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Abstract
The Qaleh Naneh site in Iran is the largest prehistoric site in the basin of Lake Zaribar 
that has been excavated. The site is located in the northwest of Iran, southeast of 
Lake Zaribar, and is connected with northern Mesopotamia through the Shiler Pass. 
The Chalcolithic period, especially the Ubaid and Uruk cultures, is the longest period 
of settlement in the site. This region was more connected with Mesopotamia in the 
prehistoric period. Stone tools are an essential component in understanding the socio-
economic structures of prehistoric societies. However, the study of stone tools of the 
Chalcolithic period in Western Iran and the Zaribar Lake basin is limited. The study of 
stone tools in the Qaleh Naneh site provides valuable insights into the material culture 
and social organization of prehistoric societies. Structural changes in technological 
social networks from Ubaid to post-Ubaid may be observed in various aspects of stone 
tool production. The relationship between the methods used and the social changes of 
the inhabitants of Tepe Naneh has been explained as much as possible based on the stone 
artifacts. The stone artifacts obtained from the site were produced by a special group 
and spread throughout the region and the Zaribar Lake basin. The pottery evidence 
also shows extensive inter-regional connections. At least in the late Chalcolithic period, 
the production of stone artifacts in this region was on a workshop scale. Similar to 
the sites in the fifth and fourth millennium BC in northern Mesopotamia where stone 
artifacts were produced near the sources of raw materials and outside the settlements, 
the production model at Tepe Naneh is similar to northern Mesopotamia according to 
the type of stone artifacts. 
Keywords: Lake Zaribar Basin, Tape Naneh, Chalcolithic Period, Stone Tools.

Technological and Typological Analysis of Stone Tools 
from Tepe Naneh in the Chalcolithic Period

Ali Binandeh1; Niloofar Naderian2; Silvana Di Paolo3

Type of Article: Research
Pp: 7-31
Received: 2023/03/02; Accepted: 2023/06/20

 https://dx.doi.org/10.22034/PJAS.7.26.7  

1. Assistant Professor, Department of Archaeology, Faculty of Art and Architecture, Bu-Ali Sina University, Hamedan, 
Iran (Corresponding Author).
Email: A.binandeh@basu.ac.ir
2. Graduated M.A. in Archaeology,  Department of Archaeology, Faculty of Art and Architecture, Bu-Ali Sina University, 
Hamedan, Iran  
3. Ancient Near Eastern Archaeology and Art Institute of Heritage Science National Council of Research (CNR), Rome, 
Italy

Citations: Binandeh, A.; Naderian, N. & De Paolo, S., (2024). “Technological and Typological Analysis of Stone Tools 
from Tepe Naneh in the Chalcolithic Period”. Parseh J Archaeol Stud., 7(26): 7-31. doi: https://dx.doi.org/10.22034/
PJAS.7.26.7
Homepage of this Article: https://journal.richt.ir/mbp/article-1-835-en.html 



 || Binandehet al.; Technological and Typological Analysis of... || 8 ||

Introduction
The archaeological site is located at 16km. south-east of the modern city of Marivan, 
and is partially occupied along the southern and western slope by the modern village of 
the same name which has partially altered the original conformation of the settlement. 
The Qaleh Naneh site in Iran is one of the largest prehistoric sites in the basin of Lake 
Zaribar and is connected with northern Mesopotamia through the Shiler Pass. The site 
has been excavated extensively, but the study of stone tools from the Chalcolithic period 
in Western Iran and the Zaribar Lake basin is limited. The excavation of three 2m wide 
step-trenches along the eastern, northern, and western slopes of the site enabled the study 
of occupational deposits from the Chalcolithic to Islamic periods. The Ubaid phase 3-4, 
in the lower layers of Trenches A and B, also common are Uruk Ware in late chalcolithic 
period. The study of the cycle of production, consumption, repair, replacement, and 
discarding of stone tools is investigated under the title of analysis of stone industries in 
archeology (Jayez, 2016). The study of stone tools in the post-Paleolithic sites is usually 
less noticed by archaeologists, and the study of stone tools of the Chalcolithic period in 
the Zaribar Lake basin is rare. 

Stone tools are an essential component in understanding the socio-economic 
structures of prehistoric societies. This research aims to fill this gap and examine the 
obtained stone artifacts in terms of their construction, use, and relationship with social 
changes. The stone artifacts obtained from the site were divided based on morphology, 
manufacturing technology, mineral type, color spectrum, raw material used, and 
typology. The general characteristics of the artifacts were also considered according to 
the texture. The study found that the stone artifacts were likely produced by a special 
group and spread throughout the region and the Zaribar Lake basin. The most important 
questions in this field:

1- Where were the stone tools of Tepe Naneh produced? 2- Has there been a 
connection between the method used and the social changes of Tepe Naneh residents?

It seems that; the study also found that there was a connection between the method 
used in producing stone tools and the social changes of Tepe Naneh residents. The 
production model at Tepe Naneh is similar to northern Mesopotamia, where stone 
artifacts were produced near the sources of raw materials and outside the settlements.

Discussion 
The structure of prehistoric stone assemblages is different from the Paleolithic era, but 
they still reflect many economic complexities of societies. In the Chalcolithic period, 
one of the characteristics of the artifacts is the single-use nature of many of them, which 
were produced in a non-specialized way or for a wide range of domestic activities. 
The other group of artifacts are blades, micro blades, and groovers, which are semi-
specialized and specialized. This process was created in the Neolithic period and 
continued until the Bronze and Iron Ages. Over the course of several thousand years, 
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metal replaced stone technology (Rosen, 1997) .The study of raw material sources, their 
availability and abundance, and how they were used are important in understanding the 
economic systems of that era and the evolution of various aspects of human behavior. 
The study of raw stone dispersion is a suitable solution for solving the problems related 
to the living places of prehistoric humans and the surrounding areas, exchange and 
mutual social, economic, and cultural relations (Inizan, 1999).

After studying 271 pieces of stone tools from the Qaleh Naneh site, three different 
types of stone were identified, and the most commonly used raw material for tool 
production was different types of chert with different colors. The assemblages show that 
gray chert was used for 35.79% of the tools, and brown for 26.94%, far more than other 
colors. In total, chert tools include the largest number of tools at 91.88%. Additionally, 
75.7% of all tools were obsidian tools, which is one of the imported and non-native stones 
of the region. The evidence shows that almost all obsidian tools obtained from sites in 
the west and northwest of Iran are from Armenian and Turkish obsidian sources, while 
pieces of obsidian tools from Naneh were brought from eastern Anatolian mines. Only 
one piece of sandstone was obtained, and in general, most of the tools were produced 
of silicate stones. The study of raw materials used for tool production provides valuable 
insights into the socio-economic structures of prehistoric societies in the Zaribar Lake 
basin and their connections with neighboring regions. The use of non-native stones, 
such as obsidian, indicates that the inhabitants of Qaleh Naneh had extensive inter-
regional connections. The study also highlights the importance of considering the raw 
material sources and their availability in understanding the technological developments 
and socio-economic structures of prehistoric societies. 

Conclusion  
Tepe Naneh is a prehistoric site located in the Zaribar Lake basin, which was one of 
the largest settlements during the Chalcolithic period. The site has provided valuable 
insights into the production and distribution of stone tools in prehistoric societies. The 
pottery evidence shows extensive inter-regional connections, and at least during the Late 
Chalcolithic period, the production of stone artifacts in this region was on a workshop 
scale. At the end of the Ubaid period, the number and variety of stone tools decreased, 
which coincides with social and economic changes seen in many sites, including Tepe 
Naneh. At the same time, wide communication networks were formed. The trenches 
excavated on three sides of the site show a large structure in the late Chalcolithic- Uruk 
period, with visible changes in different aspects. The evidence of Naneh shows that 
this area in prehistoric period mostly related to Mesopotamia than western Iran. Lower 
layers martial dated to the beginning of the fifth millennium, which slightly overlapped 
with the Early Northern Ubaid. The Uruk phase of the Late Chalcolithic (end of the 4th 
millennium BC) has been identified in two trenches (A and C): typical Bevelled Rim 
Bowls attested in different size classes and mixtures.
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The study of stone tools at Tepe Naneh raises two important questions: where were 
the stone tools produced? And is there a connection between the method used and the 
social changes of the site’s residents? The investigation of different stone hand tools at 
Tepe Naneh shows that part of the process of producing hand tools was done on-site, 
although extensive excavation is needed to identify the exact location. However, the 
limited number of core stone types and the percentage of stone tools suggest that most 
of the preparation and production steps were done outside the site. There is also no 
evidence for the production of obsidian tools at the site. The analyses indicate that the 
obsidian of the site comes from two sources, both located in Eastern Anatolia, which has 
reached this area through a wide network of obsidian. It was first imported to northern 
Mesopotamia and then to Marivan region. The evidence suggests that the production 
of stone tools was not limited to on-site activities and involved extensive inter-regional 
connections. Further excavation and research at Tepe Naneh may shed more light on the 
prehistoric societies that inhabited this region and their technological advancements and 
complex interactions and exchanges between different prehistoric communities.
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چکیده 
گــذرگاه  گرفتــه اســت و ازطریــق  تپــۀ قلعه ننــه در شــمال غرب ایــران و جنوب شــرق دریاچــۀ زریبــار قــرار 
زریبــار  بزرگ تریــن محوطــۀ پیش از تاریــخ حوضــۀ دریاچــۀ  و  دارد  ارتبــاط  بین النهریــن  بــا شــمال  شــلیر 
اســت کــه کاوش لایه نــگاری شــده اســت. تپــۀ دوره هــای اســتقراری پیش ازتاریــخ و تاریخــی را دربــر دارد 
و طولانی تریــن دورۀ اســتقرار باقی مانــده در محوطــه، مربــوط بــه دورۀ مس وســنگ، خصوصــاً فرهنــگ 
عبیــد 3-4 و اوروک جدیــد اســت. شــواهد گویــای آن اســت کــه ایــن منطقــه در دورۀ پیش ازتاریــخ بیشــتر بــا 
بین النهریــن ارتبــاط داشــته اســت. از دورۀ مس وســنگ، محوطــه، تعــداد قابل توجهــی دســت افزار ســنگی 
به دســت آمــده اســت؛ ابزارهــای ســنگی یــک گــروه فناورانــه از مصنوعــات را تشــکیل می دهنــد کــه ارزش 
قابل توجهــی بــرای تفســیر ســاختارهای اجتماعی-اقتصــادی در جوامــع پیش ازتاریــخ دارنــد. تغییــرات 
ســاختاری در شــبکه های اجتماعــی فنــاوری از عبیــد تــا پســاعبید ممکــن اســت در جنبه هــای مختلــف 
تولیــد ابزارســنگی مشــاهده شــود. مطالعــۀ ابزارهــای ســنگی دورۀ مس وســنگ در غــرب ایــران و حوضــۀ 
دریاچــۀ زریبــار انگشت شــمار اســت. مصنوعــات ســنگی به دســت آمده ازلحــاظ چگونگــی روش و ســنت 
ابزارســازی دورۀ مس وســنگ در حوضــۀ دریاچــۀ زریبــار بررســی شــد و تــاش شــد ارتبــاط احتمالــی آن تــا حــد 
ــاص  ــی خ ــط گروه ــنگی توس ــات س ــاد مصنوع ــال زی ــود. به احتم ــه ش ــی مطالع ــرات اجتماع ــا تغیی ــن ب ممک
ــار پخــش می شــده اســت، کمــا این کــه شــواهد ســفالی نشــان از  ــد و در منطقــه و حوضــۀ دریاچــۀ زریب تولی
ارتبــاط گســتردۀ بین منطقــه ای نیــز دارد و دســت کم در دورۀ مس ســنگ جدیــد، تولیــد مصنوعــات ســنگی 
در ایــن منطقــه در مقیــاس کارگاهــی بــوده اســت؛ به نظــر می رســد ماننــد محوطه هــای هم زمــان در هــزارۀ 
پنجــم و چهــارم پیش ازمیــاد، در شــمال بین النهریــن کــه مصنوعــات ســنگی در تپــۀ ننــه در نزدیکــی منابــع 

ج از ســکونت گاه ها تولیــد می شــدند. ماده خــام و خــار
کلیدواژگان: حوضۀ زریبار، تپۀ ننه، مصنوعات سنگی، مس وسنگ.
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تصویر1.موقعیتتپۀننهدرحوضۀدریاچۀزریوار)نقشهاز:ابراهیمیپور(.
Fig. 1: Location of Tepe Naneh in Zaribar Basin (Ebrahipoor). 

مقدمه 
تپــۀ قلعه ننــه در شــمال غرب ایــران، در فاصلــۀ 15 کیلومتــری جنوب شــرق شــهر مریــوان و دریاچــۀ زریبــار 
بــه  بــا دره هــای میان  کوهــی  از شــمال  کــه  گرفتــه اســت. محوطــه در منطقــه ای حائــل قــرار دارد  قــرار 
ــز به وســیلۀ گذرگاه هــای  شــمال غرب ایــران و حوضــۀ جنوبــی دریاچــۀ ارومیــه مرتبــط اســت. از جنــوب نی
میان کوهــی بــا منطقــۀ کامیــاران و ســپس دشــت کرمانشــاه ارتبــاط دارد. دسترســی بــه شــمال بین النهریــن 
در ایــن منطقــه نســبت بــه مناطــق هم جــوار در شــمال و جنــوب به واســطۀ دشــت میان کوهــی شــلیر1 
ــت  ــطۀ دش ــن به واس ــا شــمال بین النهری ــاط ایــن منطقــه ب ــان تر اســت و به نظــر می رســد ارتب )Sheler( آس
ــد.  ــه باش ــد، به راحتــی انجــام گرفت ــل می کن گــرس عم ــان رشــته کوه زا ــد یــک گــذرگاه در می ــور کــه مانن مذک
بــا توجــه بــه آن چــه گفتــه شــد، می تــوان محوطــۀ تپــۀ ننــه را به عنــوان یــک محوطــۀ مــرزی در میــان ســه 

جغرافیــای فرهنگــی متفــاوت مــورد مطالعــه قــرار دارد.  
تپــۀ قلعه ننــه مریــوان در ســال 13۷8 ه ــ.ش.، در طــی پــروژۀ شناســایی باستان شناســی شهرســتان 
کردســتان شناســایی و در فهرســت آثــار ملــی ثبــت  کارشناســان میراث فرهنگــی اســتان  مریــوان توســط 
گــروه باستان شناســی دانشــگاه  گردیــد )ساعدموچشــی و همــکاران، 139۶: 8(. در ســال 1381 ه ــ.ش.، 
بوعلی ســینا همــدان منطقــۀ مریــوان را مــورد بررســی روشــمند قــرار دادنــد و تپــۀ ننــه را به عنــوان یکــی 
 .)1381 مترجــم،  و  )محمدی فــر  کردنــد  معرفــی  منطقــه  پیش از تاریــخ  محوطه هــای  کلیدی تریــن  از 
ــد  ــی ش ــتان بازبین ــی در اس ــۀ باستان شناس ــک برنام ــی ی ــه در ط ــال 1393 ه ــ.ش.، محوط ــس از آن در س پ
)ساعدموچشــی و همــکاران، 139۶(. نگارنــدگان در پاییــز 139۶ ه ــ.ش.، پــس از بازبینــی منطقــه، محوطــه 
را مــورد بررســی و ارزیابــی مجــدد قــرار دادنــد و اولیــن فصــل کاوش لایه نــگاری در تابســتان 139۷ ه ــ.ش.، 
بــه انجــام رســید. اصلی تریــن اهــداف فصــل نخســت از کاوش هــای محوطــۀ تپــۀ قلعه ننــه شــامل کاوش 
ــا توجــه  ــود. ب لایه نــگاری و وضعیــت محوطــه به منظــور ارائــۀ گاهنــگاری و تعییــن دوره هــای اســتقراری  ب
بــه شــرایط توپوگرافــی و وضعیــت فعلــی تپــه، ســه کارگاه لایه نــگاری در قســمت های مختلــف تپــه )شــرق، 

شــمال و غــرب( کاوش گردیــد )تصویــر 1(.

پیش ازمیاد
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تصویر2:نقشۀتوپوگرافیمحوطهوموقعیتکارگاههایکاوش)نگارندگان،1398(.
Fig. 2: Topographic map indicating the location of trenches (Authors, 2019).

گردیــد،  کاوش  کــه تــا روی ســطح بســتر صخــره ای و بکــر محوطــه  کارگاه A: بــه ابعــاد 2×2 متــر 
ضخامــت نهشــته های آن بــه بیــش از 11 متــر می رســد؛ مهم تریــن یافته هــای ایــن کارگاه قطعــات ســفالی، 
آثــار معمــاری و دســت افزارهای ســنگی هســتند کــه ازلحــاظ زمانــی مربــوط بــه اواخــر دورۀ نوســنگی تــا دورۀ 
کــه  مس وســنگ جدیــد اســت. در لایه هــای بالایــی ســفال های لبه واریختــۀ دورۀ اوروک به دســت آمــد 
بــه اواخــر هــزارۀ چهــارم پیش ازمیــاد، و اواخــر دورۀ مس وســنگ تعلــق دارنــد. فرهنــگ عبیــد نیــز در زیــر 

لایه هــای اوروک شناســایی شــد.
کارگاه B: در دامنــۀ شــمالی محوطــه در محــل یــک تورفتگــی حاصــل از فعالیــت ساخت و ســاز توســط 
ــق  ــا عم ــه ت ــطح تپ ــا کارگاه در س ــۀ مبن ــاب و از نقط ــر انتخ ــرض 2 مت ــگاری به ع ــی، کارگاه کاوش لایه ن اهال
گرفــت. مهم تریــن یافته هــای آثــار  کاوش قــرار  14متــری براســاس توپوگرافــی و به صــورت پلــه ای مــورد 
زیــر  در  و قطعــات مختلــف ســفالی هســتند.  کارگاه، دســت افزارهای ســنگی  بــالای  معمــاری در ســطح 
بقایــای آشــفته ســطحی بقایــای معمــاری شــامل بخشــی از یــک دیــوار و خمره هــای بــزرگ به دســت آمــد. 
ــنگ از  ــر دورۀ مس وس ــفال های کاه رو اواخ ــۀ دورۀ اوروک و س ــفالی لبه واریخت ــات س ــن و قطع ــار عصرآه آث

کارگاه B هســتند.  یافته هــای 
کارگاه C: بــا توجــه بــه آثــار مشــهود فرهنگــی و وضعیــت توپوگرافــی، کارگاه کاوش به عــرض 2 متــر 
انتخــاب، و از نقطــۀ مبنــا در ســطح تپــه تــا عمــق ۶ متــری براســاس آثــار معمــاری و به صــورت پلــه ای مــورد 
کاوش قــرار گرفــت. در ایــن کارگاه آثــار معمــاری کامــاً حفــظ گردیــد و مهم تریــن یافته هــای بقایــای آثــار 
معمــاری، دســت افزارهای ســنگی و هم چنیــن قطعــات مختلــف ســفال کــه ازلحــاظ زمانــی مربــوط بــه دورۀ 
ک بکــر ادامــه داده نشــد و بــا توجــه بــه  غ قدیــم اســت. کاوش در ایــن کارگاه تــا خــا مس وســنگ جدیــد و مفــر
یافته هــای کارگاه هــای دیگــر و شــرایط زمانــی و مکانــی در ایــن مرحلــه متوقــف گردیــد. تحتانی تریــن لایــۀ 

غ قدیــم تعلــق دارنــد.   کاوش شــده مربــوط بــه مس وســنگ جدیــد اســت و لایه هــای فوقانــی بــه عصــر مفــر
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تصویر3:دیدکلیازتپۀقلعهننه)نگارندگان،1397(.
Fig. 3: General viwe of Tepe Naneh (Authors, 2018).

مطالعــۀ  می شــوند.  محســوب  بشــر  ســاخت  فناوری هــای  قدیمی تریــن  از  ســنگی  ادوات  و  ابزارهــا 
چرخــۀ تولیــد، مصــرف، تعمیــر، تعویــض و دورریــزی ایــن ابزارهــا تحت عنــوان -تحلیــل صنایع ســنگی در 
باستان شناســی- بررســی می شــود )جایــز و شــکویی، 139۶(. یکــی از اهــداف پژوهش هــای باستان شناســی 
مطالعــۀ فرهنگ هــای گذشــته، بازســازی و شــناخت نحــوۀ معیشــت و رفتــار انســان بــا مطالعــه در مــواد 
از  پــس  بیــن صنایع ســنگی در محوطه هــای  ایــن  در  کــه  اســت  ادوار مختلــف  از  به جامانــده  فرهنگــی 

کمتــر موردتوجــه باستان شناســان قــرار می گیــرد. پارینه ســنگی معمــولاً 
تپــۀ قلعه ننــه یکــی از محوطه هــای شــاخص دشــت مریــوان و حوضــۀ دریاچــۀ زریبــار دربرگیرنــدۀ 
اســتقرارهایی از دورۀ نوســنگی جدیــد تــا دوران تاریخــی اســت کــه آثــار به دســت آمدۀ حاصــل از کاوش هــای 
ــده  ــعی بر آن ش ــتار س ــن نوش ــت. در ای ــوع اس ــی و دارای تن ــی غن ــواد فرهنگ ــی م ــر فراوان ــه ازنظ ــۀ قلعه نن تپ
اســت کــه بــا معرفــی و بحــث درمــورد دســت افزارهای ســنگی ایــن محوطــه بــه شــناخت بیشــتری درمــورد 

صنایع ســنگی ادوار پیش از تاریــخ، به ویــژه در حوضــۀ دریاچــه زریبــار دســت یافــت.
قابل توجهــی  ارزش  کــه  می دهنــد  تشــکیل  را  مصنوعــات  از  فناورانــه  گــروه  یــک  ســنگی  ابزارهــای 
بــرای تفســیر ســاختارهای اجتماعی-اقتصــادی در جوامــع ماقبــل تاریــخ دارنــد. تغییــرات ســاختاری در 
ــا پســا عبید در شــمال بین النهریــن ممکــن اســت در جنبه هــای  ــد ت ــاوری از عبی شــبکه های اجتماعی-فن
مختلــف تولیــد ابــزار ســنگی مشــاهده شــود. پــس از دورۀ عبیــد، انتشــار یــک فنــاوری تیغه هــای بــزرگ 
بــا مهــارت بــالا در شــمال بین النهریــن، نــوآوری قابل توجهــی در تولیــد ابزارســنگی بــا تأثیــر قابل  توجهــی 
بــر ســاخت ابزارهــای برداشــت نشــان داد. درواقــع ایــن تأثیــر تــا هــزارۀ ســوم پیش ازمیــاد محســوس بــود، 
اجتماعی-اقتصــادی  ســاختارهای  و  متمایــز  صنایع دســتی  مهارت هــای  بــه  جدیــد  فنــاوری  ایــن  زیــرا 
ــوع فرهنــگ مشــابه شــمال بین النهریــن  ــی و ن ــه ازلحــاظ هم زمان ــه این کــه تپۀنن ــا توجــه ب ــاز داشــت؛ ب نی
اســت و وســعت قابل توجــه و فاصلــۀ نزدیکــی بــا شــمال بین النهریــن دارد و تابه حــال ایــن مســأله از منظــر 

دســت افزارهای ســنگی در حوضــۀ زریبــار بررســی و مطالعــه نشــده اســت.    
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ــوده  ــز ب ــنگی متمرک ــای پارینه س ــرروی دوره ه ــتر ب ــال بیش ــرس تابه ح گ ــنگی در زا ــای س ــۀ ابزاره مطالع
گرچــه به صــورت مــوردی پژوهش هــای ارزشــمندی  اســت و دوره هــای بعــدی کمتــر موردتوجــه بوده انــد و ا
نیــز دیــده می شــود؛ در حوضــۀ دریاچــۀ زریبــار کاوش هــای باستان شناســی کــه محوطه هــای پیش از تاریــخ 
را هــدف مطالعــات قــرار داده باشــد، بســیار معــدود اســت و در ایــن بیــن مطالعــۀ ابزارهــای ســنگی دورۀ 
گفتــه پیداســت کــه بــه چــه میــزان بــوده اســت. ایــن پژوهــش درنظــر دارد بخشــی از ایــن خــأ  مس وســنگ نا
را پــر نمایــد و مصنوعــات ســنگی به دســت آمده را به لحــاظ ویژگی هــای ســاخت، اســتفاده و ارتبــاط آن بــا 

تغییــرات اجتماعــی مــورد بررســی قــرار دهــد.
براســاس   -2 شــده اند؟  تأمیــن  صــورت  چــه  بــه  تپۀننــه  ســنگ افزارهای  پژوهــش:  پرســش های 

کــرد؟  مطالعــۀ ابزارهــای ســنگی تــا چه حــد می تــوان ارتبــاط آن را بــا تغییــرات اجتماعــی تبییــن 
ایــران  و  لوانــت  انجام شــده در بین النهریــن،  از مطالعــات پیشــین  بــا بهره گیــری  روش پژوهــش: 
خــام  مــادۀ  رنگــی،  طیــف  کانــی،  نــوع  ســاخت،  فنــاوری  ریخت شناســی،  ازنظــر  ســنگی  یافته هــای 
مورداســتفاده و گونه شناســی ازلحــاظ تیغــه، تراشــه، ضایعــات، ســنگ مادر تیغــه، ســنگ مادر و ابــزار کوبنــده 
تقســیم شــدند و ویژگــی کلــی آن هــا نیــز بــا توجــه بــه بافــت موردتوجــه قــرار گرفتــه اســت و بــا منابــع موجــود در 

ــد. ــل ش ــه و تحلی ــوار مقایس ــق هم ج ــا مناط ــنجیده و ب ــه س منطق

پیشینۀ پژوهش
بررســی و مطالعۀ ابزارهای ســنگی با هدف گونه شناســی و مطالعۀ ســاختارهای اجتماعی از دورۀ نوســنگی 
به بعــد کمتــر انجــام شــده اســت و در ایــران نیــز به مراتــب کمتــر و انگشت شــمار اســت. در این خصــوص 
 Rosen, 1997; Hermon, 2008; Vardi &( اســت  شــده  انجــام  لوانــت  حــوزۀ  در  مطالعــات  بیشــتر 
Gilead, 2013( و به نوعــی پیشــگام اســت. در حــوزۀ جغرافیایــی بین النهریــن نیــز بــا توجــه بــه ســابقۀ 
فعالیت هــای باستان شناســی و تعــدد مطالعــات در محوطه هــای بعــد از نوســنگی، خصوصــاً مس وســنگ 
 Thomalsky, 2012; Khalidi, 2010; Al Quntar & Abu( مطالعــات قابل توجهــی انجــام شــده اســت
Jayyab, 2014(. در دهه  هــای اخیــر در شــرق آناتولــی و ارمنســتان نیــز بررســی مصنوعــات ســنگی دورۀ 
 Tardy et al., 2018; Petrosyan,( روستا نشــینی و بعــد از آن در کنــار ســایر مطالعــات نقــش پررنگــی دارد
 Rosen,( ــت ــده اس ــی ش ــز بررس ــی نی ــگاه کل ــک ن ــز در ی ــی نی Chabot & Pelegrin, 2012 ;2018( و گاه
2013( و البتــه ایــن مــوارد اشــارۀ مختصــر و اجمالــی از مناطــق مذکــور اســت و در دیگــر حــوزۀ جغرافیایــی 
و  ابســیدین  منشــأ یابی  مطالعــات  دیگــر،  ســوی  از  اســت؛  منــوال  به همیــن  تقریبــاً  اوضــاع  نیــز  مجــاور 
جنبه هــای مختلــف گاهــی در کنــار دیگــر مصنوعــات ســنگی و در برخــی مــوارد به تنهایــی در ســال های 
گــرس و مجــاور آن از ایــن حیــث  اخیــر بســیار مــورد بحــث قــرار گرفتــه اســت و برخــی از محوطه هــا در زا
 Agha-Aligol et al., 2015; Khademi Nadooshan et al., 2007; Ghorabi et( مطالعــه شــده اند
 al., 2008; Ghorabi et al., 2010; Niknami et al., 2010; Noori et al., 2013; Khazaee et al.,
 2011; Khademi et al., 2013; Maziar & Glascock, 2017; Abedi, et al., 2018; Barge et al.,

.)2018; Binandeh et al., 2020
کــون می تــوان بــه مطالعــۀ مصنوعــات ســنگی  گــرس و از دورۀ با در ســال های اخیــر در جنوب غــرب زا
ســنگی  مصنوعــات  کردســتان  اســتان  شــرق  در   .)Nishiaki et al., 2018( کــرد  اشــاره  تل مش کریــم 
تپۀننــه  بــا  هم زمــان  دوره  ازنظــر  کــه  کلنان تپــه  و  گالی تپــه   ،)Mucheshi et al., 2023( تپه قشــاق 

 .)Mucheshi et al., 2021 1400؛  و همــکاران،  اســت )حریریــان  انجــام شــده  به تازگــی  هســتند، 

دست افزارهای سنگی تپۀ قلعه ننه 
در طــی فصــل اول کاوش تپــۀ قلعه ننــه، درمجمــوع 2۷1 قطعــه دســت افزار ســنگی به دســت آمــد. ایــن 
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قطعــات شــامل ابــزار تیغــه 21، تیغه هــای بــدون پرداخــت3، تراشــه ها4، ســنگ مادر5 و قطعــات دور ریــز۶   
اندازه شــان درحیــن  بــودن  کوچــک  نیــز به علــت  تعــدادی  کاوش و  ایــن مجموعــه در حیــن  می شــود. 
کــه بیشــتر شــامل تراشــه ها و دورریزهــا می شــوند. ایــن مجموعــه بــه  عملیــات ســرند به دســت آمده انــد 
تفکیــک کارگاه هــای کاوش و لوکوس هایــی کــه در آن، مــواد فرهنگــی مذکــور یافــت شــده اســت، مطالعــه 

شــد. 
در کارگاه کاوش A تعــداد 93 قطعــه دســت افزار ســنگی به دســت آمــد )تصویــر 4(، ایــن دســت افزار ها 
ــزار کوبنــده۷ و ضایعــات هســتند. ایــن قطعــات  شــامل: تیغه هــا، ابزارهــای تیغــه، تراشــه ها، ســنگ مادر، اب
بــه تفکیــک گونه هــای مختلــف و براســاس لوکوس هایــی کــه در آن هــا به  دســت آمــده دســته بندی شــدند 

)جــدول 1(.

جدول1:گونهشناسیواطلاعاتآماری،دستافزارهایسنگیکارگاهکاوشA)نگارندگان،1398(.
Tab. 1: Typology and statistical information of stone artifacts from Trench A (Authors, 2019).

 

 

شماره   ردیف 
 لوکوس

ابزار 
 تیغه 

مادر  سنگ ضایعات  تراشه  تیغه 
 تیغه 

ابزار  در ماسنگ
 کوبنده 

 دوره مجموع  تیغه ریز 

جدید/  وسنگ مس 3      2 1  115 1
 روک جدید وا

 جدید وسنگ مس 3      2 1  123 2

 جدید وسنگ مس 8   1   1 5 1 125 3

 جدید وسنگ مس 13     2 1 9 1 126 4

 جدید وسنگ مس 2       2  127 5

 جدید وسنگ مس 25   1 2 5 4 13  128 6

 4-3عبید  19   1 1 1 6 9 1 129 7

 4-3عبید  8     2 1 5  130 8

 4-3عبید  10  1    2 7  131 9

 4-3عبید  2       1 1 132 10

ابزار   تعداد کل 
 تیغه

مادر  سنگ ضایعات  تراشه  تیغه
 تیغه

ابزار   سنگ مادر 
 کوبنده

  مجموع تیغه ریز 

 4 53 19 10 3 3 1 - 93  

 

  
جنــس  از  مخروطی شــکل  ابزار ســنگی  یــک  مس وســنگ  دورۀ  در  مخروطی شــکل:  ابزار ســنگی 
ماسه ســنگ به دســت آمــده کــه 11 میلی متــر بلنــدی و 20 میلی متــر قطــر دارد )تصویــر 3(. نمونــۀ مشــابه 
ایــن قطعــه، از کاوش هــای تل ملیــان یافــت شــده اســت )Abdi, 1999(؛ هم چنیــن تعــدادی شــئ مخروطی 
گــزارش شــده  کوتــاه و یــا مستطیل شــکل از ســنگ آهــک از گورهــای هــکان و دم گرپرچینــه در لرســتان 
ــاً مشــابه از جنــس  ــۀ تقریب اســت )Haerinck & Overlaet, 1996(. در اســام آباد اســتان کرمانشــاه نمون
ماسه ســنگ متعلــق بــه مس وســنگ میانــی به دســت آمــده اســت )Abdi et al., 2002(. لازم بــه ذکــر اســت 

کــه در هیچ یــک از ایــن مــوارد بــه کاربــرد ایــن اشــیاء اشــاره ای نشــده اســت.
کــه  کارگاه لایه نــگاری B به دســت آمــده اســت،  کارگاه کاوش B: تعــداد 5۶ قطعــه دســت افزار از 
گونه هــای  براســاس  اســت. قطعــات  تیغــه  تراشــه ها، ضایعــات و 1 قطعــه ســنگ مادر  شــامل: تیغه هــا، 

مختلــف و لوکوس هــا دســته بندی شــد )جــدول 2(.
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تصویر3:دستافزارسنگیمخروطیشکل)نگارندگان،1398(.
Fig. 3: Conical-shaped stone artifact (Authors, 2019).

تصویر4:مصنوعاتسنگیبهدستآمدهازکارگاهA)نگارندگان،1398(.
Fig. 4: stone artifacts from Trench A (Authors, 2019).

در کارگاه کاوش C تعــداد 122 قطعــه دســت افزار ســنگی از شــش لوکــوس به دســت آمــده، ایــن قطعــات 
عمدتــاً شــامل: تیغه هــا، تراشــه   ها، ســنگ مادر، ضایعــات و ریز تیغه هــا اســت. ایــن قطعــات نیــز هم چنیــن 
ــته بندی  ــد، دس ــت آمده ان ــا به دس ــت افزارها در آن ه ــه دس ــی ک ــف و لوکوس های ــای مختل ــاس گونه ه براس

شــد )جــدول 3(.
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جدول2:گونهشناسیوآماردستافزارهایسنگیکارگاهکاوشB)نگارندگان،1398(.
Tab. 1: Typology and statistical information of stone artifacts from Trench B (Authors, 2018).

جدول3:گونهشناسیوآماردستافزارهایسنگیکارگاهکاوشC)نگارندگان،1398(.
Tab. 1: Typology and statistical information of stone artifacts from Trench C (Authors, 2018).

 

 

  ۀشمار ردیف 
 لوکوس

ابزار 
 تیغه 

مادر  سنگ ضایعات  تراشه  تیغه 
 تیغه 

ابزار  مادر سنگ
 کوبنده 

 دوره مجموع  تیغه ریز 

 تاریخی؟  1       1  102 1

غ  2      2   123 2  قدیم  مفر

غ  4     1 1 2  127 3  قدیم  مفر

 جدید وسنگ مس 1      1   130 4

 جدید وسنگ مس 6    1 1  4  131 5

 جدید وسنگ مس 2      1 1  135 6

 جدید وسنگ مس 22     2 12 8  136 7

8 137  3 7 8     18  

 

 تعداد کل 

ابزار  

 تیغه

 

مادر  سنگ ضایعات  تراشه  تیغه

 تیغه

ابزار   مادر سنگ

 کوبنده

  مجموع ریزتیغه 

- 19 24 12 1 - - - 56  

 

  

 

 
  ۀشمار ردیف 

 لوکوس
ابزار 
 تیغه 

مادر  سنگ ضایعات  تراشه  تیغه 
 تیغه 

ابزار  مادر سنگ
 کوبنده 

 دوره مجموع  تیغه ریز 

غ قدیم  1       1  103 1  مفر

غ قدیم  1      1   104 2  مفر

غ 2      2   106 3  قدیم  مفر

 /جدیدوسنگ مس  62 2    18 30 13  113 5
 جدید  روکوا

 جدیدوسنگ مس  25   1  6 12 6  115 6

 

 تعداد کل 

ابزار  

 تیغه
 

مادر  سنگ ضایعات  تراشه  تیغه

 تیغه

ابزار   مادر سنگ

 کوبنده

  مجموع ریزتیغه 

- 21 65 33 - 1 - 2 122  

 

 

 

  

مادۀ خام و ساختار مجموعه دست افزار های سنگی
ســاختار مجموعه هــای ســنگی دوران پیش ازتاریــخ متفــاوت از دوران پارینه ســنگی اســت، امــا هم چنــان 
ــای  ــه اســت. از ویژگی ه بســیاری از پیچیدگی هــای اقتصــادی جوامــع در ایــن مجموعه هــا انعــکاس یافت
مصنوعــات دوران مس وســنگ، تک کاربــردی  بــودن بســیاری از آن هاســت کــه به صــورت غیرتخصصــی 
یــا بــرای طیــف وســیعی از فعالیت هــای داخلــی تولیــد شــده اند. گــروه دیگــر تیغه هــا، ریزتیغه هــا و شــیارگرها 
هســتند، کــه به صــورت نیمه تخصصــی و تخصصــی تولیــد شــده اند. ایــن رونــد در دوران نوســنگی ایجــاد 
غ و آهــن ادامــه می یابــد و در طــی چندیــن هــزار ســال و به مــرور فلــز جایگزیــن فنــاوری  شــده و تــا دوران مفــر
ســنگ می شــود )Rosen, 1997(. مطالعاتــی نظیــر منابــع ســنگ خــام، میــزان دسترســی و فراوانــی آن، 
نحــوۀ اســتفاده و دیگــر جنبه هــا نیــز دارای اهمیــت هســتند. پژوهــش درمــورد ایــن موضوعــات، نه تنهــا بــه 
تجزیــه و تحلیــل نظام هــای اقتصــادی آن دوران می انجامــد، بلکــه تحــول جنبه هــای مختلــف رفتارهــای 
کندگــی ســنگ خــام، راهــکار مناســبی بــرای  انســانی را نیــز مدنظــر قــرار می دهــد؛ درواقــع، امــروزه مطالعــۀ پرا
حــل مســائل مربــوط بــه مکان هــای زندگــی انســان های پیش ازتاریــخ و مناطــق اطــراف آن، مبادلــه و 

روابــط متقابــل اجتماعــی و اقتصــادی و فرهنگــی اســت )اینیــزان و همــکاران، 1389: 39(.
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نمودار1:تنوعرنگیدستافزارهایسنگیتپۀقلعهننه)نگارندگان،1398(.
Graph. 1: Color variation of the stone artifacts of the tepe Naneh (Authors, 2018) 

نمودار2:سنگهایمورداستفادهدرمحوطۀقلعهننه)نگارندگان،1398(.
Graph. 2: Types of stones used (Authors, 2018).

پــس از بررســی 2۷1 قطعــه دســت افزارهای ســنگی به دســت آمده از محوطــۀ قلعه ننــه، 3 نــوع ســنگ 
ــه،  ــن محوط ــت افزارها در ای ــاخت دس ــرای س ــده ب ــام مصرف ش ــترین ماده خ ــد، بیش ــایی ش ــف شناس مختل
کســتری به میــزان %35.۷9    انــواع مختلــف ســنگ چــرت بــا رنگ هــای متفــاوت اســت )نمــودار 1( چــرت خا
اســت. درمجمــوع  گرفتــه   قــرار  رنگ هــا مورداســتفاده  از دیگــر  بیشــتر  به مراتــب  بــا %2۶.94  قهــوه ای  و 
دســت افزارهای ســنگی قلعه ننــه، ســنگ چــرت به میــزان 91.88% بیشــترین تعــداد دســت افزارها را شــامل 
می شــود. هم چنیــن ۷/۷5% از کل دســت افزارها از ســنگ ابســیدین ســیاه ســاخته شــده اســت. ابســیدین 
ازجملــه ســنگ های وارداتــی و غیربومــی منطقــه محســوب می شــود. شــواهد نشــان می دهــد کــه تقریبــاً 
تمــام ابزارهــای ابســیدین به دســت آمده از محوطه هــای غــرب و شــمال غرب ایــران از منابــع ابســیدین 
ارمنســتان و ترکیــه اســت کــه ســهم بخــش شــرقی ترکیــه بیشــتر اســت. قطعــات ســنگ ابســیدین تپۀننــه نیــز 
از معــادن شــرقی آناتولــی بــه ایــن مــکان وارد شــده اســت. تنهــا یــک قطعــه از جنــس ماسه ســنگ به دســت 
آمــده کــه 0.3۷% از مجموعــه را شــامل می شــود و درمجمــوع می تــوان اظهــار کــرد کــه اغلــب دســت افزارهای 

ساخته شــده در ایــن محوطــه از نــوع ســنگ های ســیلیکاتی اســت.
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به طــور کلــی دســت افزارهای کارگاه A کاوش در طیــف رنگــی روشــن قرار دارند )نمودار 3( برای ســاخت 
ایــن دســت افزارها عمدتــاً از ســنگ چــرت اســتفاده شــده، به طوری کــه 88.1۷% از ایــن دست ســاخته ها 
را شــامل می شــود؛ هم چنیــن مقــداری برابــر بــا 10.۷5% از دســت افزارهای ایــن کارگاه از ســنگ ابســیدین 
ســاخته شــده و 1.0۷% از آن نیــز از جنــس ماسه ســنگ اســت )نمــودار 4(. در بیــن ایــن مجموعــه مقــدار 

31.11% از قطعــات معــادل 28 قطعــه، تحت تأثیــر عوامــل جــوی مــورد فرســایش قــرار گرفتــه اســت.

نمودار3:طیفرنگیدستافزارهایکارگاهAکاوش)نگارندگان،1398(.
Graph. 3: Color spectrum of artifacts from trench A (Authors, 2018).

نمودار4:سنگهایمورداستفادهدرکارگاهAکاوش)نگارندگان،1398(.
Graph. 4: Types of stones used from trench A (Authors, 2018).
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دســت افزارهای به دســت آمده از کارگاه B کاوش در طیــف رنگــی تیــره قــرار می گیرنــد، و رنــگ قهــوه ای 
نــوع ســنگ  دو  ترانشــه  ایــن  از  به دســت آمده  )نمــودار 5(. قطعــات  اســت  غالــب  دیگــر  رنگ هــای  بــر 
کــه 89.28% ایــن قطعــات از ســنگ چــرت، و مقــدار 10.۷2% آن  مورداســتفاده قــرار گرفتــه، بدین صــورت 
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نمودار5:طیفرنگیکارگاهBکاوش)نگارندگان،1398(.
Graph. 5: Color variation of the stone artifacts from trench B (Authors, 2018).

نمودار6:سنگهایمورداستفادهدرکارگاهBکاوش)نگارندگان،1398(.
Graph. 6: Types of stones used from trench B (Authors, 2018).

نیــز از ســنگ ابســیدین ســاخته شــده اســت )شــکل10(؛ هم چنیــن 1۶/0۷% آن معــادل 9 قطعــه در معــرض 
ــده اند. ــی ش ــار هوازدگ ــه و دچ ــرار گرفت ــایش ق فرس
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کســتری تیــره،  دست ســاخته های ســنگی کارگاه C کاوش در طیــف رنگــی تیــره قــرار گرفتــه و رنــگ خا
قهــوه ای و ســبز تیــره بــر رنگ هــای دیگــر چیره گــی دارد )نمــودار ۷(. دســت افزار های ســنگی ایــن ترانشــه 
نیــز عمدتــاً از جنــس ســنگ چــرت ســاخته شــده اند؛ به طوری کــه 95.90% از کل قطعــات از ایــن نــوع ســنگ 
ســاخته شــده و تنهــا 4.10% از ابســیدین ســاخته شــده اند )نمــودار 8(. در ایــن مجموعــه تعــداد 1۶ قطعــه از 

دســت افزارهای ســنگی تحت تأثیــر عوامــل جــوی قــرار گرفتــه و دچــار هوازدگــی شــده اند.

فناوری تولید دست افزارهای سنگی
در مجموعــۀ قلعۀننــه، قســمت حبــاب ضربــه ، ســکوی ضربــه  و هم چنیــن ســنگ مادرها بــرای ســاخت 
دســت افزارها از دو نــوع تکنیــک ضربــۀ مســتقیم بــا چکــش ســخت و ضربــۀ غیرمســتقیم یا فشــاری اســتفاده 
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نمودار7.طیفرنگیدستافزارهایکارگاهCکاوش)نگارندگان،1398(
Graph. 7 Color variation of the stone artifacts from trench C (Authors, 2018)

نمودار8:سنگهایمورداستفادهکارگاهCکاوش)نگارندگان،1398(.
Graph. 8: Types of stones used from trench C (Authors, 2018).
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شــده اســت و بــرای جــدا کــردن 104 قطعــه از تکنیــک ضربۀ غیرمســتقیم اســتفاده شــده، این تعــداد %38.38  
از کل مجموعــه را شــامل می شــود و بیشــترین میــزان را در تکنیــک ســاخت دارد، عمدتــاً تیغه هــا و تاحــدی 
تراشــه ها بــا ایــن روش از ســنگ مــادر جــدا شــده اند. 32.10% از کل قطعــات نیــز بــا روش ضربــۀ مســتقیم بــا 
چکــش ســخت جــدا شــده اســت؛ ایــن تکنیــک عمدتــاً بــرای جداســازی دورریزهــا، ضایعــات و تراشــه های 
درشــت مورداســتفاده قــرار گرفتــه اســت. در ایــن بیــن 29.52% از قطعــات، نــوع ضربــۀ نامشــخصی دارنــد، 
به علــت چندین بــار شکســته شــدن ایــن قطعــات، امــواج ضربــۀ آن هــا نیــز به خوبــی قابل تشــخیص نبــوده 

و لــذا از این دســته قطعــات به عنــوان نــوع ضربــۀ نامشــخص نام بــرده شــد )نمــودار 9(.

ترکیب بندی دست افزارها
در بیــن مجموعــه دســت افزارهای ســنگی، تراشــه ها از بالاتریــن تعــداد برخــوردار هســتند، ایــن قطعــات 
شــامل تراشــه های درشــت و کوچــک و هم چنیــن برداشــت های اولیــه از ســنگ مادر اســت کــه %39.85 
از کل قطعــات را شــامل می شــوند. بعــد از آن، تیغه هــای بــدون پرداخــت بــا میــزان 34.31% و ضایعــات بــا 
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نمودار9.شیوۀساختدستافزارهایسنگی)نگارندگان،1398(
Graph. 9: Techniques for making stone tools (Authors, 2018)

نمودار10:ترکیببندیدستافزارهایسنگی)نگارندگان،1398(.
Graph. 10: Distribution of various types of stone artifacts (Authors, 2018).
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میــزان، 20.29%، قــرار می گیرنــد؛ هم چنیــن ابزار هــای تیغــه، ســنگ مادر تیغــه و ســنگ مادر های ترکیبــی 
ــا  ــه 1.48% از کل مجموعــه را شــامل می شــوند و بعــد از ایــن گونه هــا ریز تیغــه  ب گان هرکــدام به صــورت جدا

ــودار 10(. ــود )نم ــامل می ش ــه را ش ــده 0.3۷% از کل مجموع ــزار کوبن ــان، اب ــرد و در پای ــرار می گی 0.۷4% ق
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ترکیب بندی مصنوعات سنگی با تفکیک کارگاه های کاوش
تعــداد 108 قطعــه  بــا  تراشــه ها  قلعه ننــه ،  تپــۀ  از  به دســت آمده  تراشــه: درمجمــوع مصنوعــات ســنگی 
دو  زیــر  تراشــه های  را   %45.3۷ یعنــی  این دســته،  از  قابل توجهــی  بخــش  دارنــد.  را  فراوانــی  بیشــترین 
ســانتی متر تشــکیل می دهنــد. تعــداد 19 قطعــه از این گونــه از کارگاه A کاوش به دســت آمــد کــه 1۷.59% از 
کل تراشــه ها را شــامل می شــود، 14 قطعــه از ایــن تعــداد بــا ضربــۀ مســتقیم، 1 قطعــه بــا ضربــۀ غیرمســتقیم 
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و 4 قطعــه نیــز نــوع ضربــۀ مشــخصی ندارنــد. از کارگاه B، 24 قطعــه تراشــه به دســت آمــده کــه %22.22 
ــخص  ــتقیم مش ــۀ مس ــکوی ضرب ــا س ــه ب ــن کارگاه 12 قطع ــه های ای ــود. در تراش ــامل می ش ــه ها را ش از تراش
شــد، تعــداد 5 قطعــه بــا ضربــۀ غیرمســتقیم، ۷ قطعــه از آن نیــز ضربــۀ نامشــخصی دارنــد. بیشــترین تعــداد 
تراشــه ها از کارگاه C به دســت آمــده، ۶5 قطعــه معــادل ۶0.19% از کل تراشــه ها، از ایــن تعــداد 2۶ قطعــه 
ــز نــوع ضربــۀ مشــخصی  ــا ســکوی ضربــۀ غیرمســتقیم و تعــداد 9 قطعــه نی بــا ضربــۀ مســتقیم، 30 قطعــه ب

ندارنــد.
تیغــه: بعــد از تراشــه ها، تیغه هــا از بیشــترین فراوانــی در مجموعــۀ مصنوعــات ســنگی تپــۀ قلعه ننــه 
ــاً به صــورت شکســته از کارگاه هــای  برخوردارنــد، تعــداد این گونــه از دســت افزارها 93 قطعــه اســت و عمدت
)ایــن  پایینــی  انتهــای  و قســمت  میانــی  بالایــی،  انتهــای  قســمت های  بــه  و  آمده انــد  به دســت  کاوش 
کارگاه A بیشــترین تعــداد تیغــه به دســت  قســمت به همــراه ســکوی ضربــه اســت( تقســیم می شــوند. از 
آمــده اســت، تعــداد 53 قطعــه کــه  5۶.99% از کل تیغه هــا را شــامل می شــود کــه ۷ قطعــۀ آن انتهــای بالایــی، 
32 قطعــه میانــی و 15 قطعــۀ آن قســمت انتهــای پایینــی اســت؛ هم چنیــن 21 قطعــه از ایــن گــروه بــا شــیوۀ 
ضربــۀ مســتقیم، 9 قطعــه بــا ضربــۀ غیرمســتقیم و 13 قطعــه از آن نیــز نــوع ضربــۀ مشــخصی ندارنــد. از 
کــه 11 قطعــۀ آن قســمت میانــی تیغــه و 8 قطعــۀ آن قســمت انتهــای  کارگاه B19 تیغــه به دســت آمــده 
پایینــی تیغــه اســت. از ایــن ترانشــه قســمت انتهــای بالایــی تیغــه به دســت نیامــده اســت. 10 قطعــه از ایــن 
تیغه هــا بــا ضربــۀ غیرمســتقیم و 9 قطعــۀ آن نیــز نــوع ضربــۀ مشــخصی ندارنــد. از کارگاه C تعــداد 21 قطعــه 
کارگاه، تنهــا  کل تیغه هــای به دســت آمده را شــامل می شــود. ایــن  کــه 22.58% از  تیغــه به دســت آمــده 
کارگاهــی اســت کــه یــک تیغــۀ کامــل از آن به دســت آمــد. تعــداد 2 قطعــه قســمت انتهــای بالایــی، 9 قطعــه 
قســمت میانــی تیغــه و 9 قطعــه نیــز قســمت انتهــای پایینــی تیغــه به دســت آمــد. تعــداد 14 قطعــه تیغــه در 
ایــن کارگاه بــا شــیوۀ ضربــۀ غیرمســتقیم، 4 قطعــه از آن بــا شــیوۀ ضربــۀ مســتقیم و 3 قطعــه نیــز نــوع ضربــۀ 

مشــخصی ندارنــد.
ــد، و دلیــل  ــا چندوجهــی کــه فــرم خاصــی ندارن ــزرگ ی ضایعــات: ایــن قطعــات شــامل برداشــت های ب
ســاختن  مفیــد  یــا  مفیــد،  برداشــت های  بــرای  ســنگ مادر  ســطح  آماده ســازی  آن هــا  آمــدن  به وجــود 
تراشــه ای بی قاعــده اســت. تعــداد 55 قطعــه از ایــن قطعــات از تپــۀ قلعه ننــه به دســت  آمــده کــه 10 قطعــۀ 
کارگاه B نیــز  کــه 18.18% از کل قطعــات ضایعــات را شــامل می شــوند. در  کارگاه A به دســت آمــده  آن از 
ــود. در بیشــترین  ــات را شــامل می ش ــه 21.81% از کل ضایع ــده ک ــت آم ــه به دس ــه از این گون ــداد 12 قطع تع
میــزان ایــن قطعــات از محــل کارگاه C به دســت آمــد کــه برابــر بــا 33 قطعــه کــه ۶0% از کل این گونــه را شــامل 

می شــود.
 3 معــادل  آن  از   %۷5 آمــد.  به دســت  کاوش  کل  از  این گونــه  از  قطعــه   4 تعــداد  تیغــه:  ســنگ مادر 
قطعــه حاصــل از کاوش کارگاه A اســت. نحــوۀ جداســازی تیغه هــا از ســطح ایــن ســنگ مادرها به صــورت 
غیرمســتقیم یــا فشــاری تشــخیص داده شــده و هم چنیــن تعــداد 1 قطعــه ســنگ مادر تیغــه از محــل کارگاه 

C به دســت آمــده اســت. 
: از این گونــه ســنگ مادر، 4 قطعــه در هــر ســه کارگاه کاوش به دســت آمــد. ایــن قطعــات  ســنگ مادر
فــرم خاصــی ندارنــد و از تمــام جهت هــای آن برداشــت شــده اســت. 3 قطعــه از آن از محــل کارگاه A و 1 
ح می کنــد کــه  قطعــه نیــز از ترانشــۀ C به دســت آمــد. تعــداد بســیار انــدک ســنگ مادرها ایــن فــرض را مطــر
بخشــی از مراحــل آماده ســازی ســنگ مادر در بیــرون از محوطــه صــورت گرفتــه اســت و کمبــود ســنگ مادر 

امــکان بررســی دقیــق تولیــد قطعــات مختلــف در طــی توالــی تــراش را فراهــم نمی کنــد.
ــه دســت افزار فقــط 2 قطعــه به دســت آمــده و هــر دو در کارگاه C، یــک قطعــۀ آن  ریز تیغــه: از این گون

به صــورت کامــل و یــک قطعــه شکســته اســت.
ابزار کوبنده: تنها یک قطعۀ ابزار کوبنده از جنس ماسه سنگ در کارگاه A به دست آمد. 
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ــه  ــده، 1 قطع ــت آم ــط از کارگاه کاوش A به دس ــه فق ــداد 4 قطع ــت افزار تع ــه دس ــه: از این گون ــزار تیغ اب
از ایــن مصنوعــات قســمت انتهــای پایینــی تیغــه و بــا شــیوۀ ضربــۀ غیرمســتقیم از ســطح ســنگ مادر جــدا 
شــده اســت؛ هم چنیــن 3 قطعــۀ دیگــر قســمت میانــی تیغــه و بــا شــیوۀ ضربــۀ مســتقیم از ســنگ مادر جــدا 

شــده اند )نمــودار 11(.

نمودار11:مقایسۀفراوانیمصنوعاتسنگیدرهرکارگاهکاوش)نگارندگان،1398(.
Graph. 11: Distribution of various types of stone artifacts from trenche A, B and C. (Authors, 2018).
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بحث و تحلیل
کارگاه B نیــز شــواهدی از دورۀ عبیــد تــا  کارگاه A در بردارنــدۀ آثــار دورۀ عبیــد تــا اوروک جدیــد اســت و 
دوره هــای تاریخــی را در خــود دارد و از کارگاه C نیــز دســت افزارهای مربــوط بــه مس وســنگ بررســی شــده 
اســت. براســاس کاوش صورت گرفتــه در تپــۀ ننــه، طولانی تریــن زمــان اســتقرار مربــوط بــه دورۀ مس وســنگ 
اســت کــه ازنظــر گاهنــگاری بیشــتر بــا دورۀ عبیــد و پــس از آن مس وســنگ متأخــر و اوروک جدیــد بــا شــمال 
بین النهریــن هم پوشــانی دارد. کمربنــد فیلیــش8 از ســنته در حوالــی شهرســتان ســقز تــا جنــوب مریــوان 
ــرت دار  ــیلی چ ــای ش ــا بانده ــا ب ــراه ب ــبز هم ــتری و س کس ــیلتی خا ــیل س ــی از ش ــامل تناوب ــترش دارد و ش گس
و باندهــای نــازک کوارتزیــت و لایه هــای ســنگ آهــک گرهــک دار دیــده می شــود )ملکــی، 139۶( کــه در 

تأمیــن ســنگ بــرای تولیــد ابزارهــای قلعه ننــه نقــش پررنگــی داشــته اســت.
کـــه  بـــا بررســـی های انجام شـــده در مصنوعـــات ســـنگی ایـــن محوطـــه ازنظـــر فنـــاوری مشـــخص شـــد 
کـــه بـــرروی  ـــا  توجـــه بـــه بررســـی های متریـــک  تراشـــه ها در بیـــن دیگـــر قطعـــات بالاتریـــن آمـــار را دارنـــد، و ب
ســـانتی متر  دو  زیـــر  قطعـــات  را  تراشـــه ها  ایـــن  از  قابل توجهـــی  تعـــداد  صورت گرفتـــه،  دســـت افزارها 
کـــه نتیجـــۀ برداشـــت های  تشـــکیل می دهنـــد و هم چنیـــن در بررســـی میـــزان کورتکـــس بـــرروی قطعـــات 
کـــه بیشـــترین میـــزان آثـــار پوســـته بـــرروی تراشـــه ها  ابتدایـــی از ســـنگ های اولیـــه اســـت، مشـــخص شـــد 
و ضایعـــات برجـــای مانـــده اســـت. بـــا توجـــه بـــه نـــوع ضربـــه و فنـــاوری ســـکوی ضربـــه، بیشـــترین میـــزان 
کـــه بیشـــترین میـــزان  ســـکوی ضربـــۀ ســـاده بـــا شـــیوۀ ضربـــۀ مســـتقیم متعلـــق بـــه تراشـــه هایی اســـت 
ـــه  ـــوان نتیج ـــائل می ت ـــن مس ـــن ای ـــر گرفت ـــا درنظ ـــد. ب ـــنگی دارن ـــات س ـــه مصنوع ـــن مجموع ـــرض را در بی ع
کـــه بخشـــی از فرآینـــد ســـاخت دســـت افزار ها در محوطـــه انجام شـــده و بـــا درنظـــر گرفتـــن تعـــداد  گرفـــت 
را  فـــرض  ایـــن  بـــا مجموعـــۀ مصنوعـــات ســـنگی، می تـــوان  انـــدک ســـنگ مادرها در مقایســـه  بســـیار 
کـــه بخـــش عمـــده ای از مراحـــل آماده ســـازی ســـنگ مادر در بیـــرون از محوطـــه صـــورت  کـــرد  ح  مطـــر
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ـــراش  ـــی ت ـــی توال ـــف در ط ـــات مختل ـــد قطع ـــق تولی ـــی دقی ـــکان بررس ، ام ـــنگ مادر ـــود س ـــت و کمب ـــه اس گرفت
را فراهـــم نمی کنـــد.

ــر  ــه دیگ ــبت ب ــنگ مادر نس ــداد س ــود، تع ــده می ش ــودار 11 دی ــد و در نم ــاره ش ــر اش ــه پیش ت همان طورک
مصنوعــات بســیار کــم اســت و ایــن مــورد احتمــالاً ناشــی از ایــن اســت کــه تولیــد تیغه هــا و ابزارهــای ســنگی 
ج از محوطــه انجــام می شــده اســت و احتمــالاً به صــورت یــک کالای تمام شــده وارد می شــده اســت  در خــار
و البتــه این کــه ایــن تولیــدات در کارگاه هــای احتمالــی اطــراف یــا در نزدیکــی منابــع مــواد خــام توســط گروهی 
از متخصصــان تولیــد و پخــش می شــده، درحال حاضــر چیــز زیــادی نمی دانیــم و بــا توجــه بــه وجــود ســنگ 
چــرت در منطقــه به احتمــال زیــاد تولیــد مصنوعــات ســنگی توســط گروهــی خــاص صــورت می گرفتــه و 
ــاط  ــان از ارتب ــفالی نش ــواهد س ــه ش ــا این ک ــت؛ کم ــده اس ــش می ش ــار پخ ــۀ زریب ــۀ دریاچ ــه و حوض در منطق
گســترده بین منطقــه ای نیــز دارد و دســت کم در دورۀ مس وســنگ جدیــد تولیــد مصنوعــات ســنگی در ایــن 

منطقــه در مقیــاس کارگاهــی بــوده اســت.
به نظــر می رســد ماننــد آن چــه در محوطه هــای هم زمــان در هــزارۀ پنجــم و چهــارم پیش ازتاریــخ، در 
ــد  ــکونت گاه ها تولی ج از س ــار ــام و خ ــع ماده خ ــی مناب ــنگی در نزدیک ــات س ــه مصنوع ــن ک ــمال بین النهری ش
می شــدند )Thomalsky, 2012( در تپۀننــه نیــز بــا توجــه بــه نــوع مصنوعاتــی کــه در بــالا بــه آن اشــاره شــد، 

ایــن مــدل بــرای تهیــه ابزارهــای ایــن مــکان نیــز صــادق اســت.
بررســی تیغه هــا کــه نســبت بــه ســایر دســت افزارها فراوانــی بیشــتری دارنــد )نمــودار 11(، نشــان می دهــد 
کــه از بیشــتر آن هــا اســتفاده شــده و معمــولاً شکســته هســتند، در ایــن بیــن فقــط یــک عــدد تیغــه به صــورت 
ج از محــل تولیــد می شــدند و همــان الگــوی  کامــل به دســت آمــد و بیان گــر ایــن اســت کــه تیغه هــا در خــار

قبلــیِ اشاره شــده بــرای تیغه هــا نیــز می توانــد صــادق باشــد.
ــوار  ــق هم جـ ــا مناطـ ــه بـ ــتردۀ ننـ ــاط گسـ ــرد ارتبـ ــاره کـ ــه آن اشـ ــد بـ ــن دوره بایـ ــه در ایـ ــری کـ ــورد دیگـ مـ
ــاً بین النهریـــن اســـت کـــه در یافته هـــای فرهنگـــی ننـــه به روشـــنی منعکس شـــده اســـت و احتمـــالاً  خصوصـ
ــالاً  ــه، احتمـ ــار آن در تپۀننـ ــعت آثـ ــه وسـ ــه بـ ــا توجـ ــه بـ ــت کـ ــد اسـ ــات در دورۀ اوروک جدیـ ــن ارتباطـ اوج ایـ
کـــز اصلـــی و شـــاید پایـــگاه تجـــاری در منطقـــه، دســـت کم در دورۀ اوروک باشـــد.  ایـــن محـــل یکـــی از مرا
درطـــول ایـــن زمـــان و قبـــل از آن یکـــی از مـــواردی کـــه قابل توجـــه اســـت، وجـــود ســـنگ افزارهایی از ســـنگ 
ــاوری ســـنگی درطـــول گـــذار از دورۀ عبیـــد بـــه دورۀ پـــس از عبیـــد،  ابســـیدین اســـت. توســـعۀ محـــدود فنـ
نشـــان دهندۀ یـــک تغییـــر ســـاختاری در گـــردش مـــواد خـــام و راهبردهـــای تولیـــد اســـت. ایـــن رونـــد در 
ــخ،  ــم پیش ازتاریـ ــزارۀ پنجـ ــول هـ ــیدین درطـ ــردش ابسـ ــرات محســـوس در گـ ــن در تغییـ ــمال بین النهریـ شـ
قابل مشـــاهده اســـت )Thomalsky, 2012(. منابـــع ابســـیدین در حوضـــۀ دریاچـــۀ رزیبـــار، معـــادن شـــرق 
آناتولـــی هســـتند کـــه توســـط یـــک شـــبکۀ گســـترده ابســـیدین بـــه ایـــن مناطـــق می رســـیده اســـت. بـــا توجـــه 
بـــه موقعیـــت قرارگیـــری تپۀننـــه در مجـــاورت بین النهریـــن و ارتبـــاط آن ازطریـــق گـــذرگاه شـــلیر کـــه امـــروزه 
ــان  ــای هم زمـ ــا محوطه هـ ــترده ای بـ ــات گسـ ــراق اســـت، ارتباطـ ــمال عـ ــا شـ ــی بـ ــان ترین راه ارتباطـ ــز آسـ نیـ
در بین النهریـــن داشـــته اســـت؛ ابســـیدین ابتـــدا بـــه محوطه هـــای شـــمال بین النهریـــن وارد می شـــده و 
ســـپس طـــی شـــبکه هایی بـــه منطقـــۀ مریـــوان وارد  شـــده اســـت، ماننـــد آن چـــه در حوضـــۀ رودخانـــۀ زاب 
کوچـــک )Binandeh et al., 2020( متـــداول بـــوده اســـت. در تپۀننـــه هیـــچ شـــواهدی دال بـــر فـــرآوری 

ابســـیدین در محـــل وجـــود نـــدارد.

نتیجه گیری
براســاس بررســی و کاوش هــای انجام شــده در تپۀننــه، ایــن مــکان بــا وســعتی حــدود ۶ هکتــار یکــی از 
اســت.  مس وســنگ  دورۀ  در  خصوصــاً  زریبــار  دریاچــۀ  حوضــۀ  پیش ازتاریــخ  مکان هــای  بزرگ تریــن 
ح شــد، این کــه: 1- ســنگ افزارهای تپۀننــه بــه  پرســش های اصلــی کــه بــرای دســت افزارهای ســنگی مطــر
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چــه صــورت تأمیــن شــده اند؟ 2- براســاس مطالعــۀ ابزارهــای ســنگی تــا چــه حــد می تــوان ارتبــاط آن را بــا 
ــرد؟  ــن ک ــی تبیی ــرات اجتماع تغیی

مطالعــه و بررســی دســت فزارهای ســنگی مختلــف تپــۀ ننــه نشــان می دهــد بخشــی از فرآینــد ســاخت 
کاوش  کــه بــرای شناســایی محــل آن نیــاز بــه  دســت  افزارها در مــکان انجــام می شــده اســت، هرچنــد 
گســترده دارد و از ســوی دیگــر تعــداد معــدود ســنگ های مــادر و نــوع و درصــد دســت افزارها گویــای آن 
ــت و  ــده اس ــام می ش ــه انج ج از محوط ــار ــد در خ ــازی و تولی ــل آماده س ــده ای از مراح ــش عم ــه بخ ــت ک اس

درخصــوص ابزارهــای ابســیدین هیــچ شــواهدی بــرای تولیــد آن در محــل وجــود نــدارد.
گســترده بین منطقــه ای نیــز دارد و دســت کم در دورۀ مس وســنگ  شــواهد ســفالی نشــان از ارتبــاط 
جدیــد تولیــد مصنوعــات ســنگی در ایــن منطقــه در مقیــاس کارگاهــی بــوده اســت. دســت افزارهای ســنگی 
در اواخــر دورۀ عبیــد ازنظــر تعــداد و تنــوع رو به کاهــش هســتند و ایــن پدیــده هم زمــان بــا تغییــرات اجتماعــی 
و اقتصــادی اســت کــه در بســیاری از مکان هــا و ازجملــه تپۀننــه دیــده می شــود و هم زمــان شــبکه های 
ارتباطــی گســترده ای نیــز شــکل می گیــرد، گمانه هــای کاوش شــده در ســه ضلــع محوطــه نشــان از ســاختار 

بزرگــی در دورۀ اوروک دارد کــه تغییــرات در جنبه هــای مختلــف بیشــتر نمایــان می شــود. 

سپاسگزاری
پــروژه تپــۀ قلعه ننــه و بررســی و کاوش هــای منطقــۀ مریــوان واقــع در حوضــۀ دریاچــۀ زریبــار از ســال 139۷ 
ه ــ.ش.، توســط دانشــگاه بوعلی ســینا و مؤسســۀ مطالعــات دریــای مدیترانــۀ باســتان )ISMA( وابســته 
گســترده امکان پذیــر  گروهــی  بــه شــورای ملــی تحقیقــات )CNR( آغــاز شــد و اجــرای بــدون همــکاری 
ــگاه  ــی دانش ــروه باستان شناس ــی، گ ــتیبانی مال ــرای پش ــا ب ــۀ ایتالی ــه: CNR و وزارت امورخارج ــود، ازجمل نب
کــه در ســال 1381 ه ــ.ش.، بــا بررســی منطقــه، آغازگــر فعالیت هــای باستان شناســی بودنــد  بوعلی ســینا 
و مقدمــات شــروع پــروژۀ مشــترک بین المللــی را فراهــم کردنــد )دکتــر یعقوب محمدی فــر و دکتــر عبــاس 
مترجــم(، ریاســت وقــت پژوهشــگاه میراث فرهنگــی و گردشــگری آقــای دکتــر بهــروز عمرانــی، ریاســت وقــت 
پژوهشــکدۀ باستان شناســی آقــای دکتــر روح الله شــیرازی، مدیــر کل وقــت میراث فرهنگــی اســتان کردســتان 
آقــای محســن علــوی، معــاون میراث فرهنگــی اســتان کردســتان آقــای رشــیدی، آقــای زاهــد کریمــی ناظــر 
پژوهشــکدۀ باستان شناســی و خانــم مــژگان ســیف پناهی، آقــای اقبــال عزیــزی مدیــر مــوزۀ کردســتان و 
آقــای حدادیــان، مدیــر وقــت میراث فرهنگــی مریــوان، اعضــاء هیئــت کاوش )معصومــه بایزیــدی، ســارا 
دلاجوســتینا، ایاریــا مازینــی، پریســا ناصــری، آریــا خالدیــان، مارکــو مانچینــی و محمــد معصومیــان( و اهالــی 
روســتای قلعه ننــه کــه مشــتاقانه و صمیمانــه بــا ایــن پــروژه همــکاری کردنــد، از همــه سپاســگزاری می شــود.

درصد مشارکت نویسندگان
ــگارش و  ــه ن ــه سرپرســتی نویســندۀ اول اســت ک ــه مریــوان ب ــه نن ــی تپ ــه از کاوش میدان ــه برگرفت ایــن مقال
مســئولیت را برعهــده دارد. نویســندۀ دوم یافته هــا را طبقه بنــدی و مطالعــۀ مقدماتــی را انجــام داده اســت 

و نویســندۀ ســوم در پــروژه میدانــی مشــارکت داشــته و بخــش انگلیســی مقالــه را ویرایــش نمــوده اســت. 

تعارض منافع
ضمن رعایت اخاق نشر، در این پژوهش هیچ گونه تعارض منافع وجود ندارد.

پی نوشت

1. دشــت شــلیر در حدفاصــل دو شــهر مریــوان و بانــه در ایــران و در امتــداد آن شــهر پنجویــن در عــراق قــرار دارد و ارتفاعاتــی نیــز در 
پیرامــون آن وجــود دارد.
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2. 1blade tool
3. Unretouched blade
4. flake
5. core
6. debris
7. Grinding stone

8. رخسارۀ رسوبی در زمین شناسی.
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