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The relationship between knowledge and value is a subject of interest within the realm of 

transethics. To that end, Soroush has put forth the theory of knowledge and value 

separation. The purpose of this article is to delineate the fundamental components of 

Soroush’s theory through the application of descriptive-analytical methodology. Five 

factors, according to the research findings, influenced Soroush’s conception of this notion: 
adhering to positivists’ definitions and differentiations of sciences; the notion that the 

deduction of “must” from “is” violates the principles of logic; believing that values are 
nothing more than credits; consider scientific ethics to be an impersonal branch of ethics; 

the conviction that scientific ethics and determinism are inextricably linked. As evidenced 

by the research findings, deriving “oughts” from “beings” does not necessitate a 
connection between knowledge and value; rather, it enables the development of ethics 

through reliance on facts (beings) rather than determinism and impersonality. In reality, 

the moral provisions are the same necessity that exists between human action and its 

consequences. Science can also encompass non-experimental knowledge; it comprises 

experimental knowledge as well as intellectual, mystical, narrative, and philosophical 

knowledge. 
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   ها: واژهکلید

اعتبار  دانش،    دها،یبا  ات،یارزش، 
 ها. هست  اس،یسروش، ضرورت بالق 

دانش از ارزش را مطرح کرده   ییجدا   یۀسروش نظر   رود؛یفرا اخلاق به شمار م  ۀاز مباحث در حوز   یک یدانش و ارزش    ۀرابط
انجام گرفته    ،یل یتحل  -یفیروش توصسروش و به  ی از سو  هینظر   ن یطرح ا  سازنه یعوامل زم  ی مقاله با هدف احصا  نیاست و ا

از    ی ر یرپذ یاز پوپر و تأث  تیرا مطرح کند: تبع  ده یا  نیسبب شد تا سروش ا   مل پنج عا  دهد،یپژوهش نشان م  یهاافتهیاست.  
از »هست«، با قواعد منطق ناسازگار است؛ باور به   د«یاستنتاج »با  نکهیعلوم؛ اعتقاد به ا  زیعلم و تما  فیدر تعر  هاست یویتیپوز 

 ،یاخلاق علم  نکه یاست؛ اعتقاد به ا  تیهو یب  یقاخلا  ،یاخلاق علم  نکه یمحض هستند؛ اعتقاد به ا  اتیها، اعتبار ارزش  نکهیا
را از »هست«ها استنتاج کرد؛ قائل شدن به وجود    د«های»با  توانیم  دهد،ینشان م  قیتحق  جیملازمه دارد. نتا  ییبا جبرگرا 

ها(،  )هست  قیبر حقا  کردنهیبا تک   توانیاخلاق نخواهد شد، بلکه م  یت یهویو ب  ییدانش و ارزش، منجر به جبرگرا  انیم  وندیپ
فعل او    ج یفعل انسان و نتا  انیاست که م  اسیدرواقع همان ضرورت بالق  یاخلاق  یدهایدونبای مفاد با  د؛یبخش  تیبه اخلاق هو

  تواند یعلم م  ف یو تعر   یو فلسف  ینقل  ،یعرفان  ،یاست و هم شامل دانش عقل  یعلم، هم شامل دانش تجرب  شود؛یبرقرار م
 .ردیگ دربرب زیرا ن یرتجربیمعارف غ
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سروش میعبدالکر  دگاهینسبت دانش و ارزش در د یانتقاد لیتحل  

 مقدمه و بیان مسئله. 1

  ی هاگزاره  ایکه آ  پردازدیموضوع م   نی ا  یدانش و ارزش است و به بررس  ۀرابط  نییاخلاق مورد توجه است، بحث تب  ۀکه در فلسف  یاز مباحث  یکی
 ها( استنتاج کرد. )هست قیبر حقا هیرا با تک  یارزش  یهاگزاره توانی. سروش معتقد است هرگز نم رندیگی»هست«ها شکل م  ةیبر پا یارزش

  1740بار در سال  نیاول  ،یسیانگل یگراتجربه لسوفی ف وم،یه  ند،یگویاخلاق م  ۀفلسف نیگونه که مورخ آن ه،ینظر  نی ا ۀخچیتار   درخصوص
 :Hume1978از »هست«ها را مطرح کرد)  د«های »با  یجداانگار   یۀآورد و نظر   انیدانش و ارزش به م   ییحرف از جدا  حی طور صر در آثار خود به

  لسوف ی(، ف1804- 1724امانوئل کانت )  د، ی دوباره بخش  یدانش و ارزش جان   یجداانگار   یۀبه نظر   وم یکه بعد از ه  یلسوفان یاز ف   یکی( .  469
  زین -علم  لسوفیف   -کارل پوپر   ستمی(. در قرن ب 94:  1379داشت )باربور،   دیاز »هست« تأک   د«ی بر عدم استنتاج »با  زیبود، او ن   یآلمان   ۀبرجست

  یغرب  ۀفلاسف  ی معاصر از آرا  ۀدر دور   ش ینواند  کی عنوان  به زی(. سروش ن 286-283:  1375 موندپوپر،ی)ر  دانستیم هاعلم را فارغ از ارزش 
 دانش و ارزش را مطرح کرده است.  نی تبا یۀخصوص کانت و پوپر متأثر بوده است و نظر به

است که معتقد به    سریم  یفقط زمان  یو اجتماع  یاخلاق   ی هاارزش   ی عقلان  نیی است که تب   تی رو حائز اهمموضوع از آن  نیبه ا  پرداختن
عقل خارج خواهند بود،    ۀها از محدودصورت ارزش در آن  میبدان   اتی از واقع  گانهیها را باگر ارزش   رایز   میدانش و ارزش باش  انیوجود رابطه م

ها را  ارزش   میتوان ینم   یبرهان عقل  چیتبع با ه فرض شوند به  ات یاز واقع  گانهیها بکه ارزش   یسروکار دارد و زمان  ات یعقل، صرفاً با واقع   رایز 
  یمختلف اخلاق   اتیبود نظر   میقادر نخواه  جهیداشت، درنت   میدر دست نخواه  یحکم اخلاق  کی   تیحقان  نییتع  یبرا  یار یو مع  میاثبات کن 

شد. هدف    میگرفتار خواه ییگرابرخوردار خواهند بود و در دام کثرت  ی کسان یاز اعتبار    اتینظر   ۀو هم  میکن  یابیارز   ینادرست  ای یرا از نظر درست
ها بتوان  سروش است تا با نقد آن  دگاهیدانش و ارزش در د  یانگار   جدا  یۀنظر   ۀارائ  سازنهی مشخص نمودن عوامل زم  ،ی طرح پژوهش  نیاز ا

دانش و    یجداانگار   یۀنظر   یر یگ شکل  ۀنی زم  یاست که چه عوامل  نیپژوهش ا  یسؤال اصل   نیارزش را اثبات کرد. بنابرا  ودانش    انیم  وندیپ
  ان یبه گسست م   دهیرو مهم است که عقسؤال از آن  نیعوامل وارد است. پاسخ به ا  نیبر ا  ییسروش فراهم کرد و چه نقدها  ۀشیارزش را در اند

را به دنبال دارد،    ی اخلاق  ییگراو کثرت  یی گراتینسب   رشیو پذ   یاحکام اخلاق   تیمعقول  یبرا  ی ار ینبود مع  مانند؛  یدانش و ارزش تبعات ناگوار 
  زیرا ن  یاخلاق   ییگراو کثرت  ییگرا تینسب   ه،ینظر   نیبه هم  یبا اتکا  یو پس از مدت   رفتیرا پذ  یجداانگار   یۀابتدا نظر   زیکه سروش ن چنان

شود    ح یبه عمل قب   لیتبد   یتحول اجتماع  کی صرف  به  شود یم   یکه امروز خوب تلق  یعمل   شودیباعث م   ییگراتی مطرح کرد. اعتقاد به نسب
که متضاد    یی هاگزاره  ۀهم  شودیباعث م   یی گراکثرت  ن یدر اخلاق، نادرست و مذموم است. همچن  ییگراتی و برعکس، واضح است که نسب

به   مثلًا جملقابل  اندازهکی هم هستند  باشند    شوندیم   یتلق  حیبد است« هر دو صح  یی»راستگو  ۀخوب است« و جمل  یی»راستگو  ۀقبول 
  یاهینظر   ی اخلاق  ییگراباشند. درواقع کثرت  حی صح  توانندیمشخص است که دو جمله که متناقض و متضاد هم هستند، هر دو نم   کهیدرحال

 . کندیم   دایمعنا پ   یو سودانگار  یمنافع ماد نی است که در آن اخلاق عمدتاً با هدف تأم
تحت    یطور جد اخلاق را به  گریمباحث و مسائل د  ۀنی ما در زم  یبعد   یاظهارنظرها  تواندیموضوع، م  نیدر ا   یر یگ هرگونه موضع نیبنابرا

 یۀ بروز نظر   ۀشیرا که ر   یعوامل  ی ل یتحل -ی فیبا روش توص   یطرح پژوهش  نیدر ا  میموضوع درصدد هست   تیقرار دهد. با توجه به اهم   ریتأث
 . میپرداز یعوامل م نیو سپس به نقد ا میاحصا کن  یسروش شده است را از سخنان و  یدانش و ارزش از سو  یجداانگار 

 پیشینه پژوهش . 2

  متقابل   ثیر أ ها تدر آنو  تحریر درآمده است    ۀعلم و ارزش به رشت  ۀخصوص رابطر د  نامهیانپا   ومقاله    ،های متعددی در قالب کتابپژوهش
دانش و ارزش    ۀخصوص رابطر سروش د  ۀطور مبسوط بر اندیشاما تاکنون پژوهش مستقلی که به  ،علم مورد بررسی قرار گرفته است  وها  ارزش 

ارتباط  این پژوهش    بامقالاتی که    وها  ادامه به برخی از کتابدر    یافت نشده است.متمرکز شده باشد و با نگاه انتقادی این رابطه را واکاوی کند  
 : کنیماشاره می نزدیکی دارند
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 هعلم و اخلاق را بررسی کرد  ۀرابط ی طورکل نویسنده در این مقاله به «:پژوهشی در ارتباط علم و اخلاق »  ( مقالۀ1377)  ابوالقاسم فنایی  
  ریاخباانشایی یا    به لحاظ  های جملات اخلاقیویژگیسپس    کرده و  بودن بررسیبودن یا ذهنیابتدا مفاهیم اخلاقی را از نظر عینی  و است
علم و اخلاق بوده    ۀبررسی کلی رابط  ،هدف مقاله  اینکهتوجه به    با  علم و اخلاق اتحاد وجود دارد.کند که میان  اذعان می  را بازگو کرده و  بودن

  بحثی  هم سروش نظرات مورد در  تبع نکرده و به  ایاشارهدلایل افرادی که به جدایی معتقدند و علم و اخلاق  جداانگاریبنابراین به نظریات  
 است.  نیامده میان به

  بررسی   دارند  دانش  بر  هاارزش   که  تأثیراتی  مقاله  این  در  :«بار دانش ارزش   ،ارزش   ،دانش»  ۀمقال(  1393)  زادهطالب  حمید  د ویاثونغمهدی  
 حرفی مطرح نشده است.   ساز آن نظریهینهزممورد نظریۀ سروش و عوامل   در ولی شده مطرح آن در فلاسفهبرخی از  نظرات و شده

و ویژگی    دانش و ارزش بحث کرده است  ۀدر مورد رابط  طوربه  «: مؤلفعینیت  ۀو مسئل  مدار ارزش دانش  »  ۀمقال(  1393)رضا صادقی  
 ای به نظریۀ سروش نداشته است. نظریۀ اتحاد علم و اخلاق به بحث گذاشته و اشاره عینیت در جملات اخلاقی را در رابطه با

  که   مختلفی  تفاسیر  و  کرده  مطرح را   هست  و  باید  بحث  تاریخچۀ این کتاب،  در   مؤلف :هست  و   باید  مسئلۀ( کتاب 1375) جوادی محسن
  است،   کرده  مطرح  را  گراواقعغیر    و  گراواقعاتب  مک  را شرح داده است و سپس  وجود دارددانش و ارزش    ۀرابط  در خصوصز کلام هیوم  ا

قبح را مورد بررسی    و  حسن  باید،  مفاهیم  سپس  و   کرده  اشاره  اصفهانی  محقق  و   طباطبایی  ین محمدحس  نزد   اعتباریات   بحث  به  همچنین 
 . مطرح نشده است سروش  نظرات  ولی است تبیین کرده و مطرح  و هست را باید رابطۀ صیخاگرچه این کتاب از زوایای قرارداده است. ا 

همچنین  است    شده  بحث   هاارزش   انواع  و  ارزش   مفهوم  خصوص  در  کتاب  این  : درهازش ار   ۀلسففکتاب    (1360)  یزدی  مدرسی  محمدرضا
  این  در  که  کرده  مطرح  نیز  را  بایدها  و  هاهستو بحثی با عنوان    ه استپرداختی  عقل عملی و عقل نظر   ، لی عق  قبح  و  حسن  مانند  مباحثی  به

 است.  شدهن  مطرح نقدی یا و  مبسوط  شرح گونهیچه ولی کرده اشاره سروش  جداانگاریۀ نظری به مختصر  طوربه پاراگراف چند  در بخش
تکامل   ۀنظرینقد  این مقاله بیشترین تمرکز خود را بر روی  ارزش«:    و  دانش  کتاب  بر  نقدی  ،دانش  ارزشیۀ »بیقال( م1382)ی  صابر   رضا

به  بالتبع  دارد    شناسی زیستی و علم زیست  ۀبیشتر جنب  و از آنجا که  ول داشته استذمب طور مبسوط شرح داده شده بود که در کتاب سروش به
 . است کردهعلم و اخلاق توجهی ن ۀرابط

 روش پژوهش. 3

اسناد و مدارک است.    ۀو مطالع  ی اطبق روش کتابخانه  ز یاطلاعات ن  یگردآور   ۀویاست و ش   یل یتحل  -ی ف یدادن پژوهش، توصانجامروش  
  ۀ حاضر در دست ۀمحتوا استفاده شده است. مقال  لی از روش تحل یفیک  ی هاداده یاند، در گردآور شده یبند طبقه یبردار شیها با روش ف داده

قرار داده و سپس با روش   یو مورد بررس یآور جمع یها و مقالات متعدد و سروش را از کتاب یآرا قیتحق نی. اردیگ یم  یاج  یادیمقالات بن 
 را نقد کرده است.  شانیا یآرا یانتقاد -یل یتحل

سروش شده    شة یدانش و ارزش در اند  نی تبا یۀنظر   یر یگشکل  ۀن یکه زم   ی رگذار یدانش و ارزش، عوامل تأث   ی شناسادامه پس از مفهوم  در
 . میکنیو نقد م  نییرا تب

 سروش  دگاهیدانش و ارزش از د یمفهوم شناس. 4

  میمستق  ۀاست که تجرب  ییهایدانستن   یبلکه علم به معنا  ستین   یسروش: منظور سروش از علم در بحث حاضر، هر نوع دانش  دگاهیعلم از د
  ریپذکه آزمون  ردیگیقرار م   یی هایبلکه در برابر دانستن   رد، یگیدر برابر جهل قرار نم   نجای باشد؛ علم در ا  لی دخ  شانیو گردآور   یدر داور   یحس

  ۀکلم ۀعلم ترجم یمعنا  نیعلم هستند درواقع ا یاز معنا رونیمنطق، فقه و... همه ب  ک،ی ز ی(، متافهایو بد  هایاخلاق )دانش خوب  ستند؛ین
«science  ،(. 4:  1388« است )سروش 
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  ل یهمان فضا ای  یاخلاق یها و گزاره میها، مجموعه مفاهدانش و ارزش  ۀسروش: منظور سروش از ارزش در ترابط رابط دگاهیاز د ارزش 
:  1380)سروش،    شوندیمطرح م  فه«ی»درست« و »نادرست« و »وظ  د«،ی و »نبا  د«ی است که در قالب »خوب« و »بد« و »با  یاخلاق   لیو رذا

 (. 35 و 28، 13:  1358و  12-15

 سروش  میعبدالکر دگاهی نسبت دانش و ارزش از د. 5

ها  و علوم ندارند و ارزش   قیبه حقا  یوابستگ   چی ه  اتیها و اخلاقارزش   کهیطور جدا از هم هستند؛ به  ۀبه باور سروش علم و اخلاق دو مقول 
 اند. نزده هیهرگز بر علم تک

  ییگراواقع  ریقائلان به غ  ۀدر جرگ   ت،ی استقلال اخلاق از واقع  یبه عبارت   ای دانش و ارزش    انیم  یجداانگار   یۀکردن نظر با مطرح  سروش 
اخلاق، در    ۀفلسف  المعارفرهیدر کتاب دا  لری م  رند؛یگیقرار م   یاخلاق   ییگرابه واقع  نیمعتقد  ،یی گراواقع  ری. در مقابل غردیگ یقرار م   یاخلاق 

احکام   ندی گویرا که م انیگرارواقعیغ یۀو نظر  دانندیم  یصادق یهارا گزاره یاحکام اخلاق ،یاخلاق  انیگرا: واقعد یگویدو گروه م نیا یعرفم
(.  Miller, 1992: 848)  رند یپذیدر فرهنگ آنان است، نم  یو آداب و رسوم جار   ندهی آن احکام وابسته به باورها و احساسات گو  هیو توج   یاخلاق 

 . میکن یو نقد م  نیی سروش شد را تب  یدانش و ارزش از سو  یجداانگار  یۀنظر  ۀکه منجر به ارائ  یبحث، عوامل ۀدر ادام
 علوم   یروش ز یعلم و تما فی در تعر هاست یوی تیاز پوز یریرپذیاز پوپر و تأث ت یعامل اول: تبع

تنها منبع کسب دانش    یادراک تجرب   گفتند یو م   دانستند یرا تجربه م   ی به معرفت علم  ی ابیدست   یاعتماد برامورد  منبعگانهی  ها،ستیوی تیپوز 
گاه  یدر آن نداشته باشد و عار   یفاعل شناسا دخالت   دی است که با   ها ستیویتی(. پوز Kolakowski, 1972: 11باشد )  داورانهشیپ   ی از هرنوع آ

اذعان    یر یرپذیتأث   نیدر کتاب تفرج صنع بر ا  زی(. سروش خود ن 17)همان:   شدندیها قائل نم ارزش   یبرا ینقش  چیه   ،ی معرفت علم  انی ندر ب
 گرید  یهااز دانش از شاخه ییهابر جداکردن شاخه دی : »تأکدی گویصراحت م علوم را در »روش« دانسته و به زیتما یکرده است و عامل اصل 

بر روش، شناخت و دانش    هیاست که با تک  نی هم  سمیو یتی تفکر پوز   ی اصل  یاز محورها  یک یاست و    د یجد  نشی ب  ک ی   سبتاً به کمک روش، ن
است و به هر   یسروش، روش علم، روش تجرب  دگاهی(. از د25: 1366موضوع« )همو،  قینه از طر  کنندیم  زیها متماشناخت ریخود را از سا 

است و چون روش علم و    یتجرب  ر یروش غ  کی   ی روش معرفت اخلاق  یاز طرف   شود؛یاطلاق نم   علمکه از راه تجربه کسب نشود،    یمعرفت 
ما    ،یتجرب   ری که »روش غ  کندینکته اشاره م   نیها وجود ندارد. او به صراحت به اآن  انی هم م  یارتباط   چی اخلاق از هم متفاوت است پس ه 

:  1373)سروش،    شود«یعلم محسوب نم  د،یبه دست آ  یو تعقل  یروش فلسف   قیکه از طر   یزیو هرچ   رساند یرا به علم و شناخت واقع نم
442 .) 

  ، ییگراتجربه  یدر راستا  لی دل   نیهم به  دانستیارائه شده بود را ناقص م   هاستیویت یپوز   یکه از سو   ،یتجرب   یر یپذقیتحق  یۀنظر   پوپر
و تجربه    کردندیعلوم قلمداد م   ی معنادار   اریتجربه را تنها مع   ،یر یپذقیدر روش تحق  هاستیویت یرا مطرح کرد چراکه پوز   ییگراابطال  یۀنظر 

 (. 104: 1380)وارنوک،  آوردندیبه حساب م معنایرا پوچ و ب  کردینم  تیروش تبع  نیکه از ا یبود و هر معرفت  یحس  ۀدر تجرب رهم منحص
خاطر  هم تعلق ییگراتجربه  یۀاست و چون به نظر   معنایمعرفت پوچ و ب  کیهم    کی ز یکه متاف  ردیبپذ  توانستیعلم بود او نم  لسوفیف  پوپر

را ارائه کرد و معارف را    ییگراابطال  یۀنکند، نظر   ی تلق  معنا یرا ب   یباشد هم معرفت فلسف  رفتهیرا پذ  ییگراتجربه  یۀهم نظر   نکهی ا  یداشت برا
است    یو توجه به ادراک حس   یو اذعان کرد که تنها روش کسب علم همان روش تجرب  میتقس   یرعلمیو معارف غ  یدو دسته معارف علم   هب

زا به  معرفت  ی ول  ستین  ری پذو ابطال  ریپذآزمون  ی صورت تجرباست و اگرچه به  ی رعلمیغ  یمعرفت است؛ منتها معرفت   کی هم    کی ز یاما متاف 
را    یرعلمیکرد و معرفت غ  میتقس  یرعلمیو غ  یاز پوپر معرفت را به علم  تیبه تبع   زی(. سروش ن227- 190:  1372  پوپر،  موندی)ر   دیآیشمار م 

  آوردیعلم به حساب نم  فرضشی عنوان پها را بهکرد و آن یعلم خوددار  میها در حر از ورود آن دیهم مورد توجه قرار داد، اگرچه معتقد بود با 
نم   ی و در مرحله داور   ۀ رمجموعیرا ز   ی و معرفت عرفان  ی معرفت فلسف  ،ی معرفت علم  ،یمانند معرفت اخلاق   ییها. او معرفتساختیوارد 
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  ن ی دارند اما ا  یاگرچه هرکدام در حد خود اعتبار معرفت   گفتیمعارف از هم جدا هستند و م  نیقائل بود که ا  حالنیمعرفت قرار داد و درع
بهره برد. در    یگر ید  ۀها در حوز از آن  توانیو نم   ندیآیو معتبر به حساب م   نانیخودشان قابل اطم   وها صرفاً در همان حوزه و قلمر شناخت

از   گر ید ی هارا ندارند، پس معرفت ی شناخت نی چن ۀقدرت عرض گر،ی د ی هاکه معرفت کند یرا ارائه م  ی نوع شناخت  کی  یپندار او معرفت علم 
  ت یو غا  تیبه لحاظ ماه   یمعرفت علم  رایبه حساب آورند، ز   یو تجرب  یشناخت علم   کی  عنوانشناخت خود را به  دی نبا  یجمله معرفت اخلاق

 (. 49- 33: 1376دارد )سروش،  ی ها تفاوت اساسمعرفت گریبا د
  ۀدربار   یدوم داور   ۀاست و مرحل  اتیحدس   یاول، گردآور   ۀدارد: مرحل  یجا  یعلم  تی دو مرحله فعال  یمعتقد است در علوم انسان   سروش 

مدنظر است صرفاً تجربه است و به کمک روش    ،ی داور   ۀ(. به اعتقاد سروش آنچه در مرحل198)همان،    یعلم  یۀنظر   ۀو ارائ  ات یآن حدس 
  ل؛ یاز راه تخ   یرا کسب کرد حت   یی هاداده  توانیم   ی از هر منبع  ،یگردآور   ۀ . در مرحلردیگیعلم انجام م   دی سنجش و تول  ،ی کار داور   ی تجرب

مورد سنجش قرار    یها صرفاً به کمک تجربه و روش تجرباست که در آن صحت و سقم داده   یداور   ۀاست مرحل  تیآنچه حائز اهم  یول
 (. 51-49، ص 1366)همو،  رندیگ یم

علم    ۀمعارف را از چرخ  گریو د  ی ها و معرفت اخلاق ارزش   ،ی علم  تی فعال بودنیادو مرحله  یۀاز نظر   یرو یسروش با پ  م ینی بیم   ب یترتنیابه
خصوصاً در    یغرب  ۀفلاسف  یسروش از برخ  یر یرپذیتأث   نی. بنابراسازدیها را از علم جدا و منفک م نبودن، آن  یو به اسم تجرب  کندیخارج م
 . شودیدانش از ارزش محسوب م  ییجدا یۀطرح نظر  سازنهی عوامل و زم نیتر یاز اصل  یکیعلوم  یروش  زیعلم و تما فیعر بحث ت

 از »هست«ها د«هایبودن استنتاج »با ی رمنطقیعامل دوم: اعتقاد به غ

با ادراکات    ید یارتباط تول  چی ه  یق ی»ادراکات حق  دیگو ی( و م 275:  1358)سروش،    آوردیبه حساب م   یسروش، اخلاق را از ادراکات اعتبار 
  یباور است که به لحاظ قواعد منطق  ن یاستنتاج نمود. او بر ا  یگر یاز ادراکات را از د  ک یهر   انگریب   یهاگزاره  توانینم  یعن یندارند؛    یاعتبار 

  د« ی و »نبا  د« یکه دلالت بر »با   میر ی بگ  ی اجهیاست نت  ست«یکه دال بر »هست« و »ن  ی از مقدمات  میتوان یشرط است، ما نم  اس یصورت ق   در که  
  توانیهستند نم  ات«ی که دال بر »اعتبار  یاز مقدمات  یعنیهم مطرح است؛    اس یق  ۀلحاظ مادعدم امکان به  نینحو ا  نی دارند و به هم  یاخلاق 

از هست از    د یآورده است: »استنتاج با  نیمطلب چن   نیا   حی(. سروش در توض 346:  1366اخذ نمود و بالعکس« )سروش،    «یقی»حق   ۀ جینت
که در مقدمات وجود    میذکر کن   جهیرا درنت  یلفظ  دینبا   یح یمشکل دارد که در هر برهان و استدلال صح  اس یجهت به لحاظ صورت ق   نیا

با  ،ی منطق  اس یق   ۀجی(. پس نت209:  1358ندارد« )همو،   ا  دیهم در صورت و هم در ماده  از    د«یدر استنتاج »با  نیتابع مقدمات باشد که 
است« و »عسل   نیر ی»عسل ش  یا یاز قضا  میتوانیمثلًا نم   میاضافه کن   جهیبه نت   یزیاز جانب خود چ   میتوانیما نم  یعنی»هست« وجود ندارد،  

که   ییایسروش، قضا دگاهیطبق د میر یگیم  جهیشده نت(. از مطالب گفته210:  اناست« )هم ذیکه »پس عسل لذ میر یبگ  جهیاست« نت ع یما
  ی از مقدمات  میتوان ینم  زی ن  اسیق  ۀنحو از نظر ماد  نیدهند و به هم   جهی نت   ی ستیرا با مضمون با  یاهیقض   توانند ینم   باشند،یم  یمشتمل بر هست 

  ی خارج  قیاز حقا  یصدق و کذب دارند و حاک   تی هستند که درواقع قابل  یاخبار   یهابوده و گزاره  ستیهستند که دال بر هست و ن  ییا یکه قضا
  گونهچی چون ه  نی بنابرا  ستند؛یقابل صدق و کذب ن  بودنیجهت اعتبار هستند و به  ییکه انشا  میرا اخذ کن  یاجهیاست، نت  ین یع  اتیو واقع
دارد و دانش و ارزش از هم   رادیا ی از »هست«، به لحاظ منطق  د«ی پس استنتاج »با شود ینم دهی و مقدمات د جهینت   نیب یو هماهنگ  تی سنخ

 مستقل و جدا هستند. 
 ها محض بودن ارزش  یعامل سوم: اعتقاد به اعتبار

سازوکار    یاست؛ به اعتقاد و   ییطباطبا   نیرا به شکل منسجم و مبسوط مطرح کرد، محمدحس  اتیاعتبار   یۀمسلمان که نظر   لسوفی ف  نیاول
در    یو معتقد است آدم  کند یم   یرا ناممکن تلق   اتیبدون اعتبار   یاجتماع  یزندگ   یی خود، بر طبق اعتبار است. طباطبا  یعمل انسان در زندگ 

ن   یازهاین  ن یتر ییابتدا  اعتبارساز   زیخود  او م218/  2:  1368  ،یی )طباطبا  کند یاقدام م   یبه عمل  انسان را طور   دی گوی(.    ی نظام خلقت، 
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به شمار    یهر فعل اراد  ۀلازم  اتی و اعتبار   شودیم   یو اجتماع  یجمع یزندگ   کی   یر یگ منجر به شکل  ،یقرارداده است که به کمک اعتبارساز 
 (. 187-178/  2:  1368  ،یی)طباطبا دی آیم

و هست    دی با  انیم  یوستگ یاست و بر وجود رابطه و پ  ی اخلاق  ییگراموافق واقع  ، یبودن احکام اخلاق   ی با وجود اعتقاد به اعتبار   یی طباطبا 
و    دی مفاد با  نکهی ندارد، ضمن ا  یسود   چ یه   یاست و امور اعتبار   یامر اعتبار   کی   فیتکل   دی گویکه م  یادر جواب شبهه  ی . و کند یم   د یتاک
  شود یباعث م  ف یاست، تکل  یانسان و کمالات نفسان  نیواسطه ب  فی : تکل دی گویشبهه م   ن یدانسته است، در پاسخ به ا  ییادعا  رورترا ض  دی نبا

است که در    ی حرکت جوهر   ینفس انسان، مجرد ناقص و دارا  یعنی   ندیبا انجام افعال خاص به کمال مطلوب و قرب خداوند نائل آ  انیآدم
 (. 50-49/ 8: 1339 ،یی )طباطبا  رسدیم  هیو بر اثر رسوخ صفات به درجات عال کند؛یم  دای دست پ  یخاص صفات به  یاثر تکرار افعال خاص 

پرداخته است    ه ینظر   نی ا  نیدر کتاب دانش و ارزش به شرح و تحس   کهیطور متأثر بوده است به  ییطباطبا  اتیاعتبار   یۀاز نظر   سروش 
محض    اتی چرا که سروش قائل به اعتبار   ستین  ییتابع طباطبا  اتیطور کامل در بحث اعتبار (. اگرچه او به276- 257:  1358)ر.ک. سروش،  

  ی قتیبه حق  ریناگز   یبر آن است هر اعتبار   سمی: »مؤلف روش رئال دی گو یرابطه م   نی(. سروش در هم 275:  1358در اخلاق است )سروش،  
  یو فلسف یق یحق یدهای از با شانی در نظر ا اندیکه اعتبار  ی اخلاق یدها ی با رونیجست؛ ازا  قت یدر حق دیهر پندار را با  ۀشیر  یول شود یختم م

دو وجوب    نیدر کار است و ا  یوجوب و ضرورت  گرید  یکه در جا  میکن  نیقی  دیبا  مید ید  یو اخلاق   یاعتبار   یوجوب  ییو اگر در جا  ردیگیم  هیما
: »ما با  دیگویو م  کندیاشاره م یی به اختلاف خود با طباطبا ی(. و 275: 1358)سروش،   د«ی زایرا م  یاست که اول یو دوم  اندوستهیبه هم پ

و   میتوافق ندار  یدر مورد اعتبارات اخلاق  شانیا یآرا ۀ( با همسمی)اصول فلسفه و روش رئال ششم ۀاحترام کامل نسبت به مؤلف محترم مقال
  یاخلاق علم   ینوعبه  ک،یعدم تفک  نیهم به علت هم   تاً ی فرق نگذاشته و نها  یاخلاق  ریو غ  یاخلاق   دیدوگونه با  انیم  شانیا   ییکه گو  میمعتقد

 (. 267: 1358)سروش،   انددهیرس  اریکامل ع
  یزندگ  یازهایهستند که از ن  یاعتبار   ی می ها، همه مفاهو امثال آن  ی و بد   ی : »خوبدی گویو م   داندیاخلاق را اعتبار محض م   سروش،

  اتیاعتبار   نیی (. او در تب 275:  1358هستند« )سروش،   هیاول  ی از اعتبار   گرفته هیاند، مخلوق بشر و تابع وضع و قرارداد او و ماانسان برخاسته
به    ات یپس اعتبار   کند،یاتخاذ م   ی درون   الیکمک عواطف و امو به  یزندگ  یازهایخاطر ن که شخص به  یم یمفاه   یعن ی  ات ی : »اعتبار دی گویم
  یمی مفاه  ی عنی  قیاما حقا  رند؛یبه خود بگ  یصفت عوض کنند و نام   توانندیدارند و هر لحظه م  یعواطف و قراردادها بستگ  ر، ی متغ  یازهاین

نظر است که »ادراکات    نی (. سروش بر ا243)همان:    کند«یرا کشف م  میمفاه  نیها، ا و روابط آن  ایاش  یخارج  تی اقعکه عقل، با نظر در و 
  یادراکات   ، یق ی(. به اعتقاد او »ادراکات حق350:  1366را ندارند« )همو،    ت یشأن   نیا   یاز واقع دارند اما ادراکات اعتبار   ت یکاشف  تی شأن  یقیحق

مخلوق ذهن هستند   ، یاما ادراکات اعتبار  شوند یو مشمول مطابقت و عدم مطابقت با خارج م ندی گویم  ست یهستند که سخن از هست و ن
  زیها نلغو نمودن آن تیها را وضع کرده، قابل چون بشر آن یاز طرف  ،یهستند و نه همگان  ییجا ادراکات نه همه نیندارند، ا یکه مطابق خارج

قابل    وجهچیه به  یاخلاق   یهااعتبار شده و گزاره  انیآدم  ۀلیوس(. پس به اعتقاد او اخلاق صرفاً به272:  1358وجود دارد« )همو،    یراحت به
 . کنندینم تیحکا  یخارج  تیصدق و کذب نبوده و از واقع

شود، فرهنگ    دا یاختلاف پ   ی اخلاق   یهاکه در باب ارزش   یو معتقد است که در مواقع  داندیرا تابع اعتبار عقلا م   یاخلاق  میسروش مفاه 
 (. 84-80:  1382و  81:  1365)سروش،   ردیگیاگرچه صورت استدلال به خود م  کنندیم  ییآرااست که در برابر هم صف انیآدم  تیو ترب

  ر ییتبع با تغشمرده شود به  یاجتماع  قیافراد و علا  الیتابع ام  یباشد و احکام اخلاق   یاعتقاد بر اعتبار محض بودن احکام اخلاق   یوقت
  ز ی. سروش ن ستین  ی احکام اخلاق  بودنیجز اعتقاد به نسب   یزیچ  نی خواهد شد و ا  رییدستخوش تغ  زین  یاحکام اخلاق  ،ی اجتماع  شات یگرا

... در جهان  اندیهمه مصنوع آدم   است،یجامعه و اخلاق و س  د،ی : »در جهان جددیگویو م  کندیاشاره م  یاخلاق تی و نسب راتییتغ  نیبه هم
و س  اندانیمصنوع آدم  مایو هواپ   وتریو کامپ  ویتنها رادنه  دی جد ا  استیبلکه اخلاق  :  1372است« )سروش،    انیآدم  ۀهم ساخت  یدئولوژ ی و 

322 .) 
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نداشته باشد    تی در واقع  شهی ر   ی احکام اخلاق  یچراکه وقت   آوردیسر بر م   زی ن  یی گرابه کثرت  دهی عق  ،یاخلاق   یی گراتینسب   رشیدنبال پذ  به
  رش ی. سروش ضمن پذشود یواقع م  رشیمورد پذ  زین   یاخلاق   ییگرادر دست نباشد، کثرت  یحکم اخلاق  کی   تی حقان  نییتع  یبرا  یار یو مع
و متعارض برخوردار است...    یواقع  ی ندارد و از کثرت  یواحد   ۀویش  وجهچی هبه  یخاص اخلاق  یدر تنگناها  ی: »داور دی گویم   یاخلاق   سمیپلورال
  نیبالفعل در دل چن   ان،یاست، و آدم   ی متن زندگ   نیع  قت یها است، در حقارزش   یو تعارض ذات   لی از فقدان دل  ی که ناش  یارزش   سمیپلورال
 (. 45- 44: 1383)سروش،   کنند«یم  ستیز  یکثرت 

خواهند بود و    گانهیب  ات یمحض هستند که کاملًا از واقع  ی اعتبار   ی میمفاه   یخوب و بد، همگ  ،یارزش   میدر پندار سروش، مفاه   پس
  یدهایمعتقد شد که با  یسروش مطرح شد و و   ۀلیوسو علم به  اتیها و اخلاق از واقعارزش   ییجدا  ۀد ی ا  یراحت است که به  یعامل   نیهم

 مطرح کرد.   زیرا ن یاخلاق ییگراو کثرت ییگراتینسب ده،ی ا نیبه هم   یو بعدها با اتکا ندیآیها به وجود نم از هست یاخلاق 
 ی نداشتن اخلاق علم ت یعامل چهارم: اعتقاد به هو

داشته باشد،    اتیدر واقع  شهیکه ر   ی ( و اخلاق147:  1358)سروش،    بردیرنج م  یت یهویب  یمار یبر علم از ب   یسروش معتقد است اخلاق مبتن 
  انوریس   دیپس »با  دییگویو م  دی ده یانجام م   یاشتباه  یر یگ جهیکشنده است« نت  انوری»س  یۀشما از قض   یاست. چون وقت  تی هویب   یاخلاق 

وجود خواهد    زیامکان ن  نیا  د؛یکن یذکر م   اس یق   ۀجیدرنت  یرمنطقیطور غبود را به  گانهیب   یکه نسبت به مقدمات علم  د«ی با»  نینخورد« و ا
مانند    یگر ید  ۀگانیب   ۀرا با واژ  جهی درنت   د«ی »با  ۀگانیب  ۀواژ  یراحت و به  د یقرار ده   زی عکس آن را ن  ۀجینت   ی رمنطق یطور غداشت که مجدداً به

نت یکن   ضیتعو  د«ی »نبا و درست  نت  یاجهید  بگ   ۀ جیبر خلاف  و توص   ۀاز مجموع  یعنی   د؛یر یاول  هم    انور، یدر مورد س  یعلم   فاتیاطلاعات 
به موارد    ی اخلاق علم  ی تی هویب  شتر یب  ح یآن را خورد« )همان(. سروش در توض   د ی»نبا نکهیخورد« و هم ا د ی گرفت که آن را »با جهینت   توان یم
»اصل تکامل« رنگ   یو استعمار همه بر مبنا یطلب سلطه سم،یو فاش ینژادپرست سم،یتال یکاپ   سم،یالی: »امپر دی گویو م  کندیاشاره م یگر ید

موجود    گرید  یمانند هر اخلاق علم   یفراهم کردند و از آنجاکه اخلاق تکامل  یخود محمل و مجوز   تیموجود  یاند، برابه خود گرفته  یعلم
  ی شناخت ستیز   میمفاه   کهنیاستخراج شدند و هم  یمتضاد  یو اجتماع  یعلم  یهاروش   آن،  قیبود درست بر اساس آن و از طر   یت یهو یب

مجاز    سم یالیمجاز است و کدام ممنوع؛ هم سوس   ز یمعلوم نبود که کدام چ  گرید   افت،یراه    یشناس و جامعه  استی اخلاق، س  ۀبه عرص  نیدارو
  دهایتعدد با  نیو هم ترحم به نژاد پست، ا  یهم نژادپرست   ،یی گراهم اجتماع  ییهم استعمال خشونت و سلطه، هم فردگرا  سم،یتال یشد و هم کاپ

 (. 189استنتاج اخلاق از علم است« )همان،  یعیطب  ۀجیو تناقضات، نت 
ا بر  گاه   نیسروش  که  است  »با   یباور  استنتاج  ا  د«هایدر  با  »هست«ها  م  نیاز  مواجه  از    میشویمشکل  »هست«دار،    یۀقض  کیکه 

  یها کار عمل به آن  کهیدرحال  می عمل کن   دهایآن با  ۀبه هم  دیباشد با  یما بر اخلاق علم  یکه اگر بنا  د یآیدست م   به  یمتعدد  ید«های »با
انتخاب بر    نیکه ا  میشویپرسش مواجه م  نیباز هم با ا  میکن   نشیرا گز   دی مورد از آن صدها با  کی   میبخواه  کهیاست و درصورت   یعمل  ریغ

وقت از اخلاق  آن  میاز علم صورت ده   ریغ  گرید  یعامل   یرا بر مبنا  نشیو اگر گز   میرا رها کرد  یگر یرا اخذ و آن د  دی با  نیو چرا ا  ستیاساس چ 
(.  5است )همان،    تیهویب  یاخلاق  ،ی است که اخلاق علم  نیا  یا ی همه گو  هانیو ا  میاآورده  یبه ارزش مستقل از علم رو   دهیچ یسرپ  یعلم

  ی علت، جداانگار   ن یو به هم  کندیم   ی تلق  ت یهویب  یرا اخلاق   یاخلاق علم  کندیکه ذکر م  یحات یسروش با توض  مینی بیطور که مهمان
 . شماردیبرم  انیآدم یرو   شیپ نهی گز  نیاخلاق از علم را بهتر 

 یی با جبرگرا یعامل پنجم؛ اعتقاد به ملازمت اخلاق علم

  یمبتن  یۀدر نظر   ییجبرگرا  یعلم و اخلاق تلاش کند، اعتقاد به وجود نوع  یوستگ یپ   یۀکه منجر شد سروش در جهت رد نظر   یاز عوامل  یکی
  انهیجبرگرا  یادهیاخلاق را عق  ۀحوز   نیبه قوان  نیقوان  نیا  یو تسر   عتیموجود در طب  نی از قوان  تیلزوم تبع  یبر اتحاد دانش و ارزش بود. و 

  یکه در پ  هایینوع جبرگرا  نیاست. سروش در کتاب »دانش و ارزش« چند نمونه از ا  یکرده که نشئت گرفته از اعتقاد به اخلاق علم   یتلق
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سروش میعبدالکر  دگاهینسبت دانش و ارزش در د یانتقاد لیتحل  

و   کندیدانش و ارزش هستند را ذکر م   یاعتقاد به وابستگ   ۀجیکه نت  یسپس قواعد اخلاق  دهدیبه وجود آمده است را شرح م  یاخلاق علم 
 : میکن یها اشاره م از آن یبه برخ  یطور اجمال. در ادامه بهکند یدانش و ارزش قلمداد م  یوستگ یپ یۀبر نادرست بودن نظر  لی ها را دلآن

به اختلاف    یعلم  قیبشر از طر   نکهی: پس از ادیگو یم   نیباره چن  نیاست. سروش درا  «ی»نژادپرست   ،ی اخلاق  یهااستنباط  نیاز ا  یکی 
  ت یبر آن واقع   یمبتن   یرا که در واقع استنباط اخلاق   ی که نژادها با هم اختلاف دارند؛ نژادپرست  د یرس   یعلم   تی واقع  ن یبرد و به ا  ی نژادها پ

مختلف،    یبا نژادها  مانیدر رفتارها   دی نژادها فرق قائل شده پس ما هم با  انیم   عت یآورد که چون طب  لی دل  گونهنیکرد و ا  مطرحبود،    یعلم
  دگاهی(. از د18:  1358اخلاق نژادپرستانه است )سروش،    کی  یکه؛ پس اخلاق علم  ردیگ یم   جهی. سپس نتمیعمل کن   یصورت متفاوتبه

  حی را تقب  یدار را مذموم دانست و برده  یرا کنار زد و نژادپرست  یاخلاق   ۀجینت   نیقائل شد، ا  ییو علم جدا  خلاق ا  نیکه ب   یسروش، بشر از روز 
و    یچندهمسر   ،ی طبع  زیمنطق زور، ست  ،ی زیگر مرگ  ،ی پسند تیرا چون؛ محروم  یگر ینحو، سروش موارد د   ن ی(. به هم19نمود )همان،  

  شود یمذموم م   یاتیاخلاق رش یو منجر به پذ  ردیگ ینشئت م   عتیکه از طب کند یقلمداد م  یعلم  ی هاتیبا جماعت را واقع ی دعوت به همرنگ
  رفت یرا پذ  یاخلاق علم   ی که اگر کس  باشندیم  یشوم اخلاق علم   جی از نتا  ها نیو از نظر او ا   شوندیمطرح م   عت یطب  نیقوان   ی که در راستا

  دای رواج پ  یانسان   ۀمذموم در جامع  یاتیاخلاق   صورتنی(. در ا53-20.ک. همان،  رملتزم شود )   زیمذموم ن  یاخلاق  نیقوان   نیبه ا  دیناچار با 
دو   نیهرکدام از ا  مییو بگو میاست که ما اخلاق را از علم جدا کن نی مشکل، ا  نیاز ا ییرها یکه تنها راه برا کندیم  شنهادیسروش پ کند؛یم

 ندارند.  گریکدیبا   یارتباط  چیجدا هستند و ه یامورد مربوط به مقوله

 ی نقد و بررس. 4

 نقد اول . 1ـ4

  یطول  ۀرابط  کی اقسام معرفت،    ان یچرا که م  ستین   ی صائب  ۀ دیها است، عقمعرفت  هیکاملًا مستقل و منفک از بق  ی که هر معرفت   ده یعق  نیا
با110:  1361  ،ی)مطهر   ردیگ یشناخت بهره م  یهاحوزه  ریسا  یاز دستاوردها  یابرقرار است و هر حوزه ا   دی(.  که    نیبه  نکته توجه کرد 

روش در مقابل روش    نیکسب شناخت است. ا  ی هااز روش   یکیصرفاً    ی کسب معرفت وجود دارد و روش تجرب  یبرا  یمتعدد  یهاروش 
نادرست    ،یانحصار روش کسب معرفت در روش تجرب   ن،ی بنابرا  پردازد،یشناخت م   ۀبه ارائ  یروش تعقل  ی بلکه در راستا  ردیگیقرار نم   یتعقل

به کمک روش    میتوان یبا هم ندارند و م   یها تضادروش   نیداشته و ا  ییمعرفت در قلمرو خود کارا   سبک   یهااست چرا که هرکدام از روش 
صورت، معرفت    نیکه در ا  میآمده است را علم بخواندسترا که از راه تعقل به  یآن شناخت   جهیو درنت   میکن  دای دست پ   ین یق یبه معارف    زین  یتعقل

 خواهند رساند.  یار ی مرتبط با هم، انسان را در شناخت بهتر  و گریکد یدر کنار  ین یو د  یفلسف ،ی اخلاق 
را ابطال شدن    یروش تجرب  یر ینشانه بر خطاپذ  کی   شانی. ادهدیبه انسان م   یشناخت ظن  کی  یمعتقد است روش تجرب  یزدیمصباح
مطلب را اثبات نکرده است    نیا  یعقل   ایو    ی نقل  ا ی  ی تجرب  لیدل   چ یباور است که ه  ن یو بر ا  داندیم   خ یدر طول تار   ی علوم تجرب  اتیمتعدد نظر 

تجربه    ،ی شناسو معرفت  یمعتقدند که طبق مباحث منطق زیاز فلاسفه ن  یار یبس   یروش کسب شناخت است، حت  نیتر معتبر   یکه روش تجرب 
 (. 227-225و  63: 1392 ،یزدیآور )مصباح  نیق یآور است نه ظن

از ارزش را مطرح م   یکه جداانگار   یو کسان   سروش  گردآور   کنند، یدانش  و  از ارزش در مرحله کشف  را پذداده  یاستفاده    اند رفتهیها 
نقش داشته باشند،    توانندیها مارزش   ه،ینظر   کی خاص    شیکه در آرا  میارفتهیتوجه داشت که اگر ما پذ  دی(، اما با 199- 198:  1376)سروش،  

ارزش    ریتأث   ز ین  زان یشود، به همان م  د ییتأ  یگردآور  ۀدر مرحل  یرگذار یتأث   نی که ا  زانی که به هر م  میر یرا هم بگ جهینت  نی ا  صراحتبه  میتوان یم
 (.Ellioitt, 2011: 324)  شودیم  رفتهیپذ  زین هیآن نظر  ۀما دربار  یبر داور 

و   ین یب جهان  ،ی گردآور  ۀفقط در مرحل  مییکه بگو ست ین  گونهنیمحققان وابسته است و ا   ۀشدرفتهیپذ یدئولوژ ی و ا ی شناسیبه هست علوم
ما حق   نکهی بر ا یمبن  ی لیدل  چ ی(. ه136- 134:  1394  ،ی فیهم وجود دارد )شر  ی داور  ۀدر مرحل یوابستگ نی نقش دارند، بلکه ا هایدئولوژ یا
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جدا    اتی که از واقع  ستین   یو اعتبار   یقرارداد  ،یاقهیسل  یامر   نیوجود ندارد، د  میبهره ببر   هایدر داور   یروش نقل   ای  یعقل  ش از رو  میندار 
:  1394  ،یف ی)شر   ردیموردنظر قرار گ   هایدر داور   تواندیم  زینقل ن  یو به عبارت  نیاست پس د  انهی گراواقع  یها گزاره  یدارا  نیفرض شود بلکه د

علم و   انیم   نیعلوم و قائل شدن به تبا  ۀر یاز دا  یکردن معرفت اخلاق آن خارج  ی و در پ  یمنحصرکردن علم به علوم تجرب  ن یا(. بنابر 397
 . ستین ی رفتنیاخلاق، پذ 

 دوم  نقد. 2ـ4

استفاده کرد، قابل رد    د« ی»با   ۀاز کلم  د ینبا   ز ین   جهیبه کار نرفته است پس در قسمت نت   اسیق  ۀدر مقدم  د«ی استدلال سروش که چون »با  نیا
ظهور کند که در مقدمات آن نبوده    ی د یآن برهان، مفهوم جد  ۀجیاست که درنت  نیا   کندیم  یرمنطقیبرهان را غ  ک یآنچه ساختار    رایاست ز 

از    لشانیتحل   ،ی از مکاتب فلسف  یار یبس  رایفرض شود خود محل نزاع است؛ ز   ید یمفهوم جد  «ینسبت به »است   «ی ستی»با  نکهیاما ا  اشد،ب
در    شهیاز همان »هست«ها هستند و هردو، ر   گرید  یر یدرواقع تعب   د«های (. »با34:  1372  ،یجان یاست )لار   «ی»است  یدرواقع نوع  «یست ی»با

  میرو هسترابطه روبه  یدوگانگ  نیو با ا  مینی بیم   زی»وجود« ن   ۀمسئله را ما در مسئل  نیالبته ا  گردند،یباز م   یهست   کرانیب   نبعدارند و به م  تیواقع
  هیتوج   «یستیکه تنها با »با  رودیبه شمار م   ییهایخداوند و ضرورت وجود او از هست   یمثال، هستعنوان. بهگرددیبازم  زیچ کی که درواقع به  

ضرورت و    ک ی  گرید  ی هایبرخلاف هست   یتعال یبار   ی بلکه هست  ست،ین   ین یوجود و تحقق ع   ۀ مسئل  کی خداوند، صرفاً    یهست   رایز   شود یم
مطلب    نیا   قتی. در حقستندیبرخوردار ن  یستیبا  ن یاز ا  ی امکان  یهایمبرا است، اما هست   یستیو نبا  یامکان  ۀاست و از هرنوع رابط  یازل  یست یبا
  ن ی(. بنابرا90:  1361،ی)حائر   رندیگینشئت م  یگونه دارندکه از نهاد هست هم ی ارابطه ها،یستیو با ها یاست  نکهی ا برآشکار است   ۀنشان  کی

  ن یا  دیی که شما بگو  ستندین  «یمنطق  یاصطلاح »معقول ثان به  ای  یمنطق  میصرفاً مفاه   د«،یمشتمل بر »با  ی اخلاق  یهاو گزاره  یاخلاق   م یمفاه
  جهیو سپس نت  ردیگیخود، فقط در ذهن انجام م   قیهستند که هم در ذهن وجود دارند و هم اتصافشان به مصاد  یم یاز نوع مفاه   میمفاه

در نظر    یخارج  اتیو منفک از واقع   یها را اعتبار آن  ند،ی ایب  یاهستند و در هر جمله  یخارج   قیاز خارج و حقا  گانهیکاملًا ب  میمفاه  نیا  دیر یبگ
هستند   ی می دارند و مفاه تیحکا  جه یفعل و نت ان یم  اس یو از ضرورت بالق ندیآیبه شمار م  ی فلسف  مینوع مفاه ز ا میمفاه   نیبلکه ا  م، یر یگ یم

  ی عنی)  ین یع  تیکه عقل، دو ماه  یها دارند و زمان و هست  ینیع  قیدر حقا  شهیکرده و ر   تیکه گرچه در ذهن هستند، اما از عالم خارج حکا
عمل کشف    تیآن عمل و غا  انیرا م  «یست یسپس »با  کندیم  لیوتحلهیدر نظر گرفته و تجز   ا( ر یآن عمل اخلاق   ۀجی و نت  یعمل اخلاق

  ی)معقول ثان   یرا مفهوم منطق   د«ی. پس نادرست است که »با دهدیانجام م  یکار فلسف  کی   کند،یرا انتزاع م   د«ی »با  یو مفهوم فلسف  کندیم
  ک یچرا که از    میدر نظر فرض کن   قیاز حقا  گانهیمحض فرض کرده و ب  یاعتبار را    یاخلاق  یهاگزاره  جه یو در نت   میر یبگ( در نظر  ی منطق

مفاه  نبا  د ی)با  ی اخلاق  میطرف  مفاه د ی و  د  یفلسف  یم ی(،  طرف  از  و  صرفاً    گر،یهستند  تحل  کی منطق،  را  و    یول   کندیم  لی گزاره  انتزاع 
دانش و ارزش به    انیم  یجداانگار   یۀنظر   هیتوج  نیبرامنطق است، بنا  ۀطیاست که خارج از ح   یکار فلسف  کی   ت،ی عمل با غا  یسنجنسبت

 کمک علم منطق، کاملًا نادرست است. 
 سوم  نقد. 3ـ4

ها به شمار  و در حکم آن  کنندیم   ت یحکا  ی نی ع  اتی بلکه از واقع  ستندیاعتبار محض ن   کیهستند، اما    ی اگرچه اعتبار   یاخلاق  یهاگزاره
که در جملات    یید«ها ی و »نبا  د«ی »با  رایخواهند بود ز   اشکالیب  ین یو ع   یخارج  یهاتیاز واقع  یاستنتاج امور ارزش  صورتنیکه در ا  روندیم

استعمال    قتیهستند، در حق  یمطلوب آن فعل اخلاق  ۀجیو نت  یفعل اخلاق   نیب  یضرور   ۀرابط  کی  انگری ب  قتیدر حق  روندیبه کار م   یاخلاق 
 است.  یواقع ی)ضرورت(، بازگشتش به همان امور ارزش د«ی و اعتبارکردن »با

افعال و   انیم  یو واقع  یضرورت قطع  یدر افعال بوده و از نوع  یبر مصالح و مفاسد و آثار واقع   یمبتن   یاخلاق  یدهای و نبا  دیبا   قتیحق  در
  ۀ که رابط ز یدو چ ۀ سیو از مقا شودیم  اد ی اسی ضرورت که از آن به ضرورت بالق ن ی(. ا45: 1381  ،ی دارند )معلم ت یها حکامترتب بر آن  جی نتا

و محال است که    شودیم  یضرور   گریطرف، طرف د  کیمحض تصور  است که به  یضرورت  شود،یبا هم دارند اقتباس م   یو الزام  یضرور 
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است که    نجایو از ا  کندیم  دای ضرورت پ  زی علت و معلول برقرار است که با فرض وجود معلول، وجود علت ن  انیضرورت م  نیموجود نشود؛ ا
  ناً ی ع  زین  شودیم   جادیا  یاخلاق   د« ی »با  ۀکه در اخلاق به واسط  یدارد، ضرورت  اس یخود وجوب بالق  ۀعلت تام  هنسبت ب  یهر معلول  شودیگفته م

  دیگویاخلاق به ما م  یمرب  کی ی وقت  نی. بنابراشودیفعل او برقرار م  ۀجیانسان و نت  یفعل اخلاق  نیاست که ب اس یضرورت بالق ن یهم هیشب
با ب  ییکار را با هدف اخلاق که همان کمال نها  نیا  ۀرابط  خواهدیم  قتیدر حق  «ی به صاحبش برگردان  دی »امانت را  کند    انیانسان است، 

  ای  یفرد  ،ی رونیب  ،یدرون  یآثار   توانند یرا با آثار مترتب بر آنکه م  یفعل اخلاق  کیما    یوقت   قت،ی(. پس در حق205:  1374  ،ی زدی)مصباح  
به کمال و   دنی انسان رس کی مثلًا اگر مطلوب  م؛یآور یرا به دست م   اس یضرورت بالق نیآن فعل و آثار آن، ا  انیم  میسنجیباشد م  یاجتماع

افعال خاص را انجام دهد؛ در    یسر کی   دیبا  د،ی آ  لیبه آن کمال مطلوب نا  نکهیا  یشرع بفهمد که برا  ایعقل    قیباشد و از طر   یقرب اله 
بالق   ۀابط آن کمال مطلوب و آن فعل خاص، ر   ن یب  شود،یگفته م   صورت نیا ب  دی »با  ۀاست. مثلًا مفاد جمل  اسیضرورت   انی راست گفت« 

را خواستار است   ی نظم اجتماع ی»اگر کس   ۀگزار  ای ( برقرار است یو کمال مطلوب )قرب اله ییعمل راستگو انیاست که م یضرور  یارابطه
است؛ درست همان   ، ینظم اجتماع  یعن یعادلانه رفتارکردن و کمال مطلوب آن،    انیم  یضرور   ۀرابط  ان یعدالت بورزد« که مفاد آن ب   دیبا

کرد )همو،   بیخاص با هم ترک  یرا با نسبت  دروژنیو ه   ژنیاکس   دی آب، با  شیدای پ یبرا  م ییگویکه م   میبر یبه کار م   ی که در علوم تجرب ییمعنا
1388  :60 .) 

  ار یعتمام ییگراتینسب   یصورت دچار نوعدر آن  میر یمبنا را نپذ  نی هستند و اگر ا  ین یب بر جهان  یمبتن  یارزش  میهمان مفاه  ای  هایدئولوژ یا
 (. 340:  1394  ،یفیشد )شر  میخواه یعلوم انسان یو هنجار  یدر ابعاد دستور 

  ت یدر واقع  یاشهیر   چ یه   کهیطور هستند به  ی اجتماع  قیو علا  یفرد   الی که تابع ام  میرا اعتبار محض فرض کرد  یاحکام اخلاق   ی وقت
که امروز    یکار   بیترت   نیو بد  کندیم  رییها هم تغآن  یارزش   یهاها قضاوتآن  یاجتماع   شیگرا  ایو احساس افراد    لیم   رییتبع با تغنداشتند؛ به
اعتبار محض   یمذموم است که در پ   ییگراتیهمان نسب  نیو برعکس، که ا شودیم  یبد تلق   یصرف تحولات اجتماعبه دی آیم  ارخوب به شم

  شهیر  یاخلاق  یدهایو نبا دیو با  ایقضا  نی (. بنابرا34: 1384 ،یزدیدانش از ارزش به وجود خواهد آمد )مصباح  یدانستن اخلاق و جداانگار 
 ها دارند. با هست  یتنگاتنگ ۀمرتبط بوده و رابط قیدارند و با حقا اتیدر واقع

 چهارم  نقد. 4ـ4

با    ی آن صادر شوند و حکم مشخص  ۀجیفعل و نت   انیم  یح یصح   یسنج بر اساس نسبت  یوقت   یاخلاق   یدهای و نبا  دی و با  ی ارزش  یهاگزاره
  ی وقت رایمطرح نخواهد شد، ز  یکس  یکشف شود، آن حکم مورد توافق همه خواهد بود و حکم متعارض با آن از سو  اس یعنوان ضرورت بالق

خاص را    د«ی همان »با  گریاست د د« یترک فلان »با ا یاش انجام به فلان کمال مطلوب، لازمه دن یکه رس م یدیعقل فهم  ا ی عما بر اساس شر 
مجرم را مجازات    د یبا   یاجتماع   تی امن   یکه برا  د یرس   جهینت   ن یبه ا  یعقل جمع   ی . مثلًا وقتشودیمتعدد مطرح نم   ی دهایو با  میکن یصادر م

مجرم    ندیگویو م  کنندیضرورت مجازات مجرم م است، حکم به  یاجتماع  تی مطلوب که همان امن  نیبه ا  دنی رس  یافراد برا  ۀهم  گرید  م،یکن
 شد.  میمواجه نخواه   یضینق  ایمتعدد  یدها یبا با نجایمجازات شود و در ا  دیبا

و الا اگر    م یگره نزده باش  قیرا به حقا  یاخلاق   ی دهای که ما با  شودیمطرح م  یزمان   گر،یکدی  ض یمتعدد و نق  یدهایو با  یت یهو یب   مشکل
  نیبه ا  دی شد. ضمناً با  میاخلاق مواجه نخواه  یتی هویبا مشکل ب  میبدان  اس یرا ضرورت بالق  دیو با  میها گره زده باشرا به هست  دهایو نبا  دی ما با

  د«داری»با یۀقض  م یتوانی»هست«دار م  هیما از هر قض  ند ی گویهرگز نم  د«ی »هست« و »با  انیاتحاد م  ۀبه رابط  نیکه، قائل   میهم توجه کن  نکته
  قت یحق  ک یبر    یارزش   یهاو گزاره  دی با  نیکه ا   شودیاز »هست«ها استنتاج م   یصرفاً زمان   د«ها ی دارند که »با  د یها تأک بلکه آن  میرا استنتاج کن 

  جهیو درنت   شودینم   از یامت   یو خردپسند استنتاج نشده باشد دارا  یمتعال  یت ی ارزش از واقع  کی که    یداشته باشد و تا زمان   ه یتک  ییثابت و ماورا
درست    صیتشخ   ق،یها( به حقا)ضرورت  د«های»با  حیفوق مشخص شد که با ارجاع دادن صح   حاتیهم نخواهد شد. با توض  یبه آن توجه

  شود یاخلاق م   یت یهویرو نخواهد شد بلکه آنچه سبب ب روبه  ی تیهویفعل او، هرگز اخلاق با مشکل ب  ۀجی انسان و نت  علف  ان یضرورت م
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در نظر گرفته    هیپایب  یحالت، اخلاق صرفاً احساسات و عواطف  نیاخلاق است چراکه در ا  یبرا  شناسانهیهست   یۀو پا   گاهیهمان نداشتن پا
 خواهد داشت.   یدر پ زیرا ن  اخلاق یت یهو یکه مسلماً ب   شودیم

 پنجم  نقد. 5ـ4

  ن یدر برابر ا   ز یخواهد بود و انسان ن   ی ضرور   د«های »با  شیدای که پ  ستی ن  ن یمستلزم ا  د«های »هست«ها و »با  انیم   ی منطق  ۀ اعتقاد به وجود رابط
  فعال ا  انیگرفته از درک نادرست رابطه منشئت  ،ینوع نگاه به اخلاق علم  نیطورکامل مجبور است. ااز »هست«ها به  شدهدهیی زا  ید«های »با

ضرورت به حساب    یرا نوع   د یو با  م یکنیحکم م   دی هست و با  انیم   یمنطق  ۀاست چراکه درست است که ما به رابط  ی افعال انسان  جیانسان و نتا 
 . دیآ یافعال به دست م ۀجیافعال انسان و نت نیاست که ب  اس یضرورت بالق کی ضرورت   نیاما ا میآور یم

هم   اس یضرورت بالق نیبلکه انسان در هم میحکم کن  یزیچ یبرا  اس یکه ما در هرجا و در هر مورد به وجود ضرورت بالق ستین  گونهنیا
حالت    ن یاست، در ا  یگر یمعلول و وابسته به د یکیموجود باشد چون   یگر ید  ز یچ نکهیوجود را مفروض گرفت، مگر ا  توانینم   ند ی بیم   ی وقت

  کی است که در مورد سعادت انسان و انجام عمل ن   یزیهمان چ  نی است و ا  الوجود یضرور   ءینسبت به آن ش  زیچ آن  کندیانسان حکم م 
ز  است  م  رایبرقرار  سعادت  به  شودینم  سری تحقق  کارها  ۀواسطمگر  ن  ریخ   یانجام  نک یو  عمل  پس  ق  کی .  انسان    اس یدر  سعادت  با 

(. بلکه  66:  1389  ،یرهاشم ی)م   میحکم کن  یزیچ  یبرا  اس یضرورت بالق  ۀواسطبه  میواندر هرمورد و هرجا بت  نکهی است، نه ا  الوجودیضرور 
  ی اخلاق مبتن یۀرد نظر  یعامل پنجم، چند مثال که در کتاب »دانش و ارزش« در راستا نییضرورت، وابسته به وجود ملاک است؛ در تب  نیا

اند که  گفته  یبرخ   واناتیو قانون تنازع بقا در عالم ح  نیتکامل دارو  یۀکه سروش معتقد بود طبق نظر   م، یکرد  انیبر علم ذکر شده بود را ب 
  ت یقانون تبع نیاز ا  د یها هم باانسان م،ییو بگو میرا استخراج کن  عتیقانون طب  نیمربوط به ا   د«ی و »با می کن گاههیرا تک واناتیقانون ح  ن یهم

را به حال    ماری ب  د یبا   مییو مثلًا بگو  میکن   یاخلاق   دی و نبا  دی صدور احکام با  گاههیرا تک  عتیموجود در طب   یمار ی ب  ا یو    یزیست مثال مرگ  ای کنند  
در قانون اختلاف    ای  میرا رها کن   مار ی ب  دی با  مییو بگو  میکن   یار یرا    عتی طب  دیو ما هم با   شوندیم   ماریب   یگروه  عتیخود رها کرد چرا که در طب

و درواقع   میرا حق بدان  یدار و برده  ینژادپرست  دیوجود دارد، پس ما هم با  عتیطب در    یچون اختلاف نژاد  ندیگو یم   یبرخ   عتیدر طب  ینژاد
  ی هااز برداشت یها ناشمثال نیاست. ا د«های کورکورانه ملزم به انجام »با تیکه با تبع  کندیفرض م یجبر   یانسان را موجود ،ی اخلاق علم

  انیرا م  اسیبلکه بحث ضرورت بالق  ستند ین   عتیمحض از طب   تیتبع  یمدع  ، یاست چرا که طرفداران اخلاق علم   ی نادرست از اخلاق علم
نکته مدنظر    نیا   ی. وقت آورندیرا با توجه به سعادت و کمال مطلوب انسان در نظر م  اسیضرورت بالق   نی ها مدنظر دارند و ا آن  ج یافعال و نتا 

  یگاهیذکر کرد جا   یاخلاق علم   ۀجی عنوان نتسروش به  هک  یگر ید  یهاتنازع بقا و مثال  ،ی منطق زور، چندهمسر   ،ینژادپرست   گریباشد د
با ملاک کمال مطلوب و    یت یسنخ  چیچراکه موارد مذکور ه   روند،یموارد خود به خود کنار م   نیبا تصور کمال مطلوب ا  راینخواهد داشت ز 

افعال و   یرا برا  یکمال و خوشبخت   ملاک بودن  به سعادت انسان ندارند. انسان به حکم انسان   یسعادت انسان نخواهند داشت و اساساً ربط
به قانون تنازع بقا   یربط  چی و ه شوندیکمال مطلوب صادر م  نی صرفاً براساس ا  یارزش  ید«هایو »نبا  د«ی افعال خود در نظر دارد و »با ۀ جینت
 ندارند.  خورد،یبه چشم م  عتیو منطق زور و... که در طب زهیستمرگ ای

گاه است، قوان  یکه موجود یندارد، انسان   لی دل  ن یبنابرا خود قرار دهد مثلًا اگر    یکور و کر را اسوه و الگو  عتیحاکم بر طب  ن یآزاد، توانا و آ
  ومختار و عاقل هستند    یها موجودات لحاظ کند. انسان  زی خود ن  یارزش  یهارا در گزاره  ضی تبع  نی نوع وجود دارد حتماً ا  کیدر افراد    ضی تبع

مصالح کل جامعه است   ۀکنندنیرا که تضم   یزیاست که هرچ  یمعن  نیبه ا  نیدارند. ا  ینشی حالت گز   عتیحاکم بر طب  نی در برخورد با قوان
 (. 149:  1368  ،ی)سبحان   ستیمجبور ن   یپس انسان موجود کنند؛یو از آنچه که به ضرر جامعه است، اجتناب م  نندی گز یبرم
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 گیری . نتیجه5

  یارتباط  گونهچی دانش از ارزش بوده و از نظر او ه  ییکه، سروش قائل به جدا  دی آیبه دست م  جهینت   نیمقاله ا  نیشده است در ا از مطالب مطرح
علم را   ،یغرب  ۀاز فلاسف  تیو به تبع  داندیعلم خارج م  ۀر ی( وجود ندارد. او اخلاق را از دادهای )با  یارزش  ی هاها( و گزاره)هست  قیحقا  انیم

لحاظ کرده    یدانش تجرب  یعلم را به معنا  جهیآمده باشند و درنت   رونیسربلند ب  یر یپذابطال  یکه از آزمون تجرب  داندیم   یمنحصر در امور 
از قرارداد    ی که ناش  آورد یمحض به شمار م  اتیرا از اعتبار   ی اخلاق  ی هاکه سروش گزاره  میدی رس  جه ینت  ن یمقاله به ا  نیدر ا   ن یاست. همچن

  قیکه حقا  میدی رس  جهینت   نیدر قسمت نقد نظرات سروش به ا  نیهستند. همچن   رییتغافراد و جوامع قابل  طیبوده که با توجه به شرا  عقلا
است که    اس یدرواقع همان ضرورت بالق  یاخلاق   یدهایدونبایو مفاد با  شوندیها مآن  یبخش تی ها، سبب هوارزش   یبرا  یاعنوان پشتوانهبه
  ت یکه صرفاً تابع قرارداد اشخاص باشند بلکه حکا  ستندیصرف ن   اتیاعتبار   ،یاخلاق   یهاو گزاره  شودیفعل او برقرار م  جینتا   وفعل انسان    انیم

  ن یاز قوان   یر یگو انسان در بهره  دهد یم   ی ار یانسان را    د«ها ی دارند و عقل انسان در کشف روابط »هست«ها و »با  یو خارج   ین یع  ات ی از واقع
  ی که علم، هم شامل دانش تجرب  میدی رس   جهینت  ن یبه ا  ن یهمچن  شود؛ینم   ی مجبور تلق  ی و موجود  کند یعمل م   ینش یز به حالت گ   عتیطب

استنتاج    ز ین  ی لحاظ منطق. بهردی دربربگ  ز یرا ن  ی رتجربیمعارف غ تواندیعلم م  فیو تعر   یو فلسف  ی نقل  ، یعرفان  ،ی است و هم شامل دانش عقل
است و آن   ری پذموارد امکان  یاستنتاج صرفاً در برخ  نیندارد هرچند که ا  یاست و با قواعد منطق ناسازگار   ریپذاز »هست«ها امکان  د«های »با

فعل و    ان یم  ۀاز رابط  ی اخلاق  یدها ی و نبا  دهایصورت با   ن یعلت و معلول برقرار است که در ا  ۀرابط  دهیدو پد   انیاست که م   ی هم در موارد
 . شوندیم انتزاع  یآن با هدف کمال انسان  ۀجینت

 . منابع6

 . . ترجمۀ بهاءالدین خرمشاهی. تهران: مرکز نشر دانشگاهی علم و دین (.  1379باربور، ایان ) 
 مؤسسه مطالعات و تحقیقات فرهنگی.   . تهران: های عقل عملی کاوش   (. 1361، مهدی ) حائری 

 . . ترجمۀ احمد آرام. تهران: سروش گرایی و هدف علم واقع (.  1372ریموندپوپر، کارل ) 
 . ترجمۀ احمد آرام. تهران: شرکت سهامی انتشار. ها ها و ابطال حدس   (. 1375) ریموندپوپر، کارل  

 ی. مطالعات و تحقیقات فرهنگ  ۀ مؤسس . نگارش علی ربانی گلپایگانی. تهران:  حسن و قبح عقلی   (. 1368)  جعفر   ، سبحانی 
 . تهران: یاران. دانش و ارزش (.  1358سروش، عبدالکریم ) 
 . تهران: صراط. از ایدئولوژی   تر فربه (.  1365) سروش، عبدالکریم 
 تهران: سروش. .  تفرج صنع، گفتارهایی در اخلاق و صنعت و علم انسانی (.  1366) سروش، عبدالکریم 
 . تهران: صراط.مدیریت و مدارا (.  1372) سروش، عبدالکریم 
 . تهران: صراط.و بسط تئوریک شریعت   قبض   (. 1373) سروش، عبدالکریم 
 . تهران: نشرنی. یی در فلسفۀ علم الاجتماع ها درس (.  1376) سروش، عبدالکریم 
 . تهران: طرح نو.اخلاق خدایان (.  1380) سروش، عبدالکریم 
 . تهران: صراط. سنت و سکولاریسم (.  1382) سروش، عبدالکریم 
 . تهران: صراط.ی مستقیم ها صراط (.  1383) سروش، عبدالکریم 
 : صراط. تهرانچ هفدهم.   چیست؟   فلسفه   علم چیست، (.  1388) سروش، عبدالکریم 

 . تهران: آفتاب توسعه. مبانی علوم انسانی اسلامی (.  1393شریفی، احمدحسین )
 . قم: مؤسسۀ مطبوعاتی اسماعیلیان.8  . ج المیزان (.  1339طباطبایی، محمدحسین ) 
 . تهران: صدرا.2  . پاورقی مرتضی مطهری. ج اصول فلسفه و روش رئالیسم (.  1368) طباطبایی، محمدحسین  



 

 

1402های اجتماعی متفکران مسلمان/ سال سیزدهم، شماره چهارم، زمستان فصلنامه نظریه 90  

 پژوهشی امام خمینی.قم: موسسۀ آموزشی و  ، 34- 27  ، 7  معرفت، (. حکمای اسلامی و قضایای اخلاقی.  1372لاریجانی، صادق ) 
 قم: سازمان تبلیغات اسلامی.   . 1  . ج آموزش فلسفه (.  1374مصباح یزدی، محمدتقی ) 
 . نگارش احمدحسین شریفی. تهران: بین الملل.فلسفه اخلاق (.  1388) مصباح یزدی، محمدتقی  
 . نگارش احمدحسین شریفی. قم: موسسه آموزشی و پژوهشی امام خمینی.نقد و بررسی مکاتب اخلاقی (.  1384) مصباح یزدی، محمدتقی  

 قم: موسسۀ آموزشی و پژوهشی امام خمینی..  رابطۀ علم و دین (.  1392مصباح یزدی، محمدتقی ) 
 . تهران: انتشارات سپاه پاسداران انقلاب اسلامی. شناخت در قرآن (.  1361)   مطهری، مرتضی 

 فرهنگی دانش و اندیشه معاصر.. تهران: مؤسسۀ  ها و بایدها رابطۀ هست (.  1381معلمی، حسن) 
 . قم: بوستان کتاب.گرایی در اخلاق مطلق (.  1389میرهاشمی، محمد )

 . ترجمۀ ابوالقاسم فنایی. قم: بوستان کتاب.فلسفۀ اخلاق در قرن بیستم (.  1380وارنوک، مری ) 
Elliott, K. C. (2011). Direct and indirect roles for values in science. Philosophy of Science, 78(2), 303-324. 

Matthews, R., & Hume, D. (1978). A Treatise of Human Nature, ed. Peter Nidditch. Oxford: Oxford University Press.  

Kolakowski, L. (1972). Positivist Philosophy: From Hume to the Vienna Circle. Harmondsworth, Penguim. 

Miller, R. W. (1992). Moral Realism. In Encyclopedia of Ethics, Vol. 12. 


