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Recognition of Domestic Arbitral Awards under Iranian 

Judicial Precedents 

Abstract  
Recognition and enforcement of arbitral awards by the competent court when 
the judgment debtor does not comply with the award willingly is the last step 
in the settlement of a dispute through an agreed arbitration procedure. The 
recognition of the arbitral award by a court grants the arbitration awards an 
enforceability likewise the judgement of courts. Recognition and enforcement 
of arbitration awards by the courts upscale the law has endorsed such awards 
to an enforceable and binding level as its enforceability. Moreover, when an 
arbitral award has been recognized by the court, then the outstanding case 
shall enjoy the status of a res judicata award, which bars the parties to the 
dispute to take the case to the court or the arbitral tribunal again. The 
recognition of arbitral award has been mainly focused in international 
arbitration and in international legal literature such New York Convention on 
Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral Awards (1958) as well as 
in ICSID Convention for settlement of disputes between foreign investors and 
sates. However, less attention has been paid to the step of recognition in 
national arbitration awards, yet it calls for a closer consideration under the 
national applicable law of the seat of arbitration or the place of its 
enforcement. The study of judicial precedents in Iran proves that recognition 
of an arbitral award is likewise a prerequisite for its enforcement. Under 
Iranian law an arbitral award could be enforced by the court when it does not 
contradicting the public policy, mandatory rules of law, and the rules of 
substantial law  granting/securing  a right. Consequently, when a court order 
for enforcement of an arbitral award, in fact the court has preliminary 
recognized its enforceability and its conformity with these three said criteria. 
In this way, the recognition of a national arbitral award should be considered 
as a distinguished step in the process of its enforcement. This paper, by 
looking to the Iranian court precedent, intends to answer to the questions 
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relating to the legal nature and consequences of recognition of a national 
arbitral award, as well as explaining the procedural rules applicable to this 
concept, such as the method and form which should be followed for such a 
request, the legal nature of the court’s decision on this matter, and whether 
this decision is subject to appeal or not.  However, it should be noted that, due 
to lack of an integrated system for record and publishing of�court’s judgments 
in Iran this research has been confined to the available records. 

Under Iranian court’s practice and precedent, the recognition of an arbitral 
award may be requested from the competent court by a “request” from the 
beneficiary party and it is not necessary to file a “petition” as requested for 
bringing substantial claims before a court. The court shall deal with such a 
request as a matter of procedure and not as a matter of substance by checking 
the procedures followed by the arbitral tribunal. The court may not invite the 
parties for a hearing session and is not obliged to follow the default rules set 
out for proceedings in other cases. The decision of the court on the matter of 
recognition shall be in the form of and “order or decision” by the court, not a 
judgment, stating the recognition or rejection of the arbitral award. Such a 
decision may be subject to an appeal like any other decisions of the courts. If 
the arbitral award has not been recognized by the court, which means in 
practice the request for its recognition and enforcement has been rejected by 
the court, the arbitral tribunal cannot hear the same case again, but it should 
be heard by the competent court. However, according to the dominant practice 
of the courts, the arbitration agreement shall be survived for any other disputes 
might arise out of the same contract. 

In the light of judicial policy of Iranian government to pursue people to the 
out of court settlement of their economic and commercial disputes, in 
particular by promoting  mediation and arbitration, Iranian courts have 
recently shown more tendency to support and help in recognition and 
enforcement of national arbitration awards. This approach has been 
demonstrated in the court decisions and judicial precedent referred to in this 
paper. In brief, the importance of stage of recognition of an arbitral award 
should not be broadly interpreted by the courts to jeopardies the said policy, 
promotion of arbitration and enforceability of the arbitral awards. 

 

Keywords: Domestic Arbitration, Arbitration Award, Recognition, 
eExecution of Arbitrator's Award, Annulment of Arbitrator's Award.
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 قضایی رویه در داخلی داوری آرای شناسایی

 ران، ایران،تهطباطبائی علامه دانشگاه سیاسی علوم و حقوق دانشکده دانشیار  یزدی علومی حمیدرضا

  

  آرادانش رضاعلی
 شگاهدان سیاسی علوم و حقوق دانشکده خصوصی حقوق کترید دانشجوی

 ، تهران، ایرانیطباطبائ علامه

 چکیده
 نآ موجب به که است داوری طریق از اختلافات وفصلحل از مرحله آخرین داوری رأی اجرای و شناسایی

 رایاج و شناسایی پایه، همین بر و یابدمی احکام اجرای توسط اجرا قابلیت محاکم آرای همانند داور رأی

 اگرچه رواین از. آورد فراهم داوری رأی اِعمال برای مناسبی اجرایضمانت تواندمی هادادگاه نظر زیر رأی

 دمور المللیبین تجاری داوری در غالب طوربه حقوقی هاینوشته در داوری رأی شناسایی موضوع امروزه

 رد داوری رأی شناسایی اما است، نگرفته قرار نظر مطمحِ چندان داخلی هایداوری در و گرفته قرار بحث

 اییقض رویه بررسی با. گیرد قرار توجه مورد هادادگاه در داوری رأی اجرای از قبل باید نیز داخلی حقوق

. است یقضای محاکم سوی از آن شناسایی نیازمند ابتدا داوری رأی اجرای نیز داخلی حقوق در رسدمی نظربه

 اشخاص سوی از داوری آرای اجرای درخواست تقدیم با عمدتاً قضایی محاکم در داور آرای شناسایی

 رمنظ از داور رأی صدور شرایط بررسی با صرفاً و دعوا ماهیت در ورود بدون هادادگاه و شده انجام نفعذی

 ناساییش برخی پایه، برهمین. کنندمی اقدام داوری رأی ردّ یا و قبولی قرار صدور به داخلی قوانین رعایت

 هزینه پرداخت جمله از آن شکلی اصول رعایت و دادخواست قالب در دعوا طرح نیازمند را داوری رأی

ً  داور رأی شناسایی عدم یا شناسایی در دادگاه اقدام و دانندمی دادرسی  که دهش تلقی حکم نه و تصمیم غالبا

 .است تجدیدنظر قابل قرارها و احکام سایر همانند تصمیم این
 

.داور رأی ابطال داور، رأی اجرای شناسایی، داوری، رأی داخلی، داوری: واژگان کلیدی

                                                                                                                                                        
  :نویسنده مسئولoloumi@atu.ac.ir 

https://jplr.atu.ac.ir/
https://jplr.atu.ac.ir/
https://doi.org/10.22054/jplr.2023.71583.2720
http://orcid.org/0000-0003-1591-2929
http://orcid.org/0009-0002-3102-6222


 

 

 

 

 
 1402 پاییز | 44شماره  | دوازدهم سال | خصوصی حقوق پژوهش | 12

 

 مهمقدّ

وفصل اختلافات میان اشخاص های غالب برای حلرجوع به داوری امروزه به یکی از روش

قت، در هزینه و و جوییاعم از حقیقی و حقوقی شناخته شده است. سرعت رسیدگی، صرفه

مت این نهاد وپاگیر از مزایایی است که همواره اشخاص را به سَعدم نیاز به تشریفات دست

وفصل اختلافات از طریق سوق داده است. افزون بر این، این باور نیز وجود دارد که حلّ

داوری و تمکین طرفین دعوا از قواعد حقوقی و الزامات رأی داور در نسبت با سایر 

وفصل اختلافات و طرح دعوا در محاکم قضایی دولتی دارای ریسک کمتری حل ایندهایفر

وجود نهاد داوری به دلیل خصلت بااین 1.رسانی به روابط حقوقی میان طرفین استدر آسیب

و همین امر سبب  استاجرای قهری برای اجرای احکام خود فاقد ضمانت ،خصوصی بودن

نیاز از مداخلۀ محاکم و در مراحل مختلف فرایندِ داوری بی که در بسیاری موارد و شودمی

 های دولتی نباشد.دادگاه

یان پا ۀتوان نقطاز میان مراحل مختلف فرایند داوری، شناسایی و اجرای رأی داور را می

نامه داوری و متعاقبِ آن صدور موجب آن موافقتای دانست که بهترین مرحلهو در واقع مهم

وفصل اختلافات به منصۀ ظهور برساند. از اینتواند اثربخشی خود را در حلمیرأی داوری 

المللی ترین بخش فرایند داوری است. در داوری تجاری بینرو، شناسایی رأی داور مهم

ی یشناسا نیویورک موسوم به کنوانسیون 1958موجب برخی مقررات از جمله کنوانسیون به

با اصلاحات  1985قانون داوری نمونه آنسیترال مصوب و اجرای احکام داوری خارجی، 

کارها در زمینۀ زِبرخی سا 1376المللی ایران مصوب بعدی و قانون داوری تجاری بین

تر شناسایی آرای داوری درنظر گرفته شده است و به همین جهت شناسایی رأی داوری بیش

های حقوقی نیز در همین و نوشتهکار رفته است و غالب آثار هالمللی بدر زمینه داوری بین

المللی ای که امر شناسایی همواره با آرای داوری تجاری بینگونهزمینه نگاشته شده است، به

دانان موضوع شناسایی رأی داور چالشی است ، چراکه به باور غالب حقوقپیوند خورده است

ظر دادگاه ملی رخ میی زیر نأالمللی و اجرای رهای داوری بینمیان موافقت که عمدتاً

                                                                                                                                                        
1. W.Rovine, Arthur, Contemporary Issues in International Arbitration and Mediation, 

Mediation, Martinus Nijhoff Publishers, 2008, p168. 
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ها بسیار محدود بوده و به جز چند اما در زمینۀ شناسایی آرای داوری داخلی نوشته 1،نمایاند

ها اشاره خواهد شد، چندان به اهمیت شناسایی و تشریفات موجود مقاله که در ادامه به آن

های داخلی نیز که شناسایی در فرایند داوریدر داوری داخلی پرداخته نشده است، در حالی

سزایی برخوردار است و با تبیین و ایضاح این موضوع در حقوق داخلی هاز اهمیت ب

های داخلی نیز شود. از جمله اینکه آیا در داوریهای متعددی بر اذهان متبادر میپرسش

المللی نیازمند شناسایی آرای داوری قبل از اجرای آن هستیم؟ در همانند داوری تجاری بین

مثبت بودن پاسخ، مفهوم و ضرورتِ شناسایی در حقوق داخلی ایران چیست؟ و چه  صورت

المللی دارد؟ همچنین تشریفات و فرایند شناسایی رأی داوری تمایزی با داوری تجاری بین

در قالب  بایدداخلی شامل چه مواردی است؟ آیا موضوعاتی مانند درخواست شناسایی 

از جمله پرداخت هزینه دادرسی و ... صورت گیرد؟ دادخواست و رعایت اصول شکلی آن 

موانع شناسایی رأی داوری در حقوق داخلی کدامند؟ در نهایت اینکه رویۀ قضایی ایران در 

 خصوص این موضوع چگونه است؟ 

در این نوشتار در بخش نخست در پنج محور به مفهوم و قلمرو، ضرورت شناسایی و 

ی و خارجی، موانع شناسایی و در نهایت تمایز شناسایی تمایز شناسایی در رأی داوری داخل

 رویه قضاییبه با توجه  ،از اجرای رأی داوری خواهیم پرداخت؛ در بخش دوم از این نوشتار

موضوعاتی مانند تشریفات شناسایی از قبیل طرح دادخواست، هزینه دادرسی، اخطار رفع 

اهی دادگاه، قابلیت تجدیدنظرخونقص، وقت رسیدگی و رعایت اصل تناطر، ماهیت تصمیم 

 از تصمیم دادگاه و موانع شناسایی و آثار عدم شناسایی را مورد بررسی قرار خواهیم داد.

 

 

 

                                                                                                                                                        
1. Onyema, Emilia, International Commercial Arbitration and the Arbitrator’s 
contract, Routledge Publication, London and New York, 2010, pp 22&33. & 

Rubino Sammaatano, Mauro, International Arbitration: Law and Practice, 2nd 

edition, Published by Kluewer Law International, 2001, pp 38&39. 
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  شناسایی. 1

 رأی داور مفهوم و قلمرو شناسایی .1-1

شناسایی رأی داوری به این معناست که رأی داور همانند احکام صادره از محاکم دادگستری 

شود کار گرفته میبهی برای سد نمودن راه ،پیدا کند. به یک تعبیر شناسایی قابلیت اجرایی

شده در رأی داوری، در یک رسیدگی گیریطرح مجدد مسائل تصمیم ،که هدف از آن

توان برای شناسایی در نظر گرفت؛ نخست دیگر، دو فایده عملی را میعبارتبه 1جدید است.

وردار ها برخحکم داور از اعتباری مشابه آرای دادگاه اینکه شناسایی به معنای آن است که

ز تلاش و جلوگیری ا« امر مختومه»گردد و دوم اینکه مزیت دیگر شناسایی ایجاد وضعیت می

 2.باشدعلیه به طرح و پیگیری دوباره  دعوای مزبور در محاکم دیگر میمحکوم

کاربرد  المللیری خارجی و بینشناسایی رأی داور بیشتر در داو یاشاره به مفهوم و قلمرو

شناسایی به صراحت سخن به میان نیامده است و همین  ةاما در داوری داخلی از قاعد ،دارد

 ،امر سبب شده است که در خصوص وجود مرحلۀ شناسایی رأی داور در داوری داخلی

های مربوط المللی و همچنین کنوانسیوننظر وجود داشته باشد. هر چند در داوری بیناختلافِ

داوری نیز با وجود اذعان به موضوع شناسایی امر شناسایی مورد تعریف قرار گرفته نشده 

تعریفی از آن به دست داده است. این نهاد  3المللی دادگستریاست و تنها دیوان دائمی بین

ی دارندة أعنوان یک ری بهأمعنای شناسایی ر»شناسایی را به این مفهوم بیان نموده است: 

آور الزام ی قطعی وأعتبار قضیه مختومه، چیزی جز شناسایی و قبول این واقعیت که مفاد را

ه شده کید قرار گرفتأالمللی شناسایی صرفاً مورد تاما در دیگر اسناد بین 4،«باشداست، نمی

                                                                                                                                                        
 .90( ص 1395جنیدی، لعیا، اجرای آرای داوری بازرگانی خارجی، چاپ چهارم، )تهران: انتشارات شهر دانش، . 1

اول،  گذاری )ایکسید(، چاپالمللی حل و فصل اختلافات سرمایهزاده، سجاد، ساختار و رویه داوری مرکز بینسلطان. 2

 . همچنین بنگرید به:115(، ص 1393)تهران: انتشارات خرسندی، 

 .274-251(، صص 1374، )17، نشریه مجلس و پژوهش، شمارة «شناسایی و اجرای آرای داوری»جعفریان، منصور، 
3. Permanent Court of International justice 

و  15، فصلنامه پژوهش حقوق عمومی، شمارة «های ملی در روند داوریحدود مداخله دادگاه»مصلحی، جلال، . ٤

 .271(، ص 1384، )16
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عنوان نمونه، در کنوانسیون نیویورک راجع به شناسایی و اجرای احکام داوری است. به

ترین و در  سازمان ملل متحد به تصویب رسید و مهم 1958ژوئن  10در تاریخ که  1خارجی

عضو  170المللی اجرای احکام داوری خارجی است و در حال حاضر ترین سند بیناساسی

به لزوم امر شناسایی و اجرای  1در مادة  2،سازمان ملل متحد متعاهد این کنوانسیون هستند

نیز شناسایی  3کشور محل اجرا اشاره کرده است و در ماده  یآرای داوری خارجی از قلمرو

ی نموده و اجرای آنها را  مطابق آیین دادرسی آور تلقّعنوان آرای الزامآرای داوری را به

 3.کید قرار می دهدأکشور محل اجرا مورد ت

فصل اختلافات سرمایهوالمللی حلافزون بر این، در ساختار و رویه داوری مرکز بین

به موضوع شناسایی و اجرای احکام اختصاص  55و  54، 53مواد  4گذاری موسوم به ایکسید

 های کید قرار داده است. در بندأدارد که بدون تعریف موضوع شناسایی صرفاً آن را مورد ت

 آمده است: 54ماده  2و  1

ون را یحکم صادره بر طبق مقررات این کنوانس باید( هر یک از کشورهای طرف قرارداد 1»

طوری که آن را یک آور شناخته و الزامات مالی ناشی از آن را اجرا کند، بهمعتبر و الزام

 .شمار آورندهای داخلی خود بهی صادره از دادگاهیحکم نها

، یک نسخه از حکمی را هر کشور متعاهد یی یا اجرای حکم در قلمرویمتقاضی شناسا( 2

به دادگاه صالحه یا مقامات دیگری که آن کشور برای این  ،وسیله دبیرکل تأیید شدههکه ب

منظور تعیین نموده است، تسلیم خواهد کرد. کشور متعاهد، دبیرکل را از هرگونه دادگاه 

                                                                                                                                                        
1. New York Convention on Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral 

Awards (1958) 

 بنگرید به تارنمای کنوانسیون نیویورک:. 2

https://www.newyorkconvention.org/countries 
عنوان الزام آور به رسمیت خواهد شناخت و هر یک از دول متعاهد، آرای داوری را به»کنوانسیون نیویورک:  3مادة . 3

ها را مطابق آیین دادرسی محل درخواست اجرای رای، با شرایط مندرج در مواد آتی این کنوانسیون، اجرا خواهند آن

ن، نباید شرایطی تحمیل شود که اساساً شدیدتر از آنچه در کرد. در مورد اجرای آرای داوری موضوع این کنوانسیو

 بنگرید به: « شناسایی و اجرای داوری داخلی معمول است، بوده یا هزینه بیشتری دربر داشته باشد.

L.Moses, Margaret, The Principle and Practice of International Commercial 

Arbitration, Cambridge University press, 2008, p203. 

4. International Centre for Settlement of Investment Disputes (ICSID). 
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لع اند و همچنین از تغییرات بعدی مطصالحه یا مقامات دیگری که به این منظور تعیین شده

 « خواهد ساخت.

 1المللیمقررات اتاق بازرگانی بین 35المللی از جمله مادة بیندر دیگر نهادهای داوری 

نیز بدون  2الملل معروف به آنسیترالقواعد داوری کمیسیون حقوق تجارت بین 35و مادة 

تعریف مفهوم شناسایی صرفاً امر شناسایی مورد تأکید قرار داده شده است. علاوه بر نهادهای 

 35در مادة ، 1376المللی ایران مصوب داوری تجاری بین قانون 2المللی داوری، در بند بین

که یکی از طرفین از دادگاه موضوع مادة در صورتی»چنین آمده است که: « اجرا»با موضوع 

عمل آورده باشد و طرف دیگر تقاضای این قانون درخواست ابطال رأی داوری را به 6

ند در صورت درخواست متقاضی شناسایی توادادگاه میآن را کرده باشد،  یا اجرایشناسایی 

 «بسپارد. مین مناسبأکنندة ابطال، ت، مقرر دارد که درخواستیأیا اجرای ر

مفهوم شناسایی پرداخته نشده است، اما  در حقوق داخلی چنانکه اشاره شد به تعریفِ

مربوط به دانان شناسایی را صرفاً امری حقوق برخی ازکید قرار گرفته است. ألزوم آن مورد ت

و آرای داوری داخلی را نیازمند شناسایی از سوی  3کنندالمللی تلقی میآرای داوری بین

قانون آیین دادرسی  ی از اما برخی دیگر با اشاره به مفهوم مواد ،دانندمراجع قضایی نمی

انون در برخی مواد ق ،شناسایی یمدنی در باب داوری بر این عقیده هستند که مفهوم و قلمرو

قانون آیین دادرسی مدنی که اظهار  489ای که ماده گونهآیین دادرسی مدنی مستتر است؛ به

تواند رأی قابل ابطال را اجرا نکند، دلالت بر وجود مرحلۀ شناسایی در دارد دادگاه میمی

رأی داوری و سایر اسناد لازم  ۀرف ارائمورد آرای داوری داخلی دارد، به این معنا که صِ

بلکه شناسایی رأی مقدمه و لازمۀ اجرای آن در دادگاه  ،کندجرای آن رأی کفایت نمیبرای ا

رأی داوری در »با این عبارت که ، 489نخست مادة  فرازدر آرای قضایی نیز برخی  4است.

                                                                                                                                                        
1. International Chamber of Commerce (ICC) 

2. United Nations Commission on International Trade Law (UNCITRAL). 

، «اخلاقی اجرای رای داوردر نظام حقوقی ایرانچالش های »زاده فرساد، علی و علومی یزدی، حمیدرضا، رسول. ۳

 .139(، ص 1398، )37های اخلاقی، شمارة فصلنامه پژوهش

جله ، م«شناسایی و اجرای رای داوری داخلی؛ مطالعۀ تطبیقی حقوق ایران و استرالیا»السان، مصطفی و دیگران، . 4

 .4(، ص 1400، )2مطالعات حقوقی، شمارة 
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ه عمال اقتدار مرجع قضایی نسبت ببیانگر اِرا  «موارد زیر باطل است و قابلیت اجرایی ندارد

گذار دهندة کوشش قانونکه نشان دانستهنظیر نهاد داوری  ،راجع غیرقضاییآرای صادره از م

ادگاه د لذا بر این باورند که  وتلقی شده عمال گسترة نظارت دادگاه بر امر داوری در جهت اِ

اری رأی اعتبعلیه مبادرت به صدور حکم بطلان و بیتواند رأساً و بدون اعتراض محکومٌمی

ار شمبهلزوم شناسایی رأی داوری داخلی  ای برتواند قرینهین خود میا که  1دادگاه نماید

 .آید

 رأی داور . ضرورت شناسایی1-2

توان دلایل متعددی را برشمرد، اما از منظر اهمیت در بیان ضرورت شناسایی آرای داوری می

ه ب اجرای رأی داور، باید گفت که با توجه به فقدان قدرت اجرایی رأی داور و نیاز آن

ای برای اجرا، اهمیت ضرورت عنوان پشتوانهمحاکم برای قابلیت اجرایی بخشیدن به آن به

توان احراز نمود. در همین راستا به تعبیر برخی از نویسندگان بعد از صدور شناسایی را می

گیرند که رأی داوری محاکم در سه وضعیت مختلف اما مرتبط با رأی داور قرار می

( 3 ؛( شناسایی آرای داوری2 ؛( رسیدگی به اعتراضات وارده بر آرای داوری1ند از: اعبارت

 2شناسایی و اجرای آرای داوری.

افزون بر این، عدم مخالفت رأی داور با قوانین آمره و همچنین قوانین موجد حق نیز 

وفصل زیرا رجوع به داوری و حل ؛تواند از جمله دلایل ضرورت شناسایی به حساب آیدمی

راز اما اح ،ی صادره اگرچه محصول توافق طرفین و از نتایج آن استأتلافات و حتی راخ

عنوان نمونه قرارداد داوری، صلاحیت داور و همچنین عدم مخالفت آن با قوانین آمره )به

قانون آیین دادرسی مدنی( از جمله مواردی است که ضرورت  489بندهای مندرج در مادة 

علیه به رأی داور را ایجاب از اعتراض یا عدم اعتراض محکوم شناسایی رأی داوری فارغ

                                                                                                                                                        
دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی  142صادره از شعبه  140168390004040505ماره بنگرید به دادنامه ش. 1

 تخصصی رسیدگی به دعاوی تجاری تهران.

، نشریه مطالعات علوم سیاسی، حقوق «بررسی مداخله دادگاه در داوری در حقوق ایران»الله و دیگران، انصاری، روح. 2

 .162(، ص 1396، )2و فقه، شمارة 
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به شناسایی آن مبادرت نماید. در نتیجه بدیهی است که عدم شناسایی  نماید تا دادگاه راساًمی

به معنای عدم اجرا خواهد بود؛ مانند اینکه رأی صادره که اجرای آن از دادگاه درخواست 

قانون  139ی باشد که بدون رعایت تشریفات اصل شده در خصوص اموال عمومی و دولت

 1اساسی صادر شده است.

 المللی. وجه تمایز شناسایی در آرای داوری داخلی و بین1-3

توان یی میهای شناساالمللی را بیشتر در آیینتفاوت میان شناسایی آرای داوری داخلی و بین

واعی المللی نیز انای داوری بینوجو کرد. همچنین باید در نظر داشت که شناسایی آرجست

باشند. در توضیح وجوه تمایز شناسایی میان دارد که هرکدام دارای آیین خاص خود می

المللی نخست باید به توضیح و تبیین هر کدام پرداخت. داوری آرای داوری داخلی و بین

ت یل ماهیله آن از قبداوری است که کلیه عوامل متشکّ»داخلی به معنای اخص عبارت از 

 یاجرای رأی به یک قلمرو داوری، تابعیت اصحاب دعوا و داوران، قانون قابل اجرا و محلّ

 1ماده « ب»در بند المللی ی بینرو در تعریف داو« مربوط بوده باشد ،خصوصبه سیاسیِ

المللی عبارتست از اینکه داوری بین»گفته شده  1376المللی سال قانون داوری تجاری بین

« باشد.ن داوری به موجب قوانین ایران تبعه ایرانۀ از طرفین در زمان انعقاد موافقتنامیکی 

برخی از نویسندگان با بسط مفهوم داوری از حیث مکانی آن را به سه دسته داوری داخلی، 

اند ید کردهکأاند و به درستی بر این نکته تالمللی تقسیم نمودهداوری خارجی و داوری بین

ر تواند اهمیت داشته باشد که دی از این حیث میأصف داخلی یا خارجی بودن رکه تعیین و

                                                                                                                                                        
 .6دیگران، همان، ص  السان و. 1

 همچنین بنگرید به:

قانون اساسی در پرتو آرای 139زمان اخذ مجوز ارجاع به داوری موضوع اصل »یاوری، اسدالله و باقری، یوسف، 

 .276 -259( ، صص 1398، )106، مجله حقوقی دادگستری، شمارة «قضایی
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تسهیل نمود تا بتوان از  1اجرا و تشریفات آن را )از جمله شناسایی( ةتوان نحوفرایند اجرا می

 2موانع احتمالی در اجرای آن بکاهیم.

 المللیداخلی و بین . موانع شناسایی از دیدگاه قوانین1-4

قانون آیین دادرسی مدنی ایران  489ماده  ،موانع شناسایی آرای داوری داخلیدر خصوص 

د حق، ند از: مخالفت رأی صادره با قوانین موجِاهفت مورد را ذکر نموده است که عبارت

صدور رأی خارج از موضوع داوری، صدور رأی خارج از حدود اختیارات داور، صدور و 

شده، صدور ، مخالفت رأی داور با اسناد رسمی ثبتتسلیم رأی پس از انقضای مدت داوری

برخی  3اعتباری قرارداد داوری.اند و بیوسیله داورانی که مجاز به صدور رأی نبودهرأی به

دانان بر این باور هستند که جهات اعتراض به رأی داور حصری نبوده و محدود به از حقوق

به زعم ایشان باید توجه داشت که محاکم دادگستری با عدم شناسایی  4این هفت مورد نیست.

 ،کند تا در نتیجه تصمیم دادگاه قابل تجدیدنظر باشدی نمیأرأی داوری اقدام به صدور ر

ست. ا )همانند قرار و یا دستور قضایی( قضایی ةبلکه عمل دادگاه در این مورد، تصمیم ساد

لب موارد، طرفین یا نهاد داوری معمولاً مقر داوری را در المللی در غادر داوری تجاری بین

در این روکنند. از همینطرف که ارتباط چندانی با قرارداد ندارد، انتخاب مییک کشور بی

ها نیز بحث موانع شناسایی همواره مطرح است و در همین راستا نویسندگان گونه داوری

علیه در کشوری که رأی متعلق اگر محکومکنند که حقوق همواره این پرسش را مطرح می

به نظام حقوقی آن است، تقاضای ابطال نکرده یا اگر کشور محل اجرا از کشورهای قائل به 

                                                                                                                                                        
 تاکید بر شناسایی توسط نویسنده انجام شده است.. 1

، فصلنامه مطالعات حقوق، «المللیهای خارجی و بیناعتراض به آرای داوری»خواه، حسین، میه و سعادتلطفی، س. 2

 .4(، ص 1396، )13شمارة 

المللی ایران، چاپ دوم )تهران: انتشارات دانشگاه علوم مافی، همایون، شرحی بر قانون داوری تجاری بین بنگرید به:. 3

 به بعد. 398(، ص 1397قضایی و خدمات اداری، 

 .8السان و دیگران همان، ص . 4
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ا، تواند از دادگاه محل اجراثر سرزمینی ابطال رأی از سوی دادگاه باشد، آیا محکوم علیه می

 1؟کندی را تقاضا أعدم شناسایی و اجرا نشدن ر

ته از توان دو دسالمللی، میکنوانسیون نیویورک و قانون داوری تجاری بین از دیدگاه

ی که علیه از جانب طرف بایدنخست موانعی هستند که  ۀموانع شناسایی را در نظر گرفت. دست

که  دوم نیز از مواردی است ۀوی به رأی استناد شده است، طرح شوند و به اثبات برسند. دست

ها را علیه یا معترض نیست، بلکه به صرف اینکه دادگاه آنحکومٌنیازمند طرح از جانب م

مونه عنوان ناحراز نماید، از شناسایی حکم امتناع خواهد ورزید. در خصوص دستۀ نخست؛ به

المللی آمده است که رأی داور در مواردی به درخواست قانون داوری تجاری بین 33در مادة 

قابل ابطال است، از جمله اینکه یکی از طرفین  6ادة یکی از طرفین توسط دادگاه موضوع م

نامه نامۀ داوری به موجب قانونی که طرفین بر آن موافقتفاقد اهلیت بوده باشد، موافقت

ان حاکم مخالف صریح قانون ایر قانونِ ،معتبر نباشد و در صورت سکوت ،اندحاکم دانسته

های تعیین داور یا درخواست داوری باشد، مقررات این قانون در خصوص ابلاغ اخطاریه

ه ئکننده ابطال، به دلیلی که خارج از اختیار او بوده، موفق به ارارعایت نشده باشد، درخواست

دلایل و مدارک خود نشده باشد، داور خارج از حدود اختیارات خود رأی داده باشد، 

تمل بر د، رأی داوری مشداوری نباش ۀموافقتنام مطابقِ ،ت داوری یا آیین دادرسیئترکیب هی

( پذیرفته شده 6ثر داوری باشد که جرح او توسط مرجع موضوع مادة )ؤنظر موافق و م

رأی داوری مستند به سندی بوده باشد که جعلی بودن آن به موجب حکم نهایی ثابت  است،

 انیت معترض بوده وشده باشد، پس از صدور رأی داوری مدارکی یافت شود که دلیل حقّ

ت. اس ها شدهآنشود که آن مدارک را طرف مقابل مکتوم داشته و یا باعث کتمان  ثابت

همین قانون نیز ناظر بر دستۀ دوم از موانع شناسایی است که نیازمند طرح از جانب  34مادة 

وجب اصلی اختلاف به م علیه یا معترض نیست. از جمله اینکه در صورتی که موضوعِمحکوم

ی مخالف با نظم أوفصل از طریق داوری نباشد، در صورتی که مفاد رقوانین ایران قابل حل

کشور و یا قواعد آمره این قانون باشد و رأی داوری صادره در  ۀعمومی یا اخلاق حسن

                                                                                                                                                        
 .537(، ص 1394، مجله حقوق تطبیقی، )2، شمارة «المللیدادرسی منصفانه در داوری تجاری بین»خدری، صالح، . 1
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 مفادخصوص اموال غیرمنقول واقع در ایران با قوانین آمره جمهوری اسلامی ایران و یا با 

 1سازش داشته باشد. بند  مگر آنکه در مورد اخیر داور حقّ اسناد رسمی معتبر معارض باشد،

کنوانسیون نیویورک نیز در خصوص شرایط عدم شناسایی رأی داوری به درخواست  5مادة 

شرایط عدم شناسایی با نظر دادگاه کشور محل اجرای رأی  2علیه رأی داوری و بند محکوم

علیه رأی داوری باید ثابت محکوم ،این قانون 5مادة  1نموده است. بر طبق بند داور تشریح 

اند و یا فاقد اهلیت بوده ،نامه داوری بر اساس قانون متبوع ایشاننماید که طرفین موافقت

توافقنامه داوری فاقد اعتبار بوده است یا ثابت نماید که تعیین داور یا جریان رسیدگی داوری 

به وی ابلاغ نگردیده یا اینکه وی به جهت دیگری قادر به طرح نظریات و  طور صحیحبه

واضع خود در داوری نشده است، دیوان داوری فاقد صلاحیت باشد یا از صلاحیت خود 

تجاوز نموده باشد یا ثابت نماید که شیوة تشکیل مرجع داوری یا تشریفات داوری، منطبق با 

که طرفین در این خصوص توافقی نموده باشند با  توافق طرفین نبوده است و در صورتی

جا صورت گرفته منطبق نباشد و در نهایت اینکه حکم قوانین کشوری که داوری در آن

وسیله مرجع صالح کشوری که حکم در الاجرا نشده یا بهداوری هنوز نسبت به طرفین لازم

 5مادة  2در بند  1ت.اس ابطال یا معلق گردیده ،صادر شده آن آن یا حسب قوانین یقلمرو

مرجع صالح کشوری که  ۀوسیلهداور ب موارد عدم شناسایی رأیِ، کنوانسیون نیویورک

شناسایی و اجرای حکم داوری از او درخواست شده تشریح شده است که به موجب آن در 

تواند تقاضای شناسایی و اجرای حکم را صورت احراز یکی از موارد زیر مرجع صالح می

ر فیه از طریق داوری میسّوفصل موضوع متنازعٌ: اینکه برابر با قوانین آن کشور حلرد کند

 2.نبوده است یا شناسایی و اجرای حکم مغایر با نظم عمومی آن کشور است

 

                                                                                                                                                        
 بنگرید به:. 1

 به بعد. 273مصلحی، همان، ص 

سیاری طور گسترده در ببسیاری به امروزه موازین و مقررات کنوانسین نیویورک در زمینه شناسایی آرای خارجی در. 2

عنوان نمونه، کشورهای آفریقایی در غالب معاهدات داوری تجاری به شود. بهاز نقاط جهان به موعد اجرا گذاشته می

 کنند. بنگرید به:این کنوانسیون به عنوان مکانیسمی جهت شناسایی آرای داوری خارجی استناد می
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 تفکیک و تمایز شناسایی از اجرای رأی داوری ة. فاید1-5

در تمام قوانین داوری  شوند وشناسایی و اجرای آرای داوری همواره در کنار هم مطرح می

کار رفته است تا جایی که غالب افراد المللی نیز این دو در کنار هم بهداخلی و اسناد بین

اما باید توجه داشت که در برخی موارد ممکن است که  ،اندشناسایی و اجرا را یکی دانسته

و را باید در ان این دبنابراین فایدة تفکیک می ؛اما اجرا نشود ،یی مورد شناسایی قرار گیردأر

ه طرف تواند مفید باشد کهمین امر دانست. به عقیدة برخی از نویسندگان شناسایی زمانی می

موضوعات  ۀخاطر یکی از موضوعات یا هماقدام به طرح دعوا به ،داوری رأیِ علیهِمحکوم

در  مانع از جریان رسیدگی ،کند. از این جهت شناساییشده در رأی داوری میرسیدگی

شده در رأی خواهد شد. افزون بر این، شناسایی ممکن است دادگاه نسبت به امور رسیدگی

به دلایل مالیاتی یا مالی هم مفید باشد؛ یکی از طرفین شاید بخواهد به این دلیل رأی مورد 

دانان با این وجود، به عقیدة برخی از حقوق 1شناسایی قرار گیرد که دلیل بدهی یا طلب باشد.

از لحاظ عملی به دو علت فایدة چندانی بر تفکیک مفهوم شناسایی از  ،خلاف جنبۀ نظری بر

اجرای مفاد آن و  ،داوری طور طبیعی غایت اصلی رأیِنخست اینکه به 2؛اجرا بار نیست

ای آن ها ناظر به اجربه است، به همین دلیل اکثریت بزرگی از درخواسترسیدن به محکوم

زیرا اگر رأیی شناسایی نشود،  ؛ن شناسایی رأی نیز هستمتضمّ است. خصوصاً که اجرا

و  هامشمول کنوانسیون ،خارجی توان آن را اجرا نمود. دوم اینکه بیشتر آرای داوریِنمی

المللی است و اسناد مزبور نظام واحدی را برای هر دو درخواست و هر دو دعوا مقررات بین

اند. در واقع تفکیک شناسایی از اجرا، تمایزی است که اساساً نسبت به احکام مقرر داشته

یز اعمال ملاک، نسبت به آرای داوری نشده است و به وحدتهای خارجی اعمال میدادگاه

گردد. همین امر برخی از نویسندگان را متقاعد ساخته است که بگویند دلیلی وجود ندارد می

ای جدای از اجرا عنوان پروسهبه ،شناسایی ۀکه تدوین کنندگان کنوانسیون نیویورک بر مسأل

                                                                                                                                                        
، «المللی و کنوانسیون نیویورکای آراء داخلی و خارجی در قانون داوری تجاری بینمقاله اجر»انگیز، باقری، روح. 1

 .199(، ص 1399، )31فصلنامه تحقیقات جدید در علوم انسانی، شمارة 

 .90جنیدی، همان، ص . 2
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چراکه تمامی موارد مندرج در خصوص شرط شناسایی آرای داوری در  ؛تمرکز کرده باشند

 اجرا نیز قابل اعمال است. خصوص

 آیین شناسایی . 2

آن است. اجرای رأی داوری  رأی داوری، شناسایی همانگونه که آورده شد، لازمۀ اجرای

به الزاماتِ آن تن در دهد.  بایدعلیه موجب آن محکومپایان دعوا دانست که به ۀرا باید نقط

ها است؛ اولاً درحالی که حکم اجبار به اجرای رأی داور متفاوت از اجرای احکام دادگاه

گونه توسط قوای عمومی به الاجراست و هماندادگاه که از طرف دولت صادر شده، لازم

آید، رأی داوری حاصل کار یک یا چند شخص تابع حقوق خصوصی است و اجرا درمی

آید که تنها پس از کنترل قضایی و اداری، اجباراً قابل حساب میذا سند خصوصی بهل

گردد. ثانیاً، برخلاف حکم قطعی و غیرقابل الاجرا میلازم ،دیگرعبارتاجراست و به

آید، همیشه حساب میی قطعی داوری، از آنجا که یک سند خصوصی بهأاعتراض دادگاه، ر

های دولتی قرار دارد. درهرحال داوری هرچقدر مقابل دادگاه در معرض درخواست ابطال در

مرحلۀ  درباز هم در نهایت  ،هم که خصوصی بوده و به ارادة طرفین وابستگی داشته باشد

به قدرت دولت نیاز دارد. در این بخش از نوشتار به آیین شناسایی رأی داوری در رویه اجرا 

 تشریفات رسیدگی، هزینه دادرسی، موانع شناساییقضایی و به مواردی از قبیل مرجع صالح، 

 و... خواهیم پرداخت.

 شناسایی رأی داور . مرجع صالح2-1

با توجه به مواد آیین دادرسی مدنی در باب داوری، مرجع صالح جهت درخواست شناسایی 

باتوجه به اینکه رسد نظر میرأی داور صراحتاً مورد اشاره قرار گرفته نشده است، اما به

شرط اجرا است، همان ضوابط و معیارهای تعیین دادگاه صالح برای اجرا در شناسایی پیش

قانون آیین دادرسی مدنی، دادگاهی  462مستنبط از مادة مرحلۀ شناسایی نیز راهگشا باشد. 

ملاک از مادة است که صلاحیت رسیدگی به اصل دعوا را دارد. افزون بر این، با وحدت

، با اشاره به «درخواست ابطال رأی داور»موضوع دادگاه صالح جهت همین قانون در  490
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دادگاهی است که دعوا را به داوری ارجاع کرده یا دادگاهی که  ،اینکه دادگاه صالح

توان دریافت که مرجع صالح جهت شناسایی صلاحیت رسیدگی به اصل دعوا را دارد، می

ری کرده یا دادگاهی است که صلاحیت دادگاهی است که دعوا را ارجاع به داو ،رأی داور

 اگرچه استنباط این موضوع در رویۀ قضایی نیز مشهود نیست.  1رسیدگی به اصل دعوا را دارد.

 .تشریفات طرح دعوا در قالب درخواست یا دادخواست2-2

هایی که همواره در ارتباط با تشریفات دعوای مرتبط با شناسایی رأی داور یکی از پرسش

باشد در قالب درخواست می ،طرح دعوا شود این است که تشریفاتِدادگاه مطرح میدر نزد 

رسد در تمامی نظر میبه« اجرای رأی داور»یا دادخواست؟ با بررسی آرای صادره با خواستۀ 

ای را چنین خواسته ،آیین دادرسی مدنی 48های داخلی با توجه به صدر ماده موارد دادگاه

دانند، چراکه هرگونه رسیدگی ابتدایی و شناسایی آرای ادخواست مینیز مستلزم تقدیم د

ن اما در اینکه چنی ،باشدمستلزم رعایت اصول شکلی در قالب فرم دادخواست می ،داوری

 ۀویبا توجه به ر ،باشد یا خیرامری به معنای دادخواست و متعاقباً دعوا تلقی کردن آن می

دادگاه عمومی  3صادره از شعبه  یوان نمونه در تصمیمعننظر وجود دارد. بهقضایی اختلاف

درخواست اجرای »ای با موضوع خواهان خواسته 2حقوقی مجتمع قضایی شهید بهشتی تهران

مطرح نموده است. نخست اینکه اگرچه دادگاه در گردشکار اشاره نموده است « رأی داور

 ی دادگاه چنین آمده است:أر اما در ادامه در ،که درخواست در قالب دادخواست مطرح شده

در خصوص درخواست ح.ن بطرفیت ع.پ به خواسته اجرای رأی داور نظر به اینکه رأی » 

 قرار ردّقانون آیین دادرسی مدنی  2و مادة  490داور ابلاغ نشده است... به استناد ماده 

 .«..گردددرخواست صادر و اعلام می

                                                                                                                                                        
 همچنین بنگرید به:. 1

)تهران: شرکت سهامی انتشار، ، چاپ سوم، حقوق داوری و دعاوی مربوط به آن در رویه قضاییخدابخشی، عبدالله، 

 .491و  490(، صص 1393

 15/2/1398به تاریخ  9809970226300120 ةشمار تصمیم به. 2
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ده ای را در قالب درخواست تلقی کربنابراین نظر دادگاه بر این است که چنین خواسته 

ز ی دیگری نیأای نیازمند تقدیم دادخواست باشد. در راگرچه طرح چنین خواسته ،است

تهران خواهان  1دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی شهید بهشتی 25شعبه  از صادره

مطرح نموده است که دادگاه نیز در « کم دادگاه خارجیاجرای ح» ۀدادخواستی به خواست

آن را در قالب دعوای حقوقی شناسایی  ،خواهان ۀخواست ی با اشاره به درخواست بودنِأمتن ر

با « درخواست اجرای رأی داور»به خواستۀ  2دیگرینکرده است. در همین راستا در دادنامه 

متن دادنامه آن را درخواست تلقی و با  دادگاه در ،وجود طرح خواسته در قالب دادخواست

 ی صادر نموده است.أر ،توجه به تشریفات رسیدگی به درخواست

 . هزینه دادرسی2-3

های عمومی جهت شروع به رسیدگی نیازمند طرح هرگونه درخواست یا دعوا در دادگاه

انواع  ۀبرگ دادخواست، هزین ۀاین هزینه شامل هزین پرداخت هزینه دادرسی است که

طور تطبیق اوراق دعوا با اصل آن مختلف دعاوی، هزینه مربوط به اجرای احکام و همین

اوراق است. اگر این هزینه در هنگام تقدیم دادخواست پرداخت نشود دفتر دادگاه اخطار 

ها نیز به کند. در زمینه شناسایی رأی داور در دادگاهرفع نقص صادر و به خواهان ابلاغ می

که چنین درخواستی نیازمند تقدیم دادخواست و شروع به رسیدگی از طرف دادگاه جهت این

ندی بمی باشد، نیازمند پرداخت هزینه دادرسی از سوی خواهان است. با توجه به تقسیم

شود که نظر هزینه دادرسی، این پرسش مطرح میدعاوی به مالی و غیرمالی از نقطه

گنجد؟ در بررسی رویه قضایی و در کدام دسته میدرخواست شناسایی و اجرای رأی داور 

ای را غیرمالی تلقی کرده و بر طبق چنین خواسته ،هارسد غالب دادگاهنظر میآرای مرتبط به

ای مطروحه در عنوان نمونه، در پروندهاند. بهدعاوی غیرمالی هزینه دادرسی را دریافت نموده

از  ة دیگریو در پروند 3ی شهید بهشتی تهراندادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضای 1از شعبه 

                                                                                                                                                        
 22/1/1396به تاریخ  9609970228500034شماره دادنامه  .1

 10/5/1396به تاریخ  9609970226100425به شماره دادنامه  .2

 9609980226100188کلاسه . پرونده به شمارة 3
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دادگاه عمومی  25شعبه  مطروحه درو همچنین در پرونده  1شعبه سوم دادگاه عمومی تهران

دادرسی  ۀدادگاه بر اساس دعاوی غیرمالی، هزین 2حقوقی مجتمع قضایی شهید بهشتی تهران،

وجود، در برخی دعاوی اینشناسایی و اجرای رأی داور را محاسبه نموده است. با ۀخواست

ها با تفکیک دعوا به مالی و غیرمالی دادگاه ،«ابطال رأی داور»مرتبط دیگر داوری با موضوع 

بر اساس نوع خواسته، مبادرت به محاسبه و دریافت هزینه دادرسی نموده است. در این راستا 

ایی شهید بهشتی دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قض 17صادره از شعبه دادنامه توان به می

 4دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی شهید بهشتی تهران 12دادنامه صادره از شعبه  3تهران،

اشاره  5دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی شهید بهشتی تهران 19و دادنامه صادره از شعبه 

به مالی بودن آن اشاره شده است.  ،خواسته نمود که در متن دادنامه و در قسمت موضوعِ

دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی شهید بهشتی  25همچنین در دادنامه صادره از شعبه 

دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی شهید بهشتی  24و دادنامه صادره از شعبه  6تهران

ه ا توجه بخواسته به غیرمالی بودن خواسته ب در متن دادنامه و در قسمت موضوعِ ،7تهران

  8.موضوع آن اشاره شده است

 

 

                                                                                                                                                        
 81/1170کلاسه پرونده به شماره . 1

 9509980228500488کلاسه پرونده به شماره . 2

 27/11/1394به تاریخ  9409970227701127شماره   دادنامه. 3

 29/9/1393به تاریخ  9309970227200893شماره . دادنامه 4

 19/8/1394به تاریخ  9409970227900567شماره  دادنامه .5

 3/2/1396به تاریخ  9609970228500194شماره دادنامه  .6

 12/7/1390به تاریخ  9009970228400616 . دادنامه شماره7

در خصوص مالی یا  رویهرأی وحدت. لازم به یادآوری است که اخیراً در جلسه هیئت عمومی دیوان عالی کشور 8

دعوای ابطال نیز  مالی است در مواردی که موضوع آن امری صادر شده است و مالی بودن دعوای ابطال رأی داورغیر

ی در سامانه روزنامه رسمی کشور تا تاریخ نگارش این مقاله این رأ اگرچه .ستنادغیرمالی را باید دعوای رأی داور، 

 بارگزاری نشده است.



 

 

 

 

 
 | 27 | آرادانش و علومی یزدی

 

 . اخطار رفع نقص2-4

قانون آیین دادرسی مدنی نیازمند رعایت  51طرح دعوا در قالب دادخواست به موجب ماده 

قرار اخطار رفع نقص  ،اصول شکلی است که در صورت عدم التزام به آن از سوی دادگاه

موجب  به بایدصادر خواهد شد. با توجه به اینکه درخواست شناسایی و اجرای رأی داور نیز 

دادخواست در محاکم قضایی مطرح گردد، بنابراین در این مورد نیز رعایت اصول شکلی 

گردد این است که موارد آید. حال پرسشی که مطرح مینظر میدادخواست امری ضروری به

 شناسایی رأی داور در نزد محاکم قضایی چیست؟ ۀصدور اخطار رفع نقص در زمین

اما  ،شناسایی رأی داور موردی یافت نشد با بررسی رویه قضایی در خصوص درخواستِ

در سایر موضوعات مانند ابلاغ رأی داور یا درخواست ابطال رأی داور، مدیر دفتر یا دادرس 

مبادرت به صدور اخطار رفع نقص  ،دادخواست شکلیِ دادگاه به دلیل عدم رعایت اصول

دادگاه عمومی حقوقی مجتمع  5صادره از شعبه هایی در دادنامهعنوان نمونه، نموده است. به

با  5مدیر دفتر شعبه  ،«درخواست ابلاغ رأی داور»خواستۀ به 1قضایی شهید بهشتی تهران

و عدم رفع نقص و عدم ارائه اصل « یارائه اصل رأی داور»صدور اخطار رفع نقص مبنی بر 

دادخواست  قانون آیین دادرسی مدنی قرار ردّ 54ها، برابر مادة رأی داوری از سوی خواهان

داوری  طرفین را صادر نموده است که این امر مبیّن رعایت شکلی شرایط تقدیم دادخواستِ

ملاک رسد با وحدتنظر می. بهاستاز دادگاه « درخواست ابلاغ رأی داوری»در موضوع 

 از این موضوع، در خصوص درخواست شناسایی رأی داور این امر نیز باید رعایت گردد.

 . وقت رسیدگی و رعایت اصل تناظر2-5

است. از این « مقابله نمودن»و « با هم بحث و مجادله کردن»معنای تناظر از لحاظ لغوی به

یا  Principe de contradictionمفهوم در حقوق خصوصی و عمومی فرانسه به 

Principe du contradictoire .2یاد شده است 
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ای گونههای مدنی تبدیل شده است، بهرعایت اصل تناظر امروزه به یکی از مبانی دادرسی

ای بر رسیدگی عادلانه و منصفانه وارد کند. ریشه تاریخی توان خدشهکه عدم التزام به آن می

معنای شنیدن حرف طرف دانند که بهمی Audi alteram partermاین اصل را در قاعدة 

یکی از  1رود.کار میبه« لزوم استماع هر دو طرف دعوا»مقابل است که امروزه در معنای 

تواند مطرح شود این موضوعاتی که در خصوص درخواست شناسایی و اجرای رأی داور می

اوی حقوقی نیازمند وقت رسیدگی و دعوت ای نیز همانند سایر دعاست که آیا چنین خواسته

 رعایت اصل تناظر هست یا خیر؟ طرفین و متعاقباً

 ۀها با تشکیل جلسدر بررسی آرای مربوط به شناسایی و اجرای رأی داور غالب دادگاه

سیدگی ای نیازمند وقت رالعاده بر این عقیده هستند که چنین خواستهرسیدگی در وقت فوق

وفصل خصوصی چراکه امر داوری را نوعی حل یست؛عایت اصل تناظر نبا حضور طرفین و ر

دانند و شناسایی آن از سوی محاکم قضایی را در قالب دعوای مدنی اختلاف میان طرفین می

العاده دانند که باید از سوی دادگاه در وقت فوقدرخواستی می کنند و آن را صرفاًتلقی نمی

ی آرای قضایی متعدد، در اغلب این آرا که در زمینه مورد رسیدگی قرار گیرد. با بررس

ها با اشاره به تشکیل جلسه در وقت در گردشکار آن ،شناسایی و اجرای رأی داور صادر شده

صورت عادی یا خارج العاده که وقتی خارج از اوقات در دفتر مخصوص اوقات )چه بهفوق

استه شود، رسیدگی به این خومی الاصول بدون حضور طرفین رسیدگیاز نوبت( است و علی

صادره از  توان به دادنامهآن می ۀاند که از جملرا نیازمند تعیین وقت با حضور طرفین ندانسته

دادگاه  25و صادره از شعبه  2دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی شهید بهشتی 1شعبه 

وارد فوق دادگاه با اشاره نمود که در م 3عمومی حقوقی مجتمع قضایی شهید بهشتی تهران

العاده با قبول درخواست اجرای رأی داور موافقت نموده و این تشکیل جلسه در وقت فوق

اجرای  ۀاما در برخی دیگر از محاکم قضایی رسیدگی به خواست ،قرار را قطعی دانسته است

ی چه در قالب تصمیم و چه در قالب دادنامه را منوط به تعیین وقت أرأی داور و صدور ر
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ه دادگا 141صادره از شعبه تصمیم عنوان نمونه، در اند. بهرسیدگی با حضور طرفین دانسته

خواسته به 1عمومی حقوقی مجتمع قضایی تخصصی رسیدگی به دعاوی تجاری تهران

ظر به ن ،العاده در جلسه رسیدگیقت فوقبا توجه عدم ذکر و ،«درخواست اجرای رأی داور»

صورت حضوری دانسته است و افزون بر این در انتهای تصمیم رسد دادگاه رسیدگی را بهمی

 لکن چون موجب ،صف به وصف حضوری یا غیابی نبودهی صادره متّأر»مطرح نموده که 

ر رخواهی دظرف مهلت بیست روز پس از ابلاغ قابل تجدیدنظ ،گرددزوال اصل داوری می

 «دادگاه تجدیدنظر استان تهران می باشد.

 . تصمیم دادگاه )قرار یا حکم(2-6

چنانچه رأی دادگاه راجع به »قانون آیین دادرسی مدنی چنین آمده است که:  299در مادة 

صورت قرار نامیده ی یا کلی باشد، حکم و در غیر اینئطور جزماهیت دعوا و قاطع آن به

توان از مفهوم دادگاه را می« قرار»دانان تعریف و مصادیق ه برخی از حقوقبه عقید«. شودمی

ی راجع به أ( گاه ر1شود: دست آورد که به چهار نوع تقسیم میهشده بیاد قانونِ 299ماده 

مانند قرار کارشناسی و استماع شهادت شهود؛  ،بدون اینکه قاطع آن باشد ،ماهیت دعوا است

سازد ولی راجع صادره، قاطع دعوا است و پرونده را از دادگاه خارج میی أ( در مواقعی ر2

صادره از جهتی  یِأ( گاه نیز ر3دعوا و قرار عدم استماع دعوا؛  به ماهیت نیست. مانند قرار ردّ

گذار عنوان قرار را بر آن نهاده است؛ مانند هم راجع به ماهیت است و قاطع آن، ولی قانون

کند که نه راجع به ماهیت یی صادر میأدر برخی اوقات نیز دادگاه ر (4قرار سقوط دعوا. 

ای حقوقی مانند فوت یا حجر احد از دعوا است و نه قاطع آن، بلکه به لحاظ حدوث واقعه

طور موقت متوقف کند و رسیدگی را بهطرفین دعوا، دادگاه قرار توقیف دادرسی را صادر می

 توان مطرح نمود این است که ماهیتمختصر پرسشی که می ۀبا توجه به این مقدم 2سازد.می

 تصمیم دادگاه در خصوص درخواست اجرای رأی داور را باید حکم تلقی نمود یا قرار؟
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ها در غالب موارد تصمیم در خصوص رسد دادگاهنظر میبهه، در بررسی آرای صادر

قرار  را قبول یا مورد ردّ صورت قرار تلقی و آندرخواست شناسایی و اجرای رأی داور را به

دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی شهید  85نهایی شعبه عنوان نمونه، در تصمیم اند. بهداده

دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی  129در تصمیم نهایی صادره از شعبه  1مدرس تهران،

ی شهرستان دادگاه عمومی حقوق 7در تصمیم نهایی صادره از شعبه  2شهید باهنر تهران،

درخواست اجرای رأی  قرار ردّ»ی با صدور أو موارد بسیار دیگر دادگاه در متن ر 3بهارستان

با این وجود، در بین محاکم در مواردی اختلاف  4آن را حکم تلقی نکرده است.« داوری

دادگاه عمومی حقوقی  36شعبه پروندة مطروحه در عنوان نمونه، در ای وجود دارد. بهرویه

ی أبا موضوع درخواست اجرای رأی داور، در متن ر 5ع قضایی شهید صدر تهران،مجتم

ی، با اشاره به اینکه این تصمیم أدادگاه با صدور حکم بر مردود بودن درخواست اجرای ر

ماهیت قضایی دارد، آن را در قالب احکام به حساب آورده است. در مورد دیگری، در 

می حقوقی مجتمع قضایی تخصصی رسیدگی به دعاوی دادگاه عمو 142در شعبۀ  ایپرونده

مطرح نموده است « درخواست اجرای رأی داور»ای با عنوان خواهان، خواسته 6تجاری تهران

 کند کهی خود چنین استدلال میأدرخواست خواهان در بخشی از متن ر که دادگاه با ردّ

کلی  رطوشود که داوری بهمیتصمیم دادگاه راجع به غیرقابل اجرا بودن رأی داوری باعث »

اه در مخالفت با این استدلال، دادگ«. بنابراین تصمیم دادگاه در واقع حکم است... ؛زایل شود

چنین بیان داشته  7دادگاه تجدیدنظر استان تهران، 79تجدیدنظر در دادنامه صادره از شعبه 

ا دلیل ملازمه ب چون رسیدگی به درخواست اجرأی داوری دعوی نیست، به همین»است که 
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ی نداشته بلکه اقتضاء آن تصمیم است که قابلیت تجدیدنظرخواهی ندارد، بنابراین أصدور ر

ولی این تصمیم  ،ی اعلام کردهأصورت یک رهرچند که محکمه نخستین این تصمیم را به

«. طور جداگانه قابل صدور باشد، بلکه تصمیم استی به معنی اخص کلمه نیست که بهأاولاً ر

ی یا أرسد که دادگاه تجدیدنظر تصمیم دادگاه در خصوص شناسایی ررو، به نظر میاز این

عدم شناسایی آن در قالب یک دستور فرض کرده است و به همین جهت نیز آن را قابل 

دادگاه تحدیدنظر استان تهران( در  79تجدیدنظرخواهی ندانسته است. همین شعبه )شعبه 

مورخ  14008374ظرخواهی نسبت به دادنامه شماره در تجدیدن 1دادنامۀ دیگری

بیان « اجرای رأی داور»در استدلال مشابه دیگری نیز در خصوص خواسته  30/11/1400

درخواست اجرای رأی داور، دعوی نیست، به تبع آن اجابت درخواست یا »داشته است که 

ن آیین دادرسی قانو 299ی نیست، زیرا به موجب مادة أعدم پذیرش آن مستلزم صدور ر

حکم و  ،ی یا کلی باشدئصورت جزی راجع به ماهیت دعوی و قاطع آن بهأچنانچه ر مدنی

شود که چون رسیدگی به درخواست اجرای رأی داوری صورت قرار نامیده میدر غیر این

ی نداشته بلکه اقتضاء آن تصمیم است... أدعوی نیست، به همین دلیل ملازمه با صدور ر

صورت یک رای اعلام کرده ولی چند که محکمه محترم نخستین این تصمیم را بهبنابراین هر

 «ی به معنی اخص کلمه نیست، بلکه تصمیم است.أاین تصمیم ر

 . قابلیت تجدیدنظرخواهی از تصمیم دادگاه2-7

در خصوص قابلیت تجدیدنظرخواهی از تصمیم دادگاه چه به صورت قرار و چه به صورت 

ها بر این عقیده نظرهایی وجود دارد. غالب دادگاهی برخی اختلافدر رویه قضای ،حکم

درخواست اجرای رأی داور قابلیت  هستند که تصمیم دادگاه عدم شناسایی رأی داور و ردّ

دادگاه عمومی حقوقی  85اعتراض را دارد. در این راستا در تصمیم نهایی صادره از شعبه 

ای با موضوع درخواست اجرای رأی خواسته خواهان 2مجتمع قضایی شهید مدرس تهران،

ین دادرسی مدنی مبادرت یقانون آ 458و  2داور طرح نموده است که دادگاه به استناد مواد 
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ی أاین ر»نماید و در ادامه بیان داشته است که درخواست خواهان می به صدور قرار ردّ

هران تجدیدنظر استان تحضوری و ظرف بیست روز پس از ابلاغ قابل تجدیدنظر در دادگاه 

دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی  129در تصمیم دیگری صادره از شعبه «. می باشد

این درخواست،  دادگاه با قرار ردّ« درخواست اجرای رأی داور»خواسته به 1شهید باهنر تهران،

 ۀروز قابل تجدیدنظر در دادگاه تجدیدنظر استان دانسته است. در خواست 20آن را ظرف 

دادگاه  36شعبه مطروحه در در پرونده « درخواست اجرای رأی داور»دیگری در زمینه 

دادگاه بیان داشته که به استناد قواعد  2عمومی حقوقی مجتمع قضایی شهید صدر تهران،

کند و در ادامه پذیرد و آن را مردود اعلان میی، درخواست اجرا را نمیأن رمذکور در مت

روز پس از ابلاغ در دادگاه  20این تصمیم ماهیت قضایی دارد و ظرف »دارد که بیان می

دگاه قابل ذکر در خصوص تصمیم دا ۀنکت«. تجدیدنظر استان تهران قابل تجدیدخواهی است

قضایی تصمیم، مشخص نکرده است که این تصمیم حکم  این است که با اشاره به ماهیت

است یا قرار؟ اما در هر صورت آن را قابل تجدیدنظر دانسته است. بر خلاف این رویه در 

خصوص قابلیت تجدیدنظر از تصمیم دادگاه، در تصمیم نهایی صادره از شعبه دوم دادگاه 

با « واست اجرای رأی داوردرخ» ۀخواستبه 3عمومی حقوقی دادگستری شهرستان دماوند،

درخواست اجرای  قانون آیین دادرسی مدنی، قرار ردّ  489مادة  7و بند  488استناد به مادة 

 در شعبه ای دررأی داور را صادر نموده و آن را قطعی تلقی کرده است. همچنین در پرونده

موضوع  در درخواستی با ،4دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی شهید بهشتی تهران 3

درخواست، قرار مذکور را قطعی و غیر قابل  دادگاه با صدور قرار ردّ« اجرای رأی داور»

دادگاه عمومی حقوقی  1عدول تلقی نموده است. همچنین در تصمیم نهایی صادره از شعبه 
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درخواست  دادگاه با صدور قرار ردّ« درخواست اجرای رأی داور» ۀخواستبه 1شهرستان ملارد

 قانون آیین دادرسی مدنی، آن را قطعی قلمداد نموده است.  489ماده  1استناد بند  خواهان به

از نکات قابل توجه این موضوع استدلال دادگاه تجدیدنظر در تجدیدنظرخواهی از این 

دادگاه  79صادره از شعبه  140168390002557348ی است که در دادنامه شماره أر

ی نکات آن در مباحث پیشین نیز اشاره شد( که در تجدیدنظر استان تهران است )به برخ

قانون آیین دادرسی مدنی  332مقنن در ماده » :استدلالی قابل توجه چنین بیان داشته است

صراحت قرارهایی را که قابل تجدیدنظرخواهی است را احصا نموده و آن را مختص به به

ور، دعوی نیست، به تبع آن دعاوی دانسته است و به دلیل آن که درخواست اجرای رأی دا

ی نیست و چون یک تصمیم است أاجابت درخواست یا عدم پذیرش آن مستلزم صدور ر

قابلیت تجدیدنظرخواهی ندارد و از شمول مواردی که مقنن آن را قابل تجدیدنظرخواهی 

در مقام تجدیدنظرخواهی از تصمیم نهایی  2این شعبه در دادنامه دیگری« باشد.دانسته، نمی

خواسته دادگاه عمومی حقوقی تهران به 142صادره از شعبه  140168390004040505ماره ش

نظر دادگاه بدوی مبنی بر قابلیت تجدیدنظر از تصمیم همین  در ردّ« اجرای رأی داور»

استدلال را مجددا تکرار نموده است و با اعتقاد به اینکه درخواست اجرای رأی داوری دعوی 

ه شود که قابلیت تجدیدنظرخواهی را داشتی تلقی نمیأبدوی نیز ر نیست، تصمیم دادگاه

 باشد.

علاوه بر شناسایی آرای داخلی داوری از سوی محاکم قضایی، آرای خارجی داوری نیز 

بر طبق رویه قضایی در صورت عدم شناسایی  ،که نیازمند شناسایی محاکم داخلی هستند

، ورتی که این آرا مورد شناسایی محاکم قرار گیرندتوانند قابل تجدیدنظر باشند، اما در صمی

 3صادره از شعبه سوم دادگاه عمومی تهران،دادنامه توان به قطعی هستند. در این راستا، می

اه قرار دادگ« اجرای حکم داوری دریایی اتاق تجارت و صنعت فدراسیون روسیه»خواسته به

را قطعی تلقی کرده است. چنانچه ملاحظه  لازم الاجرا بودن رأی داوری را صادر نموده و آن
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 3/10/1381به تاریخ  1102دادنامه شماره . 3



 

 

 

 

 
 1402 پاییز | 44شماره  | دوازدهم سال | خصوصی حقوق پژوهش | 34

 

 173و  172، 169ی خارجی به استناد مواد أشود این تصمیم دادگاه به دلیل شناسایی رمی

حقوقی روابط  55صادره از شعبه نهایی قطعی دانسته شده است. افزون بر این، در تصمیم 

نیز « درخواست اجرای رأی داور»به خواسته  1الملل مجتمع قضایی شهید بهشتی تهران،بین

از قانون اجرای احکام مدنی مبادرت به صدور قرار  178و  175و  2دادگاه با استناد به مواد 

رد درخواست خواهان نموده است و به دلیل عدم شناسایی، این قرار ظرف ده روز از ابلاغ 

علاوه بر این، در تصمیم  ان است.قابل تجدیدنظر در نزد محاکم محترم تجدیدنظر استان تهر

دادگاه  2دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی شهید بهشتی تهران، 12نهایی صادره از شعبه 

ن وقت العاده نیازی به تعییدر گردشکار با اشاره به تشکیل جلسه رسیدگی در وقت فوق

جرای ا خواستِدر رسیدگی با حضور طرفین ندانسته و در ادامه با توجه به صدور قرار ردّ

رسد ینظر مرأی داور، این قرار را قابل تجدیدنظرخواهی در دادگاه تجدیدنظر دانسته که به

ی أقانون آیین دادرسی مدنی در خصوص اجرای ر 175و  174ملاک از ماده با وحدت

 خارجی عمل نموده است.

 . مواردی از عدم شناسایی در رویه قضایی 2-8

قانون آیین دادرسی مدنی ایران  489ماده  ،ای داوری داخلیدر خصوص موانع شناسایی آر

د حق، هفت مورد را ذکر نموده است که عبارتند از: مخالف رأی صادره با قوانین موجِ

صدور رأی خارج از موضوع داوری، صدور رأی خارج از حدود اختیارات داور، صدور و 

شده، صدور ا اسناد رسمی ثبتتسلیم رأی پس از انقضای مدت داوری، مخالفت رأی داور ب

اعتباری قرارداد داوری. غالب اند و بیوسیله داورانی که مجاز به صدور رأی نبودهرأی به

درخواست شناسایی و اجرای رأی داوری مستند به موارد  تصمیمات دادگاه در زمینه ردّ

نه، در تصمیم عنوان نموقانون آیین دادرسی مدنی است. به 489شده در بندهای ماده احصا

عمومی حقوقی مجتمع قضایی تخصصی رسیدگی به  هدادگا 141نهایی صادره از شعبه 
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مطرح « درخواست اجرای رأی داور»ای با موضوع خواهان خواسته 1دعاوی تجاری تهران،

( رأی داوری یک امر توصیفی و 1نموده است که دادگاه با ذکر دلایلی از جمله اینکه؛ 

ی بدون بررسی ادله و اظهارنظر در خصوص أ( ر2صاف رای است. اخباریست و فاقد او

ی نیز صرفاً أ( ر3باشد و قاطع دعوی نیز نیست و ی میأفاقد اوصاف ر ،خواهان بوده ۀخواست

ستناد ی از آن شود. با اأتصمیمی نیست که تلقی ر این انشست و متضمّا یک جمله اخباری

درخواست اجرای رأی داور را  مدنی قرار ردّاز قانون آیین دادرسی  489و  482به مواد 

قانون آیین  489شود علاوه بر ماده دارد. در این مورد چنانکه ملاحظه میصادر و اعلام می

به دلیل موجه و مدلل نبودن رأی داور استناد شده است که این  482به ماده  ،دادرسی مدنی

عبه . در تصمیم دیگری صادره از شتواند از مصادیق عدم شناسایی تلقی گرددموضوع نیز می

درخواست » ۀخواستکه به 2دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی شهید صدر تهران 89

مطرح شده است نیز دادگاه به دلیل صدور رأی داور در خارج از مهلت « اجرای را داور

عدم شناسایی قانون آیین دادرسی مدنی مبادرت به  489ماده  4به استناد بند  قانونی و متعاقباً

درخواست نموده است. افزون بر این موارد، موانع عدم شناسایی  رأی داور و صدور قرار ردّ

در سایر مواد و مقررات نیز وجود دارد.  489چنانکه اشاره شد علاوه بر بندهای مقرر در ماده 

 3بود،مطرح شده « درخواست اجرای رأی داور»خواسته که به ایدر همین راستا، در دادنامه

قانون اجرای احکام مدنی )که به موجب آن رأی داوری که موضوع  28دادگاه به استناد ماده 

آن معین نباشد، قابلیت اجرا ندارد(، مبادرت به صدور قرار رد درخواست اجرای رأی داور 

دادگاه عمومی  3صادره از شعبه نهایی و عدم شناسایی آن نموده است. همچنین در تصمیم 

دادگاه  ،«درخواست اجرای رأی داور» ۀخواستبه 4تمع قضایی شهید بهشتی تهران،حقوقی مج

ی أبا این استدلال که رأی داور ابلاغ نشده است و در نتیجه قبل از ابلاغ امکان اجرای ر
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قانون آیین دادرسی  2قانون آیین دادرسی مدنی و ماده  490وجود ندارد، به استناد ماده 

 ت و عدم شناسایی آن را صادر نموده است.درخواس مدنی، قرار ردّ

 رأی داور . آثار عدم شناسایی2-9

تواند مطرح شود این است که هایی که بعد از عدم شناسایی رأی داوری مییکی از پرسش

م عبارت دیگر، آیا عدچه اثری بر آن مترتب است؟ به ،در صورت عدم شناسایی رأی داوری

شود یا اینکه این موضوع به شرط داوری نیز سرایت شناسایی صرفاً موجب ابطال رأی داور می

رسد رویۀ قضایی در این باره اختلاف نظر دارد. نظر میاندازد؟ بهکند و آن را از اعتبار میمی

دادگاه عمومی حقوقی  142صادره از شعبه  ایروندهعنوان نمونه، در دادنامه موضوع پبه

 ۀخواهان دادخواستی به خواست 1مجتمع قضایی تخصصی رسیدگی به دعاوی تجاری تهران،

مطرح نموده است و دادگاه با بررسی موضوع چنین بیان داشته « درخواست اجرای رأی داور»

علیه ابلاغ شده و کومبه مح 10/2/1401در این پرونده رأی داور در تاریخ »است که 

تقدیم نموده و  26/2/1401له )خواهان( دادخواست اجرای رأی داور را در تاریخ محکوم

تواند درخواست خواهان را بپذیرد. نمی 2قانون آیین دادرسی مدنی 488دادگاه به استناد ماده 

ثر ا تواند به گذشتهروز در جریان رسیدگی به این پرونده نمی 20کم گذشت مدت دست

کند و درخواست اجرای رأی داور در مهلت جلوه دهد... بر این اساس در این پرونده که 

روز درخواست اجرای رأی داوری را مطرح کرده، این  20خواهان پیش از پایان مهلت 

در ادامۀ دادگاه در دو مورد با اشاره به از میان رفتن « تواند اجرائیه صادر کند.دادگاه نمی

تصمیم دادگاه راجع به غیرقابل اجرا بودن رأی داوری باعث »داشته است که  داوری عنوان

 وقتی که قلب قضیه، از میان رفتن داوری»و اینکه « طور کلی زایل شودشود که داوری بهمی

است، هیچ تفاوتی میان حکم و تصمیم نیست، پس تصمیم دادگاه در این خصوص همانند 

                                                                                                                                                        
 140168920001148667 کلاسه شماره. پرونده 1

داوری کننده دعوا بهعلیه تا بیست روز بعد ازابلاغ، رأی داوری را اجرا ننماید، دادگاه ارجاعهرگاه محکوم: »488مادة . ۲

 نفع طبق رأی داور برگدرخواست طرف ذیبه رسیدگی به اصل دعوا را دارد مکلف استو یا دادگاهی که صلاحیت

 «باشد.اجرایی صادرکند. اجرای رأی برابر مقررات قانونی می
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زعم دادگاه اثر عدم شناسایی رسد بهنظر میبه« است.حکم دادگاه قابل تجدیدنظرخواهی 

معنای ابطال قرارداد داوری معنای زوال شرط داوری است که این امر بهرأی داور در اینجا به

رود و در صلاحیت دادگستری طور کلی از بین میموجب آن صلاحیت داور بهاست و به

 ای اساسی نیز هست، چراکه بر طبق مادةاست. اگرچه باید گفت این نظر دارای برخی ایراده

تواند دارای اثر ابطال می 71و 6، 4قانون آیین دادرسی مدنی برخی موارد مانند بندهای  489

تواند دارای اثر رف درخواست اجرای پیش از موعدِ رأی داور نمیشرط داوری باشد و صِ

رو، با ابطال انداخت. از اینابطال شرط داوری باشد و تنها شناسایی آن را به تعویق خواهد 

مجدد دعوا  رود و بنابراین طرحِشده از بین میرأی داور )نه شرط داوری( اعتبار امر قضاوت

 85پذیر است. در مثالی دیگر، در تصمیم نهایی صادره از شعبه از مجرای نهاد داوری امکان

درخواست اجرای » ۀخواستبه 2دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی شهید مدرس تهران،

بینی ای جهت ابلاغ رأی داوری پیشبا توجه به اینکه در قرارداد داوری شیوه« رأی داور

دار برای رسیدگی به اصل نشده و در چنین مواردی ابلاغ باید از طریق دادگاه صلاحیت

قانون آیین دادرسی مدنی  485دعوی توسط داور صورت گیرد، دادگاه به استناد مادة 

ای به اثر نماید. در این مورد دادگاه اشارهدرخواست خواهان می ه صدور قرار ردّمبادرت ب

در  484رسد با توجه به اینکه بر طبق تبصره مادة نظر میاما به ،درخواست نکرده است ردّ

باشد و امر داوری و ابلاغ از طریق صورت عدم تعیین مدت داوری، مدت آن سه ماه می

ی را به دادگاه جهت أباید انجام شود، اگر خواهان در مدت معلوم ر دادگاه نیز در این مدت

درخواست اجرای رأی داوری، ابطال شرط داوری است و  ابلاغ مجدد ارجاع ندهد اثر ردّ

صورت اثر آن ابطال رأی صلاحیت دادگاه برای رسیدگی به اصل دعوا و در غیر این متعاقباً

 داور است.

دادگاه عمومی حقوقی  129شعبه در  ایهصادره در پرونددر دادنامه  ،در مورد دیگر

، دادگاه به دلیل «درخواست اجرای رأی داور»به خواسته  3مجتمع قضایی شهید باهنر تهران،
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صادر شده و قابلیت اجرایی را ندارد، به استناد  ،د حقاینکه رأی داوری مخالف قوانین موجّ

درخوست اجرای رأی داوری صادر کرده  قانون آیین دادرسی مدنی قرار ردّ 489مادة  1بند 

توان ابطال رأی داوری دانست و شرط داوری درخواست رأی داور را می است. در اینجا ردّ

موجد حق و اصول دادرسی را رعایت قوانین  داور صرفاً زیرا ؛را هنوز پابرجا قلمداد کرد

نکرده و این امر جز بر رأی داور بر سایر ارکان داوری از جمله قرارداد داوری خللی وارد 

 نخواهد کرد. 

 نتیجه

مللی الاگرچه شناسایی و متعاقباً اجرای رأی داوری غالباً امری مرسوم در داوری تجاری بین

داخلی مورد توجه قرار گرفته شده است و عمدة ندرت در حقوق بوده است و این موضوع به

ررسی اما ب ،المللی استدر حیطه داوری تجاری بین« شناسایی»های مربوط به موضوعنوشته

حاکی از آن « درخواست اجرای رأی داور»ویژه دعاوی حقوقی با موضوع هرویه قضایی، ب

نظر رو، بهاست. از ایننظر بوده است که این امر در حقوق داخلی و رویه قضایی مطمحِ

رویه قضایی موجود بر این منوال است: نخست  ۀرسد تشریفات شناسایی رأی داور برپایمی

در قالب « درخواست اجرای رأی داوری»اینکه، شناسایی اجرای رأی داور منوط به 

دادخواست از سوی یکی از طرفین است و بر همین اساس نیازمند رعایت اصول شکلی 

 قانون آیین دادرسی مدنی است.  54ادخواست بر اساس مادة مندرج در د

 ایدبدادرسی نیز در این نوع دعاوی  ۀدوم؛ سایر شرایط شکلی دادخواست از جمله هزین

رعایت گردد که بررسی رویه قضایی نیز حاکی از آن است که هزینه دادرسی این نوع 

 دعاوی بر مبنای دعاوی غیرمالی محاسبه گردیده است. 

؛ درخواست شناسایی رأی داور نیازمند تعیین وقت رسیدگی و حضور طرفین نیست سوم

ه گیرد و به همین جهت الزام بالعاده مورد رسیدگی قرار میدر وقت فوق و این خواسته غالباً

 رعایت اصل تناظر در این مورد چندان مورد توجه قضات قرار نگرفته است. 
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ماهیت تصمیم دادگاه در مورد درخواست  ،محاکم چهارم؛ با وجود برخی اختلافات میان

که به زعم نگارنده ماهیت تصمیم دادگاه با  قرار صادر شده است شناسایی و اجرا در قالبِ

 . حکم تناسب بیشتری دارد

قضایی، این امر قطعی تلقی شده  ۀپنجم؛ در صورت شناسایی رأی داور از سوی محکم

دنظرخواهی است و نهایت موانع عدم شناسایی رأی قابلیت تجدی ، دارایولی عدم شناسایی

تواند مبتنی می ،قانون آیین دادرسی مدنی 489داور افزون بر موارد یادشده در بندهای مادة 

قانون اجرای احکام اشاره نمود.  28توان به مادة بر سایر قوانین نیز باشد که از جمله آن می

این پرسش که آیا آثار عدم شناسایی رأی داور در رویه قضایی علاوه بر اجرا نشدن  نهایتاً

قابل تسّری به سایر ارکان داوری از جمله قرارداد داوری است یا خیر؟ در رویه قضایی ، آن

 . پاسخ گذاشته شده استهمچنان بی
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 .حقوقی مجتمع قضایی شهید بهشتی تهران
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 .مجتمع قضایی تخصصی رسیدگی به دعاوی تجاری تهران

دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی  85شعبه  9809972168501489نهایی شمارة تصمیم 

 .شهید مدرس تهران
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دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی شهید  36شعبه  9809982160100878پرونده کلاسه 

 .صدر تهران
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دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی شهید  3در شعبه  9809980226300104کلاسه پرونده 
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دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی شهید  129شعبه  9809980242601153پروندة کلاسه 
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