
 

Analys

1. Dep

2. D

3. Dep

4. Dep

Article
Article t
Research
 
Article h
Received
Received
Accepted
Publishe
 
Keyword
Economi
Iran, NA
Undergro
 
JEL Cla
I31, O17

Zaroki, S
Effect of 
Journal E
   
                

 

sis of the E
with an E

Shahry
Zahra Y

partment of Ene
University

Department of E

partment of Eco

partment of Eco

e Info 
type: 
h Article  

history: 2023-0
d: 2023-09-05 
d in revised  
d: 2023-09-19 
ed online: 2023

ds:  
ic Well-Being, 

ARDL, Oil Rent
ound Economy 

assification: 
7, C22 

., Yousefi Barfur
Oil Rent on Eco

Economic Researc

                © The 
 DOI:

Effect of Oil
Emphasis o
yar Zaroki1

Yousefzadeh
ergy Economics
y of  Mazandar
conomic Scienc

Arman.y
onomics, Facult

Zahra.
onomics, Facult

Ar
ABS

03-08  

3-12-09 

, 
 

In thi
econo
Econo
respec
(symm
of oi
accord
period
oil ren
symm
positiv
which
being 
lessen
econo
findin
cause
rent o
negati
Accor
should
Devel
econo
rent. 

rushi, A., Youse
onomic Well-bein
ch, 58 (3), 395-43

Author(s).          
 10.22059/JTE.

 

 

 

l Rent on E
on the Und
   , Arman Yo

 
h Roshan3     , A
s, Faculty of Ec
ran, Babolsar, Ir
ces, University 

yousefi1372@gm
ty of Economics
.usefzadeh10@
ty of Economics
rz.ahmadi@ut.a
STRACT  
is study, econo
omy were calcu
omic Well-Bein
ctively. Then, 
metric) and non
il rent on ec
ding to the leve
d 1973 to 2021
nt has a positiv

metric model. In
ve and asymm

h means that wi
boosts, and w

ns. Also, the 
omic well-being
ng is that the hi
s a reduction in
on economic 
ive effect on 
rding to the re
d strengthen 
lopment Fund 
omic well-being

efzadeh Roshan, 
ng in Iran with a
31. 

          Publisher
2023.356519.1

 

Economic W
derground E
ousefi Barfur
Ahmadreza A
onomic and Ad
ran, Sh.zaroki@
of Mazandaran

mail.com. 
s, University of

@ut.ac.ir 
s, University of

ac.ir 

omic well-bein
ulated and estim
ng (IEWB), an

using the AR
n-linear (asymm
conomic well-b
el of the underg
. The long-run 
ve effect on ec
n an asymmetr

metric effect on
ith increases in 

with its decrease
impact of inc

g is more than
igher size of th
n the favorable 
well-being. Th
economic well
sults, it is sugg
the tax syst
during increas

g is not damage

Z., & Ahmadi, 
an Emphasis on t

: The University 
1008801 

Well-being i
Economy 
rushi2    ,  
Ahmadi4 
dministrative Sc
@umz.ac.ir 
n, Mazandaran,

f Tehran, Tehra

f Tehran, Tehra

ng and the und
mated using the
nd the MIMIC
RDL method 

metric) formats, 
being was inv
ground economy

results demon
conomic well-b
ric form, oil r
n economic w
oil rent, econo

es, economic w
creases in oil
n its decreases
he underground 

effect of increa
he inflation ra
l-being in both
gested that gov
tem and the 
ses in oil rent
ed when decrea

A. (2023). Anal
the Underground 

of Tehran Press. 

  

 

in Iran 

ciences, 

 Iran, 

an, Iran, 

an, Iran, 

derground 
e Index of 
C method, 

in linear 
the effect 

vestigated 
y over the 
strate that 
being in a 
rent has a 

well-being, 
omic well-
well-being 
l rent on 
. Another 
economy 

ases in oil 
ate has a 
h models. 
vernments 

National 
t, so that 
ases in oil 

ysis of the 
Economy. 



 رزميني

  4ا احمدي
  
  

Zah  
 

با استفاده از 
 محاسـبه و    

ر د يعيتـوز  
بـا   يتصـاد 

شـد.   يرس ـ
ت بـر رفـاه     
ـر مثبـت و     
رانت نفـت،  

. ابـد ييش م
 ـ   از  شيت ب

سـبب   ،ين ـ
. نرخ شود يم
 

 در اقتصادي ه

                   

بر اقتصاد زير
احمدرضا ،   3شن

Sh.zaroki@um

Arman.yousefi

hra.usefzadeh10

Arz.ahmadi@ 

ب بيبه ترت ينيرزم
آثـار چندگانـه نـه 
يهـا  با وقفـه  يون

بر رفاه اقت يفتنت ن
برر 1400تـا   1352

اثـر مثبـت يت نفت ـ  
انـت نفـت اثـر زي ن

در ر ها¬شي با افزا
كاهش اقتصادي رفاه
در رانـت نفـت يـاد  

نيرزمير از اقتصاد ز
م يبر رفاه اقتصاد 

 همراه است. يصاد

رفاه بر نفت رانت اثر ل

 
DO                      

بر تأكيدبا  ،ن
زاده روشيوسف

mz.ac.ir ،لسر، ايران

i1372@gmail.c

ut.ac.ir@0 يران،

ut.ac.ir@ ان، ايران،

ريو حجم اقتصاد ز 
 روش علل چندگان

ويخودرگرس افتيه
(نامتقارن)، اثر رانت ي
2 يدر دوره زمـان  ي

كـه رانـت دهد ين م
 در قالب نامتقارن

نحو كه ني. بداردد
ر آن، در ها	 كاهش

بر رفـاه اقتصـ ها ش
آنكه سطح بالاتر گر
يدر رانت نفت ها ش
بر رفاه اقتصا يمنف 

تحليل ).1402( درضام
 

نويسندگان.  ©      
10.22059/JT OI:

  

  

صادي در ايرا
زهرا ي ،     2روشي
بابل ،مازندراندانشگاه 

om، بابلسر، ايران، 

تهران، ا شگاه تهران،
تهرا دانشگاه تهران، 

ياضر رفاه اقتصاد
و يرفاه اقتصاد ي

پس با استفاده از ره
يرخطيمتقارن) و غ
ين ـيرزميح اقتصاد ز

 در بلندمدت نشان
متقارن دارد. يلگو

د ي بر رفاه اقتصاد
و با افتهي شيافزا 

شيافزا يه اثرگذار
گيد فتهاين است. 

شيمطلوبِ افزا ير
ير دو قالب با اثر

احماحمدي،  و ن، زهرا
 58 )3،( 395 -431. 

                          
TE.2023.356519

  

 بر رفاه اقتص
ن يوسفي بارفر

ددانشكده اقتصاد،  ي،
ي، دانشگاه مازندران

دانش انشكده اقتصاد،
دانشكده اقتصاد، ي،

  چكيده

  
1  

  

 ي
 

  
در پژوهش حا
يبيشاخص ترك

برآورد شد. سپ
(م يقالب خط

توجه به سطح
پژوهش جينتا

در ال ياقتصاد
البته نامتقارن
يرفاه اقتصاد

اندازه نيهمچن
ها در آ كاهش

اثرگذار هشكا
در هر زيتورم ن

روشن زاده يوسف، رمان
جله تحقيقات اقتصادي،

                         .
9.1008801

ثر رانت نفت
آرمان،    1وكي

انرژي گروه اقتصاد. 
علوم اقتصادي گروه. 2

د اقتصاد نظري، روه
اقتصاد نظري گروه. 4

  قاله
  
  ي

1401-12-17: ت
1402-06-14: ير

1402-06-28: ش
  1402-09-18ر: 

:  
  يني، ايران،

ــا ني ــه ب هــاي وقف
فـت، ن رانـت  خطي،

  ي

  :JELي 
C22 

بارفروشي، آر يوسفي ؛
زيرزميني، مج اقتصاد ر

تشارات دانشگاه تهران

 

تحليل اث
شهريار زر
1
2

گر. 3
4
اطلاعات مق
نوع مقاله:

مقالة پژوهشي
 
افتيدر خيتار
بازنگر خيتار
رشيپذ خيتار
انتشا خيتار
  

ها: واژهكليد
زيرزمي اقتصاد

خودرگرســيون
غيرخ توزيعي

اقتصادي رفاه
  
بندي طبقه  

I31, O17 2,
 
  

زروكي، شهريار؛
بر تأكيد با ايران

  
ناشر: مؤسسه انت



 1402تحقيقات اقتصادي،  دوره پنجاه و هشتم، شماره سوم،  مجلة       396

 
 

 مقدمه - 1

، عملكرد اقتصادي كشور 1352از اولين تكانه نفتي در سال  تقريباًپيش از انقلاب اسلامي ايران، 
مستقيم از  طور بهدولت  كه طوري بهبوده است از درآمد نفت  متأثرتوجهي  قابل طور بهايران 
، 1است (فرجي ديزجي كردهمالي مخارج جاري و عمراني استفاده  تأمينهاي نفتي براي  درآمد
 كه دهد ميسري زماني نشان  هاي دادهالبته بايد به اين نكته نيز اشاره شود كه بررسي ). 2016

آمد كل به دلايل مختلفي همچون جنگ، پس از انقلاب اسلامي بارها سهم درآمد نفت از در
، درآمد حاصل از 1357در سال دچار كاهش شده است براي نمونه  دولت  ها و تصميم تحريم

كه اين رقم به دليل  دادهدرصد درآمد دولت را تشكيل  4/63هاي آن  فروش نفت و فرآورده
 51/72ين رقم به ا، 1372اما در سال  ،افتهي كاهشدرصد  5/25تا  65شرايط جنگ در سال 

در سهم درآمد نفت از درآمد كل دولت، بارها در ادامه رخ  هايي درصد رسيده است. چنين نوسان
در  كه طوري به مشاهده شده،توجهي در اين نسبت  اخير كاهش قابل هاي سالاما در ؛ داده
ل كه شايد دلي درصد كاهش يافته است 44/5و  8/17 ، اين رقم به1399و  1398 هاي سال

قتصاد ايران باشد كه موانعي را بر سر عليه ا المللي بين هاي تحريم، توجه قابلاصلي اين كاهش 
راه فروش و دريافت درآمد نفتي قرار داده است. با اين حال در طول دوره مورد بررسي اين 

درصد  7/49ميانگين  طور به هاي آن به درآمد كل دولت، پژوهش نسبت درآمد نفتي و فرآورده
). ضمن اينكه 1402(بانك مركزي ايران،  شود ميي محسوب توجه قابلرقم  كه ده است،بو

كه قيمت اين محصول داراي نوسانات بالايي  دهد ميبررسي روند تاريخي قيمت نفت نشان 
 رود ينمبه شمار  هامالي مخارج كشور تأميناست و به همين دليل منبع قابل اتكايي براي 

بنابراين خطر مواجهه با كسري بودجه در كشورهاي وابسته به منابع  ؛)1401(زروكي و سورچي، 
از سوي ديگر، افزايش رانت نفتي ممكن است موجب بروز  .باشد مي حاصل از فروش نفت، بالا

) و فساد 2021و همكاران،  3؛ باديب2014و همكاران،  2(اپرگيسمعضلاتي مانند بيماري هلندي 
  ) شود.2017و همكاران،  5؛ چكوري2017، 4(اكادا و سامرس

رانت نفتي در اقتصاد كشورهاي صادركننده نفت، در مطالعات  توجه قابلبا توجه به نقش 
داخلي و خارجي تلاش شده است تا آثار رانت نفتي بر متغيرهاي مختلفي نظير رشد اقتصادي، 

آن است تا نقش قرار گيرد. در اين مطالعه تلاش بر  يبررس موردنابرابري درآمد و توسعه مالي 
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3. Badeeb 
4. Okada & Samreth 
5. Chekouri 
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رانت نفتي بر رفاه در اقتصاد ايران تحليل شود. به همين منظور مطالعه حاضر در پي پاسخگويي 
رانت نفتي اثر معناداري بر رفاه اقتصادي دارد؟ دوم، در  آيا اساسي است. نخست، سؤالبه چند 

نامتقارن؟ سوم، آيا  صورت وجود اثر احتمالي رانت نفتي بر رفاه اقتصادي، اين اثر متقارن است يا
  رانت نفتي بر رفاه اقتصادي اثرگذار است؟ ياثرگذاراندازه اقتصاد زيرزميني بر ميزان 

در مطالعه حاضر ضمن محاسبه شاخص تركيبي رفاه اقتصادي و البته محاسبه حجم اقتصاد 
ست تا ، تلاش شده ا1400 - 1352در دوره زماني  1آثار چندگانه علل چندگانهيرزميني با روش ز

بر شاخص تركيبي رفاه اقتصادي با توجه به سطح اقتصاد زيرزميني بررسي شود.  اثر رانت نفتي
توزيعي خطي (متقارن) و غيرخطي  هاي وقفهخودرگرسيوني با  رهيافتبراي اين منظور از 

 در الگوهاي دليل استفاده از يك الگوي نامتقارن آن است كه. استفاده شده است 2(نامتقارن)
. نيست متفاوت آن كاهشي روند با افزايشي روند در توضيحي متغير اثرگذاري مطلق اندازه خطي

 تفسيري چنين رفاه اقتصادي بر رانت نفتي اثر تحليل از خطي برآورد يك در ديگر يعبارت به
 آنگاه يابد، افزايش واحد θ ازهاند هب رفاه اقتصادي رانت نفتي، افزايش با اگر كه است مرسوم

. يافت خواهد كاهش واحد θ ميزان به رفاه اقتصادي نيز رانت نفتي كاهش با زمان هم تصور به
 رفاه بر رانت نفتي افزايش اثر و نبوده گونه اين است ممكن دهد مي رخ واقعيت در آنچه ولي

 كه است آن بر انتظار ايران اقتصاد در ديگر يعبارت به. باشد آن كاهش اثر با متفاوت اقتصادي،
 از متفاوتي تأثيرپذيري ها آن در كاهش به نسبت رانت نفتي در افزايش هنگام به قتصاديرفاه ا
  .دهد نشان خود

در باب انتخاب شاخصي براي رفاه اقتصادي، به نظر بيشتر مطالعات توضيح ديگر آنكه 
 اند، توليد ناخالص داخلي را براي سنجش رفاه اقتصادي نظر گرفتهبا ديدگاهي سنتي،  شده انجام
توليد ناخالص داخلي ممكن است شاخص جامعي براي سنجش رفاه اقتصادي افراد و  كه آنحال 

. به همين منظور در اين مطالعه از شاخص  شود گذاري سياستجامعه نباشد و موجب اشتباه در 
جريـان  كه تابعي از ) براي محاسبه سطح رفاه اقتصادي استفاده شدهIEWB( 3تركيبي رفاه

  است. ثروت، نابرابري اقتصادي و ناامني اقتصادي مصرف، انباشت
شده است كه در بخش دوم،  دهي سازمانمقاله به اين صورت   بر اين اساس، در ادامه

. بخش سوم با شود ميبر ادبيات نظري و ادبيات تجربي پژوهش ارائه  تأكيدادبيات پژوهش با 
 هاي وقفهالگوي خودرگرسيوني با الگوي پژوهش در قالب  حيتصر بهپژوهش،  شناسي روشعنوان 

پردازد. همچنين بررسي آماري  توزيعي و بيان روش محاسبه شاخص تركيبي رفاه اقتصادي مي
                                                                                                                                            
1. Multiple Indicators Multiple Causes (MIMIC) 
2. ARDL & NARDL 
3. Index of Economic Well-Being 
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پژوهش با ي ها يافته .شود مياقتصادي در اين بخش انجام  يها دوره ريزمتغيرهاي پژوهش در 
ائه و تفسير شده است. تمركز بر نتايج حاصل از برآورد از الگوهاي پژوهش، در بخش چهارم ار

  .گيرد ميها نيز در بخش پنجم انجام  ي پيشنهاد  و ارائه گيري بيان نتيجه

  ادبيات پژوهش -2
  ادبيات نظري پژوهش -2-2

؛ بنابراين با فرض ثابت بودن ميزان استرانت نفتي شامل خالص عايدي دولت از فروش نفت 
استخراج  هاي هزينهعامل اصلي كاهش فروش نفت، افزايش در ميزان رانت نفتي دولت به دو 

 فاهبر ر تواند ميمربوط است. افزايش رانت نفتي از مجراهاي مختلف نفت و افزايش قيمت نفت 
و اشاره به اين  باشد ميبگذارد. مجراي نخست تأثيرگذاري رانت نفتي، رشد اقتصادي تأثير 

بخش خصوصي  گذاري يهسرماموضوع دارد كه افزايش رانت نفتي با فرض آنكه موجب كاهش 
 هاي بخش) و تضعيف 2016و همكاران،  3؛ آبياد2011، 2؛ كاوالو و داود2001، 1(دلمونته و پاپاگني

با توجه به . )، افزايش توليد ناخالص داخلي را در پي خواهد داشت1984، 4نشود (كوردن غيرنفتي
رود با افزايش توليد  ار ميآنكه يكي از عوامل اصلي در توليد، نيروي كار است؛ بنابراين انتظ

زايي شود  تواند موجب اشتغال مي كه ،كار افزايش يابد نيرويمشتقه ناخالص داخلي، تقاضاي 
). افزايش احتمالي اشتغال پيامدهاي مثبت مختلفي براي جامعه به همراه خواهد 2007، 5(آراوال

؛ زيرا زدها افزايش يابد، دستمسو ممكن است به دليل افزايش تقاضاي نيروي كار داشت. از يك
هاي جديد هستند. همچنين ممكن  هاي موجود و جذب نيروي كارفرمايان به دنبال حفظ نيروي

، 6هايي با درآمد بالاتر فراهم شود (لي و سيسان ورود افراد به شغل امكان است با افزايش اشتغال،
بيشتري در خانوار داراي  ). ضمن اينكه با افزايش اشتغال اين امكان وجود دارد كه افراد2016

) 2002( 7شغل شوند و سطح كلي درآمد خانوار افزايش يابد. با توجه به اينكه اسبرگ و شارپ
بر  گذارند ميكه هم مصرف فعلي و هم ميراثي كه افراد براي نسل آينده خود باقي  اند كردهبيان 

مسير اشتغال در هر شرايطي  ميزان رفاه اقتصادي اثرگذار است، بنابراين افزايش درآمد حاصل از
  )، موجب افزايش رفاه اقتصادي خواهد شد.انداز پس(مصرف يا 

                                                                                                                                            
1. Del Monte & Papagni 
2. Cavallo& Daude 
3. Abiad 
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از بخش  كار يرويناز سوي ديگر، افزايش اشتغال در بخش رسمي اقتصاد شرايط انتقال  
؛ زيرا برخي از افراد زماني كه اشتغال رسمي آورد مي غيررسمي به بخش رسمي اقتصاد را فراهم

، 1كنند (دوئرتي و اسكوبار اشتغال غيررسمي را انتخاب مي ناچار بهبينند  نمي دسترس را قابل
)؛ بنابراين با افزايش اشتغال در بخش رسمي اقتصاد، امكان انتقال اين دسته از نيروي كار 2019

بخش رسمي دستمزد بالاتري از ميانگين را به  طورمعمول بهشود. با توجه به اينكه  فراهم مي
افراد و خانوار با افزايش درآمد روبرو خواهند  جهيدرنت ،)2019، 2(موسارو كند مياد افراد پيشنه

شد. از سوي ديگر با توجه به اين موضوع كه در بخش رسمي اقتصاد افراد از حمايت قانون كار و 
اجتماعي برخوردارند، در صورت بروز مشكلاتي همچون بيماري، از كار  تأمينهاي  سازمان

اجتماعي و قانون كار، براي  تأمين  هاي مندي از حمايت سازمان ره، به دليل بهرهافتادگي و غي
). درنتيجه انتقال 2020و همكاران،  3شوند (مونترو موراگا برو نمي با مشكلات جدي رو امرارمعاش

از بخش غيررسمي به رسمي (به دليل افزايش اشتغال)، درآمد آينده افراد تضمين  كار يروين
يابد؛ كه درنتيجه افزايش رفاه اقتصادي را به همراه  نيت اقتصادي افراد افزايش ميشود، ام مي

  ).2005، 4خواهد داشت (اسبرگ و شارپ
كه در صورت افزايش رانت نفتي، دولت توان  صورت نيبدنرخ ارز دومين مجراي اثرگذاري است. 

نظام ارزي  كه يدرصورت(و كاهش نرخ ارز  ها قيمتبيشتري براي واردات كالاها در جهت كنترل 
، 5(كاتارانوا شود ميموجب كاهش تورم  تواند ميدارد كه شده باشد)  يا شناور مديريت شده مديريت

تورم با افزايش ارزش حقيقي درآمد موجب افزايش قدرت خريد و درنتيجه ميزان كاهش  ).2010
ي مهم در سنجش رفاه مصرف فعلي افراد يكي از پارامترها كه ازآنجايي. شود ميمصرف افراد 

اقتصادي است، بنابراين اين كاهش تورم از مسير نرخ ارز نيز موجب افزايش رفاه اقتصادي 
 ).0022(اسبرگ و شارپ،  شود مي

بر اساس اين مجرا اي نام دارد.  سومين مجراي اثرگذاري رانت نفتي بر رفاه اقتصادي، مسير يارانه
بيشتري براي پرداخت يارانه به مردم از سوي دولت  هاي دولت، تمايل به هنگام افزايش درآمد

اي به اين دليل كه موجب كاهش قيمت برخي كالا و  هاي يارانه وجود دارد. اين افزايش پرداختي
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بيان  تر پيشو طبق منطقي كه  دهد ميافزايش  را انداز پس ) يا، ميزان مصرف (وشود ميخدمات 
  .شود ميشد، موجب افزايش رفاه اقتصادي 

ظام مالياتي چهارمين مجراي اثرگذاري رانت نفتي بر رفاه اقتصادي است. افزايش رانت نفت ن
، اين كاهش حال نيا. با شود ميبه درآمدهاي مالياتي  ها دولتمنجر به كاهش وابستگي  معمولاً

و  دهندگان اتيمالكارايي سيستم مالياتي را از نظر شناسايي  بالقوه طور به تواند ميوابستگي 
. بدين ترتيب در صورت كاهش رانت نفتي دولت، به دليل آوري ماليات تضعيف كند معج

ناكارآمدي نظام مالياتي، دولت قادر به جبران كاهش رانت نفتي در بودجه از طريق افزايش درآمد 
از طريق چاپ پول و  ها دولتبرخي  كه ييازآنجا .شود ميباشد و دچار كسري بودجه  نمي مالياتي

تواند موجب افزايش تورم  كنند، اين موضوع مي شار اوراق قرضه كسري بودجه را جبران ميانت (يا)
بيشتر  ها دولتضمن اينكه در اين شرايط ). 2014و همكاران،  2؛ جليل2010، 1شود (خان و گيل

) دارند كه آثار افزوده ارزشمثال ماليات بر  طور بههاي غيرمستقيم ( دريافت مالياتتمايل به 
بيان شد موجب كاهش رفاه  تر پيشبا توجه به آنچه  )؛ و2014، 3(بنكوزكيس و فادجوا دارد تورمي

  اقتصادي خواهد شد.
در تبيين احتمال وجود اثرگذاري نامتقارن از رانت نفتي بر رفاه اقتصادي شايد بتوان از مجراي 

ر هنگام افزايش د ها دولتانتظار بر آن است كه اگرچه سوم كمك گرفت. مطابق با مجراي سوم 
در رانت نفتي،  ها كاهشاما در هنگام  ،اي هستند هاي يارانه رانت نفتي قادر به افزايش پرداختي

موجب نارضايتي مردم  زيرا ،هاي پرداختي را كاهش دهند توانند به ميزان مشابه، يارانه نمي
. شود ميتصادي از سوي رانت نفتي بر رفاه اق اثر نامتقارنموجب ايجاد  نتيجه در ،شود مي

دولت براي پرداخت  تأكيد طورمعمول بهشرايطي  در چنين لازم به يادآوري است كههمچنين 
بيان شد  تر شيپكه با توجه به آنچه  يارانه، موجب ايجاد (تشديد) كسري بودجه مواجه خواهد شد

؛ رفاه بكاهدو از ميزان  )1981، 4(بنتال و اسپيگل تواند آثار تورمي به همراه داشته باشد مي
ها پرداختي متناسب با  در هنگام كاهش رانت نفتي، از ميزان يارانه معمولاًبنابراين اگرچه دولت 
احتمالي تورمي ناشي از كسري بودجه، مقداري از رفاه اما اثر  ،كاهد يكاهش رانت نفتي، نم

  .كاهد مي
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  ادبيات تجربي پژوهش -2-3
ت بسياري در رابطه با اثرگذاري متغيرهاي مختلف بر مطالعا در حوزه كاربردي و ادبيات تجربي،

 و گومانيرفاه (اقتصادي يا اجتماعي) در داخل و خارج انجام شده است. در اين گروه از مطالعات، 
كشور منتخب در بازه  39 رفاه اجتماعي دولت را بر يها نهيهز كمكتأثير  )،2003( 1همكاران

كه مخارج عمومي كه در حمايت از فقرا  اند هداد و نشان  كرده بررسي 1998 - 1980زماني 
)، در 2002( 2. دي تلا و مك كولاچشود ميموجب افزايش سطح رفاه  شود ميتوسط دولت وضع 

به بررسي اثر برخي از متغيرهاي كلان اقتصادي مانند تورم، بيكاري و درآمد بر رفاه و اي  همطالع
 معياري، جهت نشان دادنعنوان  بهي دگاز زن تاخص رضايشاز جامعه پرداخته و شادي افراد 

، بيكاري و تورم سبب كاهش رضايت از دهد مي. نتايج نشان اند كردهجامعه استفاده زان رفاه مي
و همچنين نتايج اثر مستقيم درآمد بر رضايت از زندگي  شوند ميزندگي يا به عبارتي كاهش رفاه 

مربوط  يها يحاصل از نظرسنج هاي دادههشي )، در پژو2008( 3. مالسوچ پروكدهد ميرا نشان 
 كلاني رهايمتغ تيكرده و اهم بيرا ترك يكلان اقتصاد هاي دادهو  ياز زندگ تيبه رضا
را با استفاده از مدل پروبيت مورد بررسي قرار داده است. نتايج  درافا ياقتصاد رفاه بر اقتصادي

اثر مثبت بر رفاه اقتصادي دارد. قادري و  ، بيكاري و تورم اثر منفي و رشد اقتصاديدهد مينشان 
مختلف درآمدي در  هاي گروه)، اثر افزايش قيمت انرژي برق بر خالص رفاه 1388استدلال (

توزيعي  هاي وقفهبا خودرگرسيوني را با استفاده از الگوي  1346 -1383ايران طي دوره زماني 
از سمت  رفته  دست از، خالص رفاه دهند مي اند. نتايج حاصل از برآورد نشان بررسي قرار داده مورد
ثروتمند در حال افزايش است و با اجراي سياست افزايش  هاي گروهفقير به سمت  هاي گروه

ضعيف و متوسط جامعه  هاي گروهقيمت برق و پرداخت يارانه مستقيم به تمام افراد جامعه، رفاه 
اي پس  مطالعه در )،2010( 4چيو و مليكو .يابد ميثروتمند جامعه كاهش  هاي گروهافزايش و رفاه 

كه هزينه رفاهي ناشي از  اند دريافته متحده ايالاتاز بررسي ميزان هزينه رفاهي تورم در كشور 
كه توسط  يا در مطالعه درصد مصرف است. 62/0به ميزان  ،درصد 10افزايش تورم از صفر به 

 1386 - 1338 هاي سال يط رانيدر ا ي تورمرفاه نهي) در مورد هز1390و صمدپور ( ياريبخت
 نهيمتناظر هز شيبه افزا صد،در 15به  درصد 3تورم از  شيكه افزا همشخص شد گرفته، انجام
درصد توليد ناخالص  7/1درصد توليد ناخالص داخلي به  14/0از  ي،تميتورم در مدل لگار يرفاه

درصد  3/2درصد به  12/0از  اين افزايش ،همچنين در مدل نيم لگاريتمي شود ميداخلي منجر 
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 هاي داده)، در پژوهشي با استفاده از 1394خرسندي و عزيزي (. بوده استتوليد ناخالص داخلي 
عنوان  بهي را بر شادي، توسعه انسانكشور جهان، اثر بيكاري، تورم و شاخص  146پانل مربوط به 

اثر اثر منفي تورم و بيكاري و  دهنده نشان. نتايج اند قرار دادهمعياري از رفاه اجتماعي مورد بررسي 
همچنين نتايج نشان  ي بر شادي و رفاه اجتماعي افراد بوده است.توسعه انسان شاخص مثبت
نيلي و  شود مي، اثر منفي بيكاري تشديد ها ستاناسطح بيكاري از سطح  بالا رفتنبا  دهد مي

 نظر گرفتنو با در  توسعه حال در كشور 44رفاه ذهني  هاي داده از)، با استفاده 1394همكاران (
. اند هعوامل فردي، اثر منفي افزايش نرخ تورم و نرخ بيكاري كل بر رفاه ذهني مردم را نشان داد

كه افزايش بيكاري كل در مقايسه با افزايش نرخ تورم،  دهد ميهمچنين نتايج اين مطالعه نشان 
)، رابطه بين عملكرد نوآوري، 2015( 1اررفاه فردي و اجتماعي دارد. مولن در كاهشاثر بيشتري 

با استفاده از  2014كشور عضو اتحاديه اروپا در سال  23توسعه اقتصادي و رفاه اجتماعي را براي 
رابطه قوي و معنادار  دهنده نشانروش همبستگي و رگرسيون مورد بررسي قرار داده است. نتايج 

. يافته ديگر مطالعه اين است كه افزايش شندبا ميبين عملكرد نوآوري، توسعه اقتصادي و رفاه 
)، 1396مثبتي بر ابعاد مختلف رفاه اجتماعي دارد. ايلخاني و ناجي ميداني (تأثير  عملكرد نوآوري

در پژوهشي با استفاده از مدل پانل ديتا، به بررسي اثر شهرنشيني بر رفاه اقتصادي كشورهاي 
. نتايج حاكي از آن است كه بين نرخ رشد اند هاختپرد 2014 - 2009طي دوره زماني  2منتخب منا

تأثير  )، در پژوهشي2018( 3شهرنشيني و رفاه اقتصادي اثر مثبت وجود دارد. تكين و همكاران
كشور را با استفاده از روش رگرسيون چندگانه  63آزادي اقتصادي بر فرار مالياتي و رفاه اجتماعي 

كه افزايش آزادي  دهند مي. نتايج نشان اند هقرار دادمورد بررسي  2018 - 2002 هاي سالبراي 
. جعفري صميمي و شود مياقتصادي موجب افزايش رفاه اجتماعي و جلوگيري از فرار مالياتي 

ابعاد اقتصادي، سياسي و اجتماعي جهاني شدن را بر رفاه اقتصادي با تأثير  )،1397همكاران (
كشور منتخب در  50تابلويي براي  هاي دادهش استفاده از شاخص تركيبي جهاني شدن و با رو

كه  دهند مي. نتايج نشان اند همورد بررسي قرار داد 2015 - 2005 هاي سالدرآمدي در  طبقه سه
در كشورهاي با درآمد بالا بعد اقتصادي و اجتماعي جهاني شدن بر رفاه اقتصادي اثر مثبت داشته 

بعد اقتصادي جهاني شدن است كه بر رفاه اثرگذار است، ولي در كشورهاي با درآمد متوسط، تنها 
)، در پژوهشي با عنوان تغييرات رفاه اقتصادي با 2018( 4(مثبت) بوده است. باستاني و والدنسترام

و سوئد با استفاده از الگوي تعادل عمومي  متحده ايالاتمالياتي در  هاي سياستاستفاده از 
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ركت از يك ماليات بر درآمد غيرخطي بهينه مستقل از كه با ح اند ههاي همپوشان نشان داد نسل
درصد از كل توليد در  2/5سن، به ماليات بر درآمد غيرخطي بهينه وابسته به سن، ميزان رفاه 

قسمتي از اين افزوني رفاه از اثرات انباشت سرمايه و  كه طوري به، يابد ميافزايش  متحده ايالات
افزايش  دهنده نشان . همچنين نتايجشود ميناشي  ها محدوديتبخشي ديگر به دليل سازگاري 

هايل و  مالياتي در كشور سوئد بوده است. هاي سياستدرصد بر اثر  5/3رفاه اقتصادي به ميزان 
كشور  55اجتماعي در  هاي بخشدولت بر  هاي هزينه)، در پژوهشي اثر عليّ 2018( 1همكاران

با استفاده از روش گشتاورهاي  2009 - 9901 هاي سالكم درآمد و با درآمد متوسط را طي 
اند. يافته پژوهش حاكي از آن است كه مخارج اجتماعي دولت  تعميم يافته مورد بررسي قرار داده

توسعه داشته است. هوچ كيس و همكاران  نقش مهمي در بهبود رفاه كل در كشورهاي درحال
قرار مورد بررسي  متحده ايالاتي بيكاري را بر خانوارها از شوك)، هزينه رفاه ناشي 2020(

سالانه  نيانگيم ،يابد مي شيدرصد افزا كي يكاريكه نرخ ب يمانز دهد مي. نتايج نشان اند داده
افراد  ديقدرت خردرصدي  8/1كه معادل با از دست دادن  شود مي دلار 156/1ي ضرر رفاه

تابلويي اثر بدهي  هاي داده )، در پژوهشي با استفاده از روش2021( 2آمپا و همكاران .باشد مي
خارجي و فرار سرمايه را بر رفاه كشورهاي فقير و بدهكار جنوب صحراي آفريقا طي دوره زماني 

اند. نتايج حاكي از آن است كه بدهي خارجي و فرار سرمايه  مورد بررسي قرار داده 2015 -  1990
ه رابطه مبادله بازرگاني بر رفاه )، اثر نتيج1400اثر منفي بر رفاه دارند. اندايش و همكاران (

با استفاده از شاخص تركيبي رفاه اقتصادي و  1398 - 1364 هاي سالاقتصادي در ايران را طي 
اند. نتايج حاكي از آن است كه در  توزيعي مورد بررسي قرار داده هاي وقفهبا خودرگرسيوني روش 

مستقيم و تأثير  ملي انداز پساني و بلندمدت توليد ناخالص داخلي، نتيجه رابطه مبادله بازرگ
)، به بررسي اثرات 1400معناداري بر شاخص تركيبي رفاه اقتصادي دارند. خانزادي و همكاران (

با  1398 - 1384ايران، طي دوره زماني  هاي استانتمركززدايي بر سطح رفاه اجتماعي در 
بين تمركززدايي درآمدي  دهند ميشان . نتايج ناند هپرداخت يافته تعميماستفاده از روش گشتاورهاي 

با رفاه اجتماعي رابطه مستقيم وجود دارد؛ ولي با افزايش بيشتر تمركززدايي اين رابطه اي  هو هزين
. صديق محمدي و يابد نميافزايش تمركززدايي، رفاه افزايش  منفي شده است، يعني تنها با

محاسبه استاندارد، بر مبناي  عمومي قابل )، در پژوهشي با استفاده از مدل تعادل1400همكاران (
نرخ ارز را بر رفاه خانوارهاي ي ها تكانهتأثير  1390ماتريس حسابداري اجتماعي سال، هاي داده

اند. نتايج حاكي از آن است كه بين تكانه نرخ ارز و رفاه  شهري و روستايي مورد بررسي قرار داده
افزايش نرخ ارز، منجر به كاهش رفاه خانوار شهري  كه طوري بهخانوار رابطه معكوس وجود دارد، 

                                                                                                                                            
1. Haile et al.  
2. IK Ampah et al. 
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 1. سرتليس و ژواستبوده  خانوار شهري بيشتر از خانوار روستايي تأثيرپذيريو روستايي شده و 
، نشان 2019:4تا  1967:1در بازه زماني  متحده ايالاتفصلي  هاي داده)، با استفاده از 2021(

درصد توليد ايجاد  30/0درصد، هزينه رفاهي معادل  4به درصد  2كه با افزايش تورم از  اند هداد
بودجه خانوار كانادا در  هاي دادهگيري از  )، در پژوهشي با بهره2021و همكاران ( 2كائو. شود مي

درصد مصرف  13درصد، به ميزان  3كه افزايش تورم به ميزان  اند يافتهدر ،2013 - 2008دوره 
. شود ميبه اقشار فقير و سالمندان تحميل  عمده طور بهرد كه يك سال، هزينه رفاهي به همراه دا

 هاي شوكتأثير  )، با استفاده از الگوي خودرگرسيون برداري،1401صابرماهاني و همكاران (
مورد  2019 - 1980 هاي سالبخش واقعي اقتصاد بر شاخص رفاه اجتماعي در ايران را براي 

و در  شود ميي رفاه اجتماعاشتغال سبب افزايش  كهاست  . نتايج حاكي از آناند هبررسي قرار داد
داخلي سرانه سبب  ناخالص يدتولكل عوامل توليد و  وري بهرهدرآمدهاي نفتي، رشد  بلندمدت

پژوهشي به شناسايي و تعيين  در )،1401كاهش رفاه اجتماعي شده است. عليزاده و همكاران (
با استفاده از رويكرد  1397 - 1375از سال عوامل مؤثر بر شاخص رفاه اجتماعي در ايران 

كه با انجام محاسبات حاصل از برآورد  اند پرداختهگيري بيزين و در شرايط نااطميناني،  ميانگين
متغيرهاي قوي و غيرشكننده مشخص شده عنوان  بهمتغيـر  8هـزار رگرسـيون، تعـداد  260

هاي مالياتي، درآمدهاي نفتي) با است كه شامل متغيرهاي (نرخ ارز، شاخص فلاكت، درآمد
سلامت و  هاي شاخص علامت منفي و متغيرهاي (نرخ رشد شهرنشيني، درجه باز بودن اقتصاد،

. ساير متغيرها اثر خود را در حضور باشد ميفناوري اطلاعات و ارتباطات) با علامت مثبت 
ها بر رفاه اجتماعي  ن آنو شواهد قوي براي مؤثر بود اند هداد متغيرهـاي غير شكننده از دست 

 رهيافتبا استفاده از )، 1401رايني و همكاران ( زاده يمهدطي دوره مورد بررسي وجود ندارد. 
به بررسي  1397 - 1380فصلي طي دوره  هاي دادهبر اساس توزيعي،  هاي وقفهبا  رگرسيونيخود

اسن از رفاه اجتماعي رابطه آزادي اقتصادي و رفاه اجتماعي در ايران بر اساس شاخص آمارتي
. دهد مي. نتايج حاكي از آن است كه آزادي اقتصادي، شاخص رفاه اجتماعي را افزايش اند هپرداخت

توسعه يعي و منابع طب)، در پژوهشي ارتباط بين جهاني شدن، رانت 2022( 3نومبا و همكاران
و از روش  اند هر دادمورد بررسي قرا 2017 - 2000 ي دورهكشور آفريقايي در  49ي را در انسان

4آمده از بانك جهاني، به دست هاي دادهوتحليل  يهتجزگشتاورهاي تعميم يافته، براي 
UNDP  و

 شدن، جهانيكه  دهد مينشان  ها يافته. اند كردهاستفاده  سازي جهانيشاخص  هاي دادهمجموعه 

                                                                                                                                            
1. Serletis and Xu 
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3. Noumba et al. 
4. United Nations Development Programme (UNDP) 



 405  و همكاران شهريار زروكي .../ايران در اقتصادي رفاه بر نفت رانت اثر تحليل

 

بر  شدن جهانيتأثير  انزيكه م دهد مينشان  جينتا ،بر اين افزون .بخشد ميرا بهبود انسان رفاه 
 كه ،دارد يبستگ درصد توليد ناخالص داخلي 15/9با آستانه  يعيبه رانت منابع طب ي،توسعه انسان

  .شود مي يمنف شدن، جهانياثر مثبت  نقطه آستانه،در 
عات اثر رانت نفتي را بر متغيرهاي مختلف در داخل و خارج از همچنين گروه ديگري از مطال

)، در پژوهشي 1390پناهي و اميني (اند. در اين گروه از مطالعات انجام شده،  هايران آزمون كرد
تحليلي و با استفاده از آمارهاي اقتصادي و مرتبط با سرمايه اجتماعي، به  -صورت توصيفي به

بررسي ارتباط رانت نفتي با اقتصاد دولتي و اثر آن بر فرهنگ سياسي و سرمايه اجتماعي در ايران 
رانت نفتي فرهنگ  دهد مينشان آمده   دست . نتايج بهاند هپرداخت 1368-1384   يها سالطي 

داري دولتي شده و سرمايه  سياسي حامي پيرو را تقويت كرده و همچنين منجر به سرمايه
مستقيم و تأثير  )، در پژوهشي2013( 1اجتماعي را كاهش داده است. هوشمند و همكاران

 17براي  يافته تعميممالي را با استفاده از روش گشتاورهاي غيرمستقيم رانت نفت بر توسعه 
. نتايج اند همورد بررسي قرار داد 2010 - 2002كشور منتخب صادركننده نفت طي دوره زماني 

منفي داشته و زمينه تضعيف بازارهاي مالي را به تأثير  نفت بر توسعه مالي كه رانت دهد مينشان 
راهم كرده است. يافته ديگر مطالعه اين است كه بين كيفيت دو صورت مستقيم و غيرمستقيم ف

)، به بررسي رانت 2015( 2نهادي و توسعه مالي رابطه مثبت وجود دارد. فوئينهاس و همكاران
بر اساس  2012 -  1970نفت بر رشد اقتصادي در كشورهاي توليدكننده نفت در بازه زماني 

و بلندمدت رشد  مدت كوتاهاز آن است كه رانت نفت در  . نتايج حاكياند هتابلويي پرداخت هاي داده
براي اقتصادها بيشتر يك نفرين است تا موهبت. مالايه و  دهد مينشان  داده و را كاهش
كشور  40از اي  هتابلويي پويا در نمون هاي دادهبا استفاده از اي  ه)، در مقال2015( 3همكاران
. اند هرانت نفت بر نابرابري را مورد بررسي قرار داد اثرات ،2008 -  1996دوره توسعه طي  درحال

 خاص، طور بهكه يك رابطه غيرخطي بين رانت نفت و نابرابري وجود دارد.  دهد مينتايج نشان 
 مرور به. اين اثر با افزايش درآمدهاي نفتي دهد ميكاهش  مدت كوتاهنفت نابرابري را در  رانت

ه اين است كه كاهش نابرابري درآمد درنتيجه افزايش . يافته ديگر مطالعيابد ميزمان كاهش 
)، در 1397( زاده يكرباس. اديب پور و شود ميكامل توسط افزايش فساد جذب  طور بهرانت نفت 

به بررسي اثر رانت نفتي بر ، 2016 - 2003 هاي سالتابلويي  هاي دادهپژوهشي با استفاده از 
. درجه باز بودن اقتصاد، مقدار توليد اند هآفريقا پرداختو شمال 		فساد در كشورهاي منطقه خاورميانه

و تورم 	هاي فردي، شاخص حقوق سياسي، توليد سرانه نفت، شاخص دموكراسي، شاخص آزادي
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كه رانت  است. نتايج بيانگر اين اند هشدمتغيرهاي كنترلي اثرگذار در نظر گرفته عنوان  بهبر فساد 
دارد و بهبود دموكراسي، بهبود كيفيت نهادي و افزايش نفتي اثر منفي بر شاخص ادراك فساد 

)، در 1398. صداقت كالمرزي و همكاران (شود ميدرجه باز بودن اقتصاد منجر به كاهش فساد 
، نحوه اثرگذاري رانت نفت بر هاي استانپژوهشي با استفاده از مدل تركيبي ماركوف سوئيچينگ 

. نتايج اند هرا مورد بررسي قرار داد 1961-2017رشد اقتصادي كشورهاي اوپك در بازه زماني 
بر رشد اقتصادي  هاي استانكه رانت نفت تأثيري غيرخطي و  دهد ميحاصل از برآورد مدل نشان 

 9/30زماني كه سهم رانت نفت در توليد ناخالص داخلي كمتر از  - صورت نيبدداشته است، 
تأثيري منفي بر  ،هاي استانو با عبور از حد  بر رشد اقتصادي مثبتيتأثير  رانت نفتدرصد باشد، 

رانت نفتي بر تأثير  )، در پژوهشي به بررسي1400رشد اقتصادي داشته است. ورهرامي و حجتي (
با روش  2018 - 2002توسعه مالي در تعدادي از كشورهاي صادركننده نفت طي دوره 

رانت نفت بر توسعه مالي و  دده مي. نتايج پژوهش نشان اند هپرداخت يافته تعميمگشتاورهاي 
منفي و بر كارايي مؤسسات مالي اثر مثبت دارد. ايفياني ازكوه و  اثر مالي،كارايي بازارهاي 

اي رابطه بين رانت نفت و توسعه انساني در نيجريه را با استفاده از  )، در مطالعه2022( 1همكاران
را مورد  2020 - 1981 هاي سالتوزيعي غيرخطي بين  هاي وقفهبا خودرگرسيوني رهيافت 

حاكي از آن است كه رانت نفت با توجه به سهم مثبت ناچيز آن در  ها يافته. اند هبررسي قرار داد
همراه نداشته  توسعه انساني، منافع مثبت موردنظر و مطلوب را از نظر بهبود توسعه انساني به

كشور آفريقايي صادركننده نفت، در رانت نفت را بر بيكاري، در هشت تأثير  )،2022( 2است. بايدو
3با استفاده از برآوردگر 2018 -  1999 ي دوره

PMG  حاكي از  داده است. نتايجمورد بررسي قرار
منفي معناداري بر نرخ بيكاري در بلندمدت تأثير  كه رانت نفت در اين هشت كشور، هآن بود
 بازه زماني در SSAكشور  43ي كه برااي  ه)، در مطالع2021( 4است. اوفوري و جرچوانا داشته
با استفاده از حداقل مربعات معمولي، اثرات ثابت، اثرات تصادفي و روش  ،2017 - 1990

 رشد اقتصادي داشته بر رانت نفت اثر منفي كه اند هانجام گرفته، نشان داد يافته متعميگشتاورهاي 
كشور  25تابلويي  هاي داده)، در پژوهشي با استفاده از 2020( 5و همكاران است. هانگ

رانت  كه اند هدادنشان  ،PMG و با روش 2016 - 1996 هاي سالتوسعه آسيايي، براي  درحال
توجهي در رشد اقتصادي  نفت حاصل از منابع جنگلي، منابع معدني و استخراج نفت، سهم قابل
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را بهبود  و هم سطح درآمد سرانه كند ميشدن كشورهاي مربوطه كمك  زيرا هم به صنعتي ؛ددار
  .بخشد مي

  پژوهش شناسي روش - 3
  ارائه الگوي پژوهش -3-1

در مقدمه به آن اشاره شد، هدف اصلي پژوهش حاضر، تحليل و بررسي اثر متقارن  كه طور همان
، باشد ميو نامتقارن رانت نفت بر رفاه اقتصادي با توجه به سطح اقتصاد زيرزميني در ايران 

وي پژوهش بر آن است تا ضمن بررسي اثر رانت نفت و تبيين اثر تمركز در تصريح الگ رو ازاين
در آن تفكيك  ها كاهشدر رانت نفت از اثر  ها افزايشآن با توجه به حجم اقتصاد زيرزميني؛ اثر 

) استفاده شده است. در 2014( و همكاران 1شين ي مطالعهشود. در تصريح الگوي نامتقارن از 
ضريب، يك عامل اثرگذار بر متغير وابسته در شرايط رونق و  مطالعه يادشده بحث عدم تقارن

)، الگويي را معرفي 2001و همكاران ( 2با استفاده از مطالعه پسران ركود مطرح شده است، آنها
شده  گذاري نام) NARDLتوزيعي غيرخطي ( هاي وقفهكه الگوي خودرگرسيوني با  كنند مي

ي پژوهش در دو قالب (متقارن و نامتقارن) تبيين شده است. در ادامه اين الگو بر اساس متغيرها
  است.

  تصريح الگوي پژوهش در قالب متقارن -
ن ) است كه در آ1در قالب نخست، الگوي پژوهش مبتني بر رهيافت متقارن در معادله ( 	IEWBكه در ادامه نحوه محاسبه  باشد ميمتغير وابسته بيانگر شاخص رفاه اقتصادي عنوان  به

است كه برابر با تفاوت  3درصدي از توليد صورت بهبيانگر رانت نفت 	ܴܴ݈ܱ݅ .ن خواهد شدآن تبيي
بيانگر نسبت  UER. باشد ميهاي توليد  بين ارزش توليد نفت خام به قيمت جهاني و كل هزينه

صورت تعاملي با رانت نفتي در الگو لحاظ شده است. در  است كه به 4اقتصاد زيرزميني به توليد
 5آثار چندگانه-هعلل چندگانن پژوهش براي محاسبه حجم اقتصاد زيرزميني از روش اي
)MIMIC ( .استفاده شده استInf و  6نيز بيانگر نرخ تورمUnemp 7نرخ بيكاري دهنده نشان 

  است.
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௧ܤܹܧܫ߂ = ௧ିଵܤܹܧܫ߮ + ௧ିଵܴܴ݈ܱ݅ߛ + ߱(ܱ݈ܴܴ݅ ∗ ௧ିଵ(ܴܧܷ + ݊ܫߜ ௧݂ିଵ ௧ିଵܷ݉݁݊ߠ+ ++∑ ߮ିଵ	ୀଵ ௧ିܤܹܧܫ߂ + ∑ ∆ܱ݈ܴܴ݅௧ିିଵୀߙ + ܴܴ݈ܱ݅)߂ߚ ∗ିଵୀܷܴܧ)௧ି + ∑ ݊ܫ∆ߜ ௧݂ି௦ିଵୀ + ∑ ௧ି௨ିଵୀܷ݉݁݊߂ߠ +     ) ௧                         )1ߝ

  تصريح الگوي پژوهش در قالب نامتقارن -
) رگرسيون نامتقارن در NARDLتوزيعي غيرخطي ( هاي وقفهمبناي الگوي خودرگرسيوني با 

௧ܴܴ݈ܱ݅به شكل  ܴܴ݈ܱ݅كه در آن متغير  باشد مي) 2معادله ( = ܱ݈ܴܴ݅ + ܱ݈ܴܴ݅௧ା + ܱ݈ܴܴ݅௧ି 2به شكل رابطه ( ܴܴ݈ܱ݅انباشت جزئي در تغييرات  كه طوري به، تجزيه شده است (
௧ܤܹܧܫ  .باشد مي = ାܱ݈ܴܴ݅௧ାߛ + ௧ିܴܴ݈ܱ݅ିߛ + ߱ା(ܱ݈ܴܴ݅ା ∗ ௧(ܴܧܷ + ߱ି(ܱ݈ܴܴ݅ି ௧(ܴܧܷ∗ + ݊ܫߜ ௧݂ + ௧ܷ݉݁݊ߠ + ߳௧             )2 (      ቊܱ݈ܴܴ݅௧ା = ∑ ∆ܱ݈ܴ݅ ܴା௧ୀଵ = ∑ Max	(∆ܱ݈ܴ݅ ܴ௧ୀଵ , 0)ܱ݈ܴܴ݅௧ି = ∑ ∆ܱ݈ܴ݅ ܴି௧ୀଵ = ∑ Min	(∆ܱ݈ܴ݅ ܴ௧ୀଵ , 0)                           )3 (  

,)ܮܦܴܣبر اساس روابط فوق، الگوي نامتقارن  ,ଵݍ ,ଶݍ ,ଵݎ ,ଶݎ ) 4( به شكل رابطه (ݑ,ݏ
رانت  هاي وقفهضرايب نامتقارن  ߱و  ߛضريب خودهمبستگي،  ߮در اين رابطه  .شود ميطراحي 

تورم و  هاي وقفهبه ترتيب ضريب  ߠو  ߜنفت و اثر تعاملي رانت نفت و اقتصاد زيرزميني و 
௧ܤܹܧܫ  .باشد ميبيكاري  = ∑ ߮ܤܹܧܫ௧ିୀଵ + ∑ ାܱ݈ܴܴ݅௧ିାభୀߛ + ∑ ିߛ ܱ݈ܴܴ݅௧ିିమୀ +∑ ߱ା(ܱ݈ܴܴ݅ା ∗ ௧ିభୀ(ܴܧܷ + ∑ ߱ି (ܱ݈ܴܴ݅ି ∗ ௧ିమୀ(ܴܧܷ +∑ ݊ܫߜ ௧݂ି௦ୀ + 	∑ ௧ି௨ୀܷ݊݁݉ߠ + ߬௧                  )4(        

) 5) به رابطه پويايِ (4)، رابطه ايستايِ (2014همكاران (در ادامه مطابق با مطالعه شين و 
௧ܤܹܧܫ∆  تعميم داده شده است: = ௧ିଵܤܹܧܫߩ + ାܱ݈ܴܴ݅௧ିଵାߛ + ௧ିଵିܴܴ݈ܱ݅ିߛ + ߱ା(ܱ݈ܴܴ݅ା ௧ିଵ(ܴܧܷ∗ + ߱ି(ܱ݈ܴܴ݅ି ∗ ௧ିଵ(ܴܧܷ + ݊ܫߜ ௧݂ିଵ + ௧ିଵܷ݉݁݊ߠ +	∑ ௧ିିଵୀଵܤܹܧܫ∆ߩ + ∑ ା∆ܱ݈ܴܴ݅௧ିାభିଵୀߛ + ∑ ିߛ ∆ܱ݈ܴܴ݅௧ିିమିଵୀ +∑ ߱ା∆(ܱ݈ܴܴ݅ା ∗ ௧ିభିଵୀ(ܴܧܷ + ∑ ߱ି ∆(ܱ݈ܴܴ݅ି ∗ ௧ିమିଵୀ(ܴܧܷ +∑ ݊ܫ∆ߜ ௧݂ି௦ିଵୀ + ∑ ௧ି௨ିଵୀܷ݉݁݊∆ߠ + )  )5		௧ߴ  

ାߛكه در آن عدم تقارن در بلندمدت به معناي  ≠ ା߱و  ିߛ ≠  مدت كوتاه؛ و در ି߱
ାߛمعناي  به ≠ ା߱و  ିߛ ≠ ߱ି اثر نامتقارن رانت نفت و توان  مي، . بر اساس الگوي فوقباشد مي

 و بلندمدت آزمون كرد. لازم مدت كوتاهاثر تعاملي آن با اقتصاد زيرزميني را بر رفاه اقتصادي در 

موردنياز براي تورم، بيكاري از درگاه آماري بانك مركزي و مركز آمار  اه داده كه است توضيح به
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همچنين براي شاخص  .است ايران و براي رانت نفت از درگاه آماري بانك جهاني استخراج شده
 ارائه شده است. در پژوهش حاضر از بين ها دادهتركيبي رفاه نيز در ادامه در جداول جداگانه منبع 

خاص  هاي ويژگيفاه، با توجه به تكيه اين مطالعه بر جنبه اقتصادي رفاه و مختلف ر هاي شاخص
 موردمعياري براي سنجش ميزان رفاه اقتصادي عنوان  به ܤܹܧܫ شاخص رفاه اقتصادي، شاخص

شاخصي  عنوان بهܤܹܧܫ	ي رفـاه اقتصـادي، شاخص ها شاخص است. در بين گرفته قرار توجه
اقتصادي را تـابعي از ابعـاد جريـان مصـرف  رفاهܤܹܧܫ	 شاخص .شود مي جامع و فراگير استفاده

سـرانه مؤثر، خالص انباشت اجتماعي ذخاير و منابع مولد ثروت، نابرابري اقتصادي و نـاامني 
به  روشي  خاص،  اقتصـادي در نظر ميگيرد. در اين راستا، براي هر يـك از ايـن ابعـاد،

يافته به هر بعـد بـا توجـه بـه  هاي اختصاص ، بنابراين وزنشود ميه هايي در نظـر گرفتـ وزن
) فرم كلي اين شاخص 2009، 1مشـاهدات مختلـف، متفـاوت خواهد بود (اسبرگ و شارپ

ܤܹܧܫ  :باشد ميصورت زير  به = ܨܦ +ܹܵ + ܦܫ + )                                         6(                   ܵܧ  
از جريان  كه عبارت گيرند مياي اندازه  ار شاخص رفاه اقتصادي را با اجزاي چهارگانهمقد
و سطح امنيت اقتصادي ) ܦܫ(، توزيع درآمدهاي فردي )ܹܵ(، موجودي دارايي مولد )ܨܥ(مصرف 

ܤܹܧܫ  :باشد ميزير  صورت الگوي كلي اين شاخص به). 1391بختياري و همكاران، (است ) ܵܧ( = ܥ)	ଵߙ + ܩ +ܹܶ − (ܧܮ)(ܧܴ + ܭ)ଶߙ + ܦܴ ܥܪ+ + ܴܰ + ܫܦܨ (ܦܧ− + (ܴܪܲ)ߚ)ଷሾߙ + (1 − +ሿ(݅ܰ݅ܩ(ߚ ସሾܹܹܴߙ + (ܴܪܴ)ܾ + (ܴܪܲ)ܥ )ሿ                                       )7(ܴܪܲ)݀+  
  :شده به ترتيب عبارت است از  اجزاي رابطه ارائه

  )ࡲ( جريان مصرف -

 از اقتصادي، آن در شاخص تركيبي رفاه کردن منظوربرای براي محاسبه جريان مصرف و 
ܨܥ  :شود ميرابطه زير استفاده  = ଵߙ + ܥ) + ܩ +ܹܶ − 	                                            		(ܧܮ)(ܧܴ )8(  

مصرفي نهايي  مخارج ܩمخارج حقيقي مصرفي نهايي خانوار به قيمت ثابت،  ܥكه در آن، 
سرانه حقيقي  ܧܴزمان كار،  سرانه حقيقي تغييرات در مدت ܹܶعمومي دولت به قيمت ثابت، 

اميد به  ܧܮمخارج جبراني (جبران خدمات كاركنان، ارزش واقعي سرانه توليد يك ساعت) و 

                                                                                                                                            
1. Osberg & Sharpe 
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صل از رابطه زير حا زمان كار سرانه حقيقي تغييرات در مدت كه طوري به ،باشد میزندگي 
  :شود مي

)9(  ܹܶ = ቀௐைቁ    ௐܮܸ.
ௐܮܸ  )10( = ቂ1− ்ோீቃ . ܵ  ܵ = ௐோௐ                                                         )11(                        

 افزوده ارزش ௐܮܸكل، جمعيت  ܱܲܲ، )سال به بالا 15(جمعيت فعال  ܲܣܹدر روابط فوق 
متوسط جبران  ܵ	توليد ناخالص داخلي و  ܲܦܩدرآمد مالياتي،  ܴܶفراغت يك نفر در سن كار، 

سرانه حقيقي مخارج جبراني نيز از . باشد ميكل جبران خدمات كاركنان  ܴܹخدمات هر فرد و 
ܧܴ :آيد فرمول زير به دست مي = ீௐ                                                                               )12(  

  
  منابع آماري متغيرهاي پژوهش در بخش جريان مصرف نام و. 1جدول 

  منابع آماري  نام متغير
  بانك مركزي –ملي  هاي حساب  مخارج مصرفي نهايي بخش خصوصي

  بانك مركزي –ملي  هاي حساب  مخارج مصرفي نهايي بخش دولتي
  بانك جهاني  اميد به زندگي در بدو تولد
  بانك مركزي  جبران خدمات كاركنان

  بانك مركزي  توليد ناخالص داخلي به قيمت پايه
  بانك مركزي  شاخص ضمني توليد ناخالص داخلي

  بانك مركزي  شاخص ضمني مخارج مصرفي نهايي بخش خصوصي
  بانك مركزي  نهايي بخش دولتي شاخص ضمني مخارج مصرفي

  بانك مركزي  درآمد مالياتي
  بانك مركزي  جمعيت كل
  بانك مركزي  جمعيت فعال

  ي پژوهشها يافتهمنبع: 

  )ࡿࢃ(انباشت ثروت  -
  :ي محاسبه مقدار اين متغير و اجزاء آن به شرح زير است نحوه

)13(  ܹܵ = ܭଶሾߙ + ܦܴ + ܥܪ +ܴܰ + ܫܦܨ −    ሿܦܧ
، )سرانه مصرف سرمايه به قيمت ثابت(ه ثابت ناخالص حقيقي سرانه سرماي ܭكه در آن،  سرانه  ܴܰسرانه موجودي سرمايه انساني حقيقي،  ܥܪمخارج تحقيق و توسعه حقيقي،  ܦܴ
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مستقيم خارجي  گذاري سرمايهسرانه خالص جريان  ܫܦܨموجودي ثروت منابع طبيعي حقيقي، 
ناشي از انتشار كربن (زيست  فرسايش محيطسرانه هزينه اجتماعي حقيقي  ܦܧحقيقي و 

  .باشد مي) اكسيد دي
  

 نام و منابع آماري متغيرهاي پژوهش در بخش انباشت ثروت حقيقي. 2جدول 

  منابع آماري  نام متغير
  بانك جهاني  مصرف سرانه سرمايه ثابت

  بانك مركزي  تشكيل سرمايه ثابت ناخالص
  بانك جهاني  مستقيم خارجي گذاري سرمايه

  بانك جهاني  اكسيد دي  زيست ناشي از انتشار كربن فرسايش محيط
  بانك مركزي  نرخ ارز رسمي

  بانك مركزي  ثابت ناخالص شاخص ضمني تشكيل سرمايه
  بانك مركزي   موجودي ثروت منبع طبيعي

  بانك مركزي  مخارج آموزشي
  بانك مركزي  كاركنان واحد آموزشي

  ي پژوهشها يافتهمنبع: 

  )ࡰࡵ( رآمدتوزيع د -

  :است زير صورت بهي محاسبه مقدار اين متغير و اجزاء آن در شاخص  نحوه
ܦܫ  )14( = (ܴܪܲ)ߚ)]ଷߙ + (1 −   [(݅݊݅ܩ(ߚ

موزون  درآمد از ميانگين و شاخص توزيع باشد ميوزن نسبي  75/0برابر با  ߚ آن كه در
 25/1در حداقل درآمد  خانوار نسبت فقر سرپرست ܴܪܲهمچنين . آيد مي دست شدت فقر به

براي سنجش نحوه توزيع درآمد، شدت فقر و . است جيني برابر با ضريب  ݅݊݅ܩدلار در روز و 
در اين پژوهش به علت محدوديت آماري و داده از . گوناگوني  وجود دارد هاي شاخص نابرابري،

  .بعد استفاده شده است معياري براي سنجش شدت فقر براي اينعنوان  بهمتغير ضريب جيني 
  

 نام و منابع آماري متغيرها در بخش توزيع درآمد. 3جدول 

  منابع آماري  نام متغير
  بانك مركزي  ضريب جيني

  بانك مركزي نسبت ده درصد بالا به ده درصد پايين جامعه)( نسبت فقر سرپرست خانوار
  ي پژوهشها يافتهمنبع: 
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  )ࡿࡱ( امنيت اقتصادي -

  :است زير صورت بهبه مقدار اين متغير و اجزاي آن ي محاس نحوه
ܵܧ  )15( = ܴܹܹ]ସߙ + (ܲܪܴ)ܾ + (ܴܪܲ)ܿ +   [(ܴܪܲ)݀

درصد در  100سهم جمعيتي است كه در معرض ريسك بيماري قرار دارند   ܾكه در آن 
ند. درصد افراد يك جامعه در معرض خطر بيماري هست 100، بدين معني كه شود مينظر گرفته 

كل جمعيت را در  سال به 65نسبت جمعيت بالاي  ݀نسبت زنان بيكار به جمعيت و  ܿهمچنين 
ي ريسك  دهنده كل جمعيت است كه نشان سال به 15-65. جزء اول، نسبت جمعيت گيرد ميبر

  .باشد ميبيكاري 
)16(  ܹܹܴ = ௐோହଶ  

كه ريسك امنيت  باشد يمتصرف  سهم مخارج شخصي كل درآمد قابل دهنده نشانجز دوم 
و از نسبت مخارج شخصي كل براي سلامتي به  دهد مياقتصادي در مقابل بيماري را نشان 

  آيد: تصرف به دست مي درآمد قابل
ܲܪܴ  )17( = ு௦    

تصرف (توليد ناخالص  درآمد قابل  ݏ݅ܦكل هزينه شخصي براي سلامتي و  ܲܪ كه در آن
. عبارت سوم به ميزان امنيت اقتصادي زناني كه تحت پوشش باشد ميليات) داخلي منهاي ما

اجتماعي نيستند، اشاره دارد. جز چهارم بيانگر فقر سالمندان است و ميزان امنيت اقتصادي  تأمين
  .كند ميها در جامعه را بيان  آن

  
  در بخش امنيت اقتصادي نام و منابع آماري متغيرها. 4جدول 

  ع آماريمناب  نام متغير
  بانك مركزي  مخارج بهداشت و درمان

  مركز آمار ايران  نرخ بيكاري زنان
  بانك جهاني  سال 65جمعيت بالاي 

  كلان دفتر امور اقتصاد  زنان شاغل
  دفتر امور اقتصاد كلان  سهم اشتغال زنان

  ي پژوهشها يافتهمنبع: 
  

صادي، با توجه به نسبت محاسبه شاخص تركيبي رفاه اقت منظور بهكه  توضيح پاياني آن
. در گيرد مياهميت هر يك از اجزاي شاخص، به هركدام از ابعاد به ترتيب، ضرايب مختلفي تعلق 

)، ضرايب 2009اين مطالعه نيز با توجه به مطالعات گذشته و به پيروي از روش اوزبرگ و شارپ (
مولد و به دو جزء توزيع ) به موجودي منابع 1/0) به مصرف، (4/0اجزاء چهارگانه به ترتيب، (

 ) اختصاص داده شده است.25/0درآمد و امنيت اقتصادي ضريب يكسان (
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) باهـدف بـرآورد حجـم اقتصـاد     MIMICعلل چندگانـه (  –شاخص چندگانه  -3-2
 زيرزميني

و علل  ها شاخص رابطه بين متغير پنهان غيرقابل مشاهده و 1الگوي معادلات ساختاري
صورت گسترده در بسياري از علوم  . اين الگو بهدهد ميشان ن ) راMIMIC(شده  مشاهده

جزء اصلي دارد، يك معادله ساختاري و يك  ميميك دو یاجتماعي و اقتصاد كاربرد دارد. الگو
  :استمتناظر  ،مشاهده قابل هاي شاخص . معادله ساختاري با يك مجموعه ازگيري معادله اندازه

)18(  	 ܻ = +ɳ	ߣ   ݑ	
	كه  ܻ نرخ  مشاهده اقتصاد زيرزميني (رشد حجم نقدينگي و قابل هاي شاخص دهنده نشان

تصادفي  خطاهاي ݑ ؛متغير پنهان (اقتصاد زيرزميني) ɳ. باشد ميمشاركت نيروي كار در اقتصاد) 
  ست:صورت زير ا به گيري اندازههستند. معادله  گيري اندازهپارامترهاي ساختاري الگوي  ߣو 

)19(  ɳ = 	 	 ଵ	 ଵܺ + 	 ଶ	ܺଶ +⋯+ 	 	ܺ + 	ѵ  
مشاهده از قبيل بار ماليات كل،  نشانگر يك مجموعه از متغيرهاي علي قابل ܺ	ن كه در آ

بار ماليات بر واردات، اندازه دولت، نرخ رشد درآمد سرانه، سهم درآمدهاي نفتي از توليد ناخالص 
متغير پنهان (اقتصاد زيرزميني)  ɳجز اخلال و  ѵپارامترهاي ساختاري الگو،  . باشد مي داخلي

  :هستندصورت زير قابل بازنويسي  به است. معادلات فوق
)20(  ܻ = +ɳߣ    ݑ
)21(  ɳ = 	ܺ + 	ѵ   

  كه بين جملات خطا همبستگي وجود ندارد، يعني: شود ميدر اين معادلات فرض 
(ѵݑ)ܧ	  )22( = (ѵଶ)ܧ	و		0 = ൯ݑ´ݑ൫ܧ	و	ଶߪ =    ଶߠ

) را در معادله 21معادله (توان  ميمشاهده،  براي به دست آوردن يك تابع از متغيرهاي قابل
  جايگزين كرد:الگو ) براي حل 20(

)23(  ܻ = 	ܺ +   ݑ
. فرم نموداري الگوي باشد مي 	MIMIC ييافته الگو شكل كاهش بالامعادله  در حقيقت

همچنين ماتريس دستگاه معادلات بالا  وحجم اقتصاد زيرزميني در ايران  پيشنهادي براي برآورد
  صورت زير است: به

)24(  ቀ௬భ௬మቁ = 		 ቀఒభఒమቁ (ɳ) + ቀԑభԑమቁ	  

                                                                                                                                            
1. Structural Equation Model 



 1402تحقيقات اقتصادي،  دوره پنجاه و هشتم، شماره سوم،  مجلة      414

 
 

براي انتخاب برتر از بين الگوهاي پيشنهادشده براي برآورد حجم اقتصاد زيرزميني در ايران، 
است كه بر اساس  1هانمان –. روش اول، روش فري و وك گيرد يمدو روش مورداستفاده قرار 

علائم متغيرها با مباني نظري و معناداري ضرايب  يو سازگار برتر يالگو آن اولويت در انتخاب
برازش عمومي  هاي شاخص ازنظر آماري است. روش دوم، روش گيلز است كه در آن اولويت با

پژوهش رويكرد دوگانه خواهد بود. بر اساس  ايي در ايننهالگوي . رويكرد انتخاب باشد ميالگو 
ها الگويي كه  اند و سپس از بين آن شده اين رويكرد ابتدا الگوهاي سازگار با مباني نظري انتخاب

شده  برتر انتخابالگوي عنوان  بهازنظر معيارهاي برازش عمومي در وضعيت بهتري قرار دارد، 
  است.

  ها دادهتوصيف  -3-3
كه اجزاي آن شامل  صادي بر مبناي روابط يادشده در بخش پيشين محاسبه شده استرفاه اقت

. باشد ميجريان مصرف، موجودي دارايي مولد، توزيع درآمدهاي فردي و سطح امنيت اقتصادي 
 نيانگيم )،5) است. بر اساس جدول (1) و نمودار (5نتايج محاسبه به شرح توصيف جدول (

ميانگين  كه طوري بهپس از انقلاب روند نزولي را طي كرده،  دوره ريزشاخص تركيبي رفاه در دو 
برنامه اول  زير دورهدر  8/97در زير دوره پيش از انقلاب، به  2/117شاخص تركيبي رفاه از 

ها  زير دورهتوسعه كاهش يافته است. پس از برنامه اول توسعه، روند شاخص تركيبي رفاه در 
 7/160برنامه ششم توسعه ميزان رفاه به  زير دورهدر  كه طوري بهبوده،  صعوديكامل  طور به

هاي مورد بررسي بوده است. همچنين  زير دورهافزايش يافته كه بيشترين ميزان رفاه در تمام 
بيشتر از ميانگين كل دوره  ها زير دورهميزان رفاه در تمام  ،برنامه سوم توسعه زير دورهپس از 

 هاي دادهاست. همچنين بررسي روند  ) گزارش شده1400 - 1352مورد بررسي اين پژوهش (
به سال كه بيشترين ميزان رفاه در دوره مورد بررسي مربوط  دهد مي) نشان 1در نمودار ( رفاه

 بوده است. 45/81با رقم،  1368و كمترين ميزان رفاه مربوط به سال  62/170، با رقم 1396
و كمترين  9/20برنامه چهارم با رقم  زير دورهوط به بيشترين مقدار حجم اقتصاد زيرزميني مرب

است. همچنين مطابق  گزارش شده 9/6) با رقم 1356-1352مربوط به زير دوره قبل از جنگ (
جز برنامه ششم، در  صعودي داشته و به )، حجم اقتصاد زيرزميني تا برنامه چهارم روندي5جدول (

ها بيشتر بوده است.  زيرزميني از ميانگين كل دوره هاي توسعه ميانگين حجم اقتصاد ساير برنامه
در ) 1401( در ارتباط با محاسبات شاخص تركيبي رفاه ساير مطالعات نظير زروكي و همكاران

) در بازه 1397( براي ايران و صميمي و همكاران 9/125رقم ميانگين  1400 - 1355زماني  بازه

                                                                                                                                            
1. Fery & Weck - Hannemann 
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. اند هبرآورد نمود منتخب در سه طبقه درآمدي كشور 50را براي  98رقم ميانگين  2015 -2005
-2007 هاي سال) ميانگين شاخص تركيبي رفاه ايران را در 1391همچنين بختياري و همكاران (

  .اند كردهبرآورد  6/88رقم  2002
) بيشترين ميانگين رانت نفت مربوط به زير دوره قبل از انقلاب با رقم 5مطابق جدول (

. ميزان باشد مي 5/15مربوط به زير دوره انقلاب تا پايان جنگ با رقم  و كمترين ميانگين 6/34
نوساني داشته است. بيشترين ميزان رانت  كامل طور بههاي توسعه روند  رانت نفت در طول برنامه

 94/3با رقم  1365و كمترين ميزان مربوط به سال  26/49با رقم  1353نفت مربوط به سال 
پژوهش پس از انقلاب تا برنامه دوم روند صعودي  هاي دادهورم مطابق با . در رابطه با تاست بوده

و كمترين ميانگين  9/33داشته است. بيشترين ميانگين تورم مربوط به برنامه ششم با رقم 
در دو زير دوره پس از  يكاريب )،5بوده است. بر اساس جدول ( 1/14مربوط برنامه سوم با رقم 

در زير دوره قبل از انقلاب به رقم  2/11از ميانگين  كه طوري به انقلاب روند صعودي داشته،
، بيشترين ميزان ها دادهدر زير دوره برنامه اول افزايش يافته است. مطابق با  2/12ميانگين 

با رقم  1400و كمترين ميزان بيكاري مربوط به سال  5/14با رقم  1368بيكاري مربوط به سال 
ميانگين بيكاري پس از انقلاب تا برنامه سوم از  آوري است كه. لازم به يادباشد مي 51/8

  ها بيشتر بوده است. ميانگين كل دوره
  

  ها دوره ريزميانگين متغيرهاي پژوهش در  .5جدول 
بيكاري شاخص تركيبي رفاه رانت نفت حجم اقتصاد زيرزميني  تورم   زير دوره

)1356-1352قبل از انقلاب ( 2/117  6/34  9/6  7/15 2/11
  انقلاب تا پايان جنگ  1/102  5/15  5/9  1/18 9/11
 برنامه اول 8/97  1/23  3/18  6/21 2/12
 برنامه دوم  1/103  4/17  8/17  6/25 8/11
 برنامه سوم 6/123 3/24  18/ 6  1/14 7/12
 برنامه چهارم  5/154  3/26  9/20  9/14 5/11
 برنامه پنجم 7/158  3/19  1/19  5/20 5/11
 برنامه ششم  7/160  5/23  8/14  9/33 5/10
 ميانگين كل دوره 2/127  23  7/15  5/20 7/11

  ي پژوهشها يافتهمنبع: 
  

رانت نفت، نشان از همبستگي  ) روند حركتي شاخص تركيبي رفاه و1( مطابق با اين نمودار
  و هم حركتيِ نسبي بين دو متغير دارد.
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  ي پژوهشها يافتهمنبع: 

  )1400-1352ركيبي رفاه اقتصادي و رانت نفت (روند حركتي شاخص ت .1 نمودار
 

) MMC( آثار چندگانه-)، روند اندازه اقتصاد زيرزميني كه از روش علل چندگانه2نمودار (در 
) نشان 2نمودار (اقتصاد زيرزميني در  هاي دادهمحاسبه شده، نشان داده شده است. بررسي روند 

 1388 هاي سالزيرزميني به ترتيب مربوط به  كه بيشترين و كمترين مقدار حجم اقتصاد دهد مي
) بيان شده، رقم ميانگين 5كه در جدول ( طور همانبوده است.  8/1و  4/22ي ها رقمبا  1359و 

. در رابطه با محاسبه اندازه اقتصاد باشد ميدرصد  7/15اندازه اقتصاد زيرزميني برآوردي برابر با 
آثار چندگانه انجام شده -يران با روش علل چندگانهزيرزميني مطالعاتي بسياري براي اقتصاد ا

 11رقم  ،)1380( يزديمازاراندازه اقتصاد زيرزميني در مطالعه عرب است. براي نمونه ميانگين 
-1380درصد در دوره  5/12رقم  ،)1386پور (، شكيبايي و رئيس 1347-1377درصد در دوره 

 ينصرالهو حسيني و  1344-1384ر دوره درصد د 5/17رقم  ،)1388همكاران (، صامتي و 1351
  برآورد شده است. 1352-1391درصد در دوره  7/20 رقم ،)1395(

  

  
 ي پژوهشها يافتهمنبع: 

  روند حركتي اندازه اقتصاد زيرزميني .2نمودار 
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 پژوهشي ها يافته -4

در در اين بخش پس از بررسي وضعيت پايايي متغيرهاي پژوهش، ابتدا مطابق با روش مرسوم 
تبيين اثر رانت نفت و اثر تعاملي آن با اقتصاد زيرزميني بر رفاه اقتصادي، الگوي خودرگرسيوني با 

تحليل نامتقارني اثر،  منظور به. سپس شود ميتوزيعي خطي (الگوي متقارن) برآورد  هاي وقفه
. پيش از خواهد شد برآورد توزيعي غيرخطي (الگوي نامتقارن)، هاي وقفهالگوي خودرگرسيوني با 

ريشه  هاي آزمونبرآورد الگو لازم است تا آزمون پايايي متغيرها انجام شود. براي اين منظور از 
پرون استفاده شده است. خلاصه نتايج آزمون ريشه  -فولر تعميم يافته و فيليپس-واحد ديكي

ا بوده و برخي از متغيرها در سطح پاي دهد مي))، نشان 6شده در جدول ( واحد متغيرها (گزارش
ريشه واحد  هاي آزمون. با توجه به نتيجه حاصل از شود ميبار تفاضل گيري پايا  تعدادي نيز با يك

توزيعي خطي (متقارن) و غيرخطي (نامتقارن) در  هاي وقفهاز رهيافت خودرگرسيوني با توان  مي
ارن و نامتقارن) كه در هر دو برآورد (متق برآورد، بهره جست. توضيح مشترك درباره برآوردها آن

تشخيص فروض كلاسيك حاكي از آن است جملات اخلال از نظر عدم  هاي آزموننتايج 
منظور اطمينان از امكان  خودهمبستگي و واريانس همساني شرايط كلاسيك را دارد. همچنين به

ها از و مقدار آماره آزمون در برآورد (باند تست) انجام شده ها كرانهوجود رابطه بلندمدت، آزمون 
فرضيه عدم وجود رابطه  رو ازايناست،  تر بزرگ درصد 10كرانه يك و دو در سطح خطاي 

  .شود نميبلندمدت ميان متغيرهاي الگو در برآوردهاي ارائه شده پذيرفته 
  

  ريشه واحد هاي آزموننتايج . 6جدول 
  پرون -فيليپس  يافته تعميمفولر  -ديكي  

  در تفاضل مرتبه اول  در سطح  در تفاضل مرتبه اول  در سطح  متغيرها
 آماره
 آزمون

 سطح
 احتمال

 آماره
  آزمون

 سطح
  احتمال

 آماره
 آزمون

 سطح
 احتمال

 آماره
  آزمون

 سطح
ࡾࡾࡻ  000/0  -3/10  951/0 -87/0  000/0  -91/9  997/0  12/0 ࡾࡱࢁ  -  -  023/0 -26/3  -  -  022/0 -26/3 ࡾࡾࡻ  001/0  -02/5  651/0 -88/1  001/0  -02/5  850/0 -39/1 ࢃࡱࡵ  احتمال ∗   -  -  054/0 -89/2  -  -  070/0 -77/2 ࢋࢁ  -  -  064/0 -81/2  -  -  002/0 -12/4 ࢌࡵ  000/0  -72/8  119/0 -09/3  000/0  -08/7  113/0 -12/3 ࡾࡱࢁ

  ي پژوهشها يافتهمنبع: 
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 متقارن نتايج حاصل از برآورد الگوي -

نيازمند تعيين  مدت كوتاهتوزيعي، برآورد الگوي پويا در  هاي وقفه در رهيافت خودرگرسيوني با
بيزين در تعيين وقفه بهينه -. با توجه به تعداد مشاهدات از معيار شوارتزباشد ميوقفه بهينه 

 ARDL، الگوي استفاده شده كه با وقفه بهينه دو همراه بوده است. پس از تعيين وقفه بهينه
)، آزمون والد در تبيين برآيند اثر 7ارش شده است. مطابق با جدول () گز7برآورد و در جدول (

رانت نفت و برآيند اثر تعاملي رانت نفتي با اقتصاد زيرزميني حاكي از آن است كه رانت نفت با 
، اثري معنادار بر رفاه -001/0و اثر تعاملي آن با اقتصاد زيرزميني با ضريب  224/0ضريب 

افزايش  مدت كوتاهاستدلال كرد كه در  طور اينتوان  ميبر اين اساس  اقتصادي در ايران دارد.
تبيين  منظور به. شود مياقتصاد زيرزميني منجر به كاهش در اثرگذاري مثبت رانت نفتي بر رفاه 

డூாௐడைோோ  اثر دقيق رانت نفتي بر رفاه اقتصادي داريم: = 0.224 − 0.0016 ∗   ܴܧܷ

درصد) در رابطه بالا، اندازه  2/15گين نسبت اقتصاد زيرزميني به توليد (با جايگذاري ميان
گفت كه در توان  مياين اساس  بر ،شود ميحاصل  20/0اثرگذاري رانت نفتي بر رفاه برابر با 

با افزايش يك واحدي (درصدي) در نسبت رانت نفتي به توليد، رفاه اقتصادي به  مدت كوتاه
اثري منفي بر رفاه دارد و  -38/0و بالعكس، تورم نيز با ضريب  يابد ميواحد افزايش  20/0ميزان 

منفي بر رفاه اثرگذار است. ضريب  طور به ،-056/0بيكاري نيز مطابق با آزمون والد با ضريب 
با عدد يك و  68-58 هاي سال. براي اين متغير باشد مي) نيز منفي D5868برآورد متغير مجازي (

صفر كدگذاري شده است. بر اين اساس در طول يك سال پس از انقلاب تا ها با عدد  ساير سال
واحد كاهش  2/5متوسط به ميزان  طور بهيك سال پس از جنگ، سطح رفاه اقتصادي در ايران 
 دهد ميو نشان  باشد ميو معنادار  -16/0يافته است. ضريب برآوردي جمله تصحيح خطا برابر با 

ي  وسيله درصد از انحراف رفاه اقتصادي به 16بعد، به ميزان  كه با حركت از يك سال به سال
  .شود ميمتغيرهاي مستقل تعديل 

  
 تشخيصي هاي آزمونو  مدت كوتاهنتايج برآورد الگوي متقارن در . 7جدول 

܀܀ܔܑ۽   344/0-  90/9-  000/0ି܀܀ܔܑ۽   844/0  21/9  000/0ି܀܀ܔܑ۽  126/0  -57/1  -276/0 ܀܀ܔܑ۽  ۰ି 845/0  4/51  000/0܅۷۳  سطح احتمال tآماره   ضريب  متغيرهاي توضيحي ∗   003/0  19/3  02/0 ܀۳܃
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܀܀ܔܑ۽)  سطح احتمال tآماره   ضريب  متغيرهاي توضيحي ∗ ܀܀ܔܑ۽)   045/0-  78/3-  001/0ି(܀۳܃ ∗    05/1  96/5  000/0  ۲ૡૡ 2/5 -  09/2-  044/0ିܘܕ܍ܖ܃  001/0  -62/3  -11/1 ܘܕ܍ܖ܃  000/0  -1/13  -38/0 ܖ 02/0  98/7  000/0  ۷ି(܀۳܃
-16/0 )ࢀࡱجمله تصحيح خطا (  3/6 -  00/0  

  آزمون والد براي برآيند ضرايب
܀܀ܔܑ۽  224/0  0015/0  12 ܀܀ܔܑ۽  ضرايب اندازه مجموع  سطح احتمال  Fمقدار آماره    ∗   -056/0  772/0  085/0	ܘܕ܍ܖ܃  - 0016/0  642/0  22/0	܀۳܃

  تشخيصي هاي آزمون
  627/0  مقدار آماره نرماليتي

  731/0  سطح احتمال
  16/2  مقدار آماره خودهمبستگي سريالي

  34/0  سطح احتمال
  95/13  مقدار آماره ناهمساني واريانس

  304/0  سطح احتمال
  ي پژوهشها يافتهمنبع: 

  
)، در بلندمدت اثر 8ده است. مطابق با جدول () گزارش ش8نتايج برآورد بلندمدت در جدول (

تعاملي رانت نفت با اقتصاد زيرزميني معنادار نيست. بر اين مبنا در بلندمدت رانت نفت با ضريب 
با افزايشي يك واحدي (درصدي) در رانت نفت،  كه طوري بهبر رفاه اقتصادي اثرگذار است.  44/1

و بالعكس. با توجه به مباني نظري  يابد ميد افزايش واح 44/1رفاه اقتصادي در ايران به ميزان 
تورم نيز  هاي ارزي و يارانه قابل توجيه است. از مجرا اين اثر مثبت رانت نفتي از رفاه اقتصادي،

درصدي در نرخ  افزايش يك كه طوري بهاثري منفي بر رفاه اقتصادي دارد؛  مدت كوتاه مانند به
كه اين اثر منفي تورم بر رفاه  دهد ميواحد كاهش  41/2تورم، رفاه اقتصادي را به ميزان 

 مصرف افراد دانست. درنتيجهتورم بر قدرت خريد و  اثر نامطلوبناشي از توان  مياقتصادي را 
در رابطه، با اثرگذاري نامطلوب تورم بر رفاه اقتصادي با نتايج  همچنين نتيجه حاصل شده
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)، 1390)، بختياري و صمدپور (2010و مليكو ( )، چيو2008مطالعاتي همچون مالسوچ پروك (
، مدت كوتاه. بيكاري برخلاف باشد مي راستا هم )،2021) و كائو و همكاران (2021( 1سرتليس و ژو

نتايج  باكه از اين نظر نتيجه اين پژوهش،  در بلندمدت با اثر معناداري بر رفاه همراه نيست
  .باشد ميمتفاوت  )2020چ كيس و همكاران () و هو2008يي همچون مالسوچ پروك (ها پژوهش
  

 ها كرانهنتايج برآورد الگوي متقارن در بلندمدت و آزمون . 8جدول 
܀܀ܔܑ۽  014/0  6/2 44/1 ܀܀ܔܑ۽  سطح احتمال tآماره   ضريب متغيرهاي توضيحي ∗   770/0  -29/0  -36/0 ܘܕ܍ܖ܃  000/0  -9/11  -41/2 ܖ۷  630/0  -49/0  -01/0 ܀۳܃

  ها كرانهآزمون 
  سطح خطا  كرانه دو  كرانه يك آماره آزمون

  درصد 1  79/5  56/4  77/5
  درصد 5  43/4  38/3
  درصد 10  82/3  91/2

 ي پژوهشها يافتهمنبع: 

  نتايج حاصل از برآورد الگوي نامتقارن -
ي مثبت بر رفاه برآورد الگو با پيش فرض رابطه خطي در بلندمدت نشان داده كه رانت نفت با اثر

 اقتصادي همراه است. در ادامه با فرض وجود اثري نامتقارن از رانت نفت بر رفاه اقتصادي، برآورد
. در برآورد مجدد براي  تحليل اثر نامتقارن، رانت نفت به دو پذيرد ميصورت  دوبلره
) حاصل انباشت تغييرات 7( مانند معادله تجزيه شده است. اين دو به ିܴܴ݈ܱ݅و  ାܴܴ݈ܱ݅سري

كه طي يك فرايند شرطي محاسبه شده است. حاصل اين ، باشد ميمثبت و منفي رانت نفت 
   ) نمايش داده شده است.3تجزيه در نمودار (

                                                                                                                                            
1. Serletis and Xu 
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  ي پژوهشها يافتهمنبع: 

  تجزيه سري زماني رانت نفت. 3نمودار 
  
بيزين -نامتقارن نيز از معيار شوارتز ARDLن، در رهيافت متقار ARDLمانند رهيافت  به

 مدت كوتاهبراي تعيين وقفه بهينه استفاده و وقفه بهينه در يك تعيين شده و نتايج برآورد الگو در 
در رانت نفتي  ها افزايشبرآوردي  بيضر )،9) گزارش شده است. مطابق با جدول (9در جدول (

در رانت نفت با  ها افزايشبر رفاه اقتصادي دارد. اثر تعاملي ساله اثري مثبت  يك يها وقفبا 
اظهار داشت توان  مي. بر اين اساس باشد ميمرزي) معنادار  طور بهاقتصاد زيرزميني نيز منفي و (

، سطح بالاتر نسبت اقتصاد زيرزميني به توليد، با كاهش در اندازه اثرگذاري مدت كوتاهكه در 
در رانت نفت نيز با اثري مثبت  ها كاهشبر رفاه اقتصادي همراه بوده و در رانت نفتي  ها افزايش

و اثر تعاملي آن با اقتصاد زيرزميني منفي و معنادار است. بر اين  باشد مي توأمبر رفاه اقتصادي 
، سطح بالاتر نسبت اقتصاد زيرزميني به توليد، مدت كوتاهاظهار داشت كه در توان  مياساس 

در رانت نفتي بر رفاه اقتصادي را در پي خواهد داشت. تورم  ها كاهشثرگذاري كاهش در اندازه ا
الگوي متقارن، اثري منفي بر رفاه دارد و اين در حالي است كه بيكاري بر رفاه اثرگذار  همانند

مانند برآورد قبلي منفي بوده و نشان  ) نيز بهD5868. ضريب برآورد متغير مجازي (باشد مين
طول يك سال پس از انقلاب تا يك سال پس از جنگ، سطح رفاه اقتصادي در كه در  دهد مي

واحد كاهش يافته است. ضريب برآوردي جمله تصحيح خطا  03/4متوسط به ميزان  طور بهايران 
 21كه با حركت از يك سال به سال، بعد به ميزان  دهد ميو معنادار است و نشان  -21/0برابر با 

  .شود ميقتصادي توسط متغيرهاي مستقل تعديل درصد از انحراف رفاه ا
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  هاي تشخيصي مدت و آزمون نتايج برآورد الگوي نامتقارن در كوتاه. 9جدول 
ାିࡾࡾࡻ  ା 318/0  945/0  351/0ࡾࡾࡻ   794/0 64/15  000/0ିࢃࡱࡵ  سطح احتمال tآماره   ضريب  متغيرهاي توضيحي ାࡾࡾࡻ  003/0  156/3  76/0  ∗ ିିࡾࡾࡻ  003/0  16/3  21/1 ିࡾࡾࡻ  105/0  -665/1  -03/0 ࡾࡱࢁ ିࡾࡾࡻ  047/0  -06/2  -413/0  ∗ ିࡾࡾࡻ)  043/0  - 1/2  -042/0 ࡾࡱࢁ ∗   ૡૡ 03/4-  15/2-  04/0ࡰ  721/0  36/0  236/0 ࢋࢁ  000/0  -15/5  -336/0 ࢌࡵ   016/0  54/2  016/0ି(ࡾࡱࢁ

-ECT(21/0جمله تصحيح خطا (  31/8-  000/0  
  آزمون والد براي برآيند ضرايب

 مقدار آماره 
F  

سطح 
  احتمال

اندازه مجموع 
ିࡾࡾࡻ  795/0  016/0  465/6  ها در رانت نفت) (برآيند اثر كاهش ିࡾࡾࡻ  ضرايب ∗ در رانت نفت با اقتصاد ها (اثر تعاملي كاهش ࡾࡱࢁ

  زيرزميني)
625/1 211/0  026/0-  

  هاي تشخيصي آزمون
  61/0  مقدار آماره نرماليتي

  737/0  سطح احتمال
  33/1  مقدار آماره خودهمبستگي سريالي

  514/0  سطح احتمال
  61/17  مقدار آماره ناهمساني واريانس

  128/0  سطح احتمال
 ي پژوهشها يافتهمنبع: 

  
كه  دهد ميبوده و نشان  مدت كوتاهلگوي نامتقارن در بلندمدت در راستاي نتايج نتايج ا

در رانت نفت و اثر تعاملي آن با اقتصاد زيرزميني با اثري معنادار بر رفاه اقتصادي  ها افزايش
از مجراي يارانه توان  مياثر نامتقارن رانت نفتي بر رفاه اقتصادي را در اقتصاد ايران  همراه است.

اي دولت افزايش  در رانت نفتي، ميزان مخارج يارانه ها افزايشدر هنگام  كه طوري به ،وجيه كردت
ولي در زمان  ،شود ميمالي از طريق رانت نفتي) و موجب افزايش رفاه اقتصادي  تأمين( يابد مي

در رانت نفتي، دولت به دليل مسائلي همچون حفظ رضايت مردم، قادر به كاهش  ها كاهش
هاي رانت  ، به همين دليل اثر افزايشباشد هاي پرداختي به ميزان كاهش در رانت نفتي نمي هياران

كه در مباني اشاره شد،  طور همانهاي رانت نفتي است. البته  نفتي بر رفاه، بيشتر از اثر كاهش
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، شدهمنجر به ماليات تورمي ها  مالي اين يارانه تأميندليل آنكه در هنگام كاهش رانت نفتي،  به
. با توجه به ضريب شود ميها بر رفاه اقتصادي، توسط تورم جبران  بخشي از اثر عدم كاهش يارانه

اظهار داشت كه در سطوح بالاتر اقتصاد زيرزميني توان  ميبرآوردي منفي براي متغير تعاملي 
اثر  تر دقيق. براي تفسير يابد ميدر رانت نفت بر رفاه اقتصادي كاهش  ها افزايشاندازه اثرگذاري 

డூாௐడைோோశ  در رانت نفت بر رفاه اقتصادي داريم: ها افزايش = 5.24 − 0.145 ∗   ܴܧܷ
درصد) در رابطه فوق، اندازه  2/15گذاري ميانگين نسبت اقتصاد زيرزميني به توليد ( با جاي

گفت كه در توان  مي. بر اين اساس شود ميحاصل  04/3اثرگذاري رانت نفتي بر رفاه برابر با 
بلندمدت با افزايش يك واحدي (درصدي) در نسبت رانت نفتي به توليد، رفاه اقتصادي به ميزان 

در رانت نفتي بر رفاه از  ها افزايش. باوجود اثرپذيري ضريب برآوردي يابد ميواحد افزايش  04/3
حجم اقتصاد زيرزميني از  متأثردر رانت نفتي بر رفاه،  ها كاهشحجم اقتصاد زيرزميني، اثر 

 87/3در رانت نفتي بر رفاه با ضريب  ها كاهش، بدين مفهوم كه در بلندمدت تنها اثر باشد مين
در رانت نفتي با اقتصاد  ها كاهشهمراه است و ضريب برآوردي متغير تعاملي (اثر تعاملي 

در رانت نفت با زيرزميني) معنادار نيست. بر اين اساس در بلندمدت كاهشي يك واحدي (درصد) 
واحد در رفاه اقتصادي همراه است. اين نتايج حاكي از آن است كه اثرگذاري  87/3كاهش 

از اندازه اقتصاد زيرزميني  متأثر ها افزايشمستقيم رانت نفت بر رفاه اقتصادي، تنها به هنگام 
رانت نفت بر رفاه  در سطوح بالاتر اقتصاد زيرزميني، اندازه اثرگذاري مثبت كه طوري به. باشد مي

با اثري منفي همراه بوده و  مدت كوتاه. تورم نيز به مانند شود مياقتصادي در ايران كمرنگ 
  بيكاري كماكان بر رفاه اقتصادي اثر معناداري ندارد.

  
  ها كرانهنتايج برآورد الگوي نامتقارن در بلندمدت و آزمون . 10جدول 

ା܀܀ܔܑ۽  ା 24/5 247/4  0002/0܀܀ܔܑ۽  السطح احتم tآماره   ضريب  متغيرهاي توضيحي ∗ ି܀܀ܔܑ۽  004/0  125/3  87/3 ି܀܀ܔܑ۽  068/0  -885/1  -145/0 ܀۳܃ ∗   330/0  99/0  6/3 ܘܕ܍ܖ܃  002/0  -43/3  -636/1 ܖ۷  161/0  -43/1  -126/0 ܀۳܃
  ها كرانهآزمون 

  سطح خطا  كرانه دو  كرانه يك آماره آزمون
  درصد 1  88/4  42/3 16/7

  درصد 5  71/3  55/2
  درصد 10  22/3  17/2

  ي پژوهشها يافتهمنبع: 
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 ها پيشنهادگيري و ارائه  نتيجه -5

 طور به، عملكرد اقتصادي كشور ايران 1352از اولين تكانه نفتي در سال  تقريباًپيش از انقلاب 
 تواند ميا وابستگي به رانت حاصل از فروش نفت ام؛ از درآمد نفت بوده است متأثرتوجهي  قابل

افزايش رانت نفتي  مشكلاتي را براي كشور صادركننده نفت به همراه داشته باشد. براي نمونه
و فساد شود. همچنين بررسي روند ممكن است موجب بروز معضلاتي مانند بيماري هلندي 

نوسانات بالايي است و به همين كه قيمت اين محصول داراي  دهد ميتاريخي قيمت نفت نشان 
. با توجه به اين رود نميبه شمار مالي مخارج يك كشور  تأميندليل منبع قابل اتكايي براي 

اند؛  جز رفاه اقتصادي بررسي كرده موضوع كه مطالعات پيشين اثر رانت نفتي را بر متغيرهايي به
با توجه به سطح اقتصاد قتصادي تا اثر رانت نفتي را بر رفاه ا كرده استمطالعه حاضر تلاش 

در دوره  توزيعي متقارن و نامتقارن هاي وقفهخودرگرسيوني با  رهيافتزيرزميني با استفاده از 
را موردبررسي قرار دهد. نتايج بررسي آماري متغيرهاي اين پژوهش نشان  1400 - 1352زماني 

 صعوديكامل  طور به ها ير دورهزپس از برنامه اول توسعه، روند شاخص تركيبي رفاه در  دهد مي
كه بيشترين  افزايش يافته 7/160برنامه ششم توسعه ميزان رفاه به  زير دورهدر  كه طوري بهبوده، 

بيشترين ميانگين رانت نفت مربوط به  .هاي مورد بررسي بوده است زير دورهميزان رفاه در تمام 
 باشد ميير دوره انقلاب تا پايان جنگ زير دوره قبل از انقلاب و كمترين ميانگين مربوط به ز

 چنين هم هاي توسعه روند كاملاً نوساني داشته است. همچنين ميزان رانت نفت در طول برنامه
جز برنامه ششم، در ساير  حجم اقتصاد زيرزميني تا برنامه چهارم روند كاملاً صعودي داشته و به

  ها بيشتر بوده است. ميانگين كل دورههاي توسعه ميانگين حجم اقتصاد زيرزميني از  برنامه
رانت نفتي اثر مثبت بر كه  دهد مينتايج حاصل از برآورد الگوي متقارن در بلندمدت نشان 

افزايش (كاهش) رانت نفتي موجب افزايش (كاهش) رفاه  كه طوري بهرفاه اقتصادي دارد، 
اثر مطلوب رانت نفتي بر رفاه در مباني نظري، اين  شده . با توجه به مطالب بيانشود مياقتصادي 

اي دولت و افزايش توانايي دولت در جهت كنترل تورم از  ناشي از افزايش مخارج يارانه تواند مي
كه  دهد ميهمچنين نتايج حاصل از الگوي نامتقارن نشان طريق واردات و نرخ ارز باشد. 

با اين تفاوت كه اثر  ،رنددر رانت نفتي اثري مثبت بر رفاه اقتصادي دا ها كاهشو  ها افزايش
كه  هاي آن بر رفاه اقتصادي بيشتر است رانت نفتي از اثر نامطلوب كاهش ها افزايشمطلوب 

به  تواند مي. اين اثر نامتقارن رانت نفتي بر رفاه باشد ميدهنده وجود نامتقارني در اثرگذاري  نشان
ي كه رانت نفتي دچار كاهش دليل آن باشد كه در اقتصاد ايران دولت قادر نيست به ميزان

 ها افزايشاثر مطلوب ديگر آن است كه  تأمل قابلها پرداختي را كاهش دهد. نكته  ، يارانهشود مي
 اهشيك ،شود مي تر بزرگ حجم اقتصاد زيرزميني كه هنگاميدر رانت نفت بر رفاه اقتصادي 
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كوسي بر رفاه اقتصادي دارد مع اثر همچنين در هر دو الگوي متقارن و نامتقارن، تورم،. باشد مي
  .مصرف افراد باشد درنتيجهبه دليل اثر نامطلوب تورم بر قدرت خريد و  تواند ميكه 

هايي كه دولت،  در دوره كه شود ميدر اين پژوهش، پيشنهاد  آمدهبا توجه نتايج به دست 
يي دريافت و توانا دهندگان ماليات، نظام مالياتي (شناسايي كند مينفتي بالايي كسب رانت 

تا وابستگي بودجه كشور بيش از پيش به رانت حاصل از فروش نفت  كندماليات) كشور را تقويت 
تا حد امكان درآمدهاي مازاد حاصل از رانت نفت، به صندوق توسعه  بر اين افزون كاهش يابد.
كاهش  ، نيازي بهشود ميتوجه  كه رانت نفتي دچار كاهش قابل يابد تا در هنگاميملي انتقال 
با تقويت صندوق توسعه ملي، توانايي دولت در مديرت  اي دولت نباشد. ضمن اينكه مخارج يارانه

، در هنگام براي حفظ رفاه اقتصادي مردم تواند ميكه  يابد ميتورم و بازار ارز نيز افزايش 
  انت نفت بسيار مؤثر باشد.در ر ها كاهش

  منابع
 منطقه كشورهاي در فساد و نفتي رانت). 1397( سينا ،زاده كرباسي مهدي و پور، اديب .1
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