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Abstract 

Introduction: Agricultural insurance is one of the most important mechanisms 

for creating investment and reducing the effects of natural disasters. One of the 

types of modern insurance is weather index-based insurance, which is designed 

based on the climatic parameters of each region. 

Methods: In this study, the effective factors on the acceptance of the proposed 

weather index-based insurance plan by gardeners in Darab city were investigated 

using a Choice experiment model. Four characteristics of climate-based index 

insurance including the number of climate indicators covered type of orange, 

payment method and insurance premium per hectare were examined. 

Findings: If the insurance plan for Valencia Orange and insurance premiums is 

paid in installments, gardeners are more likely to participate in the plan. On the 

other hand, if the insurance plan includes more climate indicators, gardeners are 

more likely to participate. Also, the number of indices (three indices) and the 

type of orange (Valencia) with 93112 and 24425 Tomans, respectively, have the 

highest willingness to pay among the various characteristics. 

Conclusion: Based on the results, it is suggested that the Agricultural Insurance 

Fund, while considering the important features of the Climate Index Insurance 

Plan (number of indices, payment method and type of oranges), provide 

complete information to gardeners to increase gardeners' participation in this 

plan. 
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Extended Abstract 
Introduction: 

In recent years, the unpredictable nature of 

phenomena such as drought and climate change, as 

well as market fluctuations, have created  much risk 

for the activists of Iran's agricultural sector (43). 

Based on this, agricultural products insurance, as 

one of the most essential methods of risk 

management and compensation for losses caused by 

it, has been supported by experts and politicians of 

the country (40). One of the last insurance methods 

is weather index insurance, which solves the 

problems of traditional insurance to a large extent. 

In weather-based index insurance, the compensation 

paid to farmers is determined based on weather 

variables such as air temperature and rainfall that 

affect the performance of agricultural products(32). 

The weather index insurance contract is concluded 

with each farmer individually . in this type of 

insurance, compensation is paid if the index in 

question (for example, the amount of rainfall) 

reaches a certain threshold (7,40). 

Materials and Methods  

.Choice experiment design 

In this research, factors affecting the demand for 

weather index insurance plans by gardeners of 

Darab city were investigated using the choice 

experiment model. The first step in designing the 

choice experiment model is determining the 

attributes and their related levels for the target 

product. Three indicators of temperature, 

precipitation, and wind speed were considered. On 

the other hand, the type of product covered by most 

of the insurances includes Valencia and other 

varieties. Also, the examination of the insurance 

policies showed that the methods of paying the 

premium are in cash and installments. Finally, using 

the contingent valuation method, it was determined 

that there are three premiums of 187,521, 253,742 

and 314,253 tomans for the current insurance. 

Considering the specified components and levels, 36 

alternatives can be extracted from different 

combinations of these attributes. Then, using JMP 

software and fractional factorial design, 18 sets of 

choices were considered among the alternatives 

Econometric model 

The choice experiment model is based on the 

random utility theory and is compatible with the 

theory of value proposed by Lancaster (1966) (21). 

In discrete choice experiment modeling, it is 

assumed that people's choices reveal their 

preferences. In this model, people are asked to 

choose the most preferred option from a 

hypothetical set of programs or insurance products. 

By using the conditional Logit model, it is possible 

to analyze people's choices among a set of different 

alternatives.  A Logit model with random 

parameters can be written as below equation: 

   

in the above relationship, it is the mean of the 

components ( ) and is independent 

random deviations, which indicate the preferences 

of the individual compared to the average 

preferences of the population. In addition, individual 

specific variables have been entered in the model in 

the form of multiplication ( ) with other 

components. It indicates the randomness of the 

coefficients. 

Findings 

The results of the conditional logit model showed 

that the coefficients of the number of indicators 

covered by insurance, the type of product, the 

method of paying the premium and the amount of 

the premium are significant and have the expected 

signs. Also, the results indicate that the increase in 

the number of indicators covered by insurance will 

increase the desire of gardeners for the weather 

index insurance plan. However, according to the 

result of the Hausman-McFadden test, which 

rejected the hypothesis of determining the validity 

of the assumption of independence of options, in the 

next step, the mixed logit model was estimated. The 

results of the mixed logit model also show that for 

each of the components number of index (one 

index), index (two indexes), type of product, 

payment method of insurance premium, amount of 

insurance premium are statistically significant and 

have expected signs. Examining the standard 

deviation coefficients in the mixed logit model also 

shows that the estimated standard deviation is 

significant for all the components included in the 

estimated model except the product type and 

payment method. In this sense, all gardeners of 

Darab city do not have the same preference 

regarding the factors influencing their decision. In 

the next step, the demographic variables of 

gardeners were entered into the model to investigate 

the reason for the existence of this heterogeneity of 

preferences towards this component. This is 

achieved by multiplying each of these variables in 

the component of the number of indicators (three 

indicators). The results of the estimation of this 

model show that among the considered factors, the 

factors of experience, education and familiarity with 

weather insurance caused the difference in the 

preferences of gardeners compared to the 

component of the number of indicators (three 

indicators) covered. Finally, the results related to the 
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willingness to pay the final payment of the gardeners 

of Darab city for each of the components of the 

weather-oriented insurance plan indicate that the 

willingness to pay of the gardeners of Darab city for 

the component of the number of indicators covered 

by the insurance, in two-index and three-index 

modes, respectively It is equal to 75875 and 93112 

Tomans. Also, the willingness to pay for the feature 

of paying the premium in installments is equal to 

85300 Tomans. In the end, the willingness to pay for 

the orange type component (Valencia) is equal to 

24425. 

Discussion and Conclusion 

In this research, the selection test model was used to 

investigate the factors affecting the willingness of 

gardeners to participate in the proposed insurance 

plan and their willingness to pay. The results of this 

model showed that the variables of education, 

familiarity with weather insurance were effective in 

the preferences of the premium component. The 

results of the willingness to pay for different 

insurance components also showed that the 

characteristic of the number of indicators and the 

type of orange has the highest willingness to pay. 

Because factors such as the gardener's education 

level and familiarity with weather index insurance 

had a positive and significant effect on the 

willingness to pay premiums, it is suggested that the 

Agricultural Products Insurance Fund introduce the 

weather index insurance plan and present the 

strengths and weaknesses of the current systems. 

Insurance and weather index insurance have 

provided gardeners with complete information to 

increase the awareness of gardeners. 
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 های کليدی:واژه
و هوا محور، پرتقال،  آزمون انتخاب، بیمه آب

 شهرستان داراب

 

 چکيده

 یعیطب یایو کاهش اثرات بلا یگذار یهسرما یجادا یسازوکارها یناز مهمتر یکی یکشاورز یمهب مقدمه و هدف:

 می هریاقل یاست که بر اساس پارامترها شاخص های آب هواییبر  یمبتن یمهمدرن ب یها یمهاز انواع ب یکیاست. 
 است.شده  یمنطقه طراح

توسط  یشنهادیپ آب و هوا محور  شاخص یمهطرح ب یرشعوامل موثر بر پذ یقتحق یندر ا ها:مواد و روش

 آب و هوا محور شاخص ا یمهب یژگیشد. چهار و یانتخاب بررس ونباغداران شهرستان داراب با استفاده از مدل آزم
 بود.در هکتار  یمهت و حق بنحوه پرداخ پرتقال،تحت پوشش، نوع  یمیاقل یشامل تعداد شاخص ها

ز سوی ا ودر صورتی که طرح بیمه برای محصول والنسیا و پرداخت حق بیمه به صورت قسطی باشد،  ها:يافته

ژگی تعداد شود. ویطرح شامل تعداد بیشتری شاخص آب و هوایی باشد، احتمال مشارکت باغداران بیشتر می دیگر اگر
بیشترین تمایل به پرداخت را در تومان  80082و  22118سیا( به ترتیب با شاخص )سه شاخص( و نوع پرتقال )والن

 های مختلف دارند.میان ویژگی
 یها ژگییضمن در نظر گرفتن و یکشاورز یمهشود صندوق ب یم یشنهادپ یج،بر اساس نتا گيری:بحث و نتيجه

ن باغدارا یاررا در اخت یاطلاعات کامل)تعداد شاخص ها، نحوه پرداخت و نوع پرتقال(،  یمشاخص اقل یمهمهم طرح ب
 .یابد یشطرح افزا ینقرار دهد تا مشارکت باغداران در ا

 JEL: .G22, C25طبقه بندی  .
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 ن داراببررسی عوامل موثر بر پذيرش بيمه آب و هوا محور توسط باغداران پرتقال شهرستا

 20  (0) 12؛ 1042تحقيقات اقتصاد کشاورزی. 

  مهدمق
 کهای اقتصادی کشور است که نزدیکشاورزی  یکی از بخش

درصد سطح اشتغال و میزان   88از تولید ناخالص داخلی،  درصد 82
یرنفتی کشور به غقابل  توجهی از درآمدهای ناشی از صادرات 

 یازهاین یندر تأم یبخش کشاورزمربوط است. این بخش 
 یجادو ا یعصنا یاز منابع لازم برا یتوجهبخش قابل یدتول یی،غذا
 یفاا یور نقش مهمکش یثبات اقتصاد یلازم برا ینهزم
 نیترمهم از یکی باغبانیبخش  یرز از سوی دیگر .(24)کندیم
 بیشترین بطویکه است. ی کشاورزی ایرانهابخش یرز

 زیر بخش باغبانی به کشاورزی ایران بخشافزوده ارزش
ناپذیر بینی. اما ناپایداری و ماهیت پیش(04)رددا اختصاص

ی و تغییر اقلیم و همچنین نوسانات سالخشکهایی مانند پدیده
بازار شرایط خاصی را برای فعالان بخش کشاورزی ایران ایجاد 

یر تأثت را تح بردارانبهرهونگی فعالیت گیری و چگیمتصمکرده و 
ی که فعالیت در اگونهبههای مختلف خود قرار داده است، جنبه

این بخش را با ریسک و عدم حتمیت بسیار بالایی همراه کرده 
 محصولات بازاریابی و تولید در مخاطره . گرچه(02)است

 این رد. است پذیر مدیریت اما است، یرناپذاجتناب امری کشاورزی
 ختلفم جوامع در اقتصادی گذارانیاستس تولیدکنندگان و راستا،

 رد شخصی و اقتصادی اجتماعی، طبیعی، مخاطرات با مواجهه در
 را متفاوتی ایهو شیوه هااستراتژی کشاورزی، هایفعالیت

 در طی .(11)اندگرفته کار به ریسک کاهش و مدیریتمنظور به
یکی از  عنوانبهکشاورزی،  محصولات بیمه اخیر، هایدهه
های مدیریت ریسک و جبران خسارات ناشی از ین روشترمهم
قرارگرفته  کشور سیاستمداران ونظران صاحب یتموردحماآن، 
 هایبیمه حق آوریجمع طریق از کشاورزی بیمه .(04)است

 کمک عنوان )تحت دولت یارانه از گیریبهره و تولیدکنندگان
 از هک نموده مهمی مالی منبع ینتأم به اقدام( بیمهحق به دولت

 گذاربیمه نکشاورزا های احتمالیخسارت پرداخت برای آن
 و منافع از خودشان واقعی مشارکت بادرواقع  کند ومی استفاده
در حال حاضر در ایران . (20)کندمی آنان حفاظت اقتصادی حیات
 وششپ تحت طبیعی خطرات که شودمی اجرا عملکرد سنتی بیمه
 .است غیره و یسالخشک و سرمازدگی تگرگ، سیل، شامل آن
 حق که دارد وجود گذاربیمه نفر میلیون دو از بیش کهطوریبه

 غرامت .است ریال میلیارد 8226حدود  افراد این از دریافتی بیمه

  76/0حدود  که میلیارد ریال بوده 11444حدود  در نیز تیپرداخ
 بیمه حق میزان اخیر سال 14است. در  دریافتی بیمه حق برابر

پرداختی  غرامت میزان کهشده است، درحالی برابر 22 دریافتی
 اطلاعات و آمار اساس بر . بنابراین(18)است برابر شده 210

 غرامت پرداختی و دریافتی بیمه حق بین منطقی توازن شدهارائه

 دولت یارانه به ملاحظهقابل اتکای به منجر امر این که ندارد وجود

 .(28)شودمی است، پرداختی بیمه حق درصد 7/72 حدود که
چند خطره یا تک  اییمهبیمه فعلی کشاورزی شامل ابزارهای ب

خطره، نیازمند کارشناسی میزان سرمایه و درآمدهای 
و خسارات به وقوع پیوسته در هر مزرعه است. بیمه  شدهبینییشپ

 بخش یدکنندگانفعلی کشاورزی معمولاً در محافظت از تول
و کارایی  دارند هایییتکشاورزی در مقابل مخاطرات، محدود

عملکردشان پایین است. بسیاری از کشاورزان خرد، به دلیل 
 بیمه کشاورزی یهااز طرح توانندیبالای حق بیمه نم هایینههز

لی بیمه فع یهابرنامه یهاو شکست هایتاستفاده کنند. محدود
ها که بالای اجرای این برنامه هایینهدر هز توانیکشاورزی را م
 دیگر سوی از .(04)یشتر است، ملاحظه نمودها باز درآمد آن

 اتمخاطر و نامناسب انتخاب مانند مشکلاتی سنتی هایبیمه
 حد تا وهواییآب شاخص بیمه اما .(27)کنندمی ایجاد را اخلاقی
 به یازین زیرا. سازدمی مرتفع را سنتی بیمه مشکل دو این زیادی

 منجر طرفیکاز امر این و نداشته کشاورزان انفرادی اطلاعات
 یتدرنها و بیمه اجرایی هایهزینه و اخلاقی مخاطرات کاهش به

 مهیب .گرددمی نیز کشاورزان پرداختی بیمه حق کاهش
منظور به ،ییوهواآب یهابر اساس شاخص یلات کشاورزمحصو

 دب طیشرا یجهواردشده به محصولات درنت یهاپوشش خسارت
وهوا محور، شاخص آب یمه.در بستا شدهیطراح ییوهواآب

 ییوهواآب یرهایمتغ یبه کشاورزان بر مبنا یغرامت پرداخت
که بر عملکرد محصولات  یبارندگ یزانهوا، م یمانند دما

شاخص  مهیب قرارداد. (28)شودیم یینمؤثر هستند، تع یکشاورز
و در این  صورت جداگانه منعقدشدهبا هر کشاورز به ییوهواآب

که شاخص مدنظر  شودیت مغرامت پرداخی در صورتنوع بیمه 
 شدهیینای تعحد آستانه کیبه  ی(بارندگ زانیم مثال طوربه)

 ی میانس رابطه همبستگها بر اساشاخصاین  .(04،6)برسد
ها به داده هعملکرد محصول با توج زانیو م ییوهواهای آبدهیپد

بر این اساس مطالعات  .(8)شودیمزارع ساخته م یخیو سوابق تار
وهوایی صورت گرفته است. بیمه شاخص آب ◌ٴ ینهدرزممتعددی 

بوکوشوا  و( 8442)همکاران  و توروی ها مانندبرخی پژوهش
 از بسیاری وهواییآب شاخص بیمه که دادند ( نشان8414)

 درکشورهای و ندارد را ایبیمه هایطرح دیگر هاینارسایی
. همچنین (01،6)است برخوردار بالایی کارایی ازتوسعه درحال

 هایشاخص بیمه حق محاسبه برخی مطالعات داخلی به
یکی اما  .(04،28)اندپرداخته وهوایی برای محصولات مختلفآب

تواند موجب افزایش مشتریان صندوق بیمه دیگر از مسائلی که می
ای هکشاورزی گردد، شناخت عوامل اقتصادی، اجتماعی و ویژگی

وهوایی شاخص آب مزرعه اثرگذار بر تمایل به پذیرش بیمه



 بررسی عوامل موثر بر پذيرش بيمه آب و هوا محور توسط باغداران پرتقال شهرستان داراب

 25  (0) 12؛ 1042تحقيقات اقتصاد کشاورزی. 

بر  مؤثرمطالعات متعددی به بررسی عوامل  روینازا. باشدمی
 محور وهواآبتمایل به پرداخت کشاورزان و باغداران برای بیمه 

 . اندپرداخته
ه با مقابل ابزارعنوان به بارندگی بیمه از استفاده نحوه و طراحی

 ،(8442) هس و استوپا اولین بار توسط ریسک کشاورزی
 شاخص موردی مطالعهصورت به هاآن ووردبحث قرارگرفته م

با ( 8412. على )(22)قراردادند تحلیل مورد را مراکش در بارندگی
 به بررسی عوامل مؤثرهای مختلف اقتصادسنجی استفاده از مدل

یم د وهوایی برای کشاورزانبر تمایل به پرداخت بیمه شاخص آب
 نشان تپروبی مدل تخمین از حاصل نتایجپاکستانی پرداخت.  کار
 رادا خانوار، درآمد کشاورزی سن تحصیلات، سطح متغیرهای داد

 لاحتما بر داریمعنی و مثبت تأثیر دام شمار و تراکتور بودن
شان یت نتایج ندرنها .است داشته وهواییآب شاخص بیمه پذیرش

محور را  وهواآبی، بیمه موردبررسداد که کشاورزان مناطق 
مدیریت ریسک کشاورزی  منظوربهاستراتژی مناسبی 

 8442تعداد  اطلاعات ضمن بررسی نیز (8410جبر ). (2)دانندمی
نشان داد سن سرپرست خانوار، اندازه زمین، درآمد  یخانوار اتیوپیای

بر تمایل به  ،و جنسیت ی کشاورزانهادام، ارزش غیر کشاورزی
 .داری داشته استوهوایی تأثیر معنیپذیرش بیمه شاخص آب

 که هایینتایج این مطالعه، خانواده ساسبر اهمچنین 
 ایلتم دیگر دارند، هایخانواده به نسبت کمتری پذیریریسک

 .(12)دارند پرداخت به بیشتری
 در مورد تجارب گذشته اثر تحلیل( به 8412و همکاران ) لیو 

مواجهه با بلایای طبیعی بر تمایل به پرداخت کشاورزان برای 
 اختتمایل به پرد ،. بدین منظورپرداختندوایی وهبیمه شاخص آب

زده و کشاورزان سالم در استان هیلونگ جیانگ یلس کشاورزان
ی موردبررسرا برای یک بیمه شاخص بارش فرضی محصول چین 

قراردادند. همچنین بررسی شد که آیا کشاورزانی که تحت تأثیر 
رداخت پاند، نسبت به بقیه کشاورزان تمایل به سیل قرارگرفته

ه نشان داد که احتمال خرید بیم این مطالعه بیشتری دارند. نتایج
و اند، دشاخص توسط کشاورزان روستاهایی که دچار سیل شده

برابر احتمال خرید آن توسط کشاورزانی است که دچار سیل 
نحوه تعیین حق بیمه  مسئلهای . کی اس در مطالعه(88)اندنشده

. برای قراردادندی موردبررسمحور را در ایالت پنجاب هند  وهواآب
گیری تمایل ی مشروط برای اندازهگذارارزشاین منظور از روش 

محور محصول گندم  وهواآببه پرداخت مشتریان برای بیمه 
ها، در استفاده کردند. نتایج این مطالعه نشان داد که ارزش دارایی

دسترس بودن خدمات ترویجی و سواد مالی، روی تمایل به 
. (84)یر مثبت داردتأثمحور  وهواآببرای بیمه پرداخت کشاورزان 

بر  مؤثرای عوامل ( نیز در مطالعه8416کاستلینی و ویگانو )
محور توسط دامداران کشور اتیوپی  وهواآبپذیرش بیمه شاخص 

. دقراردادنی موردبررسرا با استفاده از روش رگرسیون چندکی 
ه یپااطلاعاتنتایج این مطالعه نشان داد که متغیرهای سن، 

یر مثبت دارد. تأثای و روی تمایل به پرداخت دامداران بیمه
ای میزان تمایل به پرداخت که داشتن اطلاعات بیمهیطوربه

. بودهاسوکی و  (2)دهددرصد افزایش می 74کشاورزان را 
گذاری مشروط، ( نیز با استفاده از روش ارزش8412همکاران )

نپالی برای بیمه  بر تمایل به پرداخت کشاورزان مؤثرعوامل 
 . (2)قراردادندی موردبررسمحور و همچنین میزان آن را  وهواآب

( 1222قهرمان زاده و همکاران )در میان مطالعات داخلی نیز 
وهوایی گندم کاران عوامل مؤثر بر پذیرش بیمه شاخص آب

 بررسی ( به1226ترابی و همکاران ). (10)شهرستان اهر پرداختند
 ماوندد شهرستان سیب باغداران مشارکت به تمایل بر مؤثر عوامل

 نظورم بدین. پرداختند وهواییآب شاخص بیمه پیشنهادی طرح در
 الگوی زا حاصل نتایج. شد گرفته بهره توبیت و لاجیت از الگوهای

 اغ،ب مساحت صیلات،تح سطح مانند عواملی که داد نشان لاجیت
 بیمه اب آشنایی میزان باغ، احداث منطقه فعلی، بیمه از استفاده
 و مثبت تأثیر دارای باغدار فعالیت نوع و وهواییآب شاخص

 منفی رتأثی دارای فعلی بیمه عملکرد از باغداران رضایت و دارمعنی
 وهواییآب شاخص پیشنهادی بیمه طرح پذیرش احتمال بر

 . (04)است
 گذاریبرای ارزشاما برخی از مطالعات نیز از روش آزمون انتخاب 

محور  وهواآببر اتخاذ بیمه  مؤثرها و شناسایی عوامل ویژگی
 روش به نسبت انتخاب آزمون روش اند.استفاده نموده

 این به نخست،: است مزیت چندین دارای مشروط گذاریارزش
به  ار امکان این هاست،یژگیو مبنای بر انتخاب آزمون که دلیل

 گذاریارزش موقعیتی تغییرات و هاویژگی که دهندمیدست 
 از دشومی خواسته افراد از رهیافت این در کهییازآنجا دوم،. شوند
 مورد رد نگرانی کنند؛ انتخاب را یکی گوناگون، هایگزینه بین

 کاهش مشروط گذاریارزش روش در شدهیانب هایتورش
 گفتن نه ای بلی پاسخ مورد در را فرد نگرانی دیگر،یانب. بهیابدمی

 بین زا خیر، یا بلی پاسخ فقط گفتن یجابه فرد و دهدمی کاهش
. (1)کندمی انتخاب را گزینه ترین مرجح ،شدهارائه هایگزینه

 هزینه پرداخت جایگزین های( روش8417تادسه و همکاران )
 مطالعه این . درقراردادند ارزیابی مورد را وهواییآب شاخص بیمه

 پرداخت به تمایل نمودن مشخص برای انتخاب آزمون روش از
 شاخص بیمه برای کارگری یا نقدیصورت به کشاورزان

ن در ای .گرفت قرار یموردبررس یوپیات از منطقه 0 در وهواییآب
 ریلفاکتو روش آزمایش انتخاب از طراحی تجربی منظوربهمطالعه 
فاکتور پرداخت حق بیمه بر اساس ساعت  سه از استفاده و کسری

شی  .(22)شد ایجاد کار و پرداخت حق بیمه نقدی و میزان غرامت
 برای گسسته انتخاب آزمون ( نیز از روش8412و همکاران )
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 برای عرضه و تقاضا بر ترجیحات طرف مؤثراستخراج عوامل 
 مدیریت رایب بازار بر مبتنی ابزار یکعنوان بهبیمه  با مرتبط اعتبار

 اعتبار به دسترسی کردن فراهم و کشاورزی وهواییآب خطرات
د و کردند. تمایل به پیشنها ادهکشاورزان کشور کنیا استف برای

گران و بیمه شوندگان را با استفاده از تمایل به پرداخت بیمه
های بیمه و سطوح مختلف آن محاسبه شد. برای تخمین ویژگی

های لاجیت مختلط و لاجیت مدل انتخاب گسسته از روش
( در 8484. یورگنسن و همکاران )(22)ای استفاده شدینهچندگز
ای احتمال پذیرش بیمه تغییر اقلیم توسط کشاورزان مطالعه

ی موردبررسدانمارکی را با استفاده از روش آزمون انتخاب 
ه در این مطالع مورداستفادههای بیمه کشاورزی . ویژگیقراردادند

درصد  62و  24، 82، 14شامل کاهش سطح زیر کشت )به میزان 
م مانده گیاهان )یا عدیباقر کشت کنونی(، مالچ پاشی سطح زی

مالچ پاشی(، نوع بیمه )بیمه عملکرد یا بیمه بارندگی( و میزان حق 
درصد عملکرد مورد انتظار محصول(  2و  6، 2، 2بیمه )معادل 

( نیز از روش آزمون انتخاب 8484. ناورود و وندولیا )(12)بوده است
های پولی و غیر پولی پرداخت حق بیمه برای ارزیابی اثر روش

های سیل در میان کشاورزان خرده پای غنا استفاده نمودند. ویژگی
 14و  2، 7در این مطالعه شامل وقوع سیل )هر  مورداستفادهبیمه 

کیسه برنج به  24و  81، 18بار(، میزان پوشش بیمه )سال یک
تعداد  بر اساسازای هر هکتار(، احتمال خسارت و حق بیمه )

کار و پول( بوده است. نتایج  زمانمدت، شدهبرداشتکیسه برنج 
دهد که میزان تمایل به پذیرش بیمه در حالتی که حق نشان می

میزان ساعت کار است کمتر از دو حالت دیگر می  صورتبهبیمه 
 .(82)باشد

های مهم های کشور، استان فارس یکی از قطبدر میان استان
 که در سالیطوربهباشد. تولید محصولات باغی و مرکبات می

 کشت یرز، استان فارس دارای دوازده درصد از سطح 1221زراعی 
و تولید مرکبات بوده و از این نظر، پس از مازندران و کرمان دارای 

 مناطق از یکی داراب . شهرستان(86)رتبه سوم کشور بوده است
 872 لهفاص در که باشدمی فارس استان در مرکبات تولید مستعد

 ملشا شهرستان این. دارد قرار شیراز شرقی جنوب کیلومتری
 مناطق بیشتر است و جنت وفوراً  رستاق، مرکزی، بخش چهار

 بارش که باشدمی گرمسیری وهواییآبازنظر  داراب شهرستان
 متریلیم 224 از سال طول در و بوده بارانصورت به ربیشت آن در

 ست،ا مشهور کوهستان به که داراب از قسمتی در. کندنمی تجاوز
 تربیش در زمستان در و است کوهستانی و سرد کمابیشوهوا آب

 این عمده تولیدات از مرکبات. (12)باردمی برف کوهستان مناطق
 رد باشد. امامی برخوردار خاصیعطروطعم  از که است شهرستان

 سرمازدگی،ازجمله  متعددی عوامل وقوع گذشته، هایسال طی

 
1 Random Utility Theory 

 آمدن وارد موجب شدید، هایطوفان و موقعبی هایبارش
 باغی محصولات بسیاری مرکبات تولید به سنگینی هایخسارت

ر د این .است شده داراب شهرستان بخصوص و فارس استان در
 اورزیکش رایج هایبیمه متعدد مشکلات دلیل به که است یحال
 ینا باغداران از بسیاری شد، اشاره آن به نیز قبل قسمت در که

 خود باغات و محصولات برای ایبیمه پوشش هرگونه فاقد منطقه
 یهبن به یماًمستق وهوایی،آب عوامل از ناشی خسارات و هستند

با توجه به مشکلات مربوط به . زندمی ضربه هاآن اقتصادی
ای صندوق بیمه محصولات کشاورزی نظیر خدمات بیمه

در  مخاطرات اخلاقی و انتخاب نامناسب و ذکر این نکته که
وهوایی عمدتاً عوامل خسارت ناشی از عوامل آب پرتقالمحصول 

 ◌ٴ نهیترین مسائل درزمباشد، ارائه الگوی بیمه مناسب از مهممی
ین بر ا رود.مدیریت ریسک و بیمه محصولات باغی به شمار می

در این پژوهش به ارائه الگوی پیشنهادی بیمه شاخص  اساس
عنوان به ارابشهرستان د درپرتقال وهوایی برای محصول آب

پرداخته و عوامل مؤثر بر  پرتقال در استان فارسقطب تولید 
 توسط باغداران وهواییپذیرش طرح بیمه پیشنهادی شاخص آب

 ی قرار گرفت.موردبررسمدل آزمایش انتخاب  با استفاده از

 روش پژوهش
 و لوویر و( 8444) همکاران و لوویر وسیلهبه انتخاب آزمون روش

آزمون انتخاب . (80،82)است یافتهتوسعه و بسط( 1222) دورثوو
بناشده و با تئوری  1تئوری مطلوبیت تصادفی گسسته بر پایه

( سازگار 1277شده توسط لانکستر )اقتصادی ارزش مطرح
. تئوری مطلوبیت تصادفی امکان استخراج ترجیحات (81)است

 .آوردبرای کالاهای چندبعدی و پیچیده را برای محقق فراهم می
 انتخاب اقتصادسنجی هایمدل تصادفی مطلوبیت هایمدل

 اندهندگپاسخ همه است شده فرض هاآن در که هستند گسسته
 ردف کهدرحالی باشندمی کامل و دقیق شناخت قابلیت دارای

 حتمیت معد مسئله با ناگزیر لذا، و ندارد کاملی اطلاعات تحلیلگر
 که شودمی خواسته مردم از روش این در .(82)شد خواهد روروبه
 متفاوت هایمشخصه وسیلهبه که گوناگون هایحالت بین

 ایهمشخصه از ترکیباتی. کنند انتخاب شوند،می توصیف
 میان از که دهندمی شکل را خاصی حالات و وضعیت گوناگون،

 ترینممه. گیرد صورت انتخاب بایستی ممکن گوناگون هایحالت
 با گوناگون سناریوهای طراحی انتخاب مونآز روش بخش

 آماری هایطرح هایروش از استفاده و مقتضی مشخصات
 .(17)باشدمی

 های( تئوری مطلوبیت تصادفی را به انتخاب1262) مک فادن
 های بسیاریگسسته از چند گزینه گسترش داد و پیشرفت
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. مطالعات گوناگون در (87)ازآن در این زمینه اتفاق افتادپس
 هایبینی مدلسازی انتخاب گسسته قدرت و دقت پیشمدل

 انتخاب سازیمدل .(12،2)ن داده استانتخاب گسسته را نشا
 جازها محقق به و گیردمی انجام انتخاب بررسی قالب در گسسته

 را( محور وهواآب بیمه مورد، این در) کالا یک مطلوبیت دهدمی
 های مبتنیطور که در رهیافتهمان .کند گیریاندازه و سازیمدل

 سازی ترجیحات، برگیری و مدلبر ترجیحات آشکارشده اندازه
نده کنوسیله مصرفهای صورت گرفته بهده انتخاباساس مشاه

سازی انتخاب گسسته گیرد، در مدلدر بازار واقعی صورت می
ها را های افراد ترجیحات )مطلوبیت( آنشود انتخابفرض می
شود از سازد. در آزمون انتخاب، از افراد خواسته میآشکار می

ای )که ها یا محصولات بیمهای فرضی از برنامهمجموعه
ترین گزینه را شود( مرجحاصطلاحاً مجموعه انتخاب نامیده می

ای را شود که افراد گزینهانتخاب کنند. در این رهیافت فرض می
بیت ها بیشترین مطلوانتخاب خواهند کرد که در میان سایر گزینه

ده مشاهطور مستقیم قابلکند، اما مطلوبیت بهها میرا عاید آن
 .(26)نیست

 از ناشی کنندهمصرف رفتار در ناسازگاری علت رهیافت این در
 غیرقابل تصفا و گیرندگانبین تصمیم مشاهده غیرقابل تغییرات
 خطا طریق جزء از رفتار نوع که این است هاگزینه مشاهده

 را ایگزینه کنندهمصرف شودمی فرض و قرارگرفته موردبررسی
 باشد، یو برای مطلوبیت حسط بالاترین که دارای کندمی انتخاب

 کنندهتوسط مصرف قطعی طوربه مطلوبیت ازآنجاکه ولی
 گرفته نظر در تصادفی متغیر یک صورتبه نیست، شدهشناخته

ت کند که مطلوبیشود. تئوری مطلوبیت تصادفی بیان میمی
و وهوا محور دکننده برای یک محصول یا بیمه آبحقیقی مصرف

 توضیح و دیگری جزء تصادفی: جزء دارد: یکی جزء قابل

in in inU V ε= +     )1( 

است. iام از طرح بیمه nمطلوبیت نفر inU(، 1در رابطه )

,( )in in nV V X Z= طور که جزء ثابت مطلوبیت است. همان

)( مشخص است، این جز که به تعدادی مؤلفه 8در رابطه ) )inX 

های ام با آن مواجه است و ویژگیnاز آلترناتیوهایی که فرد

) فردی وی )nZ:بستگی دارد 

in i i i iV ASC x zβ γ= + +∑ ∑   )8( 

است که اثر  1خاص آلترناتیو ، ثابتASC(، منظور از 8در رابطه )
 دهد که با انتخابمتغیرهای مشاهده نشده را بر انتخاب نشان می

کدام شده، عدد یک و در صورت انتخاب هیچهای مطرحگزینه

جزء تصادفی یا غیرقابل مشاهده  inεگیرد.عدد صفر به خود می

 رامتریک مشخصنظر گرفتن یک توزیع پا شود. درمحسوب می

 
1 Alternative Specific Constant 

از جزء غیرقابل مشاهده امکان یک تحلیل احتمالاتی از انتخاب 
 که است آن از حاکی خطا جزء این. سازدافراد را فراهم می

 ینب از انتخاب. شوندنمی انجام کامل اطمینان با هابینیپیش
 هایتمطلوبی کهاین احتمال از است تابعی شدهساخته هایگزینه

 هاگزینه دیگر از بالاتر خاص گزینه هر به شدهداده اختصاص
 ( برقرار خواهد بود:2ای که رابطه )گونهبه بود، خواهد

( ) ( ) ( )ig ih ig ih ig ihP U U h g P V V ε ε   > ∀ ≠ = − > −   
 )2( 

 سایر به نسبت را امg گزینه امi فرد کهاین احتمال بنابراین
 کهاین احتمال با است برابر ند،ک انتخاب موجود هایگزینه

 سایر از حاصل مطلوبیت از امg گزینه از حاصل مطلوبیت
 منیض عبارت یک آوردن دست به منظوربه. باشد بیشتر هاگزینه
) اخلال اجزای توزیع نوع است لازم بالا، احتمال برای

ijε) را 

 اخلال اجزای که است این معمول فرض کی. باشد مشخص
 تقلمس و همسان صورتبه نهایتبی ارزش توزیع یک وسیلهبه

 اند:شدهتوزیع

( ) ( ) exp( exp( ))ijP t F t tε ≤ = = − −  )0( 

 خاص امهبرن انتخاب احتمال که است مطلب این بیانگر بالا توزیع
( 1) عادلهم بنابراین، کرد، بیان لاجستیک توزیع یک در توانمی را

 ورتصبه آن کلی شکل که شرطی لاجیت مدل یک با تواندمی
 :(87)شود زده تخمین ( است،0رابطه )

exp( )
( , )

exp( )

ig

ig ih

ij

j

V
P U U h g

V
> ∀ ≠ =

∑
 )2( 

 تابع و نمایی راست حداکثر روش از استفاده با توانمی را مدل این
. زد خمینت شود،می بیان( 2) رابطه در که نمایی راست لگاریتم

متغیر کند، انتخاب را امjگزینه امiفرد اگر
ijyو یک مقدار 

 :(22)داشت خواهد صفر مقدار صورت این غیر در

1 1

1

exp( )
 L= log

exp( )

N J
ig

ij J
i j

ij

j

V
Log y

V= =

=

 
 
 
 
 
 

∑∑
∑

 )7( 

 اب مطابق که تمایل به پرداخت مقادیر پارامترها، برآورد از پس
 دست به (6رابطه ) از استفاده با صفت هر برای است، تقاضا تئوری

 :(82)آیدمی
(6) 

 

باشد و ضریب ضریب هر یک از صفات می cbکه در آن
yb 

مطلوبیت نهایی درآمد است و در اینجا ضریب ویژگی قیمت 
 باشد.می

c

y

b
WTP

b

−
=
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ر این های متعددی برای تخمین این مدل وجود دارد؛ اما دروش
فاده . با استاستگردیده جیت شرطی برآورد ابتدا مدل لا ،تحقیق
ای توان انتخاب افراد از میان مجموعهجیت شرطی میلا از مدل

آلترناتیوهای گوناگون را تحلیل کرد. به علاوه زمانی از این  از
شود که متغیرهای توضیحی اثرگذار بر انتخاب مدل استفاده می

ها تغییر یابد. به بیان دیگر در افراد در طول انتخاب گزینه
های مختلف های گزینهجیت شرطی ویژگیهای لامدل

 اما همانطور که ؛دهندمتغیرهای توضیح تحقیق را تشکیل می
جیت شرطی مبتنی بر فرض استقلال بیان شده بود، مدل لا

شوندگان است. و همگنی ترجیحات پرسش1 طهای نامرتبگزینه
 جیتلامدل  نتایج بدست آمده از ،چنانچه این فرض برقرار نباشد

 ریدیگ گسسته انتخاب مدل است بوده و لازم دارای اریب شرطی
 برای. (7)گیرد قرار استفاده مورد نیست، فوق فرض مبتنی بر که

 - هاسمن از آزمون 8شرطی لاجیت بررسی مناسب بودن مدل
 قراری بر فرض چنانچه. (16)شوداستفاده می( 1220) 2مکفادن
 پیشرفته الگوی از باید شود، رد نامرتبط هایگزینه استقلال
 رمذکو الگوی از استفاده. استفاده کرد ،0تصادفی پارامتر با لاجیت

 ترجیحات میان در ناهمگنی تا دهدمی محقق به را امکان این
 الگوی خود در( دارد وجود واقع دنیای در آنچه) را دهندگانپاسخ

 نیناهمگ این دلیل ضربی جملات طریق از همچنین و کند ظلحا
 ابعت یک فرض با. نماید تبیین و داده توضیح را ترجیحات در

 توانمی را تصادفی پارامتر با لاجیت مدل پذیر،جمع مطلوبیت
 :نوشت (2رابطه ) صورتبه

0

0       = ( ) ,   

         j=1,2,3

njt n njt n njt njt

n njt n njt njt

U X Z X

b s X Z X

β β ϕ ε

β η ϕ ε

′ ′= + + +

′ ′ ′+ + + +  )2( 

b فوق، رابطه در که ) ها مؤلفه میانگین′
njtX) و ns η′

 به سبتن فرد سلایق بیانگر که است مستقل تصادفی انحرافات
 ردیف خاص متغیرهای علاوه، به. است جمعیت سلایق میانگین

)ضربی  صورت به
n njtZ X )وارد مدل در نیز هامؤلفه سایر با 

 شودیم فرض و است ضرایب بودن تصادفی بیانگرnη.است شده

 صورت به که شده فرض مطالعه، این در. دارد مشخصی توزیع
 بنابراین،(. 1 واریانس و صفر میانگین با) است شده توزیع نرمال
 مطالعه این در شده گرفته نظر در هایمؤلفه پارامترهای همه

 نترلک منظور بنابراین، به. اندنرمال توزیع دارای و بوده تصادفی
 در هامؤلفه ضرب میانگین، در هاناهمسانی برخی آزمون و

ذکر این نکته لازم است  .شود می مدل وارد نیز فردی متغیرهای
ها در این الگوها خود که مقادیر ضرایب برآورد شده برای مؤلفه

داری و آنچه مهم است معنیدارای مفهوم و تفسیر خاصی نیستند 

 
1 Independence of Irrelevant Alternatives assumption 

2 Conditional Logit 

دست آمده توان از مقادیر به. البته می(82)و علائم ضرایب است
گان دهندای که پاسخها و مبادلهفهبرای برآورد اهمیت نسبی مؤل

ها انجام دهند )نرخ نهایی تمایل خواهند داشت بین مؤلفه
 جانشینی( استفاده کرد.

نخستین گام در طراحی آزمون انتخاب، تعیین صفات و سطوح 
نظر است. در این مطالعه صفات  ها برای کالای موردمرتبط با آن

باغداران پرتقال  تمایل به پرداخت نیاز جهت برآورد مورد
 محصول هاینامهبیمه درمطالعه  طریقاز شهرستان داراب 

و مشاوره با  باغداران، مصاحبه با گروه داراب شهرستان پرتقال
ز بدست آمده ا اطلاعات اساس بر تعیین شد.بیمه کارشناسان 

عواملی مانند سرمازدگی،  هاخسارت طور متوسطبه هانامهبیمه
ن بیشتری متوسط های شدید بطوروفانتگرگ، سیل و وزش ط

به باغداران شهرستان داراب تحمیل کرده است.  خسارت را
بنابراین به منظور محاسبه غرامت بر اساس بیمه شاخص 

توان سه شاخص دمای هوا، بارندگی و سرعت باد وهوایی میآب
وهوایی را در نظر گرفت. بنابراین طرح بیمه پیشنهادی شاخص آب

های فوق باشد. راساس یک، دو و یا سه مورد از شاخصتواند بمی
ها نشان داد که نوع محصول تحت پوشش از سوی دیگر بررسی

باشد. ها شامل دو مورد پرتقال والنسیا و سایر ارقام میاکثر بیمه
های پرداخت حق ها نشان داد که شیوهنامههمچنین بررسی بیمه

هاتری که شیوه ت باشد؛صورت نقدی، قسطی و تهاتری میبیمه به
پذیری حذف براساس نظر کارشناسان و به دلیل عدم امکان

گردید. در نهایت با استفاده از روش ارزشگذاری مشروط، مشخص 
و  822608، 126281شد که برای بیمه کنونی سه حق بیمه 

 طهراب این تومانی وجود دارد. براساس توضیحات فوق در 210822
 شاخص تعداد شامل وهواییآب شاخص بیمه ویژگی چهار
 مهبی حق و پرداخت شیوه پرتقال، نوع پوشش، تحت وهواییآب
 ،برای هر یک از این صفات شدند. شناخته اهمیت دارای هکتار در

سطح تخصیص داده شد که ویژگی ها و سطوح سطوح مختلفی 
و  هابا در نظر گرفتن مؤلفه ارایه شده است. 1مربوطه در جدول 
آلترناتیو از ترکیبات  27، فوقشده در جدول سطوح مشخص 

ها قابل استخراج است. این نوع طرح مختلف این مشخصه
ترین نوع طرح آزمون است که به آن طراحی فاکتوریل کامل کامل

محدودیت وقت و هزینه، در  وجود اما به دلیل ؛شوداطلاق می
به اکثر موارد امکان اجرای طرح فاکتوریل کامل وجود ندارد و 

ناچار باید به گزینش تعداد محدودی از این حالات و ترکیبات 
ان های بهینه از میممکن اکتفا کرد و اینجاست که بحث انتخاب

 .شودمی های موجود مطرح کل انتخاب

3 Hausman-McFadden 

4 Random Parameter Logit 
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 محور وهواآبهای بيمه ويژگی -1جدول 
 هاویژگی        

 سطوح

 در هکتار )تومان(حق بیمه  شیوه پرداخت محصول پرتقال هاتعداد شاخص

 126281 قسطی والنسیا یک شاخص 1

 822608 نقدی سایر ارقام دو شاخص 8

 210822   سه شاخص 2

 های تحقیقمنبع: یافته

 

 بدین منظور استفادهروش فاکتوریل کسری در مطالعه حاضر، از 
شده است. با الهام از سایر مطالعات انجام گرفته، مجموعه انتخاب 

 12، مطالعه ها قرار گرفته است. در اینپرسشنامهدر هر یک از 
های ممکن بر مجموعه انتخاباز میان همه  مجموعه انتخاب

اساس سه شرط غالب و مغلوب بودن، ناهمپوشانی و متناسب 
  JMPافزاراستفاده از نرم ها با هر مجموعه انتخاب بابودن قیمت

 توریل کسریفاک ای انتخاب شده است که بر اساس معیاربه گونه

د که طراحی ش نامهپرسشسپس، سه بهترین حالت ممکن باشد. 
. بودندای نهایی گزینه سهمجموعه انتخاب  7شامل  هر کدام
 پرسشنامه موجود در های انتخابیکی از مجموعه 8جدول 

شامل  جامعه آماری این مطالعه. دهدرا نشان می طراحی شده
. در مطالعات باشدمی بشهرستان دارا تمامی باغداران پرتقال

آزمایش انتخاب گسسته، هیچ رابطه مشخصی که از آن اندازه 
به طور کلی، حجم نمونه . (14)نمونه مشخص شود وجود ندارد

مورد نیاز برای مطالعاتی که با استفاده از آزمایش انتخاب گسسته 
یق بستگی دارد. همچنین، انتخاب پذیرد به موضوع تحقانجام می

گیری و حجم نمونه بسیار زیاد به بودجه محقق ارتباط روش نمونه
از  (1222. اما در مطالعه حاضر، بر اساس نظر اورمی )(0)دارد

 مونمطالعات آز( برای تعیین حداقل حجم نمونه در 2رابطه )

 :(21)شوداستفاده میانتخاب 

500 lev

alt rep

N
N

N N
=    )2( 

 altNبیشترین تعداد سطوح هر ویژگی،  levNدر این رابطه 

ها در هر مجموعه انتخاب )به جز گزینه هیچ کدام( و تعداد گزینه

repN  تعداد مجموعه انتخاب در هر پرسشنامه است. در این

مطالعه تعداد آلترناتیوهای در نظر گرفته شده در هر مجموعه 
 7مورد، تعداد مجموعه انتخاب  8انتخاب به جز گزینه هیچ کدام، 

و  های حق بیمه پرداختیمورد و بیشترین سطح مربوط به ویژگی
براین تعداد باشد. بناوهوایی با سه سطح میشاخص آب

مورد  182های تکمیل شده در این مطالعه برابر پرسشنامه
 لازم مدل، برآورد برای و هاداده گردآوری از اما پس باشد؛می

 .شوند کدگذاری مناسب هایروش از استفاده با هاداده که است
 توان به کدگذاریمی کدگذاری هایروش تریناز میان مهم

 در. اورتوگونال اشاره کرد دگذاریک و اثرات کدگذاری مجازی،
 مزیتی است، شده استفاده اثرات کدگذاری روش از مطالعه این
 است این دارد هاروش سایر به نسبت اثرات کدگذاری روش که
 لمشک و شد خواهد برآورد هاویژگی از یک هر سطوح تمام اثر که

 .داشت نخواهد وجود نیز مدل ثابت جزء با همبستگی

 ای از مجموعه انتخاب طراحی شدهونهنم -2دول ج

 گزینه
تعداد 
 هاشاخص

نوع 
 پرتقال

شیوه پرداخت حق 
 بیمه

 بیمهحق 
 تومان()

گزینه 
 انتخابی

هیچ 
 کدام

A 124444 نقدی ارقام سایر یک شاخص   

B 824444 قسطی والنسیا دو شاخص   

 های تحقیقمنبع: یافته

 

 نتايج

ارائه شده است. بر اساس  2جدول  نتایج آمار توصیفی باغداران در
نتایج این جدول، متوسط تجربه سطح تحصیلات باغداران 

باشد. سال می 08/14و  7/22شهرستان داراب به ترتیب برابر 
هکتار  2/6میانگین مساحت باغداران مورد بررسی نیز برابر 

باشد. به منظور بررسی میزان آشنایی باغداران با مسائل می
گویه نظیر میزان آشنایی با اهداف بیمه، ای چند بیمه

 ضوابط تأمین و شرایط های بیمه و میزان اطلاع ازسودمندی

 دهندگان خواسته شد تابیمه در نظر گرفته شد. از پاسخ خسارت
طیف لیکرت از خیلی کم تا  2میزان اطلاع از موارد فوق را در 

یاز ن امتدهد که میانگیخیلی زیاد ابراز دارند. نتایج نشان می
باشد که بیانگر آشنایی می 82/18باغداران از سه سوال فوق برابر 

اما  باشد؛ای میمتوسط رو به بالای باغداران از مسایل بیمه
دهد که بیشتر ( نیز شان می62/4میانگین متغیر نوع فعالیت )

 پردازند.باغداران در کنار باغداری به کشاورزی نیز می
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 توصيفی باغداراننتايج آمار  -3جدول 

 شرح حداقل حداکثر انحراف معیار میانگین متغیر

 سال() باغداریتعداد سال های اشتغال به  16 20 12/11 7/22 تجربه باغدار
 تعداد سال های تحصیل 4 17 10/2 08/14 سطح تحصیلات

 از بندی شد( امتی1-2) لیکرتگویه و طیف  0 قالبدر  8 12 22/0 82/18 آشنایی با مسائل بیمه ای
 هکتار 2 2/18 8/1 2/6 مساحت باغ

 1باغداری و کشاورزی= 4باغداری= 4 1 82/4 62/4 نوع فعالیت

 های تحقیقمنبع: یافته

ارائه شده است.  0نتایج تخمین مدل لاجیت شرطی در جدول 
مربوط به همانطور که از جدول قابل مشاهده است، ضرایب 

بیمه، نوع محصول، شیوه های تعداد شاخص تحت پوشش مولفه
دار بوده و علائم معنیپرداخت حق بیمه و میزان حق بیمه 

تعداد  افزایشباشند. نتایج حکایت از آن دارد که انتظاری را دارا می
 باغداران تمایل های تحت پوشش بیمه، موجب افزایششاخص

وهوایی خواهد شد. از سوی دیگر اگر بیمه بیمه شاخص آبطرح 
وایی فقط برای محصول پرتقال والنسیا باشد، وهآب شاخص

 برای شرکت در طرح باغداران نسبت به حالت سایر ارقام، تمایل
وهوایی افزایش خواهد یافت. همچنین تمایل آب شاخص بیمه

وهوایی در حالتی که افراد برای شرکت در طرح بیمه شاخص آب
 یشیوه باز پرداخت به صورت قسطی است، بیشتر از حالت نقد

 باشد.می
نسبت راستنمایی که برای آزمون آماره گزارش شده برای 

رود، در رگرسیون برآورد شده، داری کل رگرسیون به کار میمعنی
شود. دار نبودن کلیه ضرایب رد میفرضیه صفر مبنی بر معنی

مک فادن که بیانگر  2ρدهد که مقدار آماره نتایج نشان می
 است که مطابق 21/4باشد، برابر گاری کلی مدل میساز

 است. مرسوم استانداردهای
 ها،استقلال گزینه فرض اعتبار تعیین منظور در این مطالعه به

 نتایج. (16)شد گرفته کار به( 1220) مکفادن-هاسمن آزمون
 لزوم لذا. باشدمی مذکور فرض رد از حاکی آزمون این از حاصل
 عایتر به نیازی که گسسته انتخاب هایمدل از یکی زا استفاده

بر این اساس در گام  .شودمی احساس نیست، آن در فرض فوق
 بعدی، مدل لاجیت مختلط تخمین زده شد.

، نتایج مربوط به مدل لاجیت مختلط ارائه شده است. 2در جدول 
تعداد  هایمولفه از یک هر برای آمده، دستبه نتایج اساس بر

 محصول، شیوه )یک شاخص(، شاخص )دوشاخص(، نوعشاخص 
 و بوده دارمعنی آماری نظر بیمه از حق بیمه، میزان حق پرداخت

 مامیت گفت توانمی اساس این بر. باشندمی دارا را انتظاری علائم
طرح بیمه شاخص  انتخاب بر داریمعنی آثار مذکور هایمولفه

 شده برآورد ضرایب ئمعلا اساس بر علاوه، به. وهوایی دارندآب
 قمطاب که دارد آن از حکایت نتایج گرفته، انجام هایکدگذاری و

های تحت پوشش بیمه، بیمه برای انتظار تعداد بالاتر شاخص
 طلوبیتم افزایش به منجر پرتقال والنسیا و شیوه پرداخت قسطی

 در اما دهد؛می افزایش را هاآن مشارکت احتمال و شده باغداران
 الگوهای در شده گزارش خروجی در مدل شرطی با مقایسه

 عیارم انحراف عنوان به دیگری اضافی متغیرهای لاجیت مختلط،
 نیز ،اند شده تصریح تصادفی صورت به که هاییمولفه توزیع

 کهاین به توجه با مقاله، این برآوردی الگوی در. شودمی گزارش
 عیارم انحراف پنج اند،شده تصریح تصادفی بصورت هامولفه همه

 ادیرمق این. است گردیده برآورد نیز پارامترها، توزیع با مرتبط
. باشدیم پارامترها میانگین حوش و حول پراکندگی میزان بیانگر،

 انگربی معیار، انحراف قسمت در ضرایب از دارغیرمعنی پارامترهای
 این .است مولفه آن با رابطه در دهندگانپاسخ ترجیحات همسانی

 باغداران ترجیحات با رابطه در اطلاعات تمام که معناست نبدی
 دهش گنجانده شده، برآورد میانگین در ها،مولفه این خصوص در

 دارمعنی ایمولفه برای شده، برآورد معیار انحراف اگر اما است؛
 انمی در پارامتر برآورد در ناهمسانی که معناست این به باشد،
 امر این. دارد وجود( پارامتر شده برآورد میانگین حول) نمونه

 ترجیحات مختلف، افراد که شود تفسیر گونهاین تواندمی
 نمونه جمعیت از آمده بدست میانگین برآورد از که دارند گوناگونی

 .(08)است متفاوت

 شرطی لاجيت مدل برآورد نتايج -0جدول 

 ضریب )انحراف معیار( متغیر

ASC (122/4)***026/1 

 821/4** (110/4) تعداد شاخص )دوشاخص(

 072/4***(181/4) تعداد شاخص )سه شاخص(

 82/4**(18/4) نوع محصول )والنسیا(

 -4128/4***(4022/4) شیوه پرداخت حق بیمه )نقدی(
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 -4427/4***(4411/4) میزان حق بیمه

Log Likelihood 642- 

 882/702*** نسبت راستنمایی

2ρ 21/4 

های تحقیقمنبع: یافته

 شده برآورد استاندارد انحراف 2 جدول در شده گزارش نتایج در
نوع محصول و  جز به برآوردی، الگوی در هایمولفه همه برای

 شده انبی مطالب به توجه با لذا. باشندمی دارشیوه پرداخت معنی
 گرفته نظر در هایمولفه همه خصوص در گفت توانمی فوق، در

 نمونه افراد ترجیحات در ناهمسانی این دو مولفه، جز به شده
باغداران  همه که معنا بدین. دارد وجود هامولفه این به نسبت

 یک هر خصوص در مشابهی و همسان ترجیح شهرستان داراب
بیمه  طرح به ورود جهت آنها تصمیم بر اثرگذار هایمولفه از

 وهوا محور ندارند.آبشاخص 

 ورود زا ترجیحات، در ناهمسانی بالقوه منابع شناسایی اما به منظور
 تصادفی پارامتر با لاجیت الگوی برآورد در ضربی متغیرهای

 که یهایمولفه از یک هر برای دیگر، بیانی به. شودمی استفاده
 ناهمسانی دلیل توانمی است، شده دارمعنی هاآن معیار انحراف

 ررسیب که ترتیب بدین. داد قرار شناسایی مورد را افراد ترجیحات
 نظر مورد مولفه در که دموگرافیک متغیرهای از کدامیک شود

 برآورد ادامه، در. (08) بود خواهند دارمعنی شوند،می ضرب
.است شده گزارش ضربی متغیرهای از استفاده با الگوهایی

 مختلط لاجيت مدل برآورد نتايج -2جدول 

 متغیر
 Zآماره  انحراف معیار ضریب

 میانگین

 27/8 468/4 16/4* تعداد شاخص )دوشاخص(
 02/2 426/4 622/4*** تعداد شاخص )سه شاخص(

 8/1 821/4 248/4 نوع محصول
 74/1 44721/4 44211/4* شیوه پرداخت حق بیمه

 2/2 4442/4 -4412/4*** میزان حق بیمه

    انحراف معیار

 012/4 12/4 420/4 تعداد شاخص )دوشاخص(
 07/8 822/4 721/4** )سه شاخص( شاخص تعداد

 62/4 212/4 080/4 نوع محصول
 77/1 124/4 802/4 شیوه پرداخت حق بیمه

 2/2 148/4 -228/4** میزان حق بیمه

Log Likelihood -028 

 10/88*** نسبت راستنمایی

های تحقیقنبع: یافتهم

 )سه شاخص( بر اساس الگوی برآورد شده، متغیر تعداد شاخص
باشد. از این دار میهای دارای انحراف معیار معنییکی از مولفه

رو همانطور که بیان شد، این به معنای همسان نبودن ترجیحات 
باغداران شهرستان داراب نسبت به این مولفه، در زمان تصمیم به 

وهوا محور است. برای بررسی دلیل ه طرح بیمه شاخص آبورود ب
و چرایی وجود این ناهمسانی ترجیحات نسبت به این مولفه، 

نماییم. این متغیرهای دموگرافیک باغداران را در مدل وارد می
مهم با استفاده از ضرب هر یک از این متغیرها در مولفه تعداد 

ل از برآورد این شود. نتایج حاصشاخص )سه شاخص( محقق می
 انجام برآوردهای به عنایت گزارش شده است. با 7الگو در جدول 

 نددار هستمعنی آماری لحاظ از که ضربی متغیرهای برای گرفته
 در عوامل میان از گفت، توانمی ضرایب، این علائم به توجه با و

عوامل تجربه، تحصیلات و آشنایی با بیمه  شده، گرفته نظر
عداد مولفه ت به نسبت باغداران ترجیحات تفاوت جبمو وهواییآب

 گردیده است. شاخص )سه شاخص( تحت پوشش
 

 مدل لاجيت مختلط با لحاظ کردن اثرات متقابل متغير تعداد شاخص تحت پوشش بيمه -0جدول 
 Zآماره  انحراف معیار ضریب متغیر

 میانگین

 67/1 806/4 022/4* تعداد شاخص )دوشاخص(
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 61/2 4211/4 28/4*** اخص )سه شاخص(تعداد ش
 22/2 107/4 212/4*** نوع محصول

 17/8 44221/4 4461/4** شیوه پرداخت حق بیمه
 -12/2 4411/4 -4422/4** میزان حق بیمه

 22/1 117/4 122/4* تجربه×)سه شاخص(تعداد شاخص 
 68/7 111/4 608/4*** تحصیلات×شاخص )سه شاخص( تعداد

 -82/6 401/4 -820/4*** ییوهواآبآشنایی با بیمه ×)سه شاخص( شاخص تعداد
 60/4 622/4 270/4 مساحت باغ×شاخص )سه شاخص( تعداد
 26/4 018/4 276/4 عالیتنوع ف×شاخص )سه شاخص( تعداد

  انحراف معیار

 642/4 210/4 881/4 تعداد شاخص )دو شاخص(
 826/6 188/4 222/4*** تعداد شاخص )سه شاخص(

 22/4 124/4 -128/4 نوع محصول
 22/6 424/4 881/4*** شیوه پرداخت حق بیمه

 -72/11 400/4 -218/4*** میزان حق بیمه

Log Likelihood -224/62 
 **12/2 بت راستنمایینس

های تحقیقمنبع: یافته

دلیل وجود ناهمسانی در ترجیحات پرسش شوندگان در خصوص 
 -اقتصادی هایمیزان حق بیمه نیز با ورود اثرات متقابل مولفه

دست آمده شود. نتایج بهاجتماعی نسبت به این مولفه شناسایی می
 ( گزارش شده است.6در جدول )

 يت مختلط با لحاظ کردن اثرات متقابل متغير ميزان حق بيمهمدل لاج -5جدول 
 Zآماره  انحراف معیار ضریب متغیر

 میانگین

 122/0 110/4 0601/4*** یی )دمای هوا(وهواآبشاخص 
 287/1 121/4 8442/4 یی )بارندگی(وهواآبشاخص 

 222/4 1814/4 1411/4 نوع محصول
 126/0 44121/4 44208/4*** شیوه پرداخت حق بیمه

 -2 4448/4 -441/4*** میزان حق بیمه
 842/2 164/4 202/4** تجربه×بیمه میزان حق

 281/4 228/4 622/4 تحصیلات×بیمه میزان حق
 202/0 801/4 270/4*** ییوهواآبآشنایی با بیمه ×بیمه میزان حق

 204/4 287/4 008/4 مساحت باغ×بیمه میزان حق
 20/7 487/4 162/4*** نوع فعالیت×بیمه میزان حق

  انحراف معیار

 076/8 824/4 721/4** یی )دمای هوا(وهواآبشاخص 
 780/1 121/4 820/4 یی )بارندگی(وهواآبشاخص 

 042/1 828/4 287/4 نوع محصول
 212/0 122/4 701/4*** شیوه پرداخت حق بیمه

 212/0 421/4 -222/4*** میزان حق بیمه

Log Likelihood 271 

 **18/0 نسبت راستنمایی

های تحقیقمنبع: یافته

 لات،تحصی متغیرهای شده، انجام برآورد از حاصل نتایج اساس بر
 در انیناهمس بروز منشاء فعالیت نوع و وهواییآب بیمه با آشنایی

 به هتوج با. اندبوده بیمه حق میزان مولفه به نسبت ترجیحات
 آشنایی و تحصیلات میزان چه هر شده برآورد ضرایب علامت
 هاآن پرداخت به تمایل باشد، بیشتر محور، وهواآب بیمه با باغدار

 کنار در ردف اگر همچنین. شودمی بیشتر پیشنهادی بیمه حق برای
 وی تپرداخ به تمایل بپردازد، نیز کشاورزی فعالیت به باغداری

 تعیین برای فقط ضرایب مقادیر .بود خواهد بیشتر بیمه حق برای

 استفاده دارند. برای تفسیر مستقیم قابلیت داریمعنی سطح

وهوا بیمه آب هایبین ویژگی جانشینی نهایی نرخ تر،کاربردی
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 مطالعات مزایای از یکی شود.می محاسبه قیمت متغیر و محور
 تقیم هامؤلفه از یکی که صورتی در که است آن محور ویژگی

 ایینه پرداخت به تمایل محاسبه و برآورد امکان باشد، هزینه یا
 ( این7) رابطه طبق .داشت خواهد وجود ها آن ضمنی قیمت یا

 هایگیدر ویژ تغییر برای نهایی هایپرداخت به تمایل ها،نسب

 و ثابت هاویژگی نرمال توزیع فرض با .دهندمی نشان را مذکور

توزیع  دارای نیز نهایی هایپرداخت به تمایل قیمت، متغیر بودن
نهایی  پرداخت به نتایج مربوط به تمایل .خواهند بود نرمال

های طرح بیمه مولفه از یک هر برای باغداران شهرستان داراب
 .است ارائه شده 2وهوا محور در جدول آب

 پرداخت به دست آمده حکایت از آن دارد که تمایلنتایج به
های تحت باغداران شهرستان داراب برای مولفه تعداد شاخص

های دو شاخصه و سه شاخصه به ترتیب پوشش بیمه، در حالت
باشد. همچنین تمایل به پرداخت تومان می 22118 و 62262برابر 

بر ، براحق بیمه به صورت قسطی برای ویژگی شیوه پرداخت
باشد. در نهایت تمایل به پرداخت برای مولفه تومان می 22244

باشد.  80082والنسیا( برابر )نوع پرتقال 
 مدل لاجيت مختلط با لحاظ کردن اثرات متقابل متغير ميزان حق بيمه -6جدول 

 نوع پرتقال )والنسیا( قسطی()شیوه پرداخت  بیمه با سه شاخص بیمه با دو شاخص هاویژگی

 80082 22244 22118 62262 تمایل به پرداخت )تومان(

های تحقیقماخذ: یافته

 گيرینتيجه

 کشاورزی محصولات بیمه فعلی هایطرح مشکلات به توجه با
 اورزیکش بیمه صندوق بودن زیانده بالا، اجرایی هایهزینه مانند

 و امناسبن انتخاب شامل نامتقارن اطلاعات مشکلات و
 پیشنهادی الگوی ارائه به پژوهش این در اخلاقی، مخاطرات

 محصول برای ییوهواآب هایشاخص اساس بر مناسب ایبیمه
 مرکبات هایعنوان یکی از قطب به داراب شهرستان پرتقال در

 آزمون انتخاب عوامل الگوهای از استفاده با و شد پرداخته ایران در
 عوامل همچنین و باغداران مشارکت به تمایل احتمال بر مؤثر
پیشنهادی و همچنین تمایل به  بیمه طرح مشارکت در بر مؤثر

در  .گرفت قرار بررسی مورد های مختلف آنپرداخت برای ویژگی
 این مطالعه برای تخمین مدل آزمون انتخاب ابتدا از مدل لاجیت

شرطی استفاده شد. نتایج این مدل نشان داد که در صورتی که 
ح بیمه برای محصول والنسیا و پرداخت حق بیمه به صورت طر

قسطی باشد، تمایل به مشارکت باغداران در این طرح بیشتر 
باشد. از آنجا که عمده محصول پرتقال باغداران داراب از نوع می

باشد. از آنجا که باشد، این نتیجه مورد انتظار میوالنسیا می
عددی دست و پنجه نرم باغداران همواره با مشکلات مالی مت

کنند، با وجود پرداخت حق بیمه بیشتر در حالت قسطی، این می
 دهند. همچنین براساسشیوه را بر شیوه پرداخت نقدی ترجیح می

نتایج هر چقدر که طرح بیمه شامل تعداد بیشتری شاخص 
شود. یی باشد، احتمال مشارکت باغداران بیشتر میوهواآب

خاطرات متعددی ازجمله سرما زدگی، همانطور که گفته شد، م
اثیر داراب ت سیل و طوفان بر عملکرد محصول پرتقال شهرستان

گذارد، از سوی دیگر باغداران نیز معمولا افرادی ریسک گریز می
بوده و به دنبال این هستند که بیمه مورد نظر تمامی مخاطرات 

ه برا تحت پوشش قرار دهد. بنابراین باغداران تمایل بیشتری 
یی )دمای هوا، بارندگی و سرعت باد( وهواآببیمه با سه شاخص 

 ها، در آزمونگزینه استقلال دلیل رد شدن فرض اما به؛ دارند
 تخمین مختلط لاجیت مدل بعدی، گام در مکفادن، – هاسمن

 مامیت نتایج این مدل نیز مورد انتظار بوده و نشان داد که .شد زده
 شاخص بیمه طرح انتخاب بر داریمعنی آثار مذکور هایمولفه

ها نتایج مربوط به ضرایب انحراف معیار مولفه .دارند ییوهواآب
 و همسان ترجیح داراب شهرستان باغداران همه نیز نشان داد که

و  (شاخص سه) شاخص تعداد هایمولفه خصوص در مشابهی
 نابعم شناسایی منظور بر این اساس به .میزان حق بیمه ندارند

 ربیض متغیرهای فوق به صورت ترجیحات، در ناهمسانی وهبالق
تایج شود. ن استفاده تصادفی پارامتر با لاجیت الگوی برآورد در

ان نش (شاخص سه) شاخص حاصل از مدل با متغیر ضربی تعداد
ر بوده و از سطح تحصیلات تهرچقدر باغدار با تجربهداد که 

حور با م وهواآبیمه بالاتری برخوردار باشد، تمایل بیشتری به ب
 همچنین متغیرهای جای یک شاخص دارند.سه شاخص، به

 بروز اءمنش فعالیت نوع و ییوهواآب بیمه با آشنایی تحصیلات،
 .اندودهب بیمه حق میزان مولفه به نسبت ترجیحات در ناهمسانی

ف های مختلدر نهایت نتایج مربوط به تمایل به پرداخت مولفه
یی نشان داد که ویژگی تعداد شاخص )سه وهواآببیمه شاخص 

 80082و  22118شاخص( و نوع پرتقال )والنسیا( به ترتیب با 
لف ها مختتومان بیشترین تمایل به پرداخت را در میان ویژگی

 میزان و باغدار تحصیلات سطح مانند عواملی که آنجا از دارند.
 میزان دارمعنی و مثبت تأثیر ییوهواآب شاخص بیمه با آشنایی
 صندوق هک شودمی پیشنهاد لذا داشتند بیمه حق پرداخت به تمایل
 شاخص بیمه طرح معرفی جهت کشاورزی محصولات بیمه
 و ایهبیم فعلی هایسیستم و ضعف قوت نقاط ارائه و ییوهواآب

 باغداران اختیار در را کاملی اطلاعات یی،وهواآب شاخص بیمه
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 اجرای از قبل و یابد افزایش رانباغدا آگاهی میزان تا داده قرار
 .صورت گیرد عمومی سازیفرهنگ ایبیمه طرح این

 ملاحظات اخلاقی

 پيروی از اصول اخلاق پژوهش
ها تکمیل آگاهانه توسط تمامی آزمودنی هادر مطالعه حاضر فرم

 شد.

 حامی مالی
 های مطالعه حاضر توسط نویسندگان مقاله تامین شد.هزینه

 نمشارکت نويسندگا
، مهرداد ی، شاهرخ شجریجانیطراحی و ایده پردازی: فاطمه عل

 ؛یمنتظر یهها: آسو تحلیل داده انجام پژوهش؛ یباقر
 یجانی.نظارت و نگارش نهایی: فاطمه عل

 تعارض منافع
بنابر اظهار نویسندگان مقاله حاضر فاقد هرگونه تعارض منافع 

بوده است.
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