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Abstract
Attachment to a specific place shows the significance and importance of that 
place for citizens and has positive consequences. Belonging causes citizens to be 
concerned about improving the condition of their neighborhood or place of 
residence, which becomes the basis for the formation of neighborhood activities 
and citizens' participation. The purpose of this research is to investigate the 
impact of citizens' attachment on their participation. In this regard, in order to 
collect research data, 384 questionnaires were distributed and completed among 
the residents of the Shahidan neighborhood located in District 9 of Tehran 
Municipality. SPSS and Smart PLS3 software were used to analyze the obtained 
data. According to the findings of the research, the indexes of 
"Citizens' attachment to the neighborhood" and "Citizens' participation" have an 
average of 3.08 and 3.03 respectively, which shows the favorable status of both of 
these indicators in this neighborhood. Moreover, the residents of this 
neighborhood have a high desire to interact with their neighbors, and on the 
other hand, they have the lowest desire to participate in financial affairs in their 
neighborhood. Additionally, paying attention to the modeling results, the index of 
citizens' attachment to their neighborhood has succeeded in predicting 38.1% of 
the citizens' participation index, which means that there is a direct relationship 
between the attachment of the people of this neighborhood and their 
participation in their urban and local affairs. In other words, citizens' 
participation and civil participation are a function of citizens' attachment, and it 
is possible to increase the amount of this participation by increasing citizens' 
attachment to their place of residence. 
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Extended Abstract 
1. Introduction 
In today's era, due to the mechanization of 
life, the weakening of interactions and 
social relations between people can be 
witnessed; all these factors lead to the loss 
of vitality in most cities, one of the most 
important of which is the lack of belonging 
or attachment of citizens to their place of 
residence, which itself has had far-
reaching consequences, the most 
important of which is the significant 
reduction in the level of citizens' 
participation in local and urban affairs. The 
decrease in participation also ultimately 
leads to people not feeling responsible for 
their surroundings and their place of 
residence. As a result, it is considered 
necessary to pay attention to the level of 
attachment of citizens to the 
neighborhood, but to what extent this 
attachment can affect the participation of 
citizens requires more detailed 
investigation and research because so far 
researchers have paid less attention to this 
issue. Therefore, this research aims to 
investigate the impact of citizens' 
attachment on their participation.  

2. Research Methodology 
This research is applied in terms of 
purpose and follows a descriptive-
quantitative approach. To collect the 
needed information, the library method 
was used, and to collect data, a 
questionnaire (with a 5-level Likert scale) 
was utilized in the field method. In this 
regard, the current research consists of 
two indicators, namely "Citizens' 
Participation" and "Citizens' Attachment 
to the Neighborhood", and tries to 
investigate the relationship between these 
two variables. To analyze the data, SPSS 
and Smart PLS3 software were used. The 
statistical population in the current 

research was the residents of Shahidan 
Street located in District 9 of Tehran 
Municipality. Since the number of the 
statistical population in this research was 
unknown, Cochran's formula was used to 
determine the sample size, and after 
taking into account the upper limit, a 
number of 384 citizens were chosen as the 
participants of the study and were asked 
to complete the questionnaires, which 
were distributed face-to-face and by a 
simple random sampling method. In the 
following section, the findings of this 
research will be analyzed, using the 
presentation of a structural model.  

3. Research Findings 
Results revealed that the "Citizens' 
attachment to the neighborhood" and 
"Citizens' participation" indexes had an 
average of 3.08 and 3.03, respectively. 
Additionally, the "willingness to establish 
social interactions with neighbors" item 
with an average of 3.41 and the "willingness 
to participate financially in solving the 
problems of the neighborhood" item with 
an average of 2.39 had the highest and 
lowest average among all the items, 
respectively. Moreover, according to the 
modeling results, the index of citizens' 
attachment to their neighborhood was 
successful in predicting 38.1% of the 
citizens' participation index, revealing that 
there is a direct relationship between the 
attachment of the people of this 
neighborhood and their participation in 
their urban and local affairs . 

4. Conclusion 
Even though both indicators mentioned in 
the research, including the attachment of 
citizens to their neighborhood and the 
participation of citizens, have a relatively 
good situation in this neighborhood with a 
mean score higher than the average 
(number 3), in comparison, the index of 
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attachment of citizens to the 
neighborhood has a relatively better 
situation compared to the citizens' 
participation index. In the examination of 
the second index, the results show that 
despite the desire to participate in 
decision-making, the residents of this 
neighborhood have shown less desire to 
participate in group activities to provide 
human and financial resources. The 
results show that the citizens of this 
neighborhood are not interested in 
financial participation or financial 
assistance to the neighborhood to 
progress and advance the goals of the 
neighborhood, which is a matter of 
reflection and a sign of the importance and 
impact of the economic status of the 
citizens on the subject of citizens' 
participation; because despite the high 
desire of the residents of this 
neighborhood to improve the situation 
and conditions of their residence, they 
avoid participation and financial aid to 
improve the conditions, and there is less 
desire for this type of participation among 
the residents. According to the modeling 
results, the index of citizens' attachment 
to their neighborhood has succeeded in 
predicting 38.1% of the citizens' 
participation index, and this means that 
there is a direct relationship between the 
attachment of the people of this 
neighborhood and their participation in 
their urban and local affairs. In other 
words, citizens' participation and civil 
participation are a function of citizens' 
attachment, and it is possible to increase 
the amount of this participation by 
increasing citizens' attachment to their 
place of residence. On this basis, urban 
management can increase the livability of 
neighborhoods by improving the quality of 
life in neighborhoods (through focusing on 
local planning and micro policies in the 
area of neighborhoods), along with 

improving public services and physical and 
social conditions, and increasing the 
attractiveness of neighborhoods for the 
residents, and create their dependence 
and attachment to the neighborhoods. By 
creating a suitable platform to realize the 
color of belonging to a place and giving 
meaning to their spatial experience 
through the creation of eventful and 
interactive public spaces for local 
communities and the promotion of social 
interactions at the neighborhood level, an 
effective step can be taken in the direction 
of strengthening the attachment and 
emotional connection of the residents to 
the neighborhood, which will lead to the 
promotion of participation. 
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 چکیده
بستگی  دان   برای  مکان  آن   اهمیت   و   معناداری   دهندۀ نشان   خاص   مکان   یک   به   دل   و   بوده   شهرون
ینکه  ازجمله   دارد،  دنبال   به   مثبتی   پیامدهای  دگی  محل  یا  محله  وضعیت  بهبود   دغدغۀ  شهروندان   ا   زن

ت و ایمحله  هایفعالیت  گیریشکل  زمینۀ  که باشند داشته را خود ین . شودمی  شهروندان  مشارک   ا
بستگی   تأثیر   میزان   بررسی  عنوان   با   پژوهش  ت   بر   شهروندان   دل   خیابان   محدودۀ   در   آنها  پذیری مشارک

دان دگی   محل  به  شهروندان  دلبستگی  تأثیر  میزان  بررسی  حاضر  پژوهش   هدف  لذا  است  شهی   زن
ذیری مشارکت   در   خود ت  آنها  اجتماعی  و   مدنی  پ ع   برای   راستا   همین   در.  اس وری جم لاعات  آ   پژوهش   اط

داد ودۀ  در نامهپرسش  384 تع   ساکنین  بین تهران، شهرداری  9 منطقۀ  در واقع شهیدان  محلۀ محد
یع د  تکمیل  و  توز یه   برای.  گردی ت به   هایداده  وتحلیل تجز دهدس  Smart  و   SPSS  افزارهاینرم  از  آم
PLS3   یتا    که  است  شده  گرفته   بهره دی   عاملی  تحلیل  هایآزمون   با  نها   تحلیل   و  تی  آزمون   و   تأیی

  ترتیب   به  پژوهش  های یافته  به  توجه  با .  ایمپرداخته   هاداده   تحلیل  به  هاداده   کمی  و  توصیفی 
بستگی» هایشاخص  دان  دل ت» و  «محله به  شهرون   به  را 03/3 و 3/ 08  میانگین  «شهروندان   مشارک

دداده   اختصاص  خود .  دارد  محله  این  در  هاشاخص  این  هردوی  مطلوب   وضعیت  از  نشان  که   ان
یگان  با  تعامل  برقراری   به  بالایی  تمایل   محله   این   ساکنین  همچنین یین   مقابل   در   و  همسا ین پا   تر

یل  دداشته   خود   محلۀ   در  مالی   امور   در   مشارکت   در   را   تما یی   از .  ان یگر  سو   سازی، مدل   نتایج   به   توجه   د
د  1/38  بینی پیش   به   موفق   خود   محلۀ   به   شهروندان   دلبستگی   شاخص   مشارکت   شاخص   از   درص

ین   و   است   شده   شهروندان  بستگی   میان  مستقیمی   رابطۀ   وجود   معنی   به   ا   و   محله   این   افراد  دل
یگرعبارت به .  است  خود  محلی  و  شهری  امور  در  مشارکتشان  ذیری مشارکت   د دنی  مشارکت  و   پ   م

بستگی  میزان  افزایش   با  توان می   و   است   شهروندان   دلبستگی   از  تابعی   شهروندان  دان  دل   به   شهرون
یجاد  و   خود  زندگی   محل  ین   میزان   آنها،  زندگی   محل   و   افراد   میان   عاطفی   رابطۀ   یک   ا یری مشارکت   ا ذ   پ

یش  را  داد افزا

دواژه ها:   کلی
بستگ،  ت  دل ذیر، مشارک   پ

ت    به دلبستگی  شهروندا، مشارک
 تهران  محل، 
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 مقدمه 1
ده ع  شرو ا  ن  جغرافی   1970ۀ  ب اسا روانشن و  ن  ا دان

علاق ه ۀ  محیطی  ا    ایفزایند ب مردم  پیوند  ع  موضو به 
دادند ان  نش ن  ا نتیج  مک در  در ۀ  که  ات  تحقیق ن،  آ

ن   مکا ا  ب افراد  روابط   & Xie)رشد کرد    جیتدربه مورد 
Huang, 2022: 106) دهه در  همچنین  ای  .  اخیر  ه

افته  دری ن  ا ن  اند  محقق اکنا س دارای    ایمحله که  که 
ابراز  به  ایل  تم هستند،  بیشتری  اعی  اجتم ای  پیونده

جامع ا  ی محله  به  بیشتری  دارند  ۀ  وابستگی  خود 
(Hipp & Perrin, 2006: 2505)  . ای شهره   در 

ن   شد الایی  ک ا  ب ه  همرا هویت  تضعیف  اصر،  مع
ن  ا ا  مک محلی ه هویت  ن  داد دست  از  به  منجر  که 

تسهیل   است،  ه  .  (Ujang, 2012: 156)  شودمی شد
نیست.   واضح  ن  ا مک به  بستگی  دل م  ال بااین مفهو   ح

رشته  ن  ای  دانشمندا و  ه متفاوت  تعاریف  از  مختلف 
ه  اد استف متفاوت  ات  اصطلاح از    کنند می   حتی 

(Westin, 2016: 723) از یکی  ان  مک به  دلبستگی   .
بوب بین    ترین مح عاطفی  ط  رواب که  است  مفاهیمی 

ن  ا مک و  ا  افراد  توصیف ه محیطی  اسی  روانشن در    را 
محله  (Yuan et al, 2019: 4)کند  می به  بستگی  دل  .

ن  ا منطقۀ  دهندنش از  کلی  رضایت  حساس  ۀ  ا
است     و   (Casakin et al, 2015: 225)مسکونی 

اد   ایج خود  جوامع  ا  ب افراد  که  را  عمیقی  ای  پیونده
اریف  می   ، توصیفکنندمی ع دلبستگی تع کند. این نو

اوت و  ه متف ا  دارد که  ایگسترد لب ا اریف هویت  غ ا تع ب
ان در هم آمیخته   ان و حس مک ن، وابستگی به مک ا مک

ن   .(Costa et al, 2022: 2)است   مکا به  بستگی  دل
ه به   چندوجهی  ایپدید جن که  است  ه  پیچید ای و  ه

بر  در  را  ان  مک و  افراد  پیوند  امل  می   مختلف  ش و  گیرد 
أثیر دانش   ت ونیز  رفتارها  و  ا  اوره ب عواطف،  ابل  متق

ن است ا  ,Rollero & De Piccoli)مربوط به یک مک
ا   (200 :2010 ب م  مرد عاطفی  ای  پیونده واقع  در   .

ن  ا اییمک اد    ه کهمی ایج به    شود  را  رضایت  از  حدی 
ان  مک زیرا  باشد.  داشته  ه  ا  همرا از ه   کنترل ۀ  اج

و  می اییفرصت دهند  حریم    ه حفظ  برای  را 
 Rollero)  کنندمی  خصوصی، امنیت و آرامش فراهم

 
1 Amin Bidokhti 

& De Piccoli, 2010: 234)  ا ی انی  مک تعلق  مفهوم   .
ن   ا بستگی به مک ن دل ا نبه هم اسات عاطفی    عنوا احس

شناخته  اری  رفت تمایلات  و  اختی  شن ار  افک بت،    مث
ان توسعه  می ا در طول زم ا نیستند، ام شوند که ایست
ن می ا انس و  ابند  اعیی اجتم محیط  ا  ب را  ا  فیزیکی   -ه

می  متولد  آن  در  که  خود  اص  زندگی خ و    شوند 
 .  (Bischoff, 2022: 7) کنندمی  ، توصیف کنندمی

در  است  ممکن  همچنین  ن  مکا به  بستگی  دل
س  مقیا ا  ب ای  رابطه  ط  ه محی از  اوتی  :  ازجملهمتف

احی  ن محله،  انه،  شود ۀ  خ ایجاد  شهر  ا  ی و  شهری 
(Belanche et al, 2016: 77)  .  شهر کنونی  ۀ  توسعدر

ن   تضعیف    شاهدتهرا و  ن  ا مک به  بستگی  دل کاهش 
تجرب  ع  تنو و  معنا  ن  ۀ  عمق  ا هستیم  مک

(Kamalipour et al, 2012: 460)  ن فقدا ا  ب  .
ن   اکنا س تمرکز  ن  داد دست  از  و  محله  به  بستگی  دل

انه، محیط محله   بت به خ فیزیکی   ازنظر  تدریجبه نس
اجتماعی   ه  و  ه    شودمی فرسود آیند در  ا  امده پی این  و 

پیدا سرایت  نیز  خانه  داخل   Brown et)کندمی  به 
al, 2003: 261).   اعی اجتم تعلق  دیگر  طرف    از 

نبهتواند  می در   عنوا ام  ادغ و  اعی  اجتم مشارکت  یک 
پیوند   یک  و  بگیرد  قرار  توجه  مورد  اجتماعی  زندگی 

منفرد    مؤثر  اع  اجتم یک  بین  عاطفی  اط  ارتب یک  ا  ی
بیدختی  )امین  کند  اد  ایج ویژه  ا  ی اص  اران،    1خ همک و 

ده11:  1394 اواخر  به  مردمی  مشارکت  بحث  ۀ  (. 
ده اوایل  و  اد  ۀ  شصت  امرو   گرددبرمی هفت زه  ولی 

روبه  بخش  به  تبدیل  عمومی  ارکت  از مش رشدی 
امه  ه است  ریزیبرن ایی و محیطی شد  Hansen)  فض

& Reinau, 2006: 70,72)  . برقراری   منظوربه
لت  دو عمومی،  ارکت  ا  مش اید  ه و  فرایندب روشن  ی 

تا کنند  ایجاد  ن  شهروندا برای  را  ه  اد ا   س تشویق  آنه را 
کنند   امور  در  ارکت  مش البااین به  واحدی    فرایند،  ح

لت  ا وجود ندارد که دو اد مشارکت عمومی  ه برای ایج
که ایی  ابزاره زیرا  کنند.  بال  دن را  ن  نمی   آ در   توا

الب  ق و  ال  اشک کرد،  ه  استفاد عمومی  ارکت  ای مش ه
دارند   در (Bryson et al, 2013: 27)مختلفی   .

شهری،   ن  مدیرا و  ن  شهروندا ن  میا پیوند  جستجوی 
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پراستناد از  یک  ارنشتاین  ترین  شری 
اسی گونه ای  شن ه  ه کرد ان  بی را  شهروندان  مشارکت 

را   ن  مدیرا و  ن  شهروندا تعاملات  از  طیفی  او  است. 
نبه ای  پله ۀ  دهندنشان   عنوا ن  ه ا نردب یک  مختلف 

ن   طوری کهبه توصیف کرده است  ا هرچه فرد از نردب
الا   مردم  رودمی ب م  عمو ه   طوربه ،    درگیر   ایفزایند

همچنین،  (Buckwalter, 2014: 574)شوند  می  .
تعلق،   اززمینه حس  و    س فردی  تصمیمات  از  اری  بسی

پیرامون ط  محی و  اشخاص  ان  می است   اجتماعی  ا    آنه
در  شهروندان  مشارکت  و  تعامل  بسترهای  که 

فراهم  را  اجتماعی  و  می   تحولات  ارکی  )مب ازد  س
بستگی  277:  1392،  1صلاحی دل که  شهروندانی   .)

محل به  اشنۀ  بیشتری  ب داشته  به خود  بعد،  ن    ت آ
و    خاطرتعلق  اجتماعی  امور  در  بیشتری  مشارکت  و 

و   داشت  خواهند  آن  اسی  ا  سی ایت ط    نه شرای بال  ق در 
اس   احس خود  ن  پیرامو بیشتری مسؤولمحیطی    یت 

ط   .(288:  1400،  2هدفی)  کنندمی مرتب از  ترین  برخی 
ای  پژوهش م ه ا هانج بستگی   شد دل راستای  در 

ن و   . است  بدین شرح پذیریمشارکت شهروندا

پور الی  )  3کم ن  ارا همک به  2012و  پژوهشی  در   )
ای  کننده بینیپیش در ه ان  مک به  بستگی  دل

اط یمح ای که یافته اند  مسکونی شهری پرداخته   یه ه
به   دلبستگی  که  افرادی  که  داد  ن  ا نش پژوهش  این 

تمایلۀ  محل دارند،  ا    خود  جامعه  آنه در  حضور  به 
در است  بیشتر  دلبستگی  فیزیکی  اد  ابع همچنین   .

گرفته   نظر  در  حیاتی  تعلق  حس  اد  . شودمی ایج
ویژگی 2012)  4فولرک  بررسی  به  ای  (  به  ه وفاداری 

پدید طریق  از  بررسی  ۀ  شهر  را  ان  مک به  بستگی  دل
بال   دن به  که  انی  محقق برای  اله  مق این  است.  ه  کرد
و   هستند  ان  مک به  اداری  وف الی  احتم تفاسیر  درک 

بال درک بهتر   ن شهری که به دن ای  فرایندبرای مدیرا ه
اد،   ایج ایی،  شناس در  بر    گیریاندازه دخیل  ارت  نظ و 

ا  آنیندی است.  ارزشمند  هستند،  شهر  بستگی  و    5دل
( ن  ارا نقش 2014همک ن  عنوا تحت  پژوهشی  ا  ب  )

 
1 Mobaraki and Salahi 
2 Hadafi 
3 Kamalipour 
4 Folerk 

العاتی   مط عمومی:  سیاست  تقویت  در  اسی  روانشن
مورد   اوتیبیدر  در   تف شهر  به  بستگی  دل و  سیاسی 

به   اد  اعتم که  افتند  ی دست  نتیجه  این  به  اندونزی 
رابط شهری  شهر  ۀ  مدیریت  به  دلبستگی  ا  ب منفی 

به   شهری  موسیقی  جوامع  در  مشارکت  حتی  و  دارد 
(  2016)   6. از سویی دیگر تسکوراکند نمیاین امر کمک  

حوز در  خود  پژوهش  بر  ۀ  در  شهروندان  مشارکت 
ش  اییرو تجربه   ه ن  ا ای که جوان خود ۀ زندگی روزمره

م را  ازیمفهو   داشته و به این نتیجه  کیدأت  کنندمی  س
درک  می بهتر  انی  زم ن  ا جوان ارکت  مش که  رسد 
تجربه  شودمی در  ای  که  روزمره  ۀ  زیستهه

م  ازیمفهو )  7بودجلیدا   شود.  س ن  ارا همک در  2016و   )
ن  بیا ن  شهروندا ارکت  مش از  که  می   تعریفی  کند 

ن   شهروندا ارکت  نبه مش اصلی    عنوا عناصر  از  یکی 
افیت دولت  ا  شف ن تلقی  ه ال شهروندا . شودمی در قب

این   ارکت در  امش لت ه دو ا  ،  ا  ه م   عموم مرد   از 
ات  می موضوع مورد  در  را  خود  نظرات  که  خواهند 

لت  دو سپس  کنند.  بیان  اص  ا  خ در ه را  نظرات  این 
نظر  گیریتصمیم   فرایند در  همچنین  می   خود  گیرند 

ن  نشا این  ایج  حوزمی   نت اعی  اجتم ه  رفا که  ۀ  دهد 
ن   آ در  الکترونیکی  مشارکت  که  است  البی  غ

م  ا هانج ان  شد نش همچنین  ا  آنه کهمی   است.   دهند 
اوری  ای  فن ای  رسانه ه اده را  ه اجتماعی بیشترین استف

طرح  اجرای  ای  برای  و ه دارند.  الکترونیکی  ارکت  مش
در   ایت  نه اظ پژوهش    ۀپیشین  تریننزدیکدر    ازلح

)هدفی،   ا  1400موضوعی،  ب ن    ایمقاله (  عنوا تحت 
ادگی در برابر  ارکت مدنی و آم ان، مش بستگی به مک دل
اغمیشه   ن شهرک ب مخاطرات )مورد مطالعه شهروندا

بستگی  ان سه شاخص دل بریز(، به بررسی رابطه می ت
ادگی در برابر مخاطرات  ن، مشارکت مدنی و آم ا   به مک

افته می ای  پردازد. ی ن است که  ه اکی از آ این تحقیق ح
است   توانسته  ن  ا مک به  بستگی  أثیردل   داری معنی   ت

ارکت مش اش  در  ب داشته  به    .دمدنی  حاضر  عصر  در 
اهد   ش زندگی  ن  شد ماشینی  ن    ترکمرنگ دلیل  شد

5 Anindya 
6 Tsekoura 
7 Boudjelida 
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که   هستیم  افراد  ن  میا اعی  اجتم ات  تعلق و  املات  تع
در  سرزندگی  رفتن  ن  از میا موجب  این عوامل  امی  تم

ا   شهره از    شودمی اکثر  یکی  ن   عوامل  ترینمهمکه    آ
وجود   م  به    خاطرتعلق عد ن  شهروندا بستگی  دل ا  ی

خود سکونت  از است  محل  یکی  رو  همین  از   .
ای آینده   ا، ۀ  و توسعمعضلات پیش رو برای شهره   آنه

محل   ا  ب ن  شهروندا اطفی  ع اط  ارتب و  بستگی  دل م  عد
خود همین    است  سکونت  أله که  ات    مس تبع خود، 

ار   ه بسی ال  ایگسترد ب دن که    به  این    ترینمهم داشته 
ارکت   مش سطح  توجه  قابل  اهش  ک ائل  مس

شهری  و  محلی  امور  در  ن  کاهش .  است  شهروندا
ارکت  ایتا  نیز    پذیریمش اس    نه احس عدم  به  منجر 

محل  مسؤول و  ن  پیرامو ط  محی به  بت  نس افراد  یت 
خود   به    .شودمی زندگی  بستگی  دل دیگر  سویی  از 

ن   میا اجتماعی  ارتباطات  افزایش  موجب  محله 
ن   شهروندانی   شودمی شهروندا راستا  همین  در  که 

محل به  شکل    مندعلاقه خود  ۀ  که  به  هستند 
الانه  ارکت  تریفع مش اعی  اجتم ائل  مس و    کنندمی   در 

شرکت  گیریتصمیم   فراینددر   که    کنندمی   محلی 
ا   ایت افزایش    نه بستگی  دل پذیری  مسؤول این  یت 

را   محله  و  شهر  به  بت  هنس همرا درنتیجه  دارد.    به 
محله   به  ن  شهروندا بستگی  دل سطح  میزان  به  توجه 

تلقی   ضروری  ا    شودمی امری  بستگی   نکهیاام دل این 
چ  ا  ارکت تواند  می  میزان  هت را    پذیریمش ن  شهروندا

أثیرتحت   پژوهش  ت و  بررسی  ازمند  نی دهد  ای قرار  ه
ان توجه کمتری به   است  تریدقیق  ن محقق اکنو   زیرا ت

شاخص   دو  این  اثرات  مستقیم  ابی  یکدیگرارزی  بر 
لذا  اندداشته در.  پژوهش  ما  ا    این  بررسی    صرف به 

أثیر یکدیگر    ت بر  اخص  ش این  که    ایمپرداخته متقابل 
ا ا ارتق ایی از معیار دلبستگی  ی ب ن می   چه کمیت ه   توا

بر    یریاثرپذ ن   پذیریمشارکت بیشتری  شهروندا
 .  داشت

 مبانی نظری  2

 دلبستگی به مکان  2.1
ن  ا مک به  بستگی  ن می  را  دل نبه   توا ات    عنوا باط ارت

ان خاص توصیف   ا مک ط ی عاطفی بین افراد و یک محی

به (Lewicka, 2011: 209)کرد   بستگی  دل همچنین   .
و   افراد  بین  عملکردی  پیوند  در  ن  ا ان مک اییمک که    ه

نبه ان توصیف    عنوا منعکس    شودمی وابستگی به مک
بستگی (Ujang & Muslim, 2014: 56)  شودمی دل  .

است.   ان  مک یک  اجتماعی  ایداری  پ از  اشی  ن ان  مک به 
است.   ن  ا مک به  دلبستگی  ایج  نت از  هویت  و  ا  معن

ط  محی در  انی  مک بستگی  دل ای  افزایش  مسکونی ه
حفظ را  اکنان  س جمعی  و  فردی  کند.  می   هویت 

اه همراه است    معمولا   ایت و رف ا رض حساس هویت ب ا
عمومی   مقبولیت  افزایش  اعث  ب . شودمی که 

از  ایی  آشن س  احسا و  ایمنی  اعی،  اجتم ارکت  مش
افزایش ن  ا مک به  بستگی  دل حس  افزایش   طریق 

ابد  می .  (Kamalipour et al, 2012: 462)ی
ای  کیفیت  ن  ه میزا بر  ان  مک عملکردی  و  فیزیکی 

ان  نبه وابستگی و دلبستگی به مک بستری برای   عنوا
الیت  ا  فع اجتماعیه امل  تع می   ،و  این  تأثیر  گذارد. 

که   است  معن ن  أمینبدا در   ت تداوم  تضمین  هویت، 
بستگی  دل و  انی  مع ا  ب ه  همرا اجتماعی  فیزیکی،  امور 

است   اصلی  (Ujang, 2012: 158)افراد  ویژگی   .
ان» مک به  یک  «وابستگی  بین  عاطفی  بت  مث پیوند   ،

ان است که  تمایل شدید   طوربه فرد و یک مک اص  خ
انی مک چنین  به  نزدیکی  حفظ  به  شخص  ن    است   آ

(Knez, 2005: 208)  ان مک به  بستگی  دل   همچنین . 
نبهتواند  می به    عنوا که  شود  ظاهر  مهم  عنصر  یک 

ظ وضعیت موجود کمک  کند و بنابراین ممکن  می   حف
شود  سرزمینی  ات  اصلاح و  تغییرات  از  مانع  است 

(Bonaiuto et al, 2002: 632)  ن ا . دلبستگی به مک
محله  برای  ایی  آنج از  ا  نیز  اری  ه بسی که  است  مفید 

ان العات نش ان به  می   از مط دهند که دلبستگی به مک
کمک ایدار  پ رفتار  الب  ق در  مدنی  الیت  کند می   فع

(Guàrdia & Pol, 2002: 139)  ای  فرایند؛ در نتیجه ه
ان  بستگی به مک ا نه دل ط افراد بلکه از طریق   تنه توس

تحت   جامعه  قرار  تأثیرکل  تجربه  پس می  و  گیرند 
اید   امات محلی ب ای تعجب نیست که مق   مند علاقه ج

م به   ن به تقویت وابستگی مرد اییمکا   که مدیریت   ه
اشند    کنندمی در (Lewicka, 2005: 383)ب  .

سه   از  انی  مک بستگی  دل اسی محیطی،    مؤلفه روانشن
شکل اری  رفت و  اختی  شن عاطفی،  گیرد  می  کلیدی 
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(Florek, 2011: 348)  .این    ازجمله بر  که  عواملی 
ن    فرایند ا بستگی به مک ن به  می،  گذارندمی تأثیر  دل توا

جمعیت  امت(،  عوامل  اق مدت  )مانند  اختی  شن
( نبه اجتماعی  محل    عنوا با  اعی  اجتم ای  پیونده ال  مث

)ویژگی  فیزیکی  ای  سکونت(،  اری  ه معم انند  م ان  مک
ادین و سمبولیک )مثل   اریخی در مقابل مدرن( و نم ت

انی   همع هداد کرد    شد اره  اش ان(  مک یک  به 
(Stedman, 2003: 673)  کلی طور به . در همین راستا

بر  فیزیکی  عوامل  از  بیشتر  اجتماعی    عوامل 
بستگی   أثیرگذاردل .  (Lewicka, 2010: 36)هستند    ت

از   ه   بینیپیشیکی  ای  کنند که  ه ان  مک به  بستگی  دل
اقامت  مدت  است،  گرفته  قرار  توجه  مورد    بیشتر 

ه    است دید اغلب  مدت    شودمی که  که  افرادی  که 
زندگی    تریطولانی ن  مکا یک  وابستگی  ،  اندکرده در 

دارند آن  به   :Hernández et al, 2007)بیشتری 
ان  (311 مک به  دلبستگی  ا    طوربه .  ب توجهی  ابل  ق

دارد   اط  ارتب افراد  رفتار  و   & Casakin)شخصیت 
Kreitler, 2008: 82) روان برای  و  .  ان  اس شن

امعه  ا محله مسکونی، ج ان دلبستگی به شهر ی اس شن
ان  ا مک ای  ی امعه، انگیزه مهمی برای افراد  ه اص در ج خ

ن  ا مک آن  در  را  بیشتری  ان  زم تا  ا  است  از ه ارج  خ در 
کنند   سپری  ا  (Moulay et al, 2018: 29)منزل  ب ا  ت ؛ 

ا  ب و  کنند  ات  ملاق خود  ن  ا ایگ ا    همس کنند  آنه بت  صح
لات محلی به اشتراک   و نگرانی خود را در مورد مشک

 . (Manzo & Perkins, 2006: 337)بگذارند 

  شهروندان پذیری مشارکت  2.2
ا  امروزه تلاش   ارکت شهروندان در ه برای افزایش مش

ن و   ا بین شهروندا اه توسعه، در پیکربندی مجدد فض
زندگی بر  که  ایی  اده ا    نه لت   ویژهبه )آنه ادو   تأثیر (  ه

ه   طوربه،  گذارندمی است    ایفزایند ه  شد متمرکز 
(Cornwall, 2002: 2)  . ارکت    طوریبه مش که 

به   تبدیل  روبه عمومی  از  بخش  امهرشدی   ریزیبرن
ایی و محیطی شده است    ,Hansen & Reinau)فض

ط  (72 :2006 توس ن،  شهروندا عمومی  ارکت  مش  .
دست ن،  ریزا امه  و  برن است  سی حوزه  در  اندرکاران 

ن   ا اهی نبه دانشگ بود    عنوا به برای  ای  فرایندراهی  ه
امه   ,Turnhout et al)  شودمی ترویج    ریزیبرن

هم.  (2 :2010 اس    نی بر  نمیاس که    توا گفت 
است   دموکراسی  بنای  سنگ  شهروندی  ارکت  مش

(Roberts, 2004: 315)  ا و قوانین و مقررات اره . هنج
مشارکت  می   بوروکراتیک برای  انعی  م   مؤثر توانند 

معتقد   ن  محققا از  برخی  کنند.  عمل  ن  شهروندا
ایی هستند که شهروندان برای رسیدن به خو دشکوف

بر  که  اتی  تصمیم در  اید  ا    ب  ،گذاردی م  تأثیر آنه
اشند   ب داشته  ارکت   :Kweit & Kweit, 2004)مش

ننظریه .  (357 استدلال   پردازا ارکتی  که    کنندمی   مش
ن   شهروندا معنادار  ارکت  ا نه مش به   تنه   منجر 

ا  شودمی بهتر    گیریتصمیم  ب را  اجتماعی  ات  ب ث بلکه   ،
افزایش   اع،  اجتم حس  و    گیریتصمیم توسعه  جمعی 

به  م  احترا و  پذیرش  ای  تسهیل  فرایندارتق   حکمرانی، 
ایی (Callahan, 2007: 1180)کند  می توان همچنین   .

ارکت   پذیرش    خودخودی به مش است  ممکن 
همچنین   دهد  افزایش  را  سیاست  از  ن  شهروندا
اد   الاتری از اعتماد ایج ارکت ممکن است سطوح ب مش

ادر ق را  شهروندان  ن  آ نتیجه  در  که  ا  می   کند  ت ازد  س
اییسیاست حتی   ا   ه ب که  ا   را  ا  آنه ب هستند را  الف  مخ

بپذیرند   بیشتری   :Kweit & Kweit, 2004)آرامش 
ن  (358 أثیر. مشارکت شهروندا مستقیمی بر تدوین    ت

شهروندان   دارد.  سیاست  اجرای  ن به و  بخشی   عنوا
اپذیرجدایی و می   تلقی  حکمرانی  فرایند از    ن شوند 

ال فع ارکت  ا    مش ای  گیری تصمیم برای  آنه حیاتی  ه
تلقی   ضروری  امعه  ج یک  روی    شود می پیش 

(Roberts, 2004: 318) زمانی که  دولتی  ن  مدیرا  .
تصمیمات از  اری  ا    بسی بسته  آنه ای  دره پشت  در 

انتظارمی  گرفته اکنون  ن    رودمی   شد،  میا امل  تع که 
استراتژی  از  و  کنند  تسهیل  را  ن  ا ای ذینفع ه

گیرند    گیریتصمیم  بهره   ,Callahan)مشارکتی 
مهمی  (1182 :2007 متغیر  است  نیز ممکن  . فرهنگ 

أثیردر   ابقه    ت س زیرا  اشد  ب ارکت  مش بر  ط  محی
ارکت   ن    بینیپیش مش میزا برای  خوبی  کننده 

ارکت خواهد بود   :Ebdon & Franklin, 2006)مش
شهروندی  (439 مشارکت  الیدرعین .  یک    ح که 

سیاسی م  حوزه  است  مفهو به  معطوف  ط  فق  ،
صورتی   در  شهروندان  مشارکت  نیست.  سیاست 

که   داشت  خواهد  م  انه تداو بلکه   تنه کنند  مشارکت 
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ش  ا  در برابر تلا اع کنند  ه برای کاهش مشارکت نیز دف
(Fung, 2015: 513)  از یکی  برای    ترین مهم .  موارد 

ای  امل    ارتق تع ن،  شهروندا مشارکت  سطح 
ن شهروندا ا  ب ان  ا    که  است  متخصص ن به را  آنه   عنوا

زمینه  در  ای  شریک  بپذیرند ه عمومی  افع  من
(Ploštajner & Mendeš, 2005: 104)  .

بهینه    گذاریسیاست  علمکرد  ا  ب و  بات  ث ا  ب مطلوب، 
است   دولت  و  ن  شهروندا بین  قوی  رابطه  بر  بتنی  م

(Dalton & Welzel, 2014: 291)  ا راست همین  در   .
محلی   ط    گذاریسیاست سطح  محی و  بستر  بهترین 

در   ن  شهروندا ارکت  مش تمرین    فرایند برای 
ارکت  (Kern, 2017: 17)  است  گیریتصمیم  مش  .

ایی   شکوف و  موفقیت  به  که  است  مهمی  عامل  م  مرد
کمک محلی  لت  م  می   دو ارکت مرد مش همچنین  کند. 

و   دارد  ه  همرا به  را  بهتری  ایج  نت محلی  لت  دو در 
اهر بین  می   حکمرانی خوب را ترویج کند. اگرچه در ظ

لت  ای  دو م  ه مرد و  که    نظراتفاق محلی  دارد  وجود 
و   ضروری  محلی  سطح  در  م  مرد مشارکت  افزایش 

دولت  عمل  در  ه  گا اما  است،  ای  ارزشمند  محلی ه
نیستند   ن  شهروندا ارکت  مش اق  مشت

(Mohammadi et al, 2018: 1762)  ارکت . اغلب مش
تصمیمی   از  مردم  کردن  ه  آگا معنای  به  فقط  عمومی 

گرفته   نظر  در  ه  شد گرفته  اهی   شودمی که  گ ولی 
اوره   مش معنای  به  ات  انهاوق برای  است   نیز  آگاه اما   .

سطحی   هر  در  عمومی  ارکت  مش اشد،   مؤثراینکه  ب
م   مرد م  عمو که  است  آن  مستلزم  امر   خوبیبه این 

اشند که همین   اه ب ن مشارکت آگ اشند و از امکا اه ب آگ
ات   ام مق سوی  از  الانه  فع رویکرد  یک  نیازمند  نیز  امر 

 :Hansen & Reinau, 2006) است دولتی مربوطه 
است  (72 دموکراسی  از  شکلی  ن  شهروندا ارکت  . مش

از   بخشی  ن  شهروندا آن  در    گیری تصمیم   فرایند که 
لذا   هستند.  خود  امعه  نسیاست ج  منظوربه   گذارا

و   مقبولیت  اد،  اعتم شفافیت،  افزایش  به  کمک 
تشویق  را  م  مرد خود،  تصمیمات    کنند می   مشروعیت 

چنین  در  ا  را فرایندت خود  نظرات  و  کنند  مشارکت  ی 
را   خود  دموکراتیک  حقوق  نیز  ن  شهروندا کنند.  ن  ا بی

ال در  ارکت فع ا مش ای فرایندب عمومی   گیریتصمیم ه
گروه   صورتبه در  یا  ای  فردی  ازمان ه افته س   ی

ال اعم  ,Boudjelida et al)  کنند می   شهروندی 
ن(31 :2016 شهروندا ارکت  مش ال می   .  اشک به  تواند 

آن در  اشد و وجود  ای  فرایندمختلف وجود داشته ب ه
تلقی    گیریتصمیم  بتی  مث ال بااین.  شودمی عنصر    ح

ارکت   و  مؤثرمش است  دشوار  تواند می  شهروندان 
الا و   انند هزینه ب ان موانعی م ن  برزم آن به   فرایند بود

اشد   ب داشته  ه  ایت،  (Capra, 2016: 24)همرا نه در   .
ه است که شهروندانی که  ن داد ا ایج تحقیقات نش نت
همچنین  و  دارند  خود  منطقه  به  تعلق  اس  حس ا
جامعه   در  بیشتری  اعی  اجتم ای  پیونده که  افرادی 

مدنی  امور  در  ارکت  مش به  بیشتری  ایل  تم دارند، 
 . (Luo et al, 2022: 375)دارند 

 روش تحقیق 3
و   کاربردی  هدف  اس  براس پژوهش  روش    ازلحاظاین 

اهیت پژوهش، توصیفی . شودمی کمی محسوب    -و م
انه کتابخ روش  از  از  نی مورد  ات  اطلاع تهیه  و  برای  ای 

ه  آوریجمعبرای   اداد میدانیه ش  رو در  ن از    ،  کرد   پر 
امهپرسش لیکرت    ن طیف  ا  ه    5)ب استفاد سطحی( 

راس  همین  در  است.  ه  متشکل  شد حاضر  پژوهش  ا  ت
اخص   ش دو  ن» از  شهروندا ارکت  بستگی »و    « مش دل

ن به محله که درصدد بررسی رابطه    است  «شهروندا
متغیر دو  این  ان    وتحلیل تجزیه   منظوربه.  هستیم   می

ه ا  داد اینرم از  ه بهره    Smart PLS3و    SPSS  افزاره
است شده  آزمون گرفته  از  ا  راست همین  در  ای .  ه

عاملی   أییدیتحلیل  تشکیل    ت برای  تی  ن  آزمو و 
اخص  ش اری  اخت س ادلات  ای  مع پژوهش  ه این 

است. شده  ه  اد آ  استف جامعه  پژوهش لذا  در  اری  م
محل اکنین  س اضر،  در ۀ  ح واقع  شهیدان  ان  اب خی

هستند.    9منطقه   ن  تهرا اییشهرداری    که ازآنج
امع م  ۀجمعیت ج امعلو اری در این پژوهش ن   است   آم

انداز تعیین  برای  ن    ۀلذا  کوکرا فرمول  از  نمونه  حجم 
نظر  در  را  آن  الای  ب حد  که  است  ه  شد گرفته  بهره 

عدد   به  و  ع    .ایمرسیده   384گرفته  مجمو نتیجه  در 
امهپرسش  384تعداد   این    ن اکنین  س ن  ا می در 

ه   ش    صورتبهمحدود رو به  و    گیری نمونه حضوری 
در  که  است  شده  تکمیل  و  توزیع  ه  ساد ادفی  تص
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ای ادامه به تحلیل یافته  ه از ه ا استفاد این پژوهش ب
اری ارائۀ اخت  پردازیم.می   مدل س

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 مورد مطالعه   . موقعیت محدودۀ 1شکل 

 

 ها و بحثیافته 4
امهپرسش  384تعداد   شهر    ن ن  شهروندا ان  ن می   تهرا

شهیدان، ان  اب خی ه  محدود در  مختلف    و  سنین  ا  ب
تکمیل   از  پس  که  گردید  امهپرسشتوزیع  ط    ن توس

ط   توس ن  آ تحلیل  و  ن  ایج   SPSS  افزارنرم شهروندا نت
اصل شد.   زیر ح

 

 (. اطلاعات کلی  1جدول ) 

 درصد وضعیت اشتغال  درصد تحصیلات درصد سن
ایین  2/11 سال  20کمتر از  ارشناسی ترپ ار 4/20 از ک  7/30 بیک

ال  40الی  20 ارشناسی  2/65 س اغل  3/68 ک  3/69 ش
ال و بیشتر  40 الاتر  6/23 س ارشناسی ارشد و ب  3/11 ک

 

ا   جدول  ب به  دهن  11/ 2،  3توجه  پاسخ  ن  ددرصد  گا
ال سن دارند و  20کمتر از   درصد افراد سنین   3/84 س

الای   و  هستند   سال   20ب بی  3/59.  افراد  و  درصد  ار  ک
اغل  7/40 ات  هستند  درصد افراد ش . در قسمت اطلاع

تحصیلات،   به  مدرک    4/20مربوط  دارای  درصد 
ایین  اس  ترپ ارشن ارشناسی و    3/68،  یاز ک   3/11درصد ک

اسی  ارشن ک از  الاتر  ب مدرک  دارای  افراد  از    درصد 
 . هستند

اختی، در این   ات جمعیت شن پس از بررسی اطلاع
گویه انگین  می بررسی  به  ا  بخش  اخص ه ش او  و   ه

ای همچنین کدبندی گویه   پردازیم.می پژوهشه
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 پژوهش های  و گویه ها  (. انحراف از معیار و میانگین شاخص 2جدول ) 

ص  -شاخ
 ها

کد  
ویه ویه  ها گ حراف از   میانگین هاگ ان

 معیار
بار 

 عاملی

شهروندان 
ت 

شارک
م

 

A1  لیت تمایل به شرکت در حله  هایفعا  748/0 123/1 83/2 جمعی در م
A2  حلهبه تمایل ود و سایر شهروندان امور م 75 134/1 07/3 مشارکت خ 3/0 
A3  ت محله  802/0 034/1 09/3 تمایل به مشارکت در حل مشکلا
A4  ت محله لی در حل مشکلا  601/0 097/1 39/2 تمایل به مشارکت ما

A5 
ور در  صمیم تمایل به مشارکت و حض وط به  های گیری ت مرب

ود  حله خ  774/0 206/1 96/2 م

A6 
حلی و کمک به  های تمایل به مشارکت در اجرای پروژه  م

15 11/3 مدیریت شهری  8/1 709/0 

A7 
  گیریو تصمیم  ریزیبرنامه اشتیاق به مشارکت در 

وص محله   723/0 265/1 24/3 مدیریت در خص

A8  جمن  677/0 256/1 06/3 علمی، فرهنگی و هنری های تمایل به شرکت در ان
A9  621/0 191/1 11/3 هام به همکاری با همسایگان در مراستمایل 
A10  711/0 144/1 41/3 تمایل به برقراری تعاملات اجتماعی با همسایگان 

  826/0 03/3 کل  

شهروندان به محله 
ستگی 

دلب
 

B1  حله برای فرد ص بودن م  706/0 049/1 04/3 خا
B2 حله  726/0 070/1 09/3 احساس وابستگی به م
B3 حله کنندهناراحت 75 259/1 69/2 بودن ترک م 8/0 
B4  ود محله  673/0 114/1 00/3 تمام تلاش برای بهب
B5 ودن محله  یادماندنیبهو  انگیزخاطره  732/0 219/1 21/3 ب
B6  لتنگی در صورت دوری از محله  725/0 205/1 88/2 احساس د
B7 حله ودن دوستان متعدد در این م  741/0 382/1 01/3 دارا ب
B8  743/0 102/1 11/3 محله احساس نزدیکی و صمیمیت نسبت به 
B9  ب نسبت به محله  821/0 048/1 30/3 احساس خو
B10  ت خاص حله یادآور خاطرا  792/0 123/1 17/3 م
B11  وند قوی با ساکنان محله  675/0 199/1 14/3 ارتباط و پی
B12 حله  ۀآشنایی با کسب  739/0 218/1 31/3 م

85 08/3 کل   9/0  
 

 ( جدول  س  ا اخص (،  2براس ایش بستگی »ه دل
محله  به  ن  ن»و    « شهروندا شهروندا به    « مشارکت 

انگین   می اص    03/3و    08/3ترتیب  اختص خود  به 
ه که همین امر بیانگر وضعیت مطلوب هر دو  اند داد

محله این  سطح  در  اخص  اخص    است  ش ش حتی  که 
و   متوسط  سطح  در  ار  انتظ برخلاف  ارکت  ا  مش بت   نس

و   شرایط  اهمیت  از  نشان  که  دارد  قرار  قبولی  ابل  ق
اکنین  س برای  محله  این  در  زندگی  محل  ائل    مس

گویه  .  است برقر »همچنین  به  املات تمایل  تع اری 
ن  ا همسایگ با  انگین    «اجتماعی  می کسب  ا    41/3با  ب

الاترین   ب اص  از اختص حاکی  خود،  به  میانگین 
اکنین   تمایل س وضعیت مطلوب تعاملات اجتماعی و 

ه ین محدود ا یکدیگر در ا امل ب از سویی   .است به تع
ه مشارکت مالی در حل مشکلات تمایل ب»  ۀدیگر گوی

میانگین    «محله کسب  ا  را  39/2ب انگین  می کمترین   ،
گویه  امی  تم بین  ای  در  اص  ه اختص خود  به  پژوهش 
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ه   این  داد ساکنین  ایل  تم عدم  بیانگر  که  است 
محله  وضعیت  بود  به برای  هزینه  صرف  به  ه    محدود

أثیر بیکه  است امعه نیست ت ط اقتصادی ج  . از شرای

 

 (. مدل ساختاری پژوهش 1تصویر ) 

 
 پژوهش های  منبع: یافته 

 

بهره ا  ب بخش  این  از  در    Smart PLS3  افزارنرم گیری 
مدل   ا،  متغیره کلی  نقش  سنجش  و  ابی  ارزی ضمن 

ه شد ارائه  تحقیق  این  برای  اس  است.  مطلوب  براس
به  قادر  ن  شهروندا بستگی  دل اخص  ش مدل  این 

أثیرگذاری  ارکت   ت مش روی  بر  است  مطلوبی  ا  که    آنه
ن   ا بی به    تردقیق به  قادر  مستقل   بینیپیش متغیر 

ما  1/38 وابسته  متغیر  انس  واری از  در .  است  درصد 
ه   ازیمدل این شیو ارهای عاملی هر یک از   س ادیر ب مق

حداقل   اید  ب ا  که    4/0متغیره صورت  این  به  اشند.  ب
اندارد   است حد  از  بیش  متغیر  هر  عاملی  ار  ب  4/0اگر 

برای   لازم  قت  د از  گویه  این  صورت  این  در  اشد؛  ب
و   است  برخوردار  ن  مکنو صفت  ا  ی ازه  س ن  آ سنجش 

ن می ا    توا ی گویه  نظاین  مورد  کرد.  سؤال  حفظ  را  ر 
باخ  هم کرون آلفای  شاخص  از   Cronbach's)چنین 

Alpha)    بی ترکی ایی  ای پ اخص  ش  Composite)و 
reliability)   ابی   منظوربه ارزی و  ایی  ای پ بررسی 

مدل   ای  متغیره درونی  اری  سازگ ن  اطمینا ابلیت  ق

شدهاندازه گرفته  بهره  ا  گیری  راست همین  در  است. 
اخص ش این  الای  برای  ب ادیر  مق بول    7/0ها  ق ابل  ق

به   مقدار  این  هرچه  و  ایج  نزدیک  1است  نت اشد  ب تر 
ه دستبه از مطلوب  آمد ادامه  در  بود.  خواهد  تر 

انس   واری ط  متوس اخص  هاستخراج ش   (AVE)  شد
مدل    منظوربه همگرایی  روایی  بررسی  و  سنجش 

شده ه  اد استف همگرا  پژوهش  روایی   منظوربه است. 
ا  بستگی ب بررسی اینکه هر متغیر دارای بیشترین هم
مورد   اشد  ب ا  متغیره ایر  س به  بت  نس خود  ازه  س

می ه قرار  اد بیین  استف ت بررسی  به  اخص  ش این  گیرد. 
ان می ط متغیر پنه ا توس انگره انس نش پردازد، به  واری

بستگی  هم ن  میزا بررسی  و  سنجش  به  دیگر  انی  بی
ک کی ا    ی ب ان  پنه ای  به متغیره مربوط  سؤالات 

ن می ا بول برای  خودش پردازد که حداقل مقدار قابل ق
اخص،  ا نیز از ضریب است 5/0این ش   Rho. در انته

که   است  ه  شد گرفته  برای    ترینمهم بهره  ن  آزمو
و    گیریاندازه ای    بعدیتک همگرایی  متغیره ن  د بو
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جزئی ات  مربع حداقل  برآورد  در  ن  ا که    است  پنه
الای   ادیر ب ابل قبول  7/0مق اخص ق  . است  برای این ش

 

 (. ضرایب پایایی 3جدول ) 

Rho  اخ  AVE آلفای کرونب
CR 

ایی ترکیبی(  ای اخص  )پ  ش

ارکت  912/0 510/0 892/0 898/0  شهروندان مش
ن به محله  934/0 543/0 923/0 929/0 بستگی شهروندا  دل

ن  ا )  طورهم شماره  جدول  در  ه  3که  مشاهد قابل   )
اخ ب کرون ای  آلف بی،  ترکی ایی  پای مقادیر  ط  ،  است  متوس

و   انس  ا    آمدهدستبه   Rhoواری متغیره امی  تم برای 
مطلوب   و  قبول  ابل  همین.  استق ایی    بر  ای پ اس  اس

گویه درونی  انی  همس روایی و  و  پژوهش  ای  ه
أییدهمگرایی مورد   گیرند.  قرار می  ت

روایی  بررسی  جهت  به  لاکر  و  فورنل  اخص  ش از 
مدل   تشخیصی(  )روایی  تحقیق    گیری اندازه واگرایی 

ه شد ه  اد انس استف واری انگین  می جذر  است. 
هاستخراج  اید بیشتر از حداکثر   شد ان ب هر متغیر پنه

مدل   ن  پنها ای  متغیره دیگر  ا  ب متغیر  آن  بستگی  هم
اده اشد. به بیانی س تر، مقادیر موجود در قطر اصلی  ب

مقدا از  اید  ب اتریس  آنم ان  می همبستگی  در ر  که  ا  ه
انه  ه شدهخ ای زیرین و چپ قطر اصلی ترتیب داد -ه

اشد.   اند، بیشتر ب

 
 ها سازه و ضرایب همبستگی    AVE(. ماتریس مقایسه جذر  4جدول ) 

ارکت شهروندان  ن به محله  مش بستگی شهروندا   دل
ن به محله  737/0  بستگی شهروندا  دل

ارکت شهروندان  617/0 714/0  مش

ن  ا در جدول )  گونههم است  4که  اهده  قابل مش  )
به  اعدادی  اتریس  م اصلی  قطر  در  موجود  ادیر  مق

تب   قطر    تربزرگ مرا چپ  سمت  و  زیرین  ادیر  مق از 
ازه  .  استاصلی   -پس در نتیجه در پژوهش حاضر س

بیشت  امل  تع مدل،  در  ا  شاخصه با  خود ری  ای  ه
سازه  به  بت  اس  نس اس همین  بر  دارند  دیگر  ای  ه

 است.  تأیید قرار گرفته روایی واگرای این مدل مورد 
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 (. آزمون معناداری مدل 2تصویر ) 

 
 پژوهش های  منبع: یافته 

 

توجه ا  )  ب تصویر  مدل  2به  معناداری  ن  آزمو و   )
که   هدستبه مقادیر    همۀپژوهش  از   تربزرگ   آمد

ا  هستند  58/2 اداری این مدل ب ن معن ، در نتیجه آزمو
ن  بول99سطح اطمینا  . است درصد مورد ق

 برازش کیفیت مدل تحقیق 5
اری مدل تحقیق در   بینیپیش کیفیت و قدرت   اخت س

Smart PLS   اخص  وسیله به ضریب  ش ، 𝑅2های 
اخص افزونگی )   ا    𝑄2ش (  validated redundancyی

( اشتراکی  اخص  ش (  validated communalityو 
بررسی   ابل  ضریب  است ق  .𝑅2    اتصال برای  اری  معی

اندازه اری  بخش  ساخت بخش  و  ازیمدل گیری   س
ار   ک به  اری  ساخت ادلات  ان  رودمی مع بی آن  مقدار  -و 

متغیر    تأثیریکننده   یک  که  یک    زابرون است  بر 
ن متغیر   یک  می  زادرو ا  ت صفر  از  مقدار  این  گذارد. 

مقدار   این  هرچه  که  است  اشد،    تربزرگ متغیر  ب
مقادیر  مطلوب ا  راست همین  در  بود.  خواهد   𝑅2تر 

عدد  هر  به  اگر  نزدیک  67/0چه  و  مطلوب،  باشد  تر 
اشد، معمولی و اگر نزدیک به    33/0نزدیک به    19/0ب

می  ابی  ارزی ضعیف  اشد،  ادیر    شود.ب مق همچنین 

انگر کیفیت مناسب مدل   بت شاخص اشتراکی بی مث
افزونگی اندازه اخص  ش صفر  الای  ب مقادیر  و  گیری 

در   ساختاری  مدل  الای  ب ایی  توان انگر   بینیپیش نش
 . است
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 زا درون بر متغیرهای    تأثیر (.  5جدول ) 

 𝑹𝟐 مسیر 
اخص   ش

 افزونگی
اخص   ش

 اشتراکی 
ضریب  

اره  مسیر   نتیجه  Tآم

بدأ ن به   م بستگی شهروندا : دل
 محله 
↓ 

ارکت  ن مقصد : مش  شهروندا

 
 

381/0 

 
 

184/0 

295/0 
 

266/0 

 
617/0 

 
239/8 

 
أیید   ت

 

 

توجه  ا  )  ب جدول  مقادیر،  5به  س  براسا  )𝑅2    و𝑅2 
افتهیل تعد   هستند   354/0و    358/0به ترتیب برابر    ی

همینکه   دارای    بر  پژوهش  اختاری  س مدل  س  اسا
قدرت   و  اسبی  بینیپیش کیفیت  توجه .  است   من   با 

ابه   هحاصل   یج نت گردشگری    شد مقصد  تصویر 
گردشگری    اثرگذاریبیشترین   مقصد  جذابیت  بر  را 

هر همچنین  فرضی   دارد.  بر    ۀدو  بنی  م   تأثیر پژوهش 
اخص  ش ج  دو  بر  گردشگری،  مدنظر  مقصد  ذابیت 

س امار ا  اندگرفته  قرار  تأییدمورد   T ۀبراس

 گیریبندی و نتیجهجمع 6
أثیر ن    ت میزا بر  محله  به  ان  اکن س دلبستگی 

ارکت  می   پذیریمش ان  نش ا  و  آنه مدیریت  در  دهد 
امه  ن  برن بستگی به مکا ریزی محلات توجه به عامل دل

نبه می   عنوا کلیدی  ر  عاملی  د بسزایی  نقش  تواند 
تاریخچه  و  محله  به  توجه  نماید.  ا  ایف محلی  توسعه 

ه و  ن  می آ آن  اریخی  ت پیشینه  ای  احی تواند مچنین 
بیشتر   مشارکت  و  بستگی  دل در  مهمی  امل  ع

ان در توسعه و   اکن ن و س امه شهروندا محلات    ریزیبرن
خاص   ان  مک یک  به  بستگی  دل اشد.  ان ب هنش  دهند

ن است و   ن برای شهروندا ا اداری آن مک اهمیت و معن
که   دارد  بال  دن به  مثبتی  ای  امده این    ۀازجملپی

اد   ایج مثبت  ای  امده به    خاطرتعلق پی شهروندان 
یک است  خودۀ  محل به  بستگی  دل دیگر  انی  بی به   .

ن شده و   ا ن سبب هویت بخشی به آن مک ا بع به مک   ت
ا   ب اعی  اجتم و  عاطفی  پیوند  یک  برقراری  موجب  ن  آ

ن   ا دغدغه شودمی مک موجب  امر  همین  مندی  . 
ا محل زندگی   بود وضعیت محله ی ن برای به شهروندا

ایت   نه در  و  ه  شد ایفعالیت   گیریشکل خود   ه
همراه  ایمحله  به  را  ن  شهروندا مشارکت  ا  خواهد   ی

ن می  ارکت شهروندا اد مختلفی بهآورد. مش  تواند ابع
در   ارکت  مش اشد:  ب داشته  ه  ا، گیری تصمیم همرا ه

الیت  فع در  ارکت  و  مش مدیریتی  یا  جمعی  ای  ه
مشکلات  و  مسائل  حل  در  مالی  ارکت  مش همچنین 

ا شهر.   محله ی

اوجود شاخص  اینب هردو  همطرح که  در   شد
محله   به  ن  شهروندا بستگی  دل امل  ش که  پژوهش 
انگینی   ا کسب می ن است، ب خود و مشارکت شهروندا

ط )عدد   الاتر از حد متوس خوبی   نسبتا  ( از وضعیت  3ب
مقایسه   در  ا  ام است،  ه  بود برخوردار  محله  این  در 
وضعیت   محله،  به  ن  شهروندا بستگی  دل اخص  ش

ا   بت اخص    نس ش ا  ب مقایسه  در  ارکت بهتری   پذیریمش
ن  م، نتایج نشا اخص دو ن دارد. در بررسی ش   شهروندا

محله  می این  اکنین  س که  به    رغمعلی دهد  ایل  تم
در   ارکت  اگیری تصمیم مش به  ه کمتری  تمایل   ،

در   ارکت  الیت مش ایفع أمین   منظوربه گروهی    ه   ت
ابع ه   من داد ن  ا نش خود  از  الی  م و  انی  لذا اند.انس

ای )  کهیازآنج اران  همک و  بیدختی    تعلق   (1393امین 
یک   را  سنجش    فراینداجتماعی  برای  ه  پیچید

ای  نگرش جامعهه آن  اکنین  منفعت ندانمی   س و  د 
به   افراد  دلبستگی  ال  اتص حلقه  را  مالی  ا  ی عاطفی 

امعه   نتیجه    کنند می   تصورج مالی  در  ارکت  مش
جامعه  به  ما  بستگی  دل و  تعهد  انگر  در   . است  نش

ا   راست اضر  نتایجهمین  ح ان  پژوهش  دهد  می   نش
علاقه  محله  این  ن  ا  شهروندا ی مالی  ارکت  مش به  ای 

برد   پیش و  پیشرفت  جهت  در  محله  به  الی  م کمک 
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أمل است و   اهداف محله ندارند که خود امری قابل ت
و   اهمیت  انه  ن    تأثیرنش شهروندا اقتصادی  وضعیت 

بحث   م ن  پذیریمشارکت بر  زیرا است  شهروندا  .
بود   رغمعلی به به  محله  این  اکنین  س الای  ب ایل  تم

ارکت و   ط محل سکونت خود، از مش وضعیت و شرای
ای کمک  ابه ط اجتن بود شرای و   کنندمی   مالی برای به

این به  کمتری  بت  اکنین    رغ س ن  میا در  ارکت  مش ع  نو
و   مالی  ضعف  از  گذشته  امر  این  علت  دارد.  وجود 

ن، شهروندا ادی  اقتص بد  ط  دلیل می   شرای به  تواند 
به   ان  اطمین م  اجرایی  مسؤولعد در    منظوربه ین 

ای  اختیار گذاشتن منابع و کمک  اشد. این  ه الی نیز ب م
طی   در  ان  اطمین م  نیت  فرایندعد حسن  که  ی 

نماید،  مسؤول ات  اثب را  خواهد   تدریجبه ین  برطرف 
ابقه  می   شد. این امر خود تواند به علت عدم وجود س

شهروندان   ارکت  و   صورتبه مش   سیستماتیک 
وجود   عدم  نیز  و  افته،  اختاری اففرایندس شف و    ی 

شه مدیریت  در  جهت  منسجم  به  ن،  ایرا ری 
ارگیری نقطه هب انظر ک ایو پیشنهاد  ه ن در   ه شهروندا

ای  پروژه ناامیدی  ه موجب  که  اشد  ب شهری 
ات   ن برای حضور در جلس بود رغبت آنا ن و ن شهروندا

به    گیریتصمیم  نیاز  ع  موضو این  است.  ه  شد محلی 
ازنگری در سیاست  ای ب ن را ه مدیریت شهری در ایرا

ا تکیه بر  می   الزامی ارکتی ب ای مش کند. اتخاذ رویکرده
ن و تشویق ارکت شهروندا ا    مش به این امر یکی از آنه

ه  احل را به  می   ه توجه  ا  ب ال  ح عین  در  اشد.  ب تواند 
ایج   ه دستبه نت اخص   آمد ش میانگین  ا  از  ن میه   توا

که   فت  ا در   رغمعلی دری ن  شهروندا پایین  مشارکت 
ن و فرایند ای شهری در شهر تهرا در   الخصوصعلی ه

اشتیاق   و  تمایل  محله  این  ن  شهروندا محله،  این 
ا   بت خود   نس محلی  امور  در  مشارکت  برای  مطلوبی 

ن   شهروندا الای  ب ه  القو ب پتانسیل  از  ان  نش که  دارند 
و   اجرایی  بیشتر  اختیارات  کسب  برای  ه  محدود این 

ایت تصمیم  نه در  دارند.  را  محلی  سطح  در  ازی    س
ن می سطوح    توا در  مشارکت  نبود  که  کرد  اط  استنب

خرد   و  و    رغمعلیمحلی  ن  مندعلاقه تمایل  اکنا س ی 
اختاری در  ارکت، حاکی از مشکلات س محلات به مش

 
1 Mohammadi 
2 Nikkhah and Ahmadi 

وجود فرایند م  عد و  ن  شهروندا ارکت  مش جذب  ای  ه
اسب   من و    منظوربه بستری  مداوم  امل    دوسویه تع

وجود  لذا  اشد.  ب شهری  مدیریت  و  شهروندان  ان  می
برای   مناسب  و  اف  شف ازوکاری  بادل س و   نظرت

ای   ازخورده ب فت  ا بهدری ان ذی   دوج ن  و  میا ن  ا نفع
نیذ ارتقا  نفوذا و  ن  شهروندا اعتماد  جلب  جب    ی مو

ارکت سطح  ا می مش آنه  .شودپذیری 

نتایج   به  توجه  ا  ازیمدل ب بستگی س دل اخص  ش  ،
به   موفق  خود  محله  به  ن   1/38  بینیپیش شهروندا

و   است  شده  ن  شهروندا ارکت  مش اخص  ش از  درصد 
بستگی  ن دل این به معنی وجود رابطه مستقیمی میا
ان در امور شهری و محلی   ارکتش افراد این محله و مش

یافته   . است  خود ای  چنانچه  ن  ه پژوهشگرا ایر  س
)  ازجمله  محمدی   (1400هدفی  )  1و  ن  ارا همک   (1392و 

ن  ا مک به  دلبستگی  که  داد  ان  نش أثیر تواند  می   نیز    ت
اداری بر مشارکت مدنی در جوامع شهری داشته    معن

اشد. ارت به   ب ب ارکت   دیگرع ارکت    پذیریمش مش و 
ن است   بستگی شهروندا ن تابعی از دل مدنی شهروندا

ن   و ا احمدی  طورهم و  ه  نیکخوا پژوهش  ایج  نت  2که 
داد  نیز  ( 1396) ن  ن می  ،نشا ن    توا میزا افزایش  ا  ب

ن این   ن به محل زندگی خود میزا بستگی شهروندا دل
ارکت  داد.   پذیریمش افزایش  سوی   همچنین  را    از 

ن   دیگر ا ایج    طورهم نت حاضرکه  از   پژوهش  اکی  ح
ابل قبول ساکنین این محدوده و اهمیت   بستگی ق دل

برای محله  مشکلات  و  معضلات  است  حل  ا  در   ،آنه
أیید نمی   همین موضوع  ت انی  به پژوهش  توا و   3سلیم

 ( ن  ارا کرد(  1398همک اره  ن   اش ا مک به  بستگی  دل   که 
أثیرتواند  می در   ت اجتماعی  ارکت  مش بر  توجهی  قابل 

از   اظت  پیرامونی  زیستیط مححف ط  محی به  و   نیز 
ه اشد  همرا اس مدیریت شهری   بر همین  .  داشته ب   اس

اتواند بمی کیفیت زندگی در محلات )از طریق   یا ارتق
بر   امه تمرکز  و    ریزیبرن ای گذاریسیاست محلی  ه

بود خدمات عمومی  ۀخرد در حوز ار به   محلات( در کن
ط کالبدی و اجتماعی، زیست  پذیری محلات را و شرای

جب   مو و  برد  ب الا  برای   ارتقایب محلات  جذابیت 

3 Soleimani 
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ان به محلات  اد وابستگی و دلبستگی آن اکنین و ایج س
ا ایجاد بستر مناسب جهت تحقق رنگ تعلق   شود. ب

ا  مک تجرببه  به  دادن  معنا  و  آن  ۀ ن  انی  طریق  مک از  ا  ه
و   رویدادپذیر  عمومی  ای  اه فض امل خلق  برای   یرپذتع

ات محلی و   ایاجتماع اعی در سطح   ارتق تعاملات اجتم
می  امی  محله،  گ ن  تحکیم    مؤثرتوا راستای  در 

ن به محله برداشت   اکنا بستگی و پیوند عاطفی س دل
ارکت را در پی خواهد داشت.   که خود ارتقای مش
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