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  چکیده

مدرن است. پست استیباسهدف این مقاله طرح فهم جدیدی از مناظرات رضوی و تبیین نسبت آن فهم 
دانیم که سییاست بنا به ماهیت متوو  و سیا  مههومی دارای ماانی و تااری  متهاوتی است که متناس   یم

نماید. آخرین شییلد در حا  طرح آن دموکراسییی  با هریک از آن تااری  در اشییلا  حلومتی متنور رم می
علمی است. از طرف ای اسیت که به اتتاای دوره پسامدرنی حاکم در رر  در حا  زای  و پردازش  مجادله

یی و ار آکظرفیت  السیلام علیهمدیگر، ما مسلمانان مدعی هستیم که احلام اسلامی و در امتداد آن سیره ماصومین
ات انلااف نسبت مناظر درصددانطباتی -کاربسیت در همه ادوار را دارد. این مقاله با اتلا  به روش اکتایافی  

ن نتیجه رسییده است که سیاست رضوی علاوه بر استهاده از  ای برآمده و به ایرضیوی و دموکراسیی مجادله  
ای، اساساً به دلید رایت احقاق حق و هدایت مردم به سمت توحید، با اتلا  به اصد اصیو  سییاست مجادله  

  تر و برآورنده نیاز واتای باریت است. ای ارجحاز آرای نمایندگان دموکراسی مجادله« جد  احسن»ترآنی 
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 مقدمه .1 

سیاست در مانای حلمرانی آن دارای مراحد و فرایندهای مختل  تاریخی است که امروزه و در 
شیناسی ساختارگرایانه به پساساختارگرایانه منجر به  مدرن و از روشاز مرحله مدرن به پسیت  اثرگذار

چنینی در ذات خود بر تاامد و مدیریت زندگی عمومی و سیاسی شده است. سیاست این تغییر در نور
 عنوانبهبه اجمار نظر، و درک یلدیگر نه  دنیدررسیییهیا، بدون الاام  تایاطی دییدگیاه افراد و گروه   

( پرورش داده Mouffe, 2000a: 101-102«)احترامتابدرتی  »عنوان بلله به« دشیمن متخاصم »
 در حا رویلرد نرم نهادهای  بهها و نهادها در سازمان شیده ثابتسیخت نهادهای عینی   و از رویلرد

تثبیت فلری و فرهنگی گذر کرده اسیت. در عالم سییاسیت از این نور سبک مدیریتی توت عنوان    
 شود.می بردهنام 1ایدموکراسی مجادله

ای اصو  و مبانی این در حالی اسیت که سییاسیت در جهان اسیلام به دلید سیرشیت الهی دار      
سییاسی ماصومین و   یرهسی ت که سی کند این اای که به ذهن خطور میمتهاوتی اسیت. حا  مسیهله  

تواند با چنین سیاستی داشته و تابد کاربرد چه نسبتی می السلامعلیهالرضاموسی بن یعلخصیو  امام  به
را در نظر گرفته السلام معلیه ئمهآمده در زندگی سیاسی اویژه اگر شیرای  پی  در دنیای مااصیر باشید. به  

دوران نبوی و خلافت  رازیربه چراکهاند. باشیییم که شییاهد و وارگ الگوی عملی چندان زیادی نبوده
السلام هملیع کوتاه علوی، حاکمیت و سیلطه خلهای اموی و عباسی فرصت زیادی را در اختیار ائمه ماصوم 

ودود م تک فرصتعملیاتی شود.  آلهوعلیهاللهصیلی ر اعظمترار نداد تا سیبک و سییره سییاسیی واتای پیامب    
، در دوران السیلام  علیه الرضایبن موسی  یعلعهدی امام هایتم،  در شیرای  اضیطرار وتیت   آمدهدسیت به

خلافت مهمون این املان را فراهم سیاخت تا سیاست اصید مبتنی بر سنت نبوی را، حتی در شرای   
امام هاتم در ماارکت در  فردمنوصیربه تیار بایریت ترار دهد. سییره   ی، در اخاریاخت ریرمودود و 

در کسی  مقام امامت و سیاست گرچه فاصله زمانی  السیلام  معلیه احقاق حق ائمه منظوربهمناظرات علمی 
را در ذهن  ای دارد اما این مسییهلهدر دموکراسییی مجادله افتهینمود روز  اسییتیباسییسیییاده ترنی 

 نسبتی بین آن مناظرات با این سیاست وجود دارد؟ پروراند که چه می

کنیم؛ بدین نوو که انطباتی استهاده می -مذکور، از روش اکتاافی سؤا ما برای پاسیخ دادن به  
به دنبا  فهمی جدید از سیاست و مناظره رضوی هستیم تا برای تبیین واتایتی توت عنوان سیاست 

 نه بر اسیییاس نتیجه، بلله بر»و تامیم این یافته را « ذهنیت و علمی بهتر تولید شیییود»ای مجادله
 چراکه(؛ Reiter, 2017: 140-141بپذیرد)« هرچند موتتی»اما « اساس سازوکارهای علیّ ماترک

(. و Ibid: 149سازد)ها را مملن میاکتایافی املان نقد و حتی رد آن  درروشها موتتی بودن یافته
گویی به یک مسییهله یا پرداختن به یک پدیده نبا  پاسییخروش توقیق اکتاییافی به د کهییازآنجا

                                                           
1. Agonistic Democracy 
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ای مااصر با مناظرات هسیتیم با انطباق پدیده سییاسیت مجادله    درصیدد ( Singh, 2021: 2اسیت)  
 مان ارائه کنیم.ی فهم و دان  جدیدی را متناس  با جاماه اسلامیرضو

. نظر 1دارد که:  همچنین برای انجام این بررسییی تطبیقی ملاحظه این دو مهروضییه ضییرورت  
. مطالاه 2مسیاوی با عمد ایایان است؛ نظر منتب به عمد و عمد مبتنی بر نظر است، و   السیلام  علیهامام

زمانی مانا و مههوم دارد که آن سیره و سنت سیاسی در دنیای کنونی السیلام  علیه سییره سیاسی امام رضا 
طور عملی وارد سیاست نگردید و بهالسلام علیه کاربرد داشیته باشید. طبق مهروضه نخست، گرچه اما رضا  

اما در تداوم آن کاربرد عملیاتی داشته و در عمد نیا  اندشدهطرحصورت تئوریک مناظرات ایایان به 
که در حوزه نخبگانی السییلام علیه اند. اما مطابق با مهروضییه دوم اسییت که مناظرات امام بدان پایبند بوده

است  شدهطرحای دیوید اوون که برای حوزه عمومی مجادله استیباسصیورت گرفته، املان تطابق  
چراغ راهنمایی السیلام  معلیه ، نظر و عمد ماصومین«سنت»را دارد زیرا، طبق برداشیت علمای اصیولی از   

اسییت که شیییایان باید با اسییتناد بدان کلیات، دتایق و فروعات زندگی خود را تنظیم نمایند)فیرحی،  
اسیلامی از سییره و سینت سیاسی     یبراین، اصید بر این اسیت که در جاماه  (. بنا271-273: 1631
 الگوبرداری شده و مناظرات نخبگانی ایاان به ساحت عمومی انتقا  داده شود. السلام علیهامام

 

 ایسیاست مجادله .2

ای انجام داد ابتدا رضیییوی مقایسیییه مناظراتای و که بتوان بین دموکراسیییی مجادلهبرای این
ای با این دو مقوله را کایی  کرد. بنابراین، ابتدا فهم خود از دارد نسییبت سیییاسییت مجادلهضییرورت 

 کنیم.  سیاست و سپس مانای مجادله را تبیین می

نهسیه سییا  است و هر متهلری به اتتاای مبانی فلری، تجربه زیسته،   سییاسیت مههومی فی  
 کهییازآنجادهد. وت از آن ارائه میدان  اندوخته و شیییرای  و اوضیییار زمانی و ملانی تاریهی متها

 1سیولپو در ادبیات یونان باستان نیا با واژه  شدهگرفته« ساسَ»ریایه این مههوم در زبان عربی از  
و  23: 1671گر نوعی راهبری در عرصییه اجتماعی اسییت)عالم، ترابت بیاییتری دارد، بیان)= شییهر( 

، جهیدرنتترین برداشیت از سیاست است.  لین و بدیهی، تدبیر و مدیریت امور اجتماعی اورونی. ازا(61
که از چه منظر نظران است. اما اینبرداشیت حلومتی و حلمرانی از آن دارای فروانی در بین صاح  

وندی ر ازلواظ؛ استیا رویلرد )روندی، فرایندی و رایی( بدان نگریسیته شود تااری  از آن متهاوت  
 ازلواظ(؛ 230: 1600آیور، شییود)مکمی بهادادهیاسییت سییبه چگونگی، چیسییتی و هدف از اعما  

(؛ و یا از 62: 1671گردد)عالم، ها نظارت میفرایندی بر چگونگی تقسییییم و توزیع خدمات و ارزش

                                                           
1. Polis 
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: 1618گرایانه در دوران کلاسییک و فردگرایانه در دوران مااصر)فاستر،  منظر رایی به فاییلت جمع  
 شود.( پرداخته می27: 1681، زایی( و فایلت جمای اسلامی)لک012

مدار بودن سیییاسییت  اصییلی که اما در بین همه این رویلردها و مناظر ماییترک اسییت رایت  
)ارسطو(، ساادت اخروی  سیتن یبه زتوان فایاید  (. به همین خاطر می101: 1022، زاده رزایماسیت) 

ن به جاماه مهدوی )آگوسییتین(، امنیت )هابا(، عدالت )راولا(، رفاه )ملت  اصییالت سییود( و رسییید  
 صورتبهالذکر که سیاست در عالم عمد )اسلام( را رایات سیاست تلقی کرد. با اتلا به این اصد فوق

ایم که هایی بودهکند فلذا ما شییاهد انوار و اشییلا  حلومت و اشییلا  حلومت نمود عینی پیدا می
وگیری ند. اما نخست به دلید جلاند تا فااید رایی تااری  فوق از سیاست را عملیاتی کنبوده درصدد

از اطنا ، دوم به دلید رلبه شیلد حلومت دموکراسیی و سوم به جهت رعایت عنوان نوشتار، بو    
 کنیم.اشلا  حلومت را در سیر و توو  دموکراسی مودود و منوصر می

باسییتان اسییت به دلید موتایت ملانی و تلتّ جمایتی و   –آتن  –زادگاه دموکراسییی که یونان 
ماییارکت  صییورتبه( 1: 1681تاییای تقدم فایییلت و خیر جمع و پولیس بر خیر فردی)ارسییطو، ات

ی از افراد آزاد، بومی و دارای تملن بخااما نه به مانای همه افراد جاماه بلله  –همگانی شهروندان 

درن ها به حاشیه رانده شد اما با شرور دوره مشود. این شیوه حلومت گرچه ترنعملیاتی می –مالی 
رونق گرفت للن به دلید وسیییات جغرافیایی کایییورها، فراوانی جمایت، حاکمیت افلار  بیتیدر بیه 

ای به نمایندگی از عموم گرفت که طبق آن عده به خودگرایانه و شرای  مدرن شلد نمایندگی انسان
چیای پردازند. اما حاصیید حاکمیت دموکراسییی نمایندگی گذاری و مدیریت جاماه میمردم به تانون

اعتنایی به سیاست و رهلت از اوضار دیگران های سیاسی، بیجا رها گاتگی مردم، کاه  ماارکت
ها و از شنیده شدن صدای اتلیت مودودشیده سییاسیت در دسیت نخبگان سییاسیی       چراکهنیسیت؛  

، پیگیری منافع شخصی توس  سیاستمداران، دموکراسی نمایندگی جهیدرنتآید. جلوگیری به عمد می
: 1631آرا  کرد)رک: تلیس، « انباشت»کنی و دتلی برای و کارچاق« رتابت»سیان دموکراسیی   بهرا 

ی همچون جان راولا و یورگن هابرماس سییای کردند از طریق پردازانهینظر، رو نیهم(. از 126-120
هایی از مههوم شییهروندی که در آن شییهروندان در یک هیئت سیییاسییی عمومی گرد هم بسیی  ایده

 ,Talisseتواند عملی گردد)یی که در آن اسیییتدت  عمومی آزاد میان افراد برابر میتلمرود؛ آینی می

گویی در دموکراسییی روی داد که با ( ایرادات را مرتهع سییازند. بنابراین، چرخاییی گهت105 :2000
 روزمره یوزندگتغییر کانون دموکراسی و سیاست از دولت به خارج از نهادهای رسمی، یانی فرهنگ 

 آورد.  به وجودمردم، چرخای فرهنگی در سیاست 

کنندگان در فرایند دموکراتیک پیانهادهایی را در راستای حد در این شلد از دموکراسی، شرکت
ند کنهای مارور و ریره ارائه کرده و درباره آن استدت  میبهتر مایللات یا برخورداری از خواسته 

ترری  نمایند. این فرایند دموکراتیک  ایییانیهاطرحپذیرش خواهند دیگران را در و از آن طریق می
ای درباره ماللات، اختلافات و دعاوی نیازها و منافع است. در این مد  از دموکراسی اساساً مباحثه
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 ی را در خودریعام پذپذیری و های هنجاری از تبید شیییمولیت، برابری، عقلانیت، مسیییئولیتآرمان 
 اندیامندان اتهاقبه یترتیاکثروگویی که (. در چرخ  گهتyoung, 2000: 22-23دهد)جای می

با  های سییاسی است که تابد تیاس اند اصید بر پذیرش تنور و تلثر دیدگاه سییاسیی آن را پذیرفته  
نیستند اما گریای ندارند که در کنار هم به حیات )سیاسی( ادامه دهند. این نور از دموکراسی  گریلدی
ره وگو و مذاکحد ماترک از طریق گهتفهم دیگران و یافتن راه درصددرتبا  ی تخاصم و حذفجابه

ای اسیت. در این مد  از دموکراسیی، ضمن پذیرش تلثر موجود در جاماه، و پذیرش شرای  مذاکره  
رود وارد توافقی شییوند که برای یک جاماه عادتنه در آن، از همه شییهروندان آزاد و برابر انتظار می

کنند که وگویی پیانهاد میهای گهت(. مااف بر آن، دموکراتRawls, 1973: 120ضروری است)
 نه»که  ددارندیتهکمیذاکره منطقی و عقلانی بین شیییهروندان برای آموزش جاماه حیاتی اسیییت و  

(. Elster, 1997: 12«)، بلله توافق اجماعی هدف سیییاسییت از این منظر اسییت  دلخواهسییازش 
هستند. پس، در این « یت تانون عمومی دموکراتیک در سیطح جهانی تقو»مایتاق   هانیا، تیدرنها

ق ای متود از طریگرا و ایجاد جاماهکنی منازعه کثرتمنظور ریاییهدیدگاه گرایاییی برای تلاش به
 بندی اجمار وجود دارد.صورت

جمع  دورهم« یی سییییییاسییییآگرد هم»در این میید ، شیییهرونییدان دموکراتیییک در یییک 
اسیییتییدت  عمومی آزاد در میییان افراد »(؛ تلمرویی کییه در آن Rawls, 1996:217شیییونیید)می
های جامع فلسهی و دینی گردد تا گهتگوکنندگان هم آموزه( موقق میCohen, 1996: 412«)برابر

پوشیان برسند. اما در عمد این امر املان مقدور نیست زیرا یا باید  را کنار بگذارند و هم به اجمار هم
وگو را داد یا های جامع املان ماارکت در گهتوشان را کنار گذاشت و به آموزهپوحدت و اجمار هم

ی دموکراسیییی ادعا موردوگو آزاد و برابر هیای جیامع را کنار گذارد که در این صیییورت گهت  آموزه
های ، اندیامندان اخیرتر، برای پوش  دیدگاهرو نیهمشود. از وگویی از موضیوعیت سات  می گهت

( که در آن Paxton, 2020: 9اند)را پی  نهاده« ایدموکراسی مجادله»ض، سیاست و جامع و متنات
شوند بلله در حا  زای  نیا حذف نمی تنهانههای جامع سیاست نقطه پایانی ندارد و مجادتت آموزه

ها و ها، تولید و بازتولید آموزهای به مانای آزادی در ابراز دیدگاههسییتند. بنابراین، سیییاسییت مجادله 
 های جدید سیاسی، حتی مخر ، است.ایجاد جنب 

ای که وصیی  کننده در ادامه ضییرورت دارد واژه مجادله مورد تاری  و تبیین ترار گیرد. مجادله
دارد که در مورد  Agonسییاسیت یا دموکراسی در این متن است. واژه مجادله ریاه در زبان یونانی   

شدند. ه رتبا برای شیلست دادن رتیبان خود وارد کارزار می رفت کهایی به کار میها و رتابتورزش
بنابراین، مجادله در این نگرش به مانای مبارزه، سیتیاه و کارزار برای شییلست دادن دیگران است.  

در لغت به مانای امتداد چیای  این تاری  از مجیادلیه شیییبیه تاری  آن در زبان عربی اسیییت که  
ده باشد جد  نامی شدهبافتهمین دلید ریسیمانی که با توّت  مولم و اسیتوار اسیت و به ه   صیورت به
ری بر برت منظوربهشود. بنابراین، مجادله و جد  نیا ارل  به مانای پافااری بر سخن و ادامه آن می
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(. ماانی دیگری که برای 73-71؛ 2ق، ج 1062رود)مصطهوی، دیگران و پوشاندن حقیقت به کار می 
( و منازعه 73: 2تا، ج طلبی بر خصم)فراهیدی، بیبا  است مانند برتری نیا از همین شدهگهتهجد  

بار در ترآن  27(. جال  است بدانیم که ریاه واژه جد  1316: 0ق، ج 1027و دشمنی با او)جوهری،
دلید اسیت که از این تاداد سه مرتبه دارای بار مانای منهی است و در مههوم پافااری بی  کاررفتهبه

، که : 8؛ حب: 13و  61است)رافر:  کاررفتهبهاصرار بر پوشاندن حق برای رلبه بر خصم  بر باطد  و
ور ماه یهاهیاست که از تا یاستدتلله مُجادِ ایجَدَ  بدین ترتی ،  (.137و بقره:  3؛ انها : 13و10
 ی ،بدین ترت رود؛یطرف مقابد به کار م یتانع ساز یو برا شیود، یم دیموردتبو  مخاط  تایل  ای

، از موضا  ینادرست ای یکه شخص فارغ از درست یاگونههنر مجادله عبارت است از هنر مباحثه به

 .نلند ینیناآن عق 

موجود در مباح   یمنه یماانو برخلاف تصییور  ای،در دموکراسییی مجادله «مجادله» مومههاما 
در . دارد یمخالهت یهادگاهیدها و و تاامد تخال  یمثبت و نایییان از تااط ییبار مانا نجایمنطق، ا

شمو  و عقلانی در این طرفانه، جهانی و رسییدن به اجماعی بی ریگ یانجیممانای اصیطلاحی نیا  
ای در دموکراسییی (. چنین چرخ  مجادلهPaxton, 2020: 8شییلد از دموکراسییی مانایی ندارد) 

ت که در ادامه به بررسی های مختلهی اسامروزه گرچه دارای مبانی مایترک است اما دارای رهیافت 
 پردازیم.می هاآن

 

 ایهای دموکراسی مجادلهرهیافت .3

از هم بازشناخت که  توانیرا م یدموکراس یبرا یامجادله لردیمتهاوت از رو افتیاسیاساً سه ره 
ی جیما گراو شمو  2ی شانتا  موفهگرا، خصومت1ی دیوید اوونگراکما   یهاافتیره از: اندعبارت
گرا از رتابت سییییاسیییی بین مردم و شیییهروندان رهیافت کما  (.Ibid, 55)6ویلیام کونولیتولی و 
، این رهیافتشیییهروندان، در  . که رایت آن به فاییییلت رسییییدن مردم اسیییت.کندیمی دارجان 

  یاز کس  منافع )نما قداریتااوت درست که با م کیبه  دنیرسی  یرا برا ]ی متهاوت[هادگاهید»
 .سنجندی( مOwen, 1995: 143-144)«مرتب  است گریلدیدر مقابد  ماز اتدا ی( ناشیهالتیفای 

و  یخودمختار لت،یفاییی جهیکرده و درنت یعمید جما  کیی از افراد را وارد  یگروه این رهییافیت،  
 .ددهیم رواجاز انسجام و وحدت را  یمههوم

تند هس ییهاندازافرد چام کی یشخص یهاکه ارزش تسی بر این باور ا چه،ین ریاوون، توت تهث
 یهاکن  میتوانیبرداشیییت، نم نید. بر اسیییاس اپذیراثر می یو اجتماع یانهیزم از شیییرای کیه  
مسئو   تیاز بار یعنوان عاومن به: »میجداساز مانیشیخص  یهارا کاملاً از کن  مانیاجتماع

                                                           
1. David Owen 
2. Chantal Mouffe 
3. James Tully and William Connolly 
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 ,Owen« )اسیت که من هستم  یایآن چ ۀسیازند  ایها نکن  نیهسیتم چون ا  یبایر  یهاکن  

ن آن شهروندا ۀواسطکه به کندیم تیحما یرتابت یعموم ۀعرص کیاز  یوبنابراین، (. 119 :2008
 گری  داشخا یهاگرفتن از ارزش یایپ یمستمر برا ۀایست قیرا از طر لاانیفاا یصورت جمابه

 ،تیدرنها چراکههای شییهروندان مهم نیسییت؛  بنابراین، بردوباخت در اسییتدت . بخاییندیارتقا  م
 در این دیدگاه، حقیقی و. گرددیکد بهتر م کیعنوان و جاماه به شییودیم تیافراد تقو یهاتیظرف

 چیه»که  کندیاوون ادعیا م ، رونیازاریرحقیقی و بنیابراین آموزش درسیییت و رل  مانیایی نیدارد.    
باشد:  هوجود داشت تواندینم کدام است  یترت وآموزش  بهترین نور کهنیا درباره یتایاوت مسیلط  

اوون باید  (. ازنظرOwen, 1995: 139) «هاسیییتدگاهیضیییرورتاً از منظر د ییهاتایییاوت نیچن
 ای اسییت و مامناییی افراد جاماه را ارتقا  داد که مناییه آن اصیید بازگاییت جاودانه نیچه   بارگ
 ی(. وIbid: 118) میدهیناان م «میشویکه متاهد م یبا عمد طبق تاهدات»را عموماً  یمنابارگ

 :دینمایدفار م تیاز بار عیرف یانیعنوان ببه استیس یاز سرشت جما

و  ،یانسان تیشلد فاال نیتریعنوان عالبه یمدن ۀانیگرابرداشت انسان نیبر اساس ا اسیت یسی »
نگران است که د  استیاز س یاخو  عرصیه  یچون زندگ شیود، یخو  ظاهر م یمود ممتاز زندگ

 صورتبه دیکه با است ییهاارزشآن ها و نور ارزش ۀ  کردن درباردر استدت ،یمنای بارگ یژگیو
 (.Ibid: 160)«ابدیماترک رواج 

د که در آن شهروندان از طریق یلی کنمی طرحروایتی را  گرای موفهدر مقابد، رهیافت خصومت
جمای « یهاآن»جمای را از یک « مای»شیوند که یک  از چند مواضیع در حا  منازعه شیناخته می  

بندی یک هویت ها برای صورتکند که تقسیم ما/آنسیازد. وی اسیتدت  می  )متخاصیم( متمایا می 
 جاماه، مخالهیندر  منظور اجتنا  از شلافاست. موفه به حائا اهمیتجمای و مهار احساس سیاسی 

رد اپندکه وی میکند مجاا می ییهاآنیانی از ، «دشمنی که باید موروم گردد»و متخاصیمین را از  
در  ، شهروندان«دشمن ماترک»و « هاآن»مارور باشند. موفه برای ایجاد تمایا بین گروه  ریباید ر

رای یا ب -« مخالهان ارزشمند»عنوان عنوان دشیمن، بلله به حا  منازعه را برای درک یلدیگر نه به
 .(Mouffe, 2000b: 103)کندتاویق می -« ییبه مجادله گرا 1گراییتغییر مخالهت»

ع سییییاسیییی در جاماه از این باور رل  ضیییکند که مخدوش کردن مرز بین مواموفه تبیین می
کن کرد هتوان ریاشود که ماتقدند منازعه را میپردازان دموکراتیک و سیاستمدارانی ناشی مینظریه
فراگیر یک ایدۀ -. ازنظر موفه یک اجمار همه(Ibid: 8)اسیییت یدسیییترسیییاجمار تابد کیه نیو ا

وی اسیییاسیییاً از  ییکه خصیییومت گراتر اینهرحا ، مهممد و ادعایی خطرناک اسیییت. بهریرموت
کنار  یجا، بهویگذارد. گرایان فرق دارد زیرا آرزوی اجمار را کلاً کنار میهای دیگر مجادلهرهییافت 

عنوان نتیجه موتت یک هر اجماعی به»کند که گیذاشیییتن هر نور توقیق دربیارۀ اجمیار تهیید می   

                                                           
1. Antagonism 
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عنوان ییک تثبییت تیدرت و ... همواره متایییمن برخی از اشیییلا  مورومیت    ی موتیت، بیه  هژمون 
بایست به تدرت ذاتی اجمار اذعان کنند و آن ، ازنظر موفه شهروندان میرونیازا .(Ibid: 10«)است
وم یرند که آن بر مورشییمو ( بپندارند و بپذزمان یا جهانتوافقی موتت )و نه مههومی بی عنوانبهرا 
 ردن برخی از شهروندان جاماه استوار است.ک

گرایی را نیا کنار شیییمو گرایی و جهانفراگیر مهاهیم عقد-موفیه بیا رد احتمیا  اجماعی همه   
مند هستند، اندازها همواره موتایتها و چامکند دیدگاهگونه که اوون ادعا میگذارد. درست همانمی
ان و اذع« یمکنا را رهگرایی و فردگرایی شیمو  ، جهانگراییمجبوریم  عقد»کند که اظهار می موفه

ویت شوند و با رواب  تدرت تقصورت گهتمانی ایجاد میضرورتاً متلثرند، به»ها نمائیم که همه اجمار
ای بسیییار متهاوتی را از موفه برداشییت مجادله ییخصییومت گرا (.Mouffe, 1993: 7) «شییوندمی

کند که بر اهمیت منازعه سیاسی متداوم بین می اینهاد یای ما پگرایی برگرایی و کما شیمو  جهان
عنوان همنظور تصور یلدیگر بعنوان ابااری برای برانگیختن و تایویق رتبا به های مخالهتی بههویت

 گذارد.های ماترک تهکید میارچو  ارزشهمخالهانی مارور درون چ

 به ماارکت همگانی درها آن یق گستردهکونولی و تولی را به خاطر تاوگرای اما رهیافت شمو 
کنند تا خاونت و انوصار را کاه  دهند توان از اوون و موفه متمایا کرد که تلاش میسییاست می 

و تنور و گایودگی بیایتری را در عرصیه دموکراتیک رواج بخایند. گر چه هر دو اندیامند شمو      
کنند تا ا میین کار راها آناما کنند، ی تاویق میگرایرا از طریق تهکید بر نیاز به تنور و کثرت ییگرا

بر  رتابت سییاسی متنور و فراگیر باید رلبه  اصیلی به رایات متهاوتی دسیت یابند. ازنظر تولی، هدف  
. تولی از مههوم اسییت، تقویت رواب  بین شییهروندان در حا  منازعه کونولیسییلطه باشیید، هدف  

ند که به دنبا  رلبه بر سییلطه از طریق این الاام اسییت کدفار می« حاکمیت توسیی  و از راه مردم»
 :Tully, 2008c«)ن تانونی دارند که تابا  هستندآهای مایارکتی فراتر از  که شیهروندان حرف »

227).  

أی ر یجاکند که شییهروندان باید بهوگوی اتوادیه اروپا، اظهار میوی با اسییتهاده از مثا  گهت
بندی هنجاری باشند. طراحی شده، درگیر فرایند واتای صورتی دادنِ صیرف بر اسیاس مواضع از پ  

مودود شییدن به نتایب، از طریق تاییمین  یجاکند که این امر دموکراسییی را بهی اسییتدت  میلوت
موج  آن بر سلطه رال  صیدای شیهروندان که در خلا  مباحثه دموکراتیک شنیده خواهد شد و به  

رویب گراتر را تبه همین ترتی ، سیاستی شمو  نیا کونولی .(Ibidد)دا شوند، فراگیرتر ناان خواهدمی
آن  گیرد که درگرایی به خود میواسییطۀ آن رتابت سیییاسییی شییلد طرز فلری کثرتکند که بهمی
جود وای واسطه احترام مجادلهکند که بههای جایگاین از فایایی برای همدیگر حمایت می دیدگاه»

واسطه این طرز وی به  .(Connolly, 1995: 16«)کننددیگر اعما  میها نسیبت به یل که آندارد 
احترام و ارائۀ سیاست دموکراتیک که گاودگی فلر است که تلاش دارد از طریق ترویب منازعه تابد
 شده را بگیرد.زیادی برای تنور بیاتر دارد، جلوی خام سرکو 
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 سیاست و مناظرات رضوی .4 

رای اج»سیاست نبوی ترار دارد. سیاست در ملت  نبوی  سییاسیت رضیوی در راسیتای استمرار    
ها به رهبری انبیا ، اوصییییا  و اولیا  برای سیییاادت )تصیییوا( تلقی تیانون الهی از سیییوی انسیییان 

ی وسبه(. طبق این تاری ، سیاست امری فرهنگی، پرورشی و هدایتی 27: 1681زایی، لک«)شودمی
منظور رساندن انسان ای توقق و اجرای احلام الهی بهاهدافی الهی است که حلومت ابااری تزم بر

شییود. و اگر این اباار مقدور نایید تللی  هدایت از مجاری دیگر،  به سییاادت واتای موسییو  می 
تا  شییدهفرسییتادهامام،  عنوانبهسییوره طلاق،  11یابد. و طبق آیه سییازی، تداوم میهمچون فرهنگ

طبیای است که داشتن رسالت الهی و باارت باریت، بایریت را از ظلمت و تاریلی رهایی بخاید.   
 و علمی الهی باشد.   گراساادتمستلام و متامن رایتی 

گرای متلی بر وحی منجر به تهسیییس حلومتی از جان  حاییرت  همین سیییاسییت فایییلت  
نهر از  122نهر از دشمنان و  112سیا  و با حداتد تلهات )  12گردید که در کمتر از  وآلهعلیهاللهصیلی رسیو  

(. دعوت به اسلام از 23: 1632)بنگاش، درآوردجایره عربستان را توت نهوذ خود مسلمانان( کد شبه
های عقبه او  و دوم، پیمان مدینه، صییلح حدیبیه و ، پیمان)ترارداد(چهره به چهرهوگوی طریق گهت

یامبر گویی پووگویی آن حاییرت بود. اما بارزترین وجه سیییاسییت گهتریره جائی از سیییاسییت گهت
، در راسییتای هدایت باییریت، مناظره با علمای یهودی و مسیییوی اسییت که پیامبر  وآلهعلیهاللهصییلیاعظم
 ررم تاهد اولیهتانع شدند. للن علی هاآنپاسیخ داد و   هاآن سیؤاتت با علم الهی به  وآلهعلیهاللهصیلی اعظم

های واهی همچون لام، علمای یهود به بهانهاز دین اسیی« بر متابات خود و اتوام ایاییان»خود مبنی 
سر ( از بیات 212: 1630، ابن هاام) وآلهعلیهاللهصلیبر پیامبر اسلام« دیلائیمی جابهفرود آمدن جبرائید »
سییر برتافتند و خواسییتار مباهله  « عناد و لجاجت»و علمای مسیییوی نجران نیا از سییر   چاندندیپ

 مباهله نیا کنار کایدند و به پرداخت جایه راضی گاتند.از  تیدرنها( که 213شدند)همان: 

مندی از علم الهی توسیی  ائمه اتلا  به فرهنگ و ترویب سیییره و سیینت پیامبر اسییلام با بهره  
د وگو، ارشادوران مونت و حاکمیت خلهای جائر همچنان ادامه داشت؛ مناظره، گهتالسلام معلیه ماصومین

توانست به حاکمیت و تداوم سیاست ای بود که میه مردم تنها شیوهو هدایت حاکمان، نخبگان و تود
نبوی کمک کند. اصییو  مندرج در سیییاسییت نبوی، یانی نصیی ، نص، عصییمت و علم الهی باع   

رصتی ف عنوانبهها وگویی روی برنگردانند و از آناز هیچ مناظره و گهتالسیلام  معلیه شده است تا ائمهمی
إن الله ت یجاد حجته فی ارضه یسه  عن »، السیلام  علیه بق فرمای  امام صادقمغتنم اسیتهاده کنند. ط 

شییود و او  سییؤا دهد که از هر چیای شییف فیقو  تادری؛ خداوند حجت خود را در زمین ترار نمی
به پاییتوانه السیلام  علیه (. بر همین اسیاس، زمانی که امام رضیا  177: 1: ج 1688کلینی، «)دانمبگوید نمی

عهدی و بنابراین حایییور در مناظره ای جا پذیرش وتیتلهی در مقیابید نیرنگ مهمون چاره  علم ا
ای وی با علمای ادیان مختل  نداشیت آن را به فرصتی برای احیای سنت و سیاست نبوی  دسییسیه  
 تبدید کرد.
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 و ایاان هم در مدینه و هم در سهرهای تبلیغی به بصره و کوفه به مباحثه با علمای ادیان، فرق 
د تا با کراز هر فرصتی استهاده میالسیلام  علیه کرد. امام رضامذاه  گوناگون اسیلامی و شیایان اتدام می 

که آگاهانه مسیر و حرکت امام از مدینه وگو بناییند. حتی مهمون با این عموم مردم به مباحثه و گهت
مانند کوفه و تم در  تیباهدی انتخا  کرده بود که شیییهرهای ماروف به موبت به طرزتیا مرو را  

شده، از هر فرصتی برای ایجاد رابطه جدیدی میان مسییر راه ترار نگیرد، امام در همان مسییر تایین  
خود و مردم اسیییتهاده کرد. در اهواز آیات امامت را نایییان داد، در بصیییره خود را در مار  موبت 

ای، ه به یادگار گذاشییت)خامنهرا برای همیای « الذه سیلسیه  »هایی ترار داد، در نیایابور حدی   د 
بود تا املان برتراری ارتباط گسترده ایاان  درصدد(. این در حالی بود که مهمون همواره 613: 1631

عهدی، تدارک ای که مهمون، پس از پذیرش اجباری وتیتبا عموم مردم مودود باشیید. حتی مناظره
تا با حاییور در مناظره با علمای ادیان بارگ شییاید  تراردادرا در موتایتی السییلام علیهدیده بود، امام رضییا

ضا  و خللی در علم و حقانیت ایاان وارد گردد و از موبوبیت آن حارت کاسته شود. این مناظرات 
 ای هم بودند.مبنایی اعتقادی داشتند دارای وجهه مجادله کهییازآنجا

کرد و در تبا  نگرانی حساس نگرانی نمیدر این مناظرات به دلید داشتن علم الهی االسیلام  علیه امام
با  ،توراتاییانها با ، با یهودیلاییانیانجها با روم با مسیییویمی»یلی از یاران خود، نوفلی، فرمود: 

کنم تا با آئین پارسیی و با رومیان با زبان خودشان بو  می  ربدانیهها با آئین خودشیان، با  صیابئی 
(. این مناظره را که 618: 1673مجلسییی، «)کرده اسییت رصیی  ناحقبهمهمون بههمد که خلافت را 

سیییاسییی برای سیییاسییت نبوی فر  کرد با اتلا  به حقایق دین،  –توان آن را الگویی اعتقادی می
، به حقیقت دینالسلام علیهبود. زیرا، امام رضیا السیلام  معلیه اثبات حقانیت خلافت و امامت ماصیومین  درصیدد 

توان در حدی  ای داشییتند. تجلی این مورد را میمامت، توجه ویژهخصییو  به مسییهله توحید و ا به
کلمه ت اله ات »دارند: مااهده کرد. حارت، این روایت را چنین بیان می« الذه سیلسیله  »مایهور  

اللهُ حِصییینی فمن دخید حصییینی أمِن من عیذابی ... کُلمّا مرلت الراحله نادی بِایییروطها و أنا من   
بخایییی دین تهکید در این حدی  بر مسیییهله نجات کهییازآنجا(. 21: 1683ابن بابویه، «)شیییروطها

لام السمعلیه ورزیده، و شیرط رهایی و نجات کلمه توحید را در وتیت و امامت خود و سایر ائمه ماصومین 

گردد که سیاست رضوی در تداوم سیاست نبوی بر مسهله هدایت انسان بیان داشیته است، مالوم می 
 از طریق زعامت امام دارای علم و نص  الهی طرح شده است.     به ساادت تصوا

و عصییمت مقام امامت، آن را  بودن یانتصییاببا مارفی جایگاه و السییلام علیه بدین ترتی ، امام رضییا
: 1683داند؛ زیرا عقو  مردم توان انتصا  امام را ندارد)طبرسی، موهبتی از طرف خدا برای مردم می

کند، بلله در مارفی مقیام امیامت تنها به ویژگی مانوی و الهی اشیییاره نمی   (. البتیه، ایایییان 066
ها و کارکردهای سیاسی و حلومتی نظیر حراست از مرزها، اجرای احلام و مدیریت نق  صیراحت به

(. طبق فرمای  13: 1630فائق، شیمرد)درخایه و حسینی  مالی و خلیهه خدا در زمین برای امام برمی

سیاست  ٔ  نهیدرزمنین عادتنه از طرف حلومت و اجرای اصید مساوات برای مردم  رعایت توا»امام: 
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ترین مسائد است و در چنین حلومتی، اختلاف طبقاتی و تبایض میان افراد و ریختن نیا از ضروری 
 که امتیازیبرابرند، بدون این باهمما  به جی  دوسیییتان وجود ندارد، بلله همه در حقوق اجتماعی 

: 3، ج 1681کلینی، «)وجود داشیته باشد و یا بر کسی به خاطر مصلوت دیگری ستم شود میان افراد 
 دهدناان میالسلام علیه عهدی از جان  امام رضا(. این مطال  و اما شرای  اضطراری پذیرش وتیت230

که سیاست عملی آن حارت مودود به مباح  علمی و مجادله با علمای سایر ادیان، اما در راستای 
مثابه سیییاسییت  قانیت اسییلام و وتیت ماصییومین)ر(، بود که در ادامه به تطبیق این مجادله به ح

 پردازیم.  ای اخیر میو دموکراسی مجادله استیباسای مجادله

  

 ای و مجادلات رضویبررسی تطبیقی دموکراسی مجادله .5

هدایت جاماه و توجه ای به دلید تهیید لاوم وجود اختلافات نظری در مدیریت و سیاست مجادله

و اینجا سیاست  –اسلامی  استیباس، هاآنانگاری و سرکو  ها، بدون دشیمن به تادد و تلثر دیدگاه
ماتقد اسیت: در سیییاست اسلامی به دلید   بارهنیدرامطهری  مثا عنوانبهاشیتراک دارد.   -رضیوی 

دی عقیده و عمد تقدم ها و تاییادهاسییت که اسییاسییاً آزادی اندیاییه حتی بر آزا وجود چنین تخال 
(. همچنین بیه دلیید اباارانگاری حلومت جهت اعما  و اجرای چنین   12: 1630ییابید)مطهری،   می

ررم این وجه اشتراک ای و مجادتت رضوی است. اما علیسییاست وجه اشتراک دموکراسی مجادله 
تند که در ادامه جائی و دیگری هس افتراتاتکلی، هر دو سینت زمامداری مذکور دارای اشیتراکات و   

 پردازیم. ها از منظر موضور، روند، فرایند، رایت و روش میبه بررسی کاربردی و تطبیقی آن

 

 موضوع. 5-1

 کلام و ازجملهشامد مسائد متاددی السیلام  علیه موضور مورد مباحثه و مناظرات امام رضا کهیدرحال
  نهایی و کوچک آن موسییو  اعتقادات مقدم بر بقیه موضییوعات بود و سیییاسییت و حلومت بخ 

ای تقدم با شیییوه حلمرانی اسییت و بقیه (، در دموکراسییی مجادله21: 1683، هیبابوابنشیید)رک: می
 گیرد.آن مورد مباحثه و مجادله ترار می دیذموضوعات مالی، اتتصادی و مدیریتی در 

 

 روند. 5-2

و توجه است.  تهمدتابدسی شیللی و روندی، اجرای مجادله در هر دو سنت فلری و سیا  ازلواظ
توان مدعی بود که شیوه و روند مجادله در هر دو سنت تقریباً شبیه هم بر اساس مطالاه تطبیقی می

مند به موضور مورد مجادله نهع یا علاتهبوده اسیت؛ در هر دو سنت بر حاور و وجود همه افراد ذی 
که همه افراد در ارتباط با موضور مربوطه  ای اصد بر این استشود. در دموکراسی مجادلهمی بهاداده
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با همدیگر تانون تزمه را تدوین و در کنار هم توانین مصو   تیدرنهاوارد مباحثه و مجادله شیده و   
. برای حلومت شییوندهاند و هم کنندهای که همه افراد حاضییر هم حلومتگونهرا به اجرا بگذارند؛ به

شییونده از کننده و هم حلومتعنوان هم حلومتن بهمدعی اسییت که درک شییهروندا مثا ، اوون 
شییهروندان و هیهت  ییآبندی ماییارکتی، گرد همطریق اتدامات دموکراتیک خاصییی از تبید بودجه

ور که موضیابد تداوم میهای سییاسی فراگیر و شهاف  فرایندها و دسیتورالامد ، منصیهه شیهروندی  
توان در بریی  ای چنین سییییاسیییتی را میه(. نمونهPtoxton, 2020: 84)کنتر  عمومی اسیییت

  کلمبیای کانادا و پرتو آلگری برزید مااهده کرد.

 ملأعامگریای وجود نداشت که مناظرات و مجادتت در  طرفکیازدر سینت رضوی نیا اساساً  
بود تا با برگااری جلسات عام و دعوت از بارگان ادیان مختل  دان   درصددبرگاار شود؛ زیرا مهمون 

ها دچار را به چال  کایییده و ناییان دهد که ایاییان نیا مثد بقیه انسییانالسییلام علیه رایت امام رضییاو د
متصیید به علم السییلام معلیه که ائمه(؛ رافد از این103: 2ق، ج 1678بابویه، مودودیت علم اسییت)ابن

ن شرای  خهقان پاسیخ بگذارند. از طرف دیگر، حارت در آ توانند مسیائد مردن را بی اند و نمیالهی
 ند. برسا هاآنتوانست با تاداد بیاتری از مردم ارتباط و مراوده داشته و نظرات خود را به گوش می

،  موردتبوهای انصییاف را مناظره بر مبنای نظام مارفتی، کتا  یلی از شیالوده السیلام  علیه امام رضیا 
(، خود نیا بر 81: 03ق، ج 1026، داند)مجلسیۀ طرف دیگر مناظره میشید رفتهیپذپیامبر و شیریات  

( و با زبان ملد و اتوام مختل  آشیینایی دارد)اربلی، 1:221ق، ج 1620آن کت  اشییراف کامد)کلینی، 
 الجالوت، ایایان هنگام مناظره با جاثلیق مسیوی، نسطاس رومی و رأس رونیازا(. 223: 2، ج 1681

( و بنا بر اصد انصاف، هم 110: 1، ج 1678ه، بابویگیرد)ابنشان گواه مییهودی که بر کت  آسمانی
د، کند، ضمن تهییای ارائه مینماید و هم اگر طرف مقابد استدت  سنجیدهخود انصاف را رعایت می
خرج  انصاف به»فرماید: کند و میکرده؛ حتی گاه به انصیاف وی نیا اترار می او را ترری  و تایویق  

مناظره با عمران صیییابئی بر رعایت انصیییاف و پرهیا از (. حایییرت در 02: 1673تلندری، «)دادی
های ( زیرا انصاف و دوری از لجاجت را از زمینه612: 12ق، ج 1673گویی تهکید دارد)مجلسی، بیهوده

(. استهاده از 021: 1683داند)طبرسی، اصیلی درک و فهم از سیوی اندیامندان و طرفین مناظره می  
ت کند. روند مناظراسازی رتی  را نیا مملن میم املان اتناراصید اسیتناد به کت  الهی توسی  اما   

و حقیقت اسییت که  حقبهوشیینود دوطرفه در جهت اتنار یلدیگر در راسییتای رسیییدن رضییوی گهت
 ای تهاوت بنیادین دارد.اساساً با روند ملووظ در دموکراسی مجادله

 

 فرایند. 5-3

های مجادله کمتر آییدر گرد هم حاضرانای اصید بر این است که همه  در دموکراسیی مجادله 
های فلری، ( و هر فرد و گروه متناس  با زمینهPaxton, 2020:75-76اند)عقلانی و بیاتر هیجانی
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 تنهانههای ( دارای نگرشOwen, 1995: 138-154اند)ای که طبق آن زیستهاجتماعی و سییاسیی   
املان ابراز و بروز داد  هاآنباید به همه  ای هم هسیییتند امامتهاوت، بلله متناتض و گاه خصیییمانه

(Mouffe, 2000b: 15 تا )ای بودن و نادیده های اتلیتی احسییاس حاشیییه از افراد و گروه کیچیه
گر ارزش تائد شدن به ذات (. همه این نلات ناانTully, 1995: 23نداشیته باشیند)   گرفته شیدن 
 هاآنشود و از ظرفیت  بهادادهرات و دیدگاهاان ماهو انسیانیت است تا از آن طریق به نظ انسیان به 

 برای اداره بهتر جاماه استهاده گردد.

، امام رونیازا(. 133: 1637از دیدگاه رضیوی نیا انسیانیت انسیان زیربناست)اصههانی و یوسهی،    
بر این  .ها اعتقاد دارد بلله بر اختلاف و تنور افلار، طبایع و سلایق وات  استبر آزادی انسان تنهانه

! ای مسیوی»بود، فرمود:  وآلهعلیهاللهصیلی اسیاس، ایایان در مناظره با جاثلیق که منلر ترآن و رسو  خدا  
ر ررم میلم بدان اتراجاثلیق گهت: آری، به« کنی؟اگر بیه انجیید تو اسیییتدت  کنم به آن اترار می  

های خود به زمینه مجادتتدر السیییلام علیه دهد که امام(. این نایییان می022ق.: 1011بابویه، ابن«)کنم
، خود چنان منطقی و هاآنتوجه به هیجانات اعتقادی  ررمیعلفلری و اعتقیادی توجیه داشیییت و   

، آوردند)طبرسیایمان می هاآنشدند و برخی از کرد که مخالهان کاملاً تانع میعقلانی اسیتدت  می 
ها و مجادله به اصد تهاوت و تاار  هویت (. همچنین، آن حایرت در فرایند مناظره و 021: 1683
ریرمسلمان، بلله ریر متدین هم طهره  تنهانههای گذاشیت و از شنیدن استدت  ها احترام میدیدگاه
ی از لیدرداشییت و اهد تسییاهد بود که   صییدرسییاهتدر آنالسییلام علیه رفت. در همین راسییتا، امامنمی
د: فرمورگان در راستای اصد آزادی خطا  به حاضرین میوگوها در دربار خلافت و با حاور باگهت
کند، بدون هیچ شرم و حیا سؤا   سیؤا  خواهد اگر در بین شیما کسیی مخال  اسیلام اسیت و می    »

خواستند هم (. ایاان از این طریق می063: 2، ج 1683و طبرسیی،   61: 1، ج 1678بابویه، ابن«)کند
 را به راه راست هدایت نمایند.  هاآناسلات خصم کنند و هم در صورت املان 

 

 غایت. 5-4

وگویی کااندن مردم به ماارکت سیاسی های همانند دموکراسی گهترایت دموکراسیی مجادله 
گونه که در بات اشیاره شد، این رایت در دموکراسی  تهاوتی سییاسیی اسیت. همان   و جلوگیری از بی

رسیدن »و تلاش برای « های جامعاشتن آموزهکنار گذ»گویی به دلید تناتض ذاتی موجود بین گهت
شیمو ، عقلانی و وحدت نههته در سیرشت آن رویلرد از   و جهان طرفکیاز« پوشیان به اجمار هم
اسییت تا رتابت و  درصییددای اعلام گردید و اکنون دموکراسییی مجادله دسیترس رتابدیرطرف دیگر 
اند یا در گروه اتلیتی های جامعای آموزهیی که دارهاآنی را در بین همه مردم، حتی اسیسمایارکت  

مناییی و بات ترار دارند و احتماتً نظراتی سییاختارشییلنانه دارند، احیا کند. اوون از طریق رواج بارگ
ی جابه« مایی»نگرش  واسیییطهبه(، موفه Owen, 1995:117بردن تاهیدات اخلافی افراد جاماه) 
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دشیمنان ماترک که باید حذف شوند،   عنوانبهنه ، تصیور دیگران  جهیدرنتنگری در جاماه و «من» 
 :Mouffe, 2000a« )گراهاگراها به مجادلهتغییر مخالهت»و « ارزشییمندمخالهان » عنوانبهبلله 

هییای در بین گروه« شییییدههییای سیییرکو خایییم»(، کونولی از طریق جلیی  و جییذ  103
 ,Tully«)سیی  و از راه مردمحاکمیت تو»( و حمایت تولی از مههوم Connolly, 2010: 81اتلیتی)

2008a: 227ی بین شییهروندان را ضییروری متقابد و وابسییتگاند تا رتابت سیییاسییی و ( تلاش کرده
سی فراهم گردد. بدین ترتی ، رایت دموکرا استیباستئوریاه کنند تا از این طریق املان آشتی مردم 

رتابت و ماارکت سیاسی خود به شهروندان است تا از طریق « هویت سییاسی »ای بازگردان مجادله
  را مدیریت و هدایت کنند.  

، بنا به سرشت دینی و الهی، در راستای فایلت )هدف( توحید و اصد السلام علیه اما مجادله امام رضا
الذه  طرح شد. گرچه اصد گیرد که اهمیت آن در بو  مربوط به حدی  سلسلهامامت صیورت می 

اه  مختل ، از عصر نبوی شرور شد و در عصر علوی ادامه یافت و مجادله با مخالهان و ادیان و مذ
، آن را پی  بردند، لیلن باید عصر رضوی را دوره اوج و ترویب السیلام  معلیه سیایر ائمه، همچون صادتین 

که در زمان ایاییان (؛ چه این120: 1632پور و سییلیمی، فرهنگ مباحثه و مجادله دانسییت)مصییلایی
مذهبی. هدف اصلی در مذهبی و مباحثه بیرونه رایب بوده است: مباحثه دروناسیت که دو نور مباحث 

و هدف اصییلی مباحثه ]= مجادله[ السییلام معلیه مذهبی اثبات حقانیت امامت ائمه ماصییومینمباحثه درون
 های آن بود.     مذهبی حقانیت دین اسلامی و تلاش برای گسترش آموزهبرون

مجادتت رضوی، نیا رسیدن به اجماعی بود که در آن هدف رایی گونه که ذکر شد، جهت همان
در سلام العلیه ، رویّه امام رضیا حا نیبااترار گیرد.  رشیموردپذالسیلام  معلیه یانی حقانیت اسیلام و امامت ائمه 

مناظرات و مجادتت این نبود که اعتقادات اسلام را برای طرف مقابد حق بالقوه فر  کند، بلله از 
اسیتدت  عقلی و بر اسیاس ماترکات اعتقادی و دینی، به رفع اشلاتت مخالهین و به اثبات    طریق

پرداخت تا هم حقانیت دین حق را ناییان دهد و هم باورهای رل  را اصییلاح و  حقانیت اسییلام می
 (. این نور221: 1633زاده، ارتقیا  دهد و باورهای مؤمنانه مسیییئوتنه را ایجاد و تامیق نماید)عظیم 

 پردازیم.طلبد که در ادامه به بررسی آن میمجادتت روش خاصی را می

 

 روش. 5-5

های خا  خود در راستای توقق ای رربی و رضوی با اتلا  به روشهای مجادلههر یک سینت 
بندی کند که نهادهایی همچون بودجهپیایینهاد می  ناووکنند. مثلاً، اهداف و رایات خود تلاش می

[ دهی تناسبی و ]انتخا  از بین تاددشهروندان و هیهت منصهه، نمایندگی رأی ییآهمگردماارکتی، 
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برای توقق یک آری/نه سییاده(  یجاهای چندگانه، بهبا گاینه 2پرسییی)تادد همه 1های مرجحگاینه 
مجبوریم  »که  ماتقد اسیییتموفه  (. یاOwen, 2008: 225احییای سیییییاسیییت مهید خواهد بود)  

ضییرورتاً »ها و اذعان نمائیم که همه اجمار« یمکنا را رهگرایی و فردگرایی و شییمگرایی، جهانعقد
. (Mouffe, 1993: 7)«شوندشوند و با رواب  تدرت تقویت میصورت گهتمانی ایجاد میمتلثرند، به
سییتهاده ا (Tully, 1995: 23«)همواره به سییخن دیگران گوش دادن»مدیریت رفتار  وشتولی از ر

های رسمی یا توس  انتقادهای تدرتمندتر منهی اند یا توس  ارزشسیاکت »ر دارد که اصیرا  کند ومی
کونولی از روش تهاهم انتقادی اسییتهاده   تیدرنهاو  (.Tully, 2008b: 170)«شییوندجلوه داده می

ادی خود را با میاان انتق ،با اشتیاق و اعتقاد تلبی»کند و ماتقد اسیت که در این روش شهروندان  می
ایی دیگرانی که در فا ؛گیردها صورت میکه از جان  دیگران نسبت به اعتقادات آندهند ق میتطاب

  .(Connolly, 2005: 3«)دمتهاوت رشد یافته، تجار  متهاوتی دارند و به عقاید دیگری پایبندن

ت رصییوکه باورها و عقایدشییان بهخواند امر فرامی ، کونولی شییهروندان را به پذیرش اینرونیازا
مان را از پذیرش دیگران کند که وتتی ما آگاهیشیمو  ماترک نخواهد بود. وی استدت  می جهان

ا ب»توانیم بخایید. ما بهتر میها را بهبود میما با آندهیم، این کار رواب  در حا  منازعه ناییان می
ه مملن است این شوند ککه در هر گروه با شک، فراموشی یا عدم تطایت با خود مواجه می ییهاآن

صییورت مثبت ارتباط برترار مواجهه با دیگران تغییر دهند، از طریق اذعان متقابد ]و[ بهمواجهه را به
تر ای مبهمرابطه»یابد که در راستای ای ظهور میاحترام مجادله . در این صورت(Ibid: 125«)کنیم

 تلاش« های دیگری هویتگیرها برای املان شیییلداز وابسیییتگی متقیابد و سیییتیاه بین هویت 
با تایییویق اذعان هم به  یااحترام مجادله . تهیاهم انتقیادی و  (Connolly, 1993: 382کنید) می

وابسیتگی متقابد و هم به منازعه، فایایی عمومی را برای ایجاد املان رتابت سیاسی با شهروندان   
 کند. باز میرا متنور 

و مجادتت خود با مخالهانی مواجه بود که عمدتاً بر اساس در مناظرات السلام علیه در مقابد، امام رضا
به کرسییی ناییاندن حقانیت باورهای خود  درصییددی خود وارد مجادله شییده و مانیواباورهای دینی 

بودند. در چنین شیرایطی اهتمام امام برای اتنار مخالهان در یک فرایند طوتنی مباحثه و حوصله به  
( 068، 1683ها )طبرسی، خالهان و پاسخ عقلی و نقلی دادن بدانخرج دادن جهت شنیدن استدت  م

تواند سرماق مدیریت اسلامی در جوامع امروزی باشد. ایاان با اطمینان از گرفت که میصورت می
اره ی عقلی در مباح  دینی، هموژرفلاوحقانیت دین اسلام و با اتلا  به علم الهی، ضمن استقبا  از 

نهیاده و پیروان خود را بیه تهمد، تدبیر و مناظره و مباحثه علمی دعوت    هیای دینی را ارج پرسییی 
به شیییوه احسیین جد   6سییوره نود 121نمود. ایاییان در امتداد سیینت نبوی و در چارچو  آیه می

                                                           
1. Preferenda 

2. Referend 
 و هم اعلم  بالمهتدین. . ادر الی سبیا ربک بالولمه و الموعظه الوسنه و جادلهمبالتی هی احسن ان ربک هو اعلم بمن ضد عن سبیله6
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نمود تا مردم را رتی  )و اسیاساً همه مردم( را از گمراهی نجات دهد. فلذا در خصو  مناظرات و  می 
(. 62: 2، ج 1678بابویه، ابن«)کن، نه برای مغلو  کردن سؤا برای دانسیتن  »فرمود: مجادتت می

ای که امام رضییا)ر( در مواجهه و گونهروش اسییتدتلی حاییرت هم مبتنی بر عقد و هم نقد بود. به
مناظره با زنادته و ملودان که به هیچ کتا  یا خدایی ماتقد نبودند از روش عقلی و اسیییتدت  بهره 

، پذیرش نظر صیائ  از مبانی و ضیروریات مجادله ایاان است که به خاطر    یترت نیدبجسیتند.  می
های حاضییر در مجادله دموکراسییی رربی و هم به دلید عالم و  منطقی و عقلانی بودن افراد و گروه

 افتاده است.اتهاق میالسلام علیه منطقی بودن علمای دین در مناظرات امام رضا

با پذیرش شرکت در مناظرات و مجادتت سران ادیان در دربار مهمون السیلام  علیه تردید امام رضیا بی
توان با  ها میثیابت کرد که ادیان مختل  دارای ماارف مایییترکی هسیییتند که با طرح کردن آن 

روند  برخلاف( و بدان طریق به اجمار رسییید؛ اجماعی که، 228: 1683وحدت را گاییود )طبرسییی، 

 برخلافتوجه دارد و همچنین  –همانا رسیییدن به توحید  –ف و نتیجه ای به هددموکراسییی مجادله
در آن مانایی ندارد و بلله احتما  وتور هر نور  تنهانهرایت دموکراسییی که تاییخیص حق و باطد 

شود. در کند، بر روشن شدن حق و باطد منتهی میی و ناخوشیایند هم اسیتقبا  می  رمنطقیرنتیجه 
د و تقری  نظرها و آرای متهاوت و متخال  نیسیییت، نقد و چال  چنین اجمیاعی کیه هیدف، تادی   

کنی باورها و آرای نادرسییت اسییت. بر این اسییاس، مناظرات علمی امام ریاییه درصییددنظرات رتی  
نمود بارز تایویق شهروندان به تهلر عقلانی و انتقادی و کااندن به مسیر درست است.  السیلام  علیهرضیا 
با عمران صییائبی اشییاره کرد. این مجادله السییلام علیه توان به مجادله امام رضییاها میاین مجادله ازجمله

( که 172، ج ا: 1682ترین سیؤاتت حلمت دربارۀ عقد متاالی است)ترشی،  ترین و مبهمحاوی مهم
گرود. بدین ترتی ، آن عمران صیییائبی با پذیرش حقانیت اسیییتدت  امام به اسیییلام می جیه یدرنت

ررم شیباهت در شلد و تا حدودی در روند و فرایند، از جهت رایت و روش  یمجادتت رضیوی، عل 
 ای متهاوت است.و دموکراسی مجادله استیباس

 

 گیرینتیجه .6

منظور کاهی جدید از مناظرات رضوی و یافتن فهمی نو از سیاست آن حارت در این نوشتار به
بررسییی تطبیقی مباحثات و مناظرات  ،رونیازاای بهره گرفت. دوره مدرن، از تال  سیییاسییت مجادله

 وگوییدهد که مدیریت و هدایت جاماه در دموکراسی گهتی ناان میامجادلهرضوی و دموکراسی 
منظور احیای سیییاسییت و تاییویق مردم جهت با اتلا  به اصییو  عدالت، آزادی، برابری، تسییاهد به

ی کنونی در حوزه عمومی ای در دموکراسی رربسیاست مجادله هرچندمایارکت سییاسیی اسیت. و     
در جمع نخبگانی صورت گرفته است و اساساً همین السلام علیه افتد و مناظره و مجادله امام رضااتهاق می

تهاوت مانع اصییلی در تطبیق و ممانات کاربردی کردن مناظرات رضییوی در دوره مدرن هسییت، اما 
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ن برای ایجاد وحدت و انسییجام، توادهد که میبررسییی کیهیت این مناظرات و مجادتت ناییان می 
در مسییائد  تنهانهماییروعیت سیییاسییی و شییمولیت اعتقادی از این مد  اسییتهاده کرد و از آن     

یا های فرادینی نهای مختل  سیاسی بهره گرفت، بلله به عرصهدینی و سیاحت مذهبی، دروندرون
 تسری داد.

دتت رضوی به دلید شرای  و دهد مناظرات و مجاهای صورت گرفته ناان میتدتیق در تیاس
هایی اساسی با مجادله مطروح در اندیامندان سیاست بسیترهای اعتقادی، اجتماعی و سیاسی تهاوت 

اشتراک کلی در هدایت و مدیریت امور مردم در هر دو سنت  رازیربه، جهیدرنتای داشته باشد. مجادله
 جود دارد:و هاآنهای ریاودرشت زیادی بین فلری، تاابهات و تهاوت

شود و بقیه امور در ای با تقدم امور سیاسی شرور میال ( موضیور مباحثه در دموکراسی مجادله 
کند. اما در مناظرات رضوی اولویت با باورهای اعتقادی است می دایپذید و امتداد آن مانا و اهمیت 

 گیرد؛ترار می موردتوجهسیاست، در ذید آن  ازجملهو بقیه امور، 

ی ایطباما  اندگونهکمجادله و شیلد مباحثه و اسیتدت ، هر دو سینت سییاسی به ی     ددررون ( 
 متهاوت باشد؛ هاآناست که موتوا و کیهیت 

کنندگان کلید ج( فرایند در دموکراسییی مجادله با اتلا به هیجان و شییور و احسییاسییات شییرکت 
ند و کیهیت مباحثات در مجادتت دهند، بلله بر روبه نتیجه مجادله خیلی بها نمی جهیدرنتخورد. می
اساساً بر پایه و منطق و عقلانیت، السیلام  علیه از منظر امام رضا مناظره. این در حالی اسیت که  ددارندیتهک

 اما در چارچو  احلام اسلامی است؛

بر کیهیت اداره جاماه  تاًینهای، و جهاننیاای بر اهداف د( طبیای اسیت که در دموکراسی مجادله 
یای سیاست و کااندن مردم به رتابت سیاسی، مودود باشد اما در مناظرات رضوی هدف فراتر، و اح

رسید که چون رایت سیاست و مناظره  ی به نظر میایطبو هدایت مردم به سیاادت واتای اسیت. و   
ارتقای کیهیت زندگی و توجه به توحید و ساادت واتای  درصددی جهاننیارضوی، با اعتلای مدیریت 

 .ای باشدبهتر و برتر از دموکراسی مجادلهاست 

مناظره را نه برای رلبه بر دیگران، بلله جهت فهم و السلام علیه روشیی امام رضا  ازلواظ، جهیدرنتو( 
کند هم از روی انصیییاف و عدالت مجادله کند و هم بر گیرد و تلاش میدان  بیایییتر در پی  می

دهد و مردم را از گمراهی نجات دهد. بنابراین، سیییوره نود با حلمت الهی وع   121اسیییاس آیه 
نماید. این در حالی اسیییت که دموکراسیییی اد  و احترام بیا مجادله کنندگان برخورد می  بیاکمیا   
که بر احترام متقابد، تهاهم انتقادی و رعایت اصییید گوش دادن به حرف ررم اینای علیمجیادلیه  

مجادتت حتماً باید برای اعتلا و ارتقای کیهیت  دیگران اعتقیاد دارد امیا اعتقیاد نیدارد کیه خروجی     
تواند متناتض و حتی ای میبر این باور اسیت که نتیجه سییاسیت مجادله    چراکهزندگی مردم باشید؛  

 مخر  شرای  موجود باشد.
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توان فهمی جدید شود که نخست، میختم می جا نیبدای ، نتیجه این بررسیی مقایسه درمجمور 
ای که ادعای تواند در جاماهبه دست آورد که میالسیلام  علیه و مناظرات امام رضا ای از سییاست و مجادله

که با توجه به فرهنگ و دارد کاربرد داشته باشد. و دوم اینالسیلام  معلیه پیروی از سییره و سنت ماصومین 
از نسبت هایی که در بات سینت اسلامی موجود و مستقر در جاماه ایرانی، همچنین با توجه به تهاوت 

تر تر و مناس ای آوردیم، سییاسیت و مناظره رضیوی ارجح   سییاسیت رضیوی و دموکراسیی مجادله    
 باشد.می
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Abstract 

The aim of this article is to propose a new understanding of Razavi's debates 

and explain its relation to postmodern politics. We find out that politics has 

different meanings and definitions due to its changing and fluid nature, which 

according to each of those definitions occurs in various forms of government. 

Scientific production and processing.On the other side, we Muslims say that the 

Islamic rules and other thing are with it the life of the innocents  have the 

capacity to be used and applied in all eras. This article, relying on the 

exploratory-adaptive method, seeks to develop the relationship between Razavi's 

debates and controversial democracy. It has been concluded that Razavi's 

policy, in addition to using the principles of the politics of disputes, is basically 

due to the goal of achieving the right and guiding people towards monotheism 

by relying on the Quranic principle of "dispute", it is a more preferable dispute 

than the votes of the representatives of democracy and meeting the real needs of 

humanity. 
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