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Objective: This research aimed to investigate the data literacy level of post-

graduate students of the University of Tabriz and the factors affecting it.  

Methods: According to the purpose of the research, it is applied and in terms of 

the type, the method of collecting and analyzing the data is a descriptive survey. 

The study population of this research was post-graduate students of the 

University of Tabriz which were 6702 students, and according to the table of 

Krejci and Morgan, the number of 363 students was estimated as the sample size. 

The sampling method was the stratified random sampling. The research tool was 

a questionnaire developed by Ganbari (2019), which was designed based on the 

dimensions of data understanding, collection and organization, management, 

evaluation, and use of data. Kruskal-Wallis and Mann-Whitney statistical tests 

and Spearman's correlation coefficient were also used to analyze the data.  

Results: The results of the research showed that the level of data literacy of the 

students participating in the research for the questions related to data literacy was 

4.0967 and it is at a good level. In addition, it was found that there is no 

significant difference in the level of data literacy of students in terms of variables 

such as gender, scientific field, and field of study. However, the results of this 

research showed that there is a significant difference in the level of data literacy 

of the given students in terms of variables such as different age ranges, master's 

degree, and doctoral levels, as well as between the selection or non-selection of 

the Proposal Unit and the different stages of thesis compilation and writing. Also, 

in addition to the background factors affecting the level of data literacy, a 

significant relationship was observed between the holding of university classes, 

educational workshops, and informal classes and the level of data literacy of 

students. 

Conclusion: Based on the results of this research, it can be concluded that due 

to the significant difference in data literacy among students of different 

educational levels, and students who have entered the thesis/dissertation stage 

and the existence of a significant relationship between the educational courses 

completed by the students and their level of data literacy, there should be the 

necessary effort to strengthen the courses that cause practical involvement of 

students in the thesis/dissertation to increase their level of data literacy in 

different universities of Iran. 
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   ها: واژهکلید

 ،یا سواد داده

 آماری،سواد 

 ز،یدانشگاه تبر

 ،ی لیتکم  لاتیتحص انیدانشجو

 یا سنجش سواد داده

و عوامل مؤثر    زیدانشگاه تبر  یلیتکم  لاتیتحص   انیدانشجو  یاسطح سواد داده   یپژوهش با هدف بررس  نی: اهدف

 .بر آن انجام شده است

ایشناسوشر بهپژوهش    نی:  توجه  پژوهش  با  از  یکاربرد  ،هدف  و  گردآور  بوده  نحوه  نوع،  و  ها  داده   ی نظر 

  ی لیتکم  لاتیتحص   انیدانشجو  ،پژوهش   نیا  همطالع  است.  جامعة مورد  یشیمایپ-یفیتوص  ،اطلاعات  لیوتحلهیتجز
به  دانشجو    363  تعداد(  1970و مورگان )  یشدند. طبق جدول کرجس  یابیدانشجو ارز  6702بود که    زیدانشگاه تبر

پژوهش    نیرفته در ا به کار . ابزار است یتصادف یاصورت طبقه  به یریگحجم نمونه برآورد شد. روش نمونه عنوان
و    یآورابزار بر اساس ابعاد درک داده، جمع   ن یا  یگذار( است که  هدف 1398)   ینامه حاصل پژوهش قنبرپرسش 

  ی هاها از آزمون داده   لیوتحلهیتجز  یبرا،  نیبود. همچن  شده  یها  طراحاز داده   دهو استفا  یابیارز  ت،یریمد  ،یسازمانده
 .استفاده شد  رمنیاسپ یهمبستگ بیو ضر یتنیو -ومانیو  سی الو -کروسکال ی آمار

 های پرسش   ی کننده در پژوهش برامشارکت   انیدانشجو  یاپژوهش نشان داد که سطح سواد داده   جینتا  : هاافتهی

در سطح سواد    یمعنادارمشخص شد که تفاوت  ،  علاوهه  قرار دارد. ب  یو در حد خوب  0967/4  یامربوط به سواد داده 
  ج ینتااین،    وجود  وجود ندارد. با   یل یتحص   هو رشت  یعلم  هحوز  ت،یچون جنس  ییرهایاز نظر متغ  انیدانشجو  یاداده 

چون   ییرهایاز نظر متغ  ی مورد بررس  انیدانشجو  یادر سطح سواد داده   یمعنادار پژوهش نشان داد که تفاوت    نیا
عدم انتخاب واحد پروپوزال و مراحل    ایانتخاب    ن یب  نیو همچن  یارشد و دکتر  یلیمقطع تحص   ،یمختلف سن  یهابازه 

رابطه    ،یامؤثر بر سطح سواد داده   یانه یعلاوه بر عوامل زم،  نیوجود دارد. همچن  نامهان یپا  رشو نگا  نیمختلف تدو 
  ی او سطح سواد داده   ی ررسمیغ  یهاو کلاس   ی آموزش  یهاکارگاه   ،یدانشگاه  یهاکلاس   ی برگزار  انیم  یمعنادار

 .مشاهده شد انیدانشجو

بر مبنایریگجه ینت تفاوت  می ،  پژوهش  ن یا  ج ینتا  ی:  به  با توجه  داد  معنادار توان گفت که  بای  ه در سواد    ن ی در 

  معنادار اند و وجود رابطه  نامه/رساله شده ان یکه وارد مرحله پا  یانیو دانشجو  ،یلیمقاطع مختلف تحص   انیدانشحو
که باعث    ییهادوره  تی بر تقو  دیآنها، باای  ه سواد داد  زانیو م  انیشده توسط دانشجو  یسپر  یآموزش  یهادوره   انیم

پا  یعمل  یریدرگ در  راستامی   نامه/رسالهان یدانشجو  در  داد  شیافزا  یشود  سواد  در  آنها  ای  ه سطح  لازم  اهتمام 
 مختلف کشور وجود داشته باشد. یهادانشگاه 

. و عوامل مؤثر بر آن  زیدانشگاه تبر  یل یتکم  لاتیتحص  انیدانشجو  ی ا سطح سواد داده  ی بررس(.  1402)  هاشم،  عطاپور خدیجه، و  ،  قنبری  ؛رسول،  زوارقی:  استناد
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 مقدمه 

  رودیکه از شخص باسواد م  یو نظرات متخصصان درباره آن و انتظارات   هادگاه یو د  ار،یاست با وجوه بس  یمفهوم،  «سواد»واژه  
ومانع جامع  یفیارائه تعر  بیترت  نیا  . بهکندی م  جابیمفهوم سواد ا  یرا برا  یاژهیو  یخاص هر جامعه معنا  طیشرا  رایمتفاوت است. ز

  (.110، ص 1385 ،یلیرجلی)م ست«ین ریپذجوامع مختلف امکان  طیشرا  بودن  متفاوت لیاز واژه سواد به دل
یک مفهوم    ، به عنوانحال  عین  اما در  ؛توانند آن را درک کننداصطلاحی است که همه می  «سواد» رسد  در نگاه اول به نظر می 

، واقع  گردد. بهشده است که همچنان درگذر زمان در حال تفسیر بوده و تعاریف جدیدی برای آن ارائه می  پیچیده و فعال ثابت
های فرهنگی و های ملی، ارزش های علمی، زمینهوسیله پژوهششود بهمی  اسوادی معنهای مردم از چیزی که سواد یا بیدیدگاه 

(. مفهوم »سواد« درگذر زمان از تکاملی تدریجی برخوردار بوده است.  2006گرفته است )یونسکو،    ثیر قرارتأ  تجربیات شخصی تحت
گیری زبان است؛ به این معنا که فرد باسواد قادر به خوانـدن، نوشـتن  به کارتـرین حالـت، سـواد مشتمل بر توانمندی در  در ساده 

( سواد توانایی شناسایی، درک، تفسیر، ایجاد ارتباط و محاسبه،  2019ازنظر یونسکو )   (.2001،    1درک زبان بومی خود باشد )باودن و
های مختلف است. سواد مستلزم یک دوره یادگیری است که افراد را قادر شده در ارتباط با زمینهشده و نوشتهاستفاده از مطالب چاپ

 طور کامل در اجتماع و جامعة خود شرکت نمایند.   را توسعه دهند و به   سازد تا به اهداف خود دست یابند، دانش و توان بالقوه خود می

کردن داد یکی دیدگاه سنتی که این دیدگاه سواد را توانایی خواندن، نوشتن و محاسبه  توجه قرار  توان موردسواد را از دو منظر می
اد توانایی و آمادگی افراد برای مشارکت در سرنوشت داند. دیدگاه دیگر سواد در قالب مدرن است که در این دیدگاه منظور از سومی

ای جهت رسیدن  وسیله به عنوانکردن را  های خواندن، نوشتن و محاسبهخود و پیشرفت و توسعه جامعه است. این دیدگاه مهارت
است. با ظهور جامعه اطلاعاتی یافته  های دیجیتال تغییررشد فناوری به  مفهوم سواد با نقش رو کند. شده قلمداد می  به اهداف ذکر
های اطلاعات و ارتباطات حجم عظیمی از اطلاعات و دانش به وجود آمد که این حجم عظیم اطلاعات  نیازها و و نفوذ فناوری

های جدیدی را پیش روی افراد در جهت شناخت، ارزیابی و درک اطلاعات به وجود آورد. بنابراین در عصر کنونی باسواد  چالش
ها، ارتباطات های ناشی از همگرایی میان رسانهاورانه  و چالشر باشند با تغییرات اجتماعی و فنه معنای این است که افراد قادبودن ب

 ،اساس   این   (. بر2015،  3لیوینق استون و همکاران  :به نقل از؛  2های اطلاعات و ارتباطات  مقابله نمایند )کلتیاز راه دور و فناوری
ها در قالب سواد مدرن شکل گرفت. از این منظر سواد را های خاصی را نیاز داشت که این مهارتطلاعات، مهارتانتخاب مناسب ا

بندی کرد. با توجه  ای تقسیمای، سواد دیجیتال، سواد اطلاعاتی و سواد فناوری و سواد داده ای، سواد رایانهتوان به سواد رسانه می
شود بر این مهم پرداخته شود. طبق نظر  می  و اهمیت آن در عصر داده، در این پژوهش سعی  ایه به نوپدید بودن مفهوم سواد داد

آوری، مدیریت و  های پژوهشی در حوزه علمی خویش، مهارت جمعای شامل مهارت افراد در درک داده( سواد داده1999)  4استین
با ای قبلقی از آنهاست. لازم به ذکر است که سواد داده ها و استفاده اخلا ها، ارزیابی و تضمین کیفیت دادهسازماندهی داده ها 

به  شد. منظور از سواد حسابی سواد محاسبه کردن نیست بلکه سواد حسابی  عناوینی چون سواد کمی و سواد حسابی نیز شناخته می
از شواهد و واقعیات عینی جامعه    ایاستعاره  به عنوان اعداد و ارقام بزرگ  ،  واقع  کلیدی برای درک جامعه اطلاعاتی است در  عنوان

 داد.بودند و سواد کمی یا سواد حسابی شواهد و واقعیات نهفته در دنیای اعداد را نشان می
های کمی در شد. توجه به روش  مطرح  1999توسط لاین آرتور استین در سال    «یسواد کمّ» بار با عنوان  نخستین ای  سواد داده 
های برتر برای پذیرش شواهد در تمامی  جمله روش   وجود آمد و در نیمه دوم قرن بیستم از  وسطی بهقرونتدریج در امور انسانی به

 (. مفاهیم و اصطلاحات مختلفی از1999،  5برن استین، پورتر و وایز :  به نقل از  ؛)استین  توجه قرار گرفت  های زندگی موردعرصه
 ( و سواد اطلاعات پژوهشی2011)کین و دکنازیو،    (، سواد اطلاعات علمی2011)کارل سون و همکاران،   جمله سواد اطلاعاتی داده

المللی خدمات بار در اجلاس بیننخستینای برای  رسد که اصطلاح سواد داده و به نظر می ( جایگزین سواد کمی شد2013)اشنایدر،  
  مطرح شد. 2004در سال   6ی و فناوری اطلاعات علوم اجتماع
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کنند بیان می  1دهد. کین و دکنازیومتمم یا فرمی از سواد اطلاعاتی است که سواد آماری را نیز پوشش می ،  واقع  در،  ایداده سواد  
توانایی اطلاعاتی  مهارتکه سواد  و  تجزیهها  بازیابی کردن،  یا جستجو کردن،  یافتن  با  مرتبط  از های  استفاده  و  وتحلیل کردن 
ها برای تفکر منتقدانه بوده و هدفش که سواد آماری شامل توانایی خواندن و تفسیر دادهاید. درصورتینماطلاعات را سازماندهی می

ای مهارتی سواد داده ،  شاهد است. بنابراین  به عنوانها  آموزش چگونگی تفکر انتقادی درباره آمار توصیفی و استفاده از این داده 
 سازد )کلزادا پرادا وها میگیری و استفاده اخلاقی از دادهبه کارابی انتقادی، مدیریت،  است که افراد را قادر به دسترسی، تفسیر، ارزی

 (. 2013، 2مارزل
داده  داده،  حقیقت  در،  ایسواد  درک  در  افراد  جمعمهارت  مهارت  خویش،  علمی  حوزه  در  پژوهشی  و های  مدیریت  آوری، 

ها تحت عناصر داده،  ها و توانمندیکه این مهارت  ها و استفاده اخلاقی از آنهاستداده ها، ارزیابی و تضمین کیفیت  سازماندهی داده
های پیشرفته های اصلی و مهارتهای مفهومی، مهارت مهارت  به عنوان گردد و  آوری، مدیریت، ارزیابی و اعمال سازماندهی میجمع
ها و  آوری آنها، ارزیابی و اطمینان یافتن از کیفیت داده ها و جمعای، کشف داده های مفهومی سواد داده گردد. مهارت بندی میدسته

های اساسی  ای، سواد اطلاعاتی و مهارت تفکر انتقادی و خلاق مهارتهای  سواد رسانهشود. مهارتمنبع تولیدی آنها را شامل می
، 3)لی   شودبندی میهای پیشرفته دستهتهای اجتماعی و خود مدیریتی در زمره مهارکردن با شبکه   ای و مهارت کارسواد داده 

ها، پردازش، مدیریت، ارزیابی  آوری دادههای عملکردی در جمعطور خاص بر روی توانایی  ای بهدانش سواد داده،  واقع  (. در2013
 (. 2010)کین و دکنازیو،  شده است و استفاده متمرکز

اما ملاک معتبر تمایز در این است    ؛ها را در اختیار داردانبوهی از داده  ۀزیرا تود  ؛عصر جدید دارای حسن کاذبی از برتری است
عصر جدید با ظهور   ،(. از طرفی1381گوته،  :  به نقل از  ؛)دیانی  فرمان خود درآورد  که انسان تا چه اندازه قادر است این مواد را به

ها رو شده است که مدیریت و استفاده مجدد از این داده های پژوهشی روبهای اطلاعاتی و ارتباطی با حجم عظیمی از داده فناوری
توان گفت جامعه اطلاعاتی امروزی نیازمند توجه بیشتر به آموزش نسل بعدی پژوهشگران می، بر این اساس  است.نیازمند مهارت 

است. به تعبیری   شدههای حاصل از پژوهش نیز تسریع  است. در کنار پیشرفت تدریجی و مداوم فناوری، دسترسی و مدیریت داده 
ها تأثیرگذار هستند. در این میان پژوهشگران باید  گیریطور روزافزونی بر زندگی روزمره، نظرات و تصمیم  ها و منابع آنها به داده 

و بینشی که بتوانند استدلال    طوری  ای مؤثر استفاده نمایند بهگونه   ها بههایی را کسب کنند تا بتوانند از این حجم عظیم دادهمهارت
شود را درک کرده و در جهت پیشرفت دانش علمی خود و همچنین برای حل مسائل و مشکلات روزمره  ها ناشی میکه از داده 

المللی برای خدمات و فناوری ، انجمن بین 5، انجمن آمار آمریکا 4المللی آمارجمله مؤسسات بین   ها ازاستفاده نمایند. تعدادی از سازمان
  های آماری بیشتر را در همه سطوح آموزشی تأکید کرده استنیاز به آموزش مهارت  7و سازمان ملل متحد  6اجتماعی اطلاعات علوم  
کننده ای کمکتواند به دانشجویان در توسعه و پیشرفت سواد دادههای آماری میآموزش آمار و روش ،  بنابراین  (.2013)پرادا ومارزل،  

 .  های آموزش کاملاً مشهود استتوان گفت که جای خالی آن در نظامجرئت میبه ای که باشد. مسئله
ای ای و ضرورت آن در روند ارتباطات علمی جدید، بررسی وضعیت موجود سواد داده از سوی دیگر با توجه به اهمیت سواد داده 

رغم این اهمیت،  قابل توجهی برخوردار است. علیهای تحصیلات تکمیلی از اهمیت ها به ویژه در دورهدر بین دانشجویان دانشگاه 
در این    در نتیجه،است.    بررسی متون داخلی و خارجی نشانگر آن است که تا به حال به این موضوع کمتر ورود لازم انجام شده

از نظر سواد دادوضعیت موجود سواد داده   است  شدهپژوهش سعی   ابعاد  ی  اه ای دانشجویان تحصیلات تکمیلی دانشگاه تبریز  و 
 مختلف آن مورد بررسی و ارزیابی قرارگیرد.

 

 
1. Qin and D’Ignazio 
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7. United Nations 
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 پژوهشادبیات موضوع و پیشینه 

 قوانین و هاسیاست رویکردها، اقدامات، بررسی ای به( در پژوهشی به روش کتابخانه1394)  وزیری، نقشینه و نوروزی چاکلی

مقالات، پژوهشی های داده گذاریاشتراک با مرتبط سازمانبگاهو و هانامهآیین در  و هایپایگاه  در مشمول هایهای   علمی 

داد که علاوه غیرعلمی این پژوهش نشان  نتایج   سطح در نیز نشریات علمی ناشران جهانی، مراکز و هاسازمان بر پرداختند. 

گذاری  اشتراک و دسترسی را  مقالات انتشار شرط و گرفته نظر در الزام یک  به عنوان را پژوهشی هایداده گذاریاشتراک المللبین
 .اندداده قرار پژوهشی هایداده 

گذاری  اشتراکۀ  شده در حوز  الف( در پژوهش خود با استفاده از روش تحلیل محتوا، آثار علمی منتشر1396وزیری و همکاران )
هشی را شناسایی نمودند. این پژوهشگران نتیجه های پژو گذاری داده های مؤثر بر اشتراکها را بررسی کرده و عوامل و مؤلفهداده 

 حمایت پژوهشی، هایداده گذاریدر اشتراک علمی  نشریات ناشران  سیاست ها،پژوهش مالی  حامیان و هاسازمان گرفتند که اجبار

وری  بهره  آنها، میان پذیریمیان کنش و ایفراداده و ایداده استانداردهای و هاوجود واسپارگاه ها،داده مدیریت طرح و سازمانی
 رضایت کسب المللی،بین و  مقررات ملی و قوانین ها،داده محرمانگی  خصوصی،  حریم  دوستی، نوع سن،  کاری،  تجربه علمی، 

 و علمی مشارکت و همکاری دانشگاهی، و  ایحرفه اعتبار کسب های انگیزشی،سازوکار و هامشوق کنندگان،مشارکت از آگاهانه
آمده در این  دستاست. نتایج به  پژوهشی هایداده گذاریاشتراک بر مؤثر عوامل جمله  از هاداده صاحبان از تشکر رسمی و تقدیر

های لازم برای توسعه و استفاده هرچه مؤثرتر از  ها، ضروری است زیرساختافزوده داده   پژوهش نشان داد که با توجه به ارزش 
سازی  ها بهترین راه بهینه ن حوزه فراهم شود. به زعم این پژوهشگران سازماندهی مؤثر دادهنفعان ایهای پژوهشی از سوی ذیداده 

 هاست. داده گذاری رویو سرمایه
و همکاران پرسش1396)  وزیری  از  استفاده  با  و  پیمایشی  روش  به  خود  پژوهش  در  به چالشب(  اشتراکنامه  گذاری های 

 هایداده گذاری اشتراک هایپزشکی کشور پرداختند. به زعم این پژوهشگران چالش  ۀ پژوهشگران حوزهای پژوهشی از دیدگاه  داده 

 هایداده  به آنها نگرش  تغییر و هاداده هایباقابلیت  بیشتر آنها آشنایی منظور  به پژوهشگران آموزش  به بیشتر توجه لزوم پژوهشی

یافتهمی ایجاب را پژوهشی تکند.  پژوهش  این  شناختییأهای  که  کردند  دادهاشتراک مزایای و هاقابلیت د   توسط هاگذاری 

 کند.می تسهیل را محورداده هایپژوهش سمت به حرکت پژوهشگران
های پژوهشی در مراکز دانشگاهی متمرکز ( در پژوهشی به طراحی و اعتبار یابی مدل گزینش و مدیریت داده 1397)  مجیدی
نتایج این پژوهش بیشتر شناسایی   های پژوهشی را از جنبه سازمانی موردگزینش و مدیریت داده  ةشد و مؤلف بررسی قرار داد. 

( در پژوهشی ضمن طراحی ابزاری برای سنجش 1398قنبری )  هایی بود که باید در سازمان گزینش، مدیریت و نگهداری شوند.داده 
ی به اعتبارسنجی آن پرداخت. ابزار نهایی این پژوهشگر که با استفاده از آزمون  ای دانشجویان تحصیلات تکمیل میزان سواد داده 

وتحلیل و  تجزیه.  3ها،  آوری، سازماندهی و ارزیابی داده جمع.  2درک داده،  .  1عد  تحلیل عاملی اکتشافی حاصل شد شامل چهار بُ
 نادی بود. ها با ملاحظه مسائل حقوقی و استگذاری دادهاشتراک. 4ها، تفسیر داده 

( نشان داد که برای پرورش یک شهروند آگاه و برای حمایت از یک دولت دموکراتیک مدارس 1999)  1نتایج پژوهش استین
(  2005)  2شیلد   التحصیل کنند که علاوه بر باسواد بودن، قادر باشند اعداد را درک کرده و با آن کار کنند.آموزانی را فارغباید دانش

ای است. به گفته وی دانشجویان باید دارای سواد  نتیجه گرفت که سواد اطلاعاتی مستلزم هر دو سواد آماری و سواد داده گونه  این
آماری جزء ضروری    ها برای خواندن، تفسیر و ارزیابی اطلاعات باشند. سواداطلاعاتی، تفکر انتقادی درباره مفاهیم، ادعاها و استدلال

جویان باید به لحاظ آماری باسواد باشند آنها باید قادر به تفکر انتقادی درباره آمار توصیفی اساسی باشند.  سواد اطلاعاتی است و دانش
ای باید قادر به دسترسی،  ند. دانشجویان باسواد دادههستوتحلیل کردن، تفسیر کردن و ارزیابی آمار شاهد مهارت خاصی  تجزیه

 ها باشند. ده سازی، و بازنمون داارزیابی، مدیریت، خلاصه
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( نشان داد که در بسیاری از علوم اجتماعی درک سوابق علمی و توسعه تفکر  2007)  1کاراولو  سون ونتایج پژوهش استفان
بنابراین آنهاست.  نمایش  و  عددی  اطلاعات  درک  از  بخشی  داده،  انتقادی  سواد  پژوهشگران،  زعم  سواد  به  از  کاملی  مؤلفه  ای 

این   دادهحوزهاطلاعاتی در  آرشیو کنندگان  بوده و کتابداران و  آمار و روش ها میها  با تدریس  دانشجویان  توانند  به  آماری  های 
داده کارشناسی علم بنابراینای تسهیلاطلاعات در توسعه سواد  باشند.  از   ،کننده  دارند که  انتظار  دانشجویان  از  پژوهشگران  این 

ارزیابی، تفسیر تحقیقات و در فرای برای رفتن به سطوح  های دادهمهارت  ،یندهای کاری خود استفاده نمایند. در نهایتابالاتر، 
ای کاری تأکید  های سواد داده ها و استادان برای آموزش مهارتپژوهشگران بر همکاری نزدیک میان کتابدار، آرشیو کنندگان داده

 کنند. می
دکنازییافته و  کین  پژوهش  ک2010)  2وهای  داد  نشان  مهارت(  داده ه  سواد  دانش  عنوانای  های  محیط  به  های محور 

پشتیبانی سازمانی در سطح دانشگاه   به زعم پژوهشگران،  این،  پژوهشی جدید از اهمیت بسیاری برخوردار است است. با وجودعلمی
ضروری   آن  موفقیت  دانشگاه  استبرای  روسای  آگاهی  پشتیبانی،  این  لازمه  دربارو  داده   ۀها  سواد  از دانش  آنها  حمایت  و  ای 

های فنی  که علاوه بر مهارت ( نیز نشان داد 2013) 3. نتایج پژوهش اشنایدراستای در این زمینه رشتههای تجربی و میانپژوهش
ای هستیم. به زعم وی، ازمند یک برنامه آموزشی مدون برای سواد دادهکند، نیهای حاصل از پژوهش را تقویت میکه مدیریت داده 

توان با اصلاح و تعدیل این اجزاء و ابعاد و های اصلی در سواد اطلاعاتی متکی بوده که می مهارتة ای بر پایهای سواد داده مهارت
 نموده و در برنامه آموزشی همه سطوح گنجاند.  ای است ابعاد آن را تنظیمادغام برخی دیگر از ابعاد که منحصر به سواد داده 

ویافته پرادا  پژوهش  داده 2013)  4مارزل   های  سواد  ترکیب  بر  برنامه ا(  با  تأی  اطلاعاتی  سواد  این  های  زعم  به  داشتند.  کید 
برنامه پژوهشگران، سواد داده  آنها به  ی آموزشی هاای قابلیت و توانمندی ضروری مکمل سواد اطلاعاتی است و ورود هر دوی 

 ها در راستای استفاده از منابع اطلاعاتی برای تولید دانش و نوآوری ضروری است. کتابخانه
ای زمانی افزایش خواهد یافت که مدیریت داده، انتشار، چاپ و تنظیم تقاضا برای سواد داده  (2015)  5طبق نظر کارلسون و برک 

یک   به عنوانهای خود  دادهسازی مجموعهالتحصیل برای مدیریت و مرتببه ارکان اصلی دانش تبدیل شود و دانشجویان فارغ
رسانی عم این پژوهشگران کتابداران و متخصصان اطلاعها هستند. به زسری قابلیتبخش از آموزش دانشگاهی نیازمند کسب یک 

برنامه  توسعه  برای  نیاز  این  به  پاسخگویی  به  شروع  حال  آزمایشی در  برنامة  یک  پژوهشی  کار  این  در  آنها  هستند.  خود  های 
م دادند. نتایج این  ماهه در دانشکده کشاورزی دانشگاه پرو انجا  ای را طی یک دورۀ چهاردانشجومحور در مورد آموزش سواد داده 

های خود شده است. از دیگر نتایج  ارزیابی نشان داد که دورۀ آموزشی برگزار شده باعث بهبود توانمندی دانشجویان در مدیریت داده 
هایی است که در آنها ه های مختلف به دلیل تفاوت در نوع دادای در رشتهاین پژوهش، تأکید بر متفاوت بودن آموزش سواد داده 

 ای به طور مرتب در مقطع تحصیلات تکمیلی تأکید شد. های سواد دادهو نهایتاً در این پژوهش بر آموزش  شوندلید میتو
 صورت مفهومی تکاملی، بر مشابه بودن آموزش آن با سواد اطلاعاتی تأکید کرده ای، بهضمن تبیین سواد داده (2015) 6کلتی 

هم محققان بالقوه  ای، پدیده نوظهوری است که دارای ماهیتی دوگانه بوده و مخاطبان بالقوه آناست. به زعم وی آموزش سواد داده
ای بودن نیازمند متخصصان داده هستیم، این پژوهشگر معتقد است که برای باسواد داده   ند.هستای و هم متخصصان داده  سواد داده 

علمی و مدیران   ای آموزش بدهیم و اعضای هیئتحرفه  طور بستگی به این دارد که چگونه اطلاعات را بهای  و موفقیت سواد داده
ای در جهت ( نیز سواد داده 2020و همکاران )  7به زعم کارمی  .استای برای جامعة امروزی الزامی  درک کنند که چرا سواد داده 

 های زیر را پوشش دهند:ات کاذب باید شکافپاسخگویی به نیازهای شهروندان در رویارویی با اطلاع

 نگاهی به فراتر از افراد و اشخاص داشتن •

 
1. Stephenson and Schifter Caravello 
2. Qin & D'Ignazio 
3. Schneider 
4. Calzada Prado & Marzal 
5. Carlson & Bracke 
6 Koltay 
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 تفکر انتقادی در خصوص اکوسیستم آنلاین •

 .هایی برای شهروندان فعالطراحی مهارت •
ای در مقاله انتشاریافته با موضوع سواد داده   28( که بر اساس فراتحلیل  2021)  1نتایج پژوهش هندرسون و کاری ،  در نهایت

های اخیر یافته است؛ اما است نشان داد که این مفهوم قوام مفهومی بیشتری در طول سال  انجام شده  2018تا    2010های  سال
شده در این زمینه را    کارهای پژوهشی انجامتوافق اندکی در خصوص پارامترهای ساخت این مفهوم وجود دارد. این پژوهشگران  

 بندی کردند: های موضوعی زیر تقسیمبه دسته 
o  های آماد سازی آموزشگر محورایجاد برنامه 
o های همکاری در این زمینه تشویق فرصت 
o ها در منابع کمی و کیفی سازی استفاده از داده مدل 
o ایداده ها در سواد دادهو بررسی نقش فناوری و کلان. 
پیشینه   بر بررسی میمبنای  مورد  امروزه مهارت های  داده توان گفت که  باید  های سواد  عنوان ای  برنامه    به  از  جزء ضروری 

ها در  ها هستند که این داده شود که برگرفته از داده شماری در جامعه اطلاعاتی تولید میآموزشی در نظر گرفته شود. اطلاعات بی
بایستی به اطلاعات غنی و درنهایت به دانش غنی تبدیل شوندلید میهای متنوعی توقالب جوامع ما نیازمند  ،  بنابراین  .شوند و 

ای برای ساختن دانش خاص یک  پایة سواد داده ها کار کنند. آموزش دانشافرادی است که قادر باشند به طور مؤثر و کارآمد با داده 
ها به طور مناسب در طول زندگی این امر است که پژوهشگران قادر باشند از این مهارت  یافتن ازحوزه یا رشته بوده و جهت اطمینان

توان چنین نتیجه گرفت که می،  ای خود استفاده نموده و مسائل و مشکلات پیش روی خود را حل نمایند. پسشخصی و حرفه
های علمی،  است که هر فردی برای موفقیت در هرکدام از زمینه  21ها در قرن  ترین مهارتیکی از اساسی  به عنوانای  سواد داده 

حال باید زمینه و زیرساختی فراهم شود تا در صورت علاقه به یادگیری    عین  تجاری، سیاسی و یا اجتماعی نیازمند آن است و در
کار قابل توجهی در تهیه ابزارهای لازم ای  ه ید فزایند در متون بر اهمیت سواد دادغم تأکرها بتوانند آن را آموزش ببینند. علیمهارت

  بنابراین، ای دانشجویان انجام نشده است و صرفاً یک کار پژوهشی در این زمینه طراحی و اجرا شده بود.  و به ویژه ارزیابی سواد داده
دانشجویان  ای  ه (، میزان سواد داد1398ین خصوص به ویژه قنبری )شود بر مبنای ابزارهای تهیه شده در امی  در این پژوهش تلاش 

 تحصیلات تکمیلی دانشگاه تبریز مورد بررسی و ارزیابی قرار گیرد. 

 ی پژوهش شناسروش

پیمایشی  -توصیفیوتحلیل اطلاعات نظر نوع، نحوه گردآوری و تجزیه و از استبه هدف پژوهش کاربردی   توجه پژوهش حاضر با
جدول   بود. بر مبنای  دانشجو 6702 مطالعة این پژوهش دانشجویان تحصیلات تکمیلی دانشگاه تبریز به تعداد  است. جامعة مورد

 ایطبقه گیری این پژوهش نیزنمونه برآورد شد. روش  نمونه به عنوان دانشجوی تحصیلات تکمیلی 363مورگان   کرجسی و

نامه محقق ساخته است که رفته در این پژوهش پرسش  به کارابزار    است.  انجام شده  1398سال    بود. این پژوهش در تصادفی 
شده بود که   ها طراحیآوری و سازماندهی، مدیریت، ارزیابی و استفاده از دادهگذاری این ابزار بر اساس ابعاد درک داده، جمعهدف

تحلیل و .  3ها،  آوری، سازماندهی و ارزیابی دادهجمع.  2درک داده،  .1عامل    4سؤال بود که با انجام تحلیل عاملی به    20دارای  
( 1398بندی شد. این ابزار حاصل پژوهش قنبری ) ملاحظه مسائل حقوقی و استنادی تقسیم  گذاری بااشتراک.  4ها و  تفسیر داده 

 استفاده قرار گرفت.  ای دانشجویان موردابزار گردآوری و ارزیابی سطح سواد داده   به عنوان است که در این پژوهش 
شد و سپس با استفاده از آزمون تحلیل عاملی نمرات دانشجویان در هر    22SPSSها وارد  نامه، داده آوری پرسشپس از جمع

عامل  از  تجزیه یک  و  گردید  محاسبه  داده ها  بر وتحلیل  به   ها  نمرات  برای  دستاساس  گرفت.  صورت  عاملی  تحلیل  در  آمده 
ویتنی و ضریب    -والیس، یومان-های آماری کروسکالهای توصیفی فراوانی، درصد، میانگین و آزمونها از آماره وتحلیل داده تجزیه

 همبستگی اسپیرمن استفاده شد.

 
1. Handerson & Corry 
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 هایافته

کنندگان د مرد بودند. همچنین کمترین سن مشارکتدرص 4/39درصد زن و   5/60نفر حجم نمونة مورد بررسی و مطالعه،  363از 
. در این پژوهش  استسال    28/28کنندگان در پژوهش  سال بوده و میانگین سنی مشارکت  57سال و بیشترین سن    21در پژوهش  

شد. تعداد   کننده در پژوهش تعیینسال برای دانشجویان مشارکت 40سال و بیشتر از  40تا  30سال، بین   30بازه سنی کمتر از   3
، حوزه علوم پایه  27/ 3، حوزه فنی مهندسی  2/15درصد، حوزه کشاورزی    5/32انسانی  کنندگان در پژوهش از حوزه علوم مشارکت

درصد    68/ 9کنندگان در پژوهش در مقطع کارشناسی ارشد با  در صد ارزیابی شدند. تعداد مشارکت  4/1و در حوزه دامپزشکی   7/23
درصد از    3/39درصد دارای کمترین فراوانی بودند. در این پژوهش    31/ 1نی بوده و در مقطع دکتری با   و دارای بیشترین فراوا

درصد دانشجویان در مرحله تصویب پروپوزال و عدم آغاز پژوهش،   0/8آنکه  سازی پروپوزال بودند حال دانشجویان در مرحله آماده 
دادهدر مرحله جمع  3/13 داده ه تجزیهدرصد در مرحل  8/10 ها، آوری  از    5/28ها و  وتحلیل  دفاع  دانشجویان در مرحله  از  درصد 

نامه را  کننده در پژوهش واحد پایاندرصد از دانشجویان مشارکت  9/61نامه نیز  از نظر اخذ واحد درسی پایان.  نامه خود بودندپایان
 انتخاب نکرده بودند. درصد از دانشجویان تاکنون این درس را  5/38آنکه اخذ کرده بودند حال 

 کننده در پژوهش شناختی دانشجویان مشارکتوزیع فراوانی متغیرهای جمعیت. ت1جدول 
 متغیر  وضعیت  درصد 

 زن 5/60
 جنسیت 

 مرد 5/39

 سال  30کمتر از  6/75

 سال 30-40 4/22 سن

 سال 40بیشتر از  0/2

 انسانی علوم 5/32

 حوزۀ علمی 
 کشاورزی  2/15
 فنی مهندسی  3/27
 علوم پایه  7/23
 دامپزشکی  4/1
 ادبیات  1/6

 رشتة تحصیلی 

 اسلامی  علوم و الهیات 7/1

 مدیریت و اقتصاد 0/5

 محیطی  علوم ریزیبرنامه 6/6

2/2 
 و کاربردی فیزیک پژوهشکده

 شناسی ستاره

 ورزشی  علوم و بدنیتربیت 5/2

 اجتماعی  علوم و حقوق 0/5

 دامپزشکی  4/1

 شیمی 2/5

 تربیتی  علوم 8/5

 ریاضی  علوم 8/5

 طبیعی  علوم 3/6

 فیزیک  6/3

 کشاورزی  2/15

 پایه علوم تحقیقات مرکز 6/0

 کامپیوتر  و برق مهندسی 9/9

 نفت و شیمی مهندسی 9/1

 عمران  مهندسی 1/6

 نوین هایفناوری مهندسی 5/2

 مکانیک  مهندسی 9/6
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 متغیر  وضعیت  درصد 

مقطع  ارشد کارشناسی 9/68
 دکتری  1/31 تحصیلی 

اخذ واحد   نامه و رسالهاخذ درس پایان 5/61
 نامه و رساله عدم اخذ واحد پایان 5/38 نامه پایان 

 سازی پروپوزال  در حال آماده 3/39

مراحل مختلف  
نگارش 

 نامه پایان 

تصویب پروپوزال ولی عدم آغاز   0/8
 ها دادهفرایند گردآوری 

 هادر مرحله گردآوری داده 3/13
 ها وتحلیل دادهدر مرحله تجزیه 8/10
در مرحله آمادگی برای دفاع از  5/28

 نامه/رساله پایان 

است؛   20شده برای آن    و حداکثر نمره کسب  4شده برای مهارت درک داده    آمده حداقل نمره کسب  عمل   های بهطبق بررسی
ارزیابی دادهجمعبرای مهارت   است؛ برای مهارت   35و    15شده به ترتیب    ها حداقل و حداکثر نمره کسبآوری، سازماندهی و 

ملاحظه مسائل    گذاری با؛ و برای مهارت اشتراک30و    12ها حداقل و حداکثر امتیاز ممکن به ترتیب،  وتحلیل و تفسیر داده تجزیه
حداکثر   و  حداقل  این  استنادی  و  کسب  15و    6حقوقی  نمره  حداکثر  و  حداقل  کل  در  شد.  دانشجویان   ارزیابی  توسط  شده 

ای است. در این پژوهش برای محاسبة سطح سواد داده  20و   9ای به ترتیب  کننده در پژوهش از نظر مهارت در سواد داده مشارکت
ک به معنای سطح خیلی پایین تا شماره ای از مقیاس پنج ارزشی لیکرت، از شماره یهای سواد دادهدانشجویان برای تمامی پرسش

کننده در پژوهش  ای کسب شده توسط دانشجویان مشارکتسطح کلی سواد داده  شده است.  به معنای سطح خیلی بالا استفاده  5
توان گفت که میانگین سطح سواد  درصد می  95با سطح اطمینان  ،  بنابرایناست.    98735/1( با انحراف معیار  0967/4)  3866/16

 . است  1499/4و  0434/4ای دانشجویان جایی بین ده دا

 ای کل ای و سواد دادهکننده در پژوهش برای هر یک از ابعاد سواد دادهنمرات دانشجویان مشارکت. 2جدول 

تعداد نمونه   مهارت
نمره کسب   میانگین  حداکثر  حداقل  معتبر 

دامنه میان   میانه  شده
 چارکی 

انحراف  
 معیار 

31/9 337 ای کل دادهسواد   20 3866 /16  0967 /4  15/4  67/0  49684/0  

16/ 3128 20 4 358 درک داده   0782 /4  25/4  75/0  60411/2  

28/ 3295 35 15 352 آوری، سازماندهی و ارزیابی داده جمع  0471 /4  14/4  86/0  28599/4  
23/ 3966 30 12 353 وتحلیل و تفسیر داده تجزیه  8994 /3  83/3  83/0  67828/3  

گذاری باملاحظه مسائل اشتراک
 حقوقی و استنادی 

355 6 15 9352 /12  3117 /4  33/4  1 92626/1  

با انحراف    0599/4درصد    95ای در زنان با سطح اطمینان  میانگین سطح سواد داده شود،  مشاهده می  3طور که در جدول  نهما
  30ای در بازۀ سنی کمتر از  . همچنین میانگین سواد داده است  50641/0با انحراف معیار     1549/4و در مردان    48965/0معیار  
با انحراف   2188/4ای   انگین سطح سواد دادهسال، می  40الی    30است. در بازۀ سنی    0/ 49785با انحراف معیار    0729/4سال،  
است.    73327/0با انحراف معیار    7564/3ای  سال میانگین سواد داده   40است و همچنین در بازۀ سنی بیشتر از    45622/0معیار  

ارائهداده   با توجه به بنابراین   ل بالاتر است. سا  40الی    30ای در بازۀ سنی  توان گفت که میانگین سطح سواد داده شده میهای 
  4/ 1282ای ؛ در حوزۀ کشاورزی میانگین سواد داده  48616/0با انحراف معیار   0874/4انسانی ای در حوزۀ علوممیانگین سواد داده 

؛ در حوزۀ 46027/0با انحراف معیار    1667/4ای دانشجویان  ؛ در حوزۀ فنی مهندسی میانگین سواد داده 51029/0با انحراف معیار  
ای ؛ و در حوزۀ دامپزشکی میانگین سطح سواد داده 0143/4،  0/ 52858ای دانشجویان با انحراف معیار  ه میانگین سواد داده علوم پای

 3شده در جدول  های ارائهداده   با توجه به   ،بنابراین  .است   69651/0با انحراف معیار    3/ 9298کننده در پژوهش  دانشجویان مشارکت
ترین  ای دانشجویان حوزۀ فنی مهندسی در بالاترین سطح و دانشجویان حوزۀ دامپزشکی در پایین توان گفت که سطح سواد داده می

ای مرکز تحقیقات  های مختلف علمی نشان داد که میانگین سواد داده ای بین رشتهسطح است. مقایسه میانگین سطح سواد داده 
بدنی و علوم های علمی از همه بالاتر بوده و در رشته تربیتتهاست که در بین رش   4420/4،  0/ 49034علوم پایه با انحراف معیار  
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ای در  میانگین سواد داده ، تر است. از طرفیها پاییناز همه رشته 0/ 64831با انحراف معیار  8608/3ای ورزشی میانگین سواد داده
با انحراف معیار    4/ 3016ای  داده   است و در مقطع دکتری میانگین سطح سواد  50614/0با انحراف معیار    0013/4مقطع ارشد  

 ای در مقطع دکتری بالاتر است. توان گفت که میانگین سطح سواد داده شده می  های ارائهداده  با توجه بهاست. بنابراین  40835/0
با انحراف    4/ 1789اند  نامه را اخذ کرده ای در دانشجویانی که واحد پایان میانگین سواد داده که  دهد  نشان می  3های جدول  داده 

با انحراف   3/ 9683ای  اند میانگین سطح سواد دادهنامه را دریافت نکردهاست و برای دانشجویانی که واحد پایان  0/ 45628معیار  
بنابراین  53253/0معیار   داده ،  است.  به  توجه  ارائهبا  داده شده میهای  میانگین سواد  واحد  توان گفت که  دانشجویانی که  در  ای 
ای در دانشجویانی که در حال دفاع از  شود که میانگین سواد داده ه را دریافت کردند بالاتر است. همچنین مشاهده مینامپایان
توان شده میهای ارائهداده   با توجه به از همه مراحل بالاتر است؛ بنابراین    40816/0با انحراف معیار    3199/4نامه خود هستند  پایان

 یابد.تدریج با رفتن به مراحل بالاتر افزایش میای در دانشجویان به اده گفت که میانگین سطح سواد د
 شناختی ای بر اساس متغیرهای جمعیتسطح سواد داده . 3جدول 

انحراف  

 معیار 

نمرة کسب  

 شده
 متغیر  وضعیت 

48965/0  0599 /4  زن 
 جنسیت 

50641/0  1549 /4  مرد 

49785/0  0729 /4  سال  30کمتر از  

45622/0 سن  2188 /4  سال 40-30 

73327/0  7564 /3  سال 40بیشتر از  

48616/0  0874 /4  انسانی علوم 

حوزۀ  
 علمی 

51029/0  1282 /4  کشاورزی  

46027/0  1667 /4  فنی مهندسی  

52858/0  0143 /4  علوم پایه  

69651/0  9298 /3  دامپزشکی  

44852/0  0446 /4  ادبیات  

رشتة  
 تحصیلی 

36020/0  0286 /4  اسلامی  علوم و الهیات 

43581/0  1791 /4  مدیریت و اقتصاد 

45867/0  1131 /4  محیطی  علوم ریزیبرنامه 

35693/0  8772 /3  شناسی ستاره و کاربردی فیزیک پژوهشکده 

64831/0  8608 /3  ورزشی  علوم و بدنیتربیت 

54552/0  9974 /3  اجتماعی  علوم و حقوق 

69651/0  9298 /3  دامپزشکی  

46836/0  0260 /4  شیمی 

50543/0  2058 /4  تربیتی  علوم 

63492/0  0331 /4  ریاضی  علوم 

58614/0  9383 /3  طبیعی  علوم 

46549/0  0608 /4  فیزیک  

51029/0  1282 /4  کشاورزی  

49034/0  4420 /4  پایه علوم تحقیقات مرکز 

47482/0  1494 /4  کامپیوتر  و برق مهندسی 

38478/0  1884 /4  نفت و شیمی مهندسی 

51300/0  1440 /4  عمران  مهندسی 

41672/0  0811 /4  نوین هایفناوری مهندسی 

45539/0  2295 /4  مکانیک  مهندسی 

50614/0  0013 /4 مقطع  ارشد  
40853/0 تحصیلی   3016 /4  دکتری  
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انحراف  

 معیار 

نمرة کسب  

 شده
 متغیر  وضعیت 

45628/0  1789 /4 اخذ واحد   بله 
53253/0 نامه پایان   9683 /3  خیر  

54142/0  9894 /3  سازی پروپوزال خود هستم در حال آماده 
مراحل  
مختلف  
نگارش 

 نامه پایان 

43562/0  0666 /4  ام پروپوزال خود را تصویب کرده 

48974/0  9497 /3  ها هستم آوری دادهدر مرحله جمع 

38358/0  2627 /4  ها هستموتحلیل دادهدر مرحله تجزیه 

40816/0  3199 /4  نامه هستمدفاع از پایانآماده  

ای دانشجویان لازم بود تا نوع آزمون متناسب با هدف شناختی و سطح سواد دادهبرای بررسی ارتباط بین متغیرهای جمعیت
دست آمده    ویتنی استفاده شد. نتایج به-والیس و یومان-های آماری کروسکالبا توجه به هدف از آزمون  ،بنابراین.  انتخاب گردد

ای  در بررسی تفاوت در سطح داده  ،دانشجویان زن و مرد وجود ندارد. همچنینای  ه ی در سطح سواد دادمعنادارکه تفاوت    نشان داد
که بین  والیس مشخص شد    -مختلف با استفاده از آزمون آماری کروسکالی سنی  هادانشجویان تحصیلات تکمیلی مختلف در بازه 

 ی وجود دارد.معنادارای آنها تفاوت های مختلف سنی و سطح کلی سواد داده بازه

 ای شناختی و سطح سواد دادهمتغیرهای جمعیت. 4جدول 

 ی معنادارسطح  آمارة آزمون  متغیر 
500/11795 جنسیت   072/0  

359/6 سن  042/0 

469/3 حوزۀ علمی   483/0 

551/12 رشتة تحصیلی   861/0 

500/7994 مقطع تحصیلی   000/0  

500/10279 انتخاب واحد پروپوزال   000/0  

044/29 نامه مراحل مختلف نگارش پایان  000/0 

های مختلف علمی در سطح سواد دهنده این است که بین حوزهدر متغیر حوزۀ علمی نشان  483/0ی  معنادارهمچنین سطح  
دهد که در متغیر رشتة تحصیلی نشان می   یمعنادارسطح  بررسی    ،از طرفی  .(4)جدول      ی وجود نداردمعنادارای آنها تفاوت  داده 

داده  دانشجویان در رشته بین سطح سواد  تفاای  بهمعناداروت  های علمی مختلف  ندارد.  تفاوت در سطح   ی وجود  بررسی  منظور 
شود  چنانچه مشاهده می  ویتنی استفاده شد.-دانشجویان در مقاطع تحصیلی کارشناسی ارشد و دکتری از آزمون آماری یومانای  ه داد

ای تفاوت  و سطح سواد داده  توان گفت که بین مقطع تحصیلیمی،  است. بنابراین  05/0ی در این آزمون نیز کمتر از  معنادار سطح  
نیز چنانچه مشاهده شد  نامه  ای در صورت اخذ یا عدم اخذ واحد پایانبررسی تفاوت در سطح سواد داده. در  وجود دارد  یمعنادار
پروپوزال دانشجویانی که  ای  هی در سطح سواد دادمعنادار توان گفت که تفاوت  می  در نتیجه،است.    0/ 05ی کمتر از  معنادار سطح  

 خود را به ثبت رسانیده اند و دانشجویانی که هنوز وارد این فرایند نشده اند وجود دارد. 
ای دانشجویان مورد سنجش و ارزیابی قرار نامه بر سطح سواد داده تأثیر بودن در مراحل مختلف تدوین پایان در مرحله بعدی  

شده، به جهت    های انتخابای در نمونهنامه بر سطح سواد داده تلف پایانمنظور بررسی تأثیر مراحل مخ  بهدر این آزمون نیز  گرفت.  
والیس استفاده شد که  -ها، از آزمون آماری کروسکالنرمال نبودن توزیع داده  با توجه بهمقایسه پنج گروه در یک صفت معین و  

نامه و سطح دهد بین مراحل مختلف تدوین و نگارش پایان بوده و نشان می 05/0ای کمتر از ی برای سواد دادهمعنادارمقدار سطح 
 ی وجود دارد. معنادارای دانشجویان تفاوت سواد داده 

 ای تأثیر عوامل محیطی بر سطح سواد داده. 5جدول 

 ی معنادارسطح  ضریب همبستگی  متغیر 
 000/0 285/0 های دانشگاهی آموزش
 000/0 287/0 های غیررسمی های آموزشی و کلاسکارگاه
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های آموزشی و  های دانشگاهی و همچنین کارگاهجمله آموزش در کلاس  ای ازبرای بررسی تأثیر عوامل محیطی در سواد داده 
های دانشگاهی و میزان منظور بررسی ارتباط بین آموزش   های غیررسمی از ضریب همبستگی اسپیرمن استفاده شد. در بهکلاس 

است که   05/0در این آزمون کمتر از    یمعنادارهای حاصل از پژوهش مشخص شد که سطح  مهارت دانشجویان در مدیریت داده
پژوهشی رابطه    هایای دانشجویان در مدیریت دادههای آموزشی در دانشگاه و سطح سواد دادهدهنده این است که بین کلاس نشان

ای های غیررسمی بر سطح سواد داده های آموزشی و کلاس بررسی رابطة شرکت در کارگاهدر ، ی وجود دارد. از طرف دیگرمعنادار
های آموزشی و دهنده این است که بین کارگاه است که نشان   05/0در این آزمون کمتر از    یمعنادارها نیز مشخص شد سطح  نآ

ی وجود دارد؛ بنابراین با سطح معنادارهای پژوهشی رابطه ای دانشجویان در مدیریت دادهطح سواد داده های غیررسمی و سکلاس 
می  95اطمینان   در کلاس درصد  آموزش  گفت  کارگاتوان  در  شرکت  همچنین  و  دانشگاهی  کلاس ههای  و  آموزشی  های  های 

 . (5یابد )جدول های پژوهشی نیز افزایش یریت داده ای و مهارت دانشجویان در مدشود سطح سواد داده غیررسمی باعث می

 گیریبحث و نتیجه 

 است  4/ 0967کننده در پژوهش  ای کسب شده توسط دانشجویان مشارکتسطح کلی سواد داده نتایج پژوهش حاکی از آن است که  
های دهنده سطح بالای آگاهی دانشجویان از مفهوم داده در حوزۀ موضوعی خویش، منابع داده که در سطح خوبی قرار دارد و نشان

هاست. میانگین آمده از دادهدستافزارهای موردنیاز برای مصورسازی، تحلیل، تفسیر و ارائه نتایج بهگردآوری شده، ابزارها و نرم
است که کسب نمره خوب برای این بعد نشانگر درک دانشجویان از داده، انواع    0782/4ی بعد درک داده  ای براسطح سواد داده 

دهد که دانشجویان این قابلیت و توانمندی رادارند تا  مختلف داده، چگونگی تولید داده در حوزه موضوعی خویش بوده و نشان می
نمایند. تبدیل  دانش  به  درنهایت  و  اطلاعات  به  را  جمع  داده  بعد  سازمانبرای  داده  دآوری،  ارزیابی  و  بعد 0471/4هی  برای   ،

است. مقایسه میانگین    3117/4گذاری باملاحظه مسائل حقوقی و استنادی  و برای بعد اشتراک  3/ 8994وتحلیل و تفسیر داده  تجزیه
تری نسبت به سایر ابعاد قرار دارند. ازآنجاکه ها در سطح پایینوتحلیل و تفسیر دادهدهد که دانشجویان در بعد تجزیهابعاد نشان می

آوری، ثبت و  جمله جمع  های عملکردی ازها را مورد ارزیابی قرار داده و مشتمل بر شاخصاین بعد صحت و درستی منابع داده
ۀ موضوعی خویش، ها در حوزمند برای تحلیل دادههای نظامبازبینی و اصلاح خطاهای احتمالی )تضمین کیفیت داده(، شناخت روش 

گیری و حل مسائل و مشکلات و همچنین ارزیابی پیشرفت مستمر در مراحل  ها جهت یادگیری، تصمیماستفاده از نتایج تحلیل داده 
ی آموزشی، پژوهشی و زیرساختی در جهت تقویت این بعد از سواد هامختلفی از پژوهش است، ضروری است که برنامه ریزی

ی  ها( در این زمینه بر ارائه مرتب و منظم آموزش 2015لات تکمیلی دانشگاه تبریز باشد. کارلسون و برک )ای دانشجویان تحصیداده 
 ای به دانشجویان مقطع تحصیلات تکمیلی تأکید داشت. سواد داده 
طور که ملاحظه  . هماناست  1549/4و در مردان    0599/4ای در زنان  های این پژوهش نشان داد که سطح سواد داده یافته

. هر چند چنانچه مشاهده شد این تفاوت از نظر آماری استای در مردان با اختلاف خیلی کم از زنان بالاتر  شود سطح سواد داده می
. ی سنی مختلف بودهاای دانشجویان در بازهدر سطح سواد داده  معناداروجود تفاوت  ،  های این پژوهشاز دیگر یافته  نیست.  معنادار

، و در بازۀ سنی    4/ 2188سال    30-40، در بازۀ سنی  0729/4سال    30ای در بازۀ سنی کمتر از  چنانچه مشاهده شد سطح سواد داده
ای در دهد که سطح سواد داده . مقایسه نمرات کسب شده در سه بازۀ سنی مورد بررسی نشان میاست  7564/3سال    40بیشتر از  

رسد باید تمرکز رو به نظر می از اینیابد. می کاهشای ه و با افزایش سن میزان سطح سواد داد ؛استسال بیشتر  30-40بازۀ سنی 
ای هر چند  ( سواد داده 1999توجه به اینکه طبق نظر استین ) آموزشی بیشترین نسبت به دانشجویان این بازه سنی مدنظر باشد. با

های  در مشاغل و دوره ای  هنیاز پیشرفت و توسعه حرفای پیشسواد داده   به میزان کم باید به تمام افراد آموزش داده شود چرا که 
 سنی مختلف است، باید به این مسئله حساسیت بیشتری وجود داشته باشد. 

ای دانشجویان فنی مهندسی  سطح مهارت سواد دادهمقایسه نمرات کسب شده در پنج حوزۀ علمی مورد بررسی نیز نشان داد که  
پایین  پایه در  علوم  دانشجویان  و  بالاترین سطح  استدر  می  ترین سطح  آموزش که  تناسب  نشانگر  دوره تواند  در  آنها  های  های 

ای با توجه به پایین بودن نسبی مهارت سواد داده   آنها باشد.ای  ه گانه سواد دادچهاره با ابعاد  کارشناسی، کارشناسی ارشد و فوق برنام
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ها های آموزشی بیشتری برای دانشجویان تحصیلات تکمیلی این دورهرسد باید دورهمی  های علوم پایه به نظردانشجویان حوزه
رشتة علمی نشان داد که دانشجویان مرکز تحقیقات علوم    20دانشجویان  همچنین مقایسه نمرات کسب شده در میان    برگزار نمود. 

های علمی مختلف  در حوزهای  هتفاوت در سطح داد  این،  ها در سطح بالاتری قرار دارند. با وجودپایه نسبت به دانشجویان سایر رشته
 نبود. معنادارهای مختلف، از نظر آماری  و رشته

های سواد بیشتر از مهارت  3016/4ای دانشجویان مقطع دکتری با نمره  که سطح سواد داده از دیگر نتایج پژوهش این بود  
نمره  داده  با  بین سطح سواد   معنادارهای پژوهش در این زمینه حاکی از تفاوت  یافته.  است  0013/4ای دانشجویان مقطع ارشد 
توان اذعان  ای دانشجویان ارشد و دکتری میسطح سواد داده در   معنادارتفاوت  با توجه به ای دانشجویان ارشد و دکتری است.داده 

ای های سواد دادهای دارد. از طرفی چون آموزش مهارتهای سواد داده کرد مقطع تحصیلی بالاتر تأثیر مثبتی در افزایش مهارت
ت جنبی سایر دروس، شرکت در  را به صورت فعالی   هاتوسط دانشجویان جزء برنامة آموزشی نبوده و دانشجویان عموماً این مهارت

ای های سواد دادهگنجاندن آموزش مهارت  که  رسدنظر می  به،  بنابراین.  اندهای آموزشی، و یا به صورت خودآموز فراگرفتهکارگاه
های پژوهشی خویش گردد. کین و دکنازیو تواند باعث پیشرفت هرچه بیشتر دانشجویان در حوزهدر سیستم آموزش دانشگاهی می

به  ای را  ده های پژوهشی در آموزش نیروی کار علمی آینده تأکید داشتند و سواد دا( نیز در این زمینه بر اهمیت مدیریت داده 2010)
آوری، پردازش،  های جمعکردند که شامل مهارت و توانمندیهای پژوهشی تعریف میتوانایی درک، استفاده و مدیریت داده  عنوان

ای همچنین پژوهش حاضر نشان داد که میزان سطح سواد داده   های علمی بود.ها برای پرسشمدیریت، ارزیابی و استفاده از داده 
نامه را اخذ نکرده بودند  نسبت به دانشجویانی که واحد پایان  4/ 1789اند با کسب نمره  نامه را اخذ کردهواحد پایان  در دانشجویانی که

 . استبیشتر  9683/3با کسب نمره 

تدریج با رفتن به مراحل بالاتر  کننده در پژوهش بهای دانشجویان مشارکتنتایج پژوهش حاضر نشان داد که سطح سواد داده 
نامه  ای توسط دانشجویانی که در مرحله دفاع از پایان های سواد داده یابد. به این صورت که نمره کسب شده در مهارتمی  افزایش

 ی در این زمینه مشاهده شد.معنادارسازی پروپوزال خود بودند بیشتر بود و رابطه مثبت و  بودند از به دانشجویانی که در مرحله آماده 
دهند.که  درصد را مردان تشکیل می  5/39درصد زن و    60/ 5نفر حجم نمونه موردبررسی    363د که از  ها نشان دانتایج پژوهش

ای در بین زنان و  ی بین سطح سواد داده معنادار ویتنی تفاوت   -نتایج آزمون آماری یومان با توجه بهباوجوداین اختلاف و تفاوت و 
بنابراین می ای های دانشجویان زن و مرد در زمینة سواد داده ط کرد که سطح مهارتچنین استنباتوان این مردان مشاهده نشد. 

ای سال قرار دارند که مشخص شد بین میزان سواد داده   30نظر سنی نیز بیشتر افراد جامعه در بازۀ سنی کمتر از    یکسان است. از
دو بازۀ ای  هل بیشتر از سطح سواد دادسا  30-40ای در بازۀ سنی  سه بازۀ سنی تفاوت معناداری وجود داشت و سطح سواد داده

های پژوهشی در این بازۀ سنی  توان چنین استنباط کرد که علاقة دانشجویان به انجام فعالیتزمانی دیگر بود. بر این اساس نیز می
سواد    کننده در پژوهش برای سؤالات مربوط به ای دانشجویان مشارکتبیشتر است. همچنین مشخص گردید که سطح سواد داده 

 و در حد خوبی قرار دارد.  4/ 0967ای داده 
های آموزشی و های دانشگاهی، کارگاهی میان تأثیر کلاس معناداراین پژوهش نشان داد که رابطه مثبت و    ،علاوه بر نتایج مزبور

ای دانشجویان  افزایش سواد داده رسد برای می ای دانشجویان  وجود دارد. بنابراین به نظر های غیررسمی و سطح سواد داده کلاس 
با کلاس  باید  دانشجویان  تکمیلی  قالب سرفصلتحصیلات  در  تعریف شده  دانشگاهی رسمی  و کارگاههای  آموزشی،  های های 

 آنها را به نحو قابل توجهی افزایش داد. ای ه ی غیررسمی، سطح سواد دادها آموزشی و کلاس 

 یملاحظات اخلاق

 منافع   تعارض

 مقاله تعارض منافع ندارد.  نیا سندگانیاظهار نو بر بنا

 سپاسگزاری

 .شودیم یپژوهش حاضر سپاسگزار یدر اجرا یهمکار  و یمعنو تیبه خاطر حما تبریزدانشگاه  یاز معاونت محترم پژوهش
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