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With the development of industries and the expansion of human activities and the 

production of hazardous wastes, it is necessary to dispose of them in a suitable place 

that has the least threat to human life, and�requires basic considerations about the site's 

vulnerability to natural and human hazards, ease of insulation and the risk of 

environmental pollution. Examining this issue seems very simple, which is why at the 

level of executive projects, each specialist considers himself entitled to location 

projects; unaware that each environment has certain complexities, the neglect of which 

may lead to great human and environmental waste. Accordingly, in this study, we first 

tried to improve the criteria for Iran according to geographical conditions by studying 

valid international standards and guidelines regarding the location of landfills for 

special waste. Second, with a geographical approach to the subject, by combining 

layers, the accuracy of the desired factors will increase, and by combining 46 maps or 

information layers, 35 desired factors will be selected with high accuracy. Third, by 

understanding that questionnaire-based methods such as hierarchical analysis (AHP) 

can not achieve reliable results in the evaluation of layers, new corrective methods can 

be proposed that lead to satisfactory results. Fourth, a geographical understanding of 

the phenomena can help assess the validity of the results in the final stages and, 

depending on its specialization, be effective in a particular type of site selection. In this 

study, based on calculations, the land required for burying special solid waste in 

Kermanshah province for 30 years with an area of 70 hectares was obtained. Land 

location with this area that did not cause damage to water, air, soil, wildlife and at the 

same time is close to industrial centers and roads but away from residential areas, 

airports and tourist areas was identified only in four places in the west of the province 

and on or near the Iranian-Iraqi border. Geomorphological studies also showed that one 

of the parts located in the southeast of Qasr Shirin should be the main priority. 
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Extended Abstract 
Introduction 

 

Waste is a matter of solids, liquids and gases (other than sewage) that are directly and indirectly the result of human 

activity and are considered waste by the producer. Waste is divided into 5 groups: ordinary waste, medical waste, 

agricultural waste, industrial waste and finally special waste. Special wastes are all wastes that require special care due 

to having at least one of the hazardous properties such as toxicity, pathogenicity, explosive or flammable, corrosive or 

similar. Those medical wastes as well as ordinary, industrial and agricultural wastes that need special management are 

considered as special wastes. Research background on landfill covers a wide range of articles and dissertations. The 

similarity of all these researches is the use of a specific location procedure, ie selecting the effective criteria from the 

existing instructions, preparing layers for each factor, determining the neighborhoods by elimination method, and 

prioritizing the designated areas. Most of these researches, which are reported as the result of dissertation researches, 

have focused on showing the level of software and technical performance, and due to the lack of practical and 

exploitable projects, their accuracy and dimensions of possible errors have not been monitored. Therefore, many of 

these studies have not discussed the possible problems in the final diagnosis of the predicted location. In addition to the 

general site selection barriers discussed above, site selection for sensitive phenomena such as landfills for hazardous 

industrial waste, in a mountainous environment such as Kermanshah province, which has complex geographical features 

and with relevant considerations estimating the area required for the volume of waste generated creates special problems 

that make it necessary to pay attention to them before the project, so in this study we try to use a geographical approach 

and analysis and spatial analysis, location problems in such cases are minimized and with more confidence, a location 

for Kermanshah province, where the need to determine the location of special waste for planners has been selected as a 

priority of research projects, to be selected. The highest utilization can be made with the least risk. 

 

Data and Method 

In this study, by studying valid international standards and guidelines regarding the site selection of special landfills, a 

total of 35 factors, including protected areas, landfills, mines, airports, power plants, historical and religious sites, oil 

refineries, water, transmission lines. water, electricity and gas, dam, aquifer, avalanche-prone areas, springs, water 

wells, aqueducts, seals, creeks, piezometric wells, industrial towns, industrial centers, rural areas and urban centers, 

main and secondary roads, railways Etc. It was considered that by separating and even combining some of these factors, 

it led to the production of 46 maps or information layers. Then, with the help of experts in different fields, information 

layers were evaluated using Analytic Hierarchy Process (AHP). Finally, by spatial modeling in Arc map environment, 

special waste landfills were identified. 

Results and Discussion 

 

Based on the results of this study, four places for burying special solid waste in Kermanshah province were identified. 

However, there are different conditions between the four options, which may vary to varying degrees in the future, 

depending on the initial needs and costs. The information obtained from the general surveys resulting from the generated 

maps and field evaluations can provide the possibility for an initial prioritization. Therefore, by summarizing the results 

presented in this study, their differences relative to each other can be measured. These differences in this study according 

to the priorities of environmental and community conditions as well as specialized comments obtained from waste 

experts and engineers on land use facilities, the possibility of sediment digging, land elevation, access to roads, security 

considerations, The wind limit was divided and by comparing them, it was predicted that site number 2 is more suitable 

for burying special solid waste in Kermanshah province due to the fact that in most cases it has better conditions. The 

second place is in the second place and parts 3 and 4 are in the last row mainly due to their high potential in terms of 

erodibility. 

 

Conclusions 

Therefore, in a location for which there is high sensitivity in terms of environment and geography, it is necessary to 

first measure the sensitivities of the subject by geographical analysis and by selecting multiple influencing factors and 

evaluating it with a geographical approach to the amount of risk. Greatly reduced. In the evaluation stage, it is necessary 

for the geographer to explain the issue in a desirable way to the experts who are involved in evaluating and completing 

the questionnaires. Then, to overlap the factors to achieve the desired location, perform appropriate modeling to increase 

his flexibility in changing values, and finally calculate the required area technically and the required level between 



neighborhoods. Find a choice. Among the selected locations, the best options will be the ones where geographers again 

predict the effects of future environmental and human relations and take into account the special value changes in their 

options . 
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های انسانی و تولید پسماندهای خطرناک، دفع آنها را در محلی مناسب که دارای  فعالیتبا توسعه صنایع و گسترش  

باشد ضروری می انسان  برابر  کمترین تهدید به حیات  بارۀ آسیب پذیری محل در  اساسی را در  گرداند و ملاحظات 

طلبد. بررسی این موضوع خیلی ساده به  بندی و ریسک آلایندگی محیط میمخاطرات طبیعی و انسانی، سهولت عایق

داند. غاقل از اینکه  یابی خود را سهیم میهای اجرایی هر متخصصی در مکان رسد به همین دلیل در سطح پروژه نظر می

های خاصی دارد که غقلت از آنها ممکن است  به ضایعات بزرگ انسانی و محیطی منجر شود.  بر  هر محیطی پیچیدگی

یابی  المللی معتبر در خصوص مکانشد نخست با مطالعه استانداردها و راهنماهای بین این اساس در این پژوهش سعی 

های دفن پسماندهای ویژه معیارهای مورد نظر ایران با توجه به شرایط جغرافیایی ارتقا یابد. دوم اینکه با رویکرد  محل

 35نقشه یا لایۀ اطلاعاتی    46ها، دقت عوامل مورد نظر افزایش یابد و با ترکیب  جغرافیایی به موضوع با ترکیب لایه

امه مانند تحلیل ن های مبتنی بر پرسشعامل مورد نظر با دقت بالا انتخاب شود. سوم اینکه با درک این موضوع که روش

توان  های اصلاحی جدیدی را میها به نتایج مطمئنی برسد روشگذاری لایهتواند در ارزش ( نمیAHPسلسله مراتبی )

تواند در مراحل نهایی به  ها میاد که به نتایج رضایتبخشی منجر شوند و چهارم اینکه درک جغرافیایی از پدیده ارائه د 

یابی مؤثر واقع شود. در این تحقیق های آن در نوع خاصی از مکانسنجش اعتبار نتایج کمک کند و بسته به تخصص

  70سال به مساحت    30براساس محاسبات، زمین مورد نیاز برای دفن پسماندهای جامد ویژه استان کرمانشاه در مدت  

هکتار به دست آمد. موقعیت زمینی با این مساحت که آسیبی را به آب، هوا، خاک، حیات وحش وارد نساخته و در عین  

هار  ها و مناطق گردشگری باشد تنها در چها نزدیک بوده ولی دور از مناطق مسکونی، فرودگاه و راه حال به مراکز صنعتی  

مکان در غرب استان و در مرز یا نزدیک مرز ایران و عراق شناسایی شد.  مطالعات ژئومورفولوژیک نیز نشان داد که یکی 

 عنوان اولویت اصلی قرار گیرد.  از قطعات که در جنوب شرق قصرشیرین قرار گرفته است باید به
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 مقدمه 
شود که  زُباله یا پسماند به مواد جامد، مایع و گاز )غیر از فاضلاب( گفته می

تولیدکننده    ازنظرطور مستقیم و غیرمستقیم حاصل از فعالیت انسان بوده و  به

های جامد  (. به محل دفن زباله 1392شود )موسوی و طالشی،  زائد تلقی می 

می  چالخاک اصطلاحاً   به  گفته  پسماندها  می  5شود.  تقسیم  شوند:  گروه 

پسماندهای عادی، پسماندهای پزشکی، پسماندهای کشاورزی، پسماندهای  

بالاخره پسماندهای ویژه. پسماندهای ویژه به کلیه پسماندهایی   صنعتی و 

دلیل دارا بودن حداقل یکی از خواص خطرناک از قبیل   شود که بهگفته می

بیماری  به  سمیت،  آن  مشابه  یا  خورندگی  اشتعال،  یا  انفجار  قابلیت  زایی، 

نیز   و  پزشکی  پسماندهای  از  دسته  آن  باشد.  داشته  نیاز  ویژه  مراقبت 

پسماندهای عادی، صنعتی و کشاورزی که نیاز به مدیریت خاص دارند جزء  

 (.  1383شوند )قانون مدیریت پسماند، مصوب  پسماندهای ویژه محسوب می 

اروپا تنها پسماندهای پیش پالایش  اتحادیۀ  شده )خنثی،  مطابق قانون 

توانند دفن شوند. بنابراین اولین مرحله تدفین  غیر خطرناک و خطرناک( می 

پسماندهای خطرناک فرایند بی خطرسازی پسماندهای ویژه است که قبل از  

اگرچه خاک  گیرد.  ها صورت میها به سمت محل دفن بر روی آن هدایت آن 

گسترده مهم  و  بیولوژیکی  ترین  و  شیمیایی  فیزیکی،  صافی  ،  هاآبترین 

لیکن ظرفیت    استکننده بسیاری از مواد  کننده ضایعات و نیز دریافتبازیافت 

ها که به خاک  آن محدود بوده ممکن است بسیاری از مواد سمی و آلاینده 

تهدیدی جدی    ورتصبه   تیدرنهاو    افتهیش یافزاتمرکز    ازنظرگردند  افزوده می 

محل دفن مواد  ترین مشکل  (. عمده 1390درآیند )غضبان،    ستیزطیمحبرای  

جامد گاز    شیرآبهشهری،    زاید  زباله   دشدهیتول و  تجزیه  اثر  دارای  در  های 

در محل دفن مواد    آلودگی آبترین عامل  مهم  نیبن یدرا.  است  ترکیبات آلی

ی سطحی یا زیرزمینی مخاطرات  هاآبکه با ورود به    است  رابهیشجامد،    زائد

و زیست ایجاد میبهداشتی  و جانوران  انسان  برای  )میشرا محیطی  و    1کند 

(. برای دفن پسماندهای جامد ویژه وجود عناصر خاص در  2017همکاران،  

.  آوردیمو آزاد شدنشان در طی فرایند تجزیه وضعیت خاصی را به وجود    هاآن

پسماند،   27از الفین مجتمع پتروشیمی مارون  برای مثال تنها در یک واحد  

وجود داشته است )معاوی و   خطرناک ر یغپسماند   19پسماند خطرناک و  8

مثبتی که وجود دارد این است که پسماندهای    نقطهولی  ،  ( 1396فرخیان،  

نگرانی   رون یازاجامد ویژه قبل از دفن باید در یک مرحله بی خطرسازی شوند.  

توسط عوامل یا حوادث طبیعی   هاآنتنها زمانی است که   هاآنبرای  تدفین  

 به محیط دیگری منتقل شود.  هاآن یا اجزا    هاپساب و    شدهک یتحریا انسانی  

( محل انتخابی برای  1999بر اساس دستورالعمل مصوب اتحادیه اروپا )

ساخت محل دفن بایستی ملاحظاتی در رابطه با موارد زیر را در نظر داشته  

های تفریحی و گردشگری، منابع آبی و  ها، جاذبه ( فاصله از سکونتگاه 1باشد:  

( وجود آب زیرزمینی، خط ساحلی یا  2های شهری یا کشاورزی،  سایر سایت 

شناسی و هیدروژئولوژی سایت انتخابی،  ( شرایط زمین3،  شده حفاظت مناطق  

 
1 . Mishra 

2 ..CCME 

3 . Chang 

4 . Şener 
5 . Abd-El Monsef & Smith 

لغزش یا ایجاد بهمن در سایت انتخابی،  ( ریسک سیلاب، فرونشست، زمین 4

  نظر  از .مدنظرهای طبیعی یا میراث فرهنگی در ناحیۀ  ( حفاظت از گونه 5

( محل دفن مهندسی پسماندهای  2006)  2کانادا   ستیزطیمحشورای وزیران  

محیطی خطرناک باید در مکانی قرار داشته باشد که به لحاظ شرایط زیست

شناسی پایدار بوده، حساسیت  مناسب باشد. چنین مکانی باید به لحاظ زمین 

در  زیست باشد.  مناسب  هیدروژئولوژیکی  لحاظ  به  و  داشته  کمی  محیطی 

زمین،   کاربری  ژئوتکنیکی،  عوامل  بایستی  لندفیل  ساخت  محل  انتخاب 

و   3محیطی لحاظ شوند )چانگ اجتماعی، انسانی و زیست-اقتصادی   زیستی،

  دقت به های ژئولوژی و هیدروژئولوژی محل باید  ویژگی  (.  2008همکاران،  

  ست یزط یمحبررسی شوند تا تأیید شود که بیشترین امنیت برای سلامت و  

محل   در  نباید  خطرناک  پسماندهای  دفن  محل  مثال  برای  شود.  فراهم 

باشد. تغییرات    های سیلابی یا در تماس با آب زیرزمینی قرار داشته دشت 

فصلی سطح آب زیرزمینی بایستی تعیین شود تا پتانسیل آلودگی آب قابل  

نباید    موردنظرهای پایش را تعیین کرد. محل  ارزیابی بوده و بتوان محل چاه 

قرار بگیرد.    هافرو چالهها یا  خیز، یا محلی شامل حفرات، گسل در نواحی لرزه 

خاک کف محل دفن باید رسی بوده و چندین متر ضخامت داشته باشد. در  

محل    غیر به  مناسب  خاک  باید  صورت  لاینرهای    شدهمنتقلاین  از  یا 

چنین   شود.  استفاده  مناسب  پوشش   هاشنهاد یپژئوسینتتیک  مورد  در  یی 

 است.    شدهارائه محفظۀ دفن نیز   

از   وسیعی  حجم  پسماندها  دفن  محل  تعیین  دربارۀ  تحقیق  پیشینه 

. وجه تشابه همۀ این تحقیقات استفاده از  ردیگی برممقالات و راهنماها را در  

مکان  روالکی از  مشخص  تأثیرگذار  معیارهای  انتخاب  یعنی  است،  یابی 

ها با روش  برای هر عامل، تعیین  محل هاهیلاهای موجود، تهیۀ  دستورالعمل 

و   مناطق  بندت یاولوحذفی،  به  همکاران،    شدهنییتعی  و  مقدس  )حافظی 

پور  ؛ امان 1389؛ علایی طالقانی و همکاران،  1393؛ نیکزاد و همکاران،  1386

؛  2014، رضازاده و همکاران،  1388؛ عباسی و سعیدی،  1392و همکاران،  

همکاران،   و  کاراداغی  همکاران،  2009آل  و  پوراحمد  و  1398؛   خلجی   ،

همکاران،  1397همکاران،   و  خیابانی  که  1397؛  تحقیقات  این   اغلب   .)

ی   بر روهدف اصلی    اندشده گزارش ی  انامهان یپای از تحقیقات  ا جهینت  عنوانبه

عملکرد   میزان  دادن  تکنیکی  افزار نرم نشان  و  و  )برومند   متمرکزشدهی  ی 

و همکاران،    4؛ سنر1391؛ ثمری جهرمی و حسین زاده اصل،  1393همکاران،  

فر و  ؛ شهین1396؛ سدیدی و همکاران،  1391؛ رامشت و همکاران،  2010

اسمیت ؛1399معتمدی،   و  الکراداغی2019،  5عبدالمنصف  همکاران،    6؛  و 

دونفسکا 2019 همکاران،    7؛  گورسفسکی 2012و  همکاران،    8؛  ؛  2012و 

همکاران،    9چابوک  خصلت  2017و  نبود  دلیل  به  و   جنبۀ  اپروژه (  که  ی 

و ابعاد خطاهای ممکن    هاآنی داشته باشد پایش صحت  بردار بهره کاربردی و  

است.   نگرفته  احتمالی در    رون یازاصورت  این تحقیقات مشکلات  از  خیلی 

. از  اندنگذاشته را به بوتۀ بحث و بررسی    شدهینیبش یپتشخیص نهایی مکان  

6 . Alkaradaghi 

7 . Donevska 

8 . Gorsevski 

9 . Chabuk 

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AE%D8%A7%DA%A9%E2%80%8C%DA%86%D8%A7%D9%84
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%85%D8%AD%D9%84_%D8%AF%D9%81%D9%86_%D9%85%D9%88%D8%A7%D8%AF_%D8%B2%D8%A7%DB%8C%D8%AF_%D8%AC%D8%A7%D9%85%D8%AF
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%85%D8%AD%D9%84_%D8%AF%D9%81%D9%86_%D9%85%D9%88%D8%A7%D8%AF_%D8%B2%D8%A7%DB%8C%D8%AF_%D8%AC%D8%A7%D9%85%D8%AF
https://fa.wikipedia.org/w/index.php?title=%D8%B4%DB%8C%D8%B1%D8%A2%D8%A8%D9%87&action=edit&redlink=1
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AA%D8%B1%DA%A9%DB%8C%D8%A8%D8%A7%D8%AA_%D8%A2%D9%84%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A2%D9%84%D9%88%D8%AF%DA%AF%DB%8C_%D8%A2%D8%A8
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نیز که اغلب در سطح شهرستان    هاآن  موردمطالعهسوی دیگر ابعاد منطقه  

  ل ی وتحلهیتجزویژه  ی و بههادادهخیلی کوچک بوده  و تهیه    ردیگی مانجام  

خیلی ساده است و حتی در بعضی تحقیقات  مانند تحقیقی که برای    هاآن

عامل مناطق    6( تنها به استناد  2017مالزی صورت گرفته است )اسماعیل،  

مسکونی،   و  مناطق  هاآبی  ر یپذب یآسشهری  زیرزمینی،  ،  شده حفاظت ی 

ی پرداخته است یا در  ابیمکان به    ونقلحمل شیب، آب سطحی و مسیرهای  

عامل در قالب معیارهای زیست   11یابی با استفاده از شهرستان آستارا مکان

تر با  (؛ در شهرستان شوش1396محیطی و اقتصادی )بنی اسدی وهمکاران،  

عامل )ثمری    4در شهر بندعباس با     (؛1398زاده و اسلامی،  عامل )ترکی  12

اصل،   زاده  و حسین  استان قزوین  1391جهرمی  عامل )صمدی    12(؛ در 

همکاران،   و  شاهرود1399خادم  حوضه  در  با  -(؛  پارامتر    12بسطام 

( و در  1395زیست محیطی )عرب عامری و رامشت، -هیدروژئومورفولوژیکی

( صورت گرفته  1399،  عامل )عمادالدین و همکاران  11شهرستان گرگان با  

 است. 

  شود یمنکته بعدی که خیلی مهم است ولی خیلی کم به آن پرداخته  

اولویتبندت یاولوشیوۀ   برای   است.  دفن  ی  برای  مناسب  مناطق  بندی  

روپسماندها،   دارد  یریگمیتصم  یبرا   یاساس  کردیچهار  تئور 1:  وجود    ی ( 

 ل یتحل  ندی( فرآ2(؛  1979و همکاران،    2کینی )  1  یاصه یچند خص  سودمندی  

مراتب روش 3؛  (1987،  4ساعتی)    3یسلسله  برتری  یها(  ،  6وینکی)  5رتبه 

ۀ روشی واحد و  دربارولی    (.1986،  8ستور)      7ی تعامل  یهاه ی( رو4(؛  1992

همه    نظراتفاق مطمئن   از  و  ندارد  و  هاروش   ترمهموجود  دهی  وزن  ی 

پایایی صورت  بندت یاولو و  روایی  بررسی  نیز  شود    ردیگینمی  مشخص  تا 

دقت   تحقیقات  ریگمیتصمدرجه  این  اغلب  در  همچنین  است.  چقدر  ی 

 نیازهای یک پروژه سنجیده نشده است.

مکان عمومی  موانع  بر  شد  علاوه  بحث  ها  آن  بارۀ  در  بالا  در  که  یابی 

پدیده مکان برای  دفن  یابی  محل  مانند  حساس  خطرناک  ای   پسماندهای 

صنعتی، در یک محیط کوهستانی مانند استان کرمانشاه که از ویژگی های  

پیچیدۀ جغرافیایی برخوردار است و با ملاحظات مربوط به برآورد مساحت  

آورد  وجود میای را بهمورد نیاز برای حجم پسماندهای تولیدی مشکلات ویژه 

گرداند از این رو  در این  ضروری میکه توجه به آنها قبل از اجرای پروژه را  

های   گردد با استفاده از رویکرد  جغرافیایی و تجزیه و تحلیلتحقیق سعی می

یابی در این گونه مواقع به حداقل کاهش یافته و با  مکانی،  مشکلات مکان

اطمینان بیشتر محلی برای استان کرمانشاه که ضرورت تعیین محل برای  

های تحقیقاتی قرار گرفته  ریزان در اولویت طرحپسماندهای ویژه برای برنامه

برداری را بتوان از آن  است، انتخاب شود تا با کمترین ریسک بالاترین بهره

 نمود. 

 

 

 

 
1 - Multiattribute Utility Theory 

2 - Keeney  

3 - Analytic hierarchy process 

4 - Saaty 

 روش

 منطقه مورد مطالعه 

 غرب کشور در مربع کیلومتر  24888 معادل مساحتی با کرمانشاه استان

اقلیمی    (.1)شکل است شده واقع  ایران  نظر  مناطق  از  در  بارندگی  میزان 

میلیمتر در نوسان است و میانگین    700تا بیش از    250مختلف استان بین  

 5درجه در گرمترین نواحی غربی تا حدود    22سالانه دما در این استان از  

سانتی در کوهستاندرجه  است.گراد  متغیر  مرتفع  با    کرمانشاه  استان  های 

 ی غنیو سطح  زیرزمینی  آب  منابع  دارای  آن  سالانه  بارش  میزان  بهتوجه  

کرمانشاه  اکولوژیک  و  وهواییآب  موقعیت.  است   میانگین  میزان  با  استان 

  تا   است  آورده  وجود  را به  مناسبی  شرایط  سالانه،  نسبی  رطوبت  و  بارندگی

  استان   شوند. در  پوشیده  مرتع  و  جنگل  از  عموماً  آن  هایدشت  و  هاکوه  دامنه

  است   فراوانی  گیاهیپوشش  تنوع  دارای  وهواییآب  تنوع  دلیل  به  کرمانشاه

  یکسانو گرم    خشکنیمه  با منطقه  معتدله  منطقه  گیاهیپوشش  کهای گونهبه

استان کرمانشاه  نیست.   اینکه  موقعیت تکتونیکی در مرز    ازنظربا توجه به 

های فراوانی در  همگرایی بین دو صفحه عربستان و اوراسیا قرار دارد گسل

منطقه وجود دارد. با توجه به واحدهای مهم ساختمانی ایران دو زون مهم 

شناسی استان  سیرجان ساختار کلی زمین  -ساختمانی یعنی زاگرس و سنندج

خورده در استان  زاگرس چین   عمده  هایدهند. رسوبکرمانشاه را تشکیل می

باشند. رسوبات  نمک، می و ژیپس ،سنگماسه  مارن،  دولومیت، -آهک شامل

)آهک   داخلی  پلاتفرم  آهکی  رسوبات  شامل  نیز  استان  مرتفع  زاگرس 

های تخریبی بوده  ها و سنگهای بازی، کربناتبیستون(؛ رادیولاریت، گدازه

نیز بیشترین وسعت را طبقات رس    هستند.از نظر خاکشناسی  هاو افیولیت

خود   به  استان   هموار  و  پایکوهی  مناطق  در  سیلتی  رسی  لوم  و  سیلتی 

 اند. اختصاص داده

یابی دفن پسماند  در این پژوهش عوامل متعدد انسانی و طبیعی برای مکان

استان کرمانشاه به طور خلاصه به   آنها در  استفاده شده است که وضعیت 

مرکز دفن    15،    شدهحفاظت منطقه    7در استان کرمانشاه صورت زیر است:  

نقطه تاریخی   130نیروگاه،    2فرودگاه،    2معدن فعال،    119پسماند، حدود  

خطوط انتقال برق و  ،  و مذهبی، یک پالایشگاه نفت، دو خط عمده انتقال آب 

  8665چشمه،    5561های بهمن خیز،  محدوده   20آبخوان،    19سد،    17گاز،  

آب،    چاه  چاه    408نهر،    2532،  بندآب  464قنات،  408حلقه  حلقه 

نقطه روستایی و    3164مرکز صنعتی،    395شهرک صنعتی،    14پیزومتری،  

های اصلی در استان کرمانشاه حدود  مرکز شهری وجود دارد. طول جاده 32

جاده  376/2845 طول  )راهکیلومتر،  فرعی  حدود  های  روستایی(  های 

کیلومتر    547/495آهن کرمانشاه نیز حدود  کیلومتر و طول راه  829/5219

 . است

5 - Outranking Methods 

6 - Vincke 

7 -Iinteractive Procedures 

8 - Steuer 
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 کرمانشاه  استان  جغرافیایی  موقعیّت .  ( 1)   شکل 

 

 کار   داده و روش

مناطق مناسب برای دفن پسماندهای جامد ویژۀ    نییتعدر این پژوهش برای  

عامل در نظر گرفته شد که چهار عامل آن یعنی جهت    35استان کرمانشاه  

به دلیل نبود نقشۀ توزیع عامل موقتاً    لغزشن یزمباد و فرسایش، فرونشست و  

ی زمین وضعیت  رو  درکنار گذاشته شد تا در مرحلۀ بعد از انتخاب محل،  

بنابراین    هاآن شود.  کنار    صورتبهعامل    31بررسی  ارزیابی  برای  خالص 

تا   شد  اطلاعاتی  هاهیلا  صورتبه گذاشته  فرایند    شدهلیتبدی  در  و 

گیرد.     لیوتحلهیتجز دارای لایه    31، همۀ  ن یباوجوداقرار  باقیمانده  عامل 

از   بعضی  نبودند.  واحد  مختلف  هاسازمان توسط    هاآناطلاعاتی  ی 

تکمیل    شده استخراج  را  نقاط شهری،    کردندیم و همدیگر  ی  ها پهنهمانند 

باید به    هاآن؛ بعضی از  هاگسلی روستایی و  هاپهنه شهری، نقاط روستایی،  

مانند لایه    شدندی مبودند تقسیم    برخورداردو لایه متفاوت که حریم متفاوتی  

ی ارزشی بودند  هامیحری حذفی و  هام یحری دیگر دارای  بعضو    هافرودگاه 

  داد یمکه رخ    لیوتحله یتجزی  خطاهانیز در بیشتر مواقع به دلیل    هاآنکه  

تبدیل   متفاوت  به دو لایه  باید  این    شدیماجباراً  و حتی   هاک یتفکنتیجۀ 

 نقشه یا لایۀ اطلاعاتی منجر شد.   46به تولید    هابیترک

 

    استان کرمانشاهی به عوامل گذارارزشبرای  مورداستفادهشیوۀ  

مکان دفن پسماندهای جامد ویژه     هاآنعواملی وجود دارند که در محدودۀ  

ای تأسیس محل فوق بلامانع  به هر فاصله  هاآن ممنوع است ولی در حاشیه  

تحقیق   این  در  عامل  هاهیلااست.  هر  به  مربوط  طبق    شدهه یتهی  یا 

( و سپس  1داده شد )جدول    ارائهیی  هامیحر  هاآن استانداردهای موجود، به  

یی که همراه با یک حریم هاهیلای موجود حذف شد.  هاهیلااز کل    هاهیلاآن  

از:    اندعبارتلایه بودند که    13حذف شدند    هاهیلامشخص یا  بدون آن از  

، خطوط انتقال آب، گاز و برق، فاصله از نقاط  هاروگاه ین،  شده حفاظت مناطق  

ی مخازن نفتی هامحدوده   ی دفن پسماندها ،هامحدودهتاریخی و توریستی،  

معادن،   فرودگاه،   ، نفتی  میادین  استان،  مسیرهای  هاآبخوان غرب  سدها،   ،

مانند فرودگاه در    هاهیلا(.  بعضی از این  2بهمن، شیب، جهت شیب )شکل  

قرار    لیوتحلهیتجزو سپس در فرایند    شدهب یترکدو نقشه جداگانه بودند که  

مورد   دو  ولی  فرونشینی،  های ژگیوگرفتند  بررسی  مانند  ژئومورفولوژیک  ی 

ی باد منطقه به دلیل نبود اطلاعات  هایژگ یوفرسایش، رانش زمین و غیره و  

موجود یا به دلیل عدم امکان اعمال آن در نقشه موقتاً کنار گذاشته شدند تا  

فرایند   پایان  زمان  فرایند    طوربهکارتوگرافیک    ل یوتحلهیتجزدر  در  محلی 

   میدانی قرار گیرند.  لیوتحلهیتجز
 

 (.  عوامل حذفی   1جدول )

ف 
ردی

 

 

 

 فاکتورها 

 

 شیوۀ محاسبه 

ایجاد حریم ا کیلومتری و حذف  شده حفاظتمناطق  1

 از محدودۀ مطالعاتی   

ی و حذف لومتریک 3ایجاد حریم  هاروگاه ین 2

 از محدودۀ مطالعاتی   

خطوط انتقال  آب، گاز  و   3

 برق 

متری و حذف  500ایجاد حریم 

 از محدودۀ مطالعاتی   

فاصله از نقاط تاریخی و  4

 توریستی 

کیلومتری و    3ایجاد حریم 

 حذف از محدودۀ مطالعاتی   

متری و حذف  500ایجاد حریم  ی بهمن هامحدوده  5

 از محدودۀ مطالعاتی   

کیلومتری و حذف  2ایجاد حریم  ی دفن پسماندها هامحدوده  6

 از محدودۀ مطالعاتی   

ی مخازن نفتی هامحدوده  7

 غرب استان

کیلومتری و   2ایجاد حریم  

 حذف از محدودۀ مطالعاتی   

کیلومتری و حذف  2ایجاد حریم  میادین  نفتی  8

 از محدودۀ مطالعاتی   

بر فرودگاه   500ایجاد حریم  فرودگاه  9

متری بر   300کرمانشاه و حریم 

حریم فرودگاه قصرشیرین و  

 حذف از محدودۀ مطالعاتی   

کیلومتری و حذف  1ایجاد حریم  و مجاورت آنن ادمع 10

 از محدودۀ مطالعاتی   

کیلومتری و حذف  1ایجاد حریم  ها آبخوان 11

 از محدودۀ مطالعاتی   

کیلومتری و حذف  1ایجاد حریم  سدها  12

 از محدودۀ مطالعاتی   

 %30شیب بیش از  شیب  13

ی ها داده بررسی نهایی از  جهت باد 14

ی  هاپهنهی رو برهواشناسی 

 انتخابی اولیه 

،  لغزشنیزمفرسایش،  15

 فرونشست 

 بر نیزمی درروبررسی نهایی 

 ی انتخابی اولیه هاپهنهروی 
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: مناطق  A(. موقعیت و پراکندگی عوامل حذفی در استان کرمانشاه  2شکل )

 تاریخی  : نقاطB، مراکز دفن پسماند، معادن، فرودگاه و نیروگاه؛  شدهحفاظت

 انتقال  خطوط  نفتی،   میادین  گاز،   و  نفت  مخازن  نفت،   پالایشگاه  توریستی،   و

ی آبخوان و  هامحدوده: سدها، خطوط انتقال آب،  Cبرق؛    انتقال  خطوط  و  گاز

 های بهمن خیز. محدوده

 

ی مختلف  هاگروه نوع ویژگی در    20که در حدود    هاداده گروه دوم    نیباوجودا

ی و ژئومورفولوژی  )فاصله از  شناسنیزم آب و هواشناسی )بارش و تبخیر(،  

گسل، لیتولوژی، خاک، کاربری زمین و شیب(، هیدرولوژی )فاصله از شبکه  

  هارساخت یزی زیرزمینی(،  هاآبزهکشی، چشمه، تالاب، چاه، نهر، بند، قنات،  

ی انسانی )فاصله از مناطق شهری و روستایی، مناطق صنعتی،  هات یفعالو  

فرعی،  هاراه  و  اصلی  حریم آب   خطوط،  هاشگاه یپالای  بودند،  گاز(  و  برق   ،

از   یک  هر  که  دارند  مختلف  درجات  به  دفن    هامیحرتدریجی  مکان  در 

. این عوامل طبق استانداردهای موجود  گذاردی مپسماندهای جامد ویژه اثر  

ممکن است در یک محدوده و حریمی تأثیر مثبت یا منفی را در مکان پروژه  

یا پررنگ    رنگکمبا دور شدن از عامل    جیتدربه ت  داشته باشند ولی این اثرا

قرار گیرند. این اثرگذاری    موردتوجهو    واردشدهکه باید در محاسبات    شودیم

دهند  استانداردها فواصل امتیاز صفر تا ده را به خود اختصاص می  اساس  بر

نیاز داشت.  3و شکل    2)جدول   ارزش معیارها به تجربیات پیشین  (، ولی 

در این تحقیق سعی شد به کمک متخصصین مختلف مانند مهندسی   رون یازا

، مهندسی صنایع، پسماندها، ژئومورفولوژی علاوه بر انتخاب و  ستیزطیمح

ی معیارها نیز در قالب  ازدهیامتگذاری و شیوۀ  سنجش دقیق عوامل، ارزش

متخصص در    10در حدود    کهی نحوبهسیستماتیک حفظ شود.    طوربهعلمی  

مراتبی   هایزمینه سلسله  تحلیل  روش  به  نخست  و  شد  انتخاب  مختلف 

(AHPارزش به   دلیل  هاهیلاگذاری  (  به  ولی  شد  پرداخته  اطلاعاتی  ی 

نامۀ دیگری تنظیم شد که در آن هر یک  واریانس بالای نتایج دوباره پرسش

از عوامل توضیح داده شد و چند بار آزمون و خطا و ارائۀ توجیهات بیشتر به  

واریانس  ترقبول قابل های  پاسخ با کسب کمترین  ی رسیده شد که توانست 

 وارد مدل تحقیق شود.   
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 در تعیین محل دفن پسماند جامد ویژه رگذاریتأث(. عوامل  2جدول ) 

ف 
دی

ر
 

 

 

 عامل  

 ارزش  

 

 *کاملاً   نامناسب 

 ( 1یا  0) 

 

 ** نامناسب  

 (   3یا2)  

 

 مناسب نسبتاً 

(5 ) 

 

 مناسب

 (8  ) 

 

 کاملاً مناسب

 (10   ) 

 >2400 2400-2200 2000-2200 1800 -2000 - تبخیر 1

 <300 300- 400 400 - 500 500 - 600 - بارش 2

 %0- 5 %5 – 15 %15- 20 %20 – 30 >%30 شیب  3

 >کیلومتر 6 کیلومتر  2- 6 کیلومتر  1- 2 کیلومتر  1 – 0/ 5 <متر  500 گسل اصلی 4

 >کیلومتر 4 کیلومتر  2- 4 کیلومتر  1- 2 کیلومتر  1 – 0/ 5 <متر  500 گسل فرعی 5

6 

 

های مسکونی،  زمین کاربری زمین

 جنگل و کشاورزی آبی  تالاب، مسیل 

باغ، کشاورزی  

دار   دیم، اراضی زه -آبی

 و بایر

 یزرع(، ، لم7کشت دیم، مخلوط )

(  9)( ، مرتع خوب 8یزرع)کشت دیم و لم

 ( 10و مرتع ضعیف )

سنگ، سیلتستون،  ماسه (،2و آهک و دولومیت سنوزوئیک) دیجدآبرفت و رسوبات  نگاری سنگ 7

های نرمی مانند آنهدریت و گچ  و شیل با  تناوب سنگ(، کنگلومرا 4ی، و شیل )رسآهک 

 (6)سنگ، و) آنهدریت ، ژیپس  و  آهک و شیل  ماسه(،  5ی سختی مانند آهک )ها سنگ

 

های آذرین و سنگ

 های دگرگونیسنگ

شیل، مارن، س،  

های ریزدانه با نهشته

 ضخامت زیاد 

درشت رسوبات آبرفتی دانه خاکشناسی  8

 با نفوذپذیری زیاد 

((، لوم رسی سیلتی  6( و لوم رسی ) 7( ، لوم )9(، لوم سیلتی و سیلت لومی) 10ای سیلتی  )ای و ماسهلوم ماسه

 ( 2ها )(، تراس1(، رگولیت هوازده )0(، رگولیت )4(، رس ) 5سیلتی ) (، ، رس 8)

 >کیلومتر 5 کیلومتر  2- 5 کیلومتر  1- 2 م. 500 –1ک.م. متر  500کمتر از  قنات 9

 >کیلومتر 5 کیلومتر  2- 5 کیلومتر  1- 2 م. 500 –1ک.م. متر  500کمتر از  چشمه 10

 >کیلومتر 5 کیلومتر  3- 5 کیلومتر  2- 3 ک.م. 1-2 ک. م. 1کمتر از  چاه  11

 >کیلومتر 5 کیلومتر  2- 5 کیلومتر  1- 2 م. 500 –1ک.م. متر  500کمتر از  بند 12

 >کیلومتر 5 کیلومتر  3- 5 کیلومتر  2- 3 کیلومتر  1-2 ک. م. 1کمتر از  هارودخانه  13

 >کیلومتر 5 کیلومتر  3- 5 کیلومتر  2- 3 ک.م. 1-2 ک. م. 1کمتر از  تالاب  14

 >کیلومتر 5 کیلومتر  3- 5 کیلومتر  2- 3 ک.م. 1-2 ک. م. 1کمتر از  نهر  15

 30در طول دورۀ  آماری  عمق آب زیرزمینی  16

  7ساله کمترین عمق 

 متری

عمق   نیساله کمتر 30 یآمار  ۀ در طول دور 4متری امتیاز   13تا  7ساله عمق   30در طول دورۀ  آماری 

 6 ازیامت یمتر   24تا  13

 ک.م. 3-10 ک.م.10-30 ک.م. 30 - 50 <ک. 3و  >ک. 50 - شهرک صنعتی  17

 ک.م. 3-10 ک.م.10-30 ک.م. 30 - 50 <ک. 3و  >ک. 50 - مراکز صنعتی  18

 ک.م.  0/ 3-5 ک.م. 5-15 ک.م. 15-20 >ک.م. 20 م.  300کمتر از  جاده اصلی 19

 ک.م.3کمتر از  ک.م  3-5 ک.م. 5-10 ک.م  10 - جاده فرعی 20

 ک.م. 1-5 ک.م. 5-15 ک.م. 15-20 >ک.م. 20 م.  300کمتر از  آهنراه  21

22 ک.م. 10 ک.م.  7- 10 ک.م.   5- 7 ک.م.  1 – 5 <ک.م.1 مناطق شهری> 

23  ک.م. 10 ک.م.  7- 10 ک.م.   5- 7 ک.م.  1 – 5 <ک.م.1 نقاط شهری> 

24   ک.م. 5 ک.م.  5- 10 ک.م.  2-5 ک.م.  1 – 2 <ک.م.1 مناطق روستایی> 

25   ک.م. 5 ک.م.  5- 10 ک.م.  2-5 ک.م.  1 – 2 <ک.م.1 نقاط روستایی> 

 داده شد.    1حساس ارزش  حذف امتیاز صفر  و در مواقع غیر*  در مواقع حساس و قابل

شده باشد. ولی موقعی که حساسیت موضوع کم بوده و سطح  شده که سطح قبلی آن حذفامتیاز داده  2ارزش معیارها، به این سطح زمانی  ** برای رعایت نسبت معقول تغییر

 داده شد.   3گرفته باشد به این سطح امتیاز   1قبلی امتیاز 

   ها اعمال شدند.   رو هردوی این لایهمناطق شهری  با نقاط شهری و مناطق روستایی با نقاط روستایی همپوشانی داشتند ولی نقاط از تعدد بیشتری برخوردار بودند. ازاین 
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در تعیین محل دفن پسماند جامد  رگذاریتأث(. موقعیت و پراکندگی عوامل  3شکل )

: قنات، بند و نهر؛ Dها؛ : چاهCها؛  : چشمهBها؛  ، تالاب و سراب : شبکه آبراههAویژه،  

Eچاه زیرزمینی؛  :  آب  سطح  عمق  و  پیزومتری  موقعیت Fهای  و  شیب  نقشه   :

: J: نقشه خاکشناسی؛  I: نقشه لیتولوژی؛  H: نقشه طبقات کاربری اراضی؛   Gهاگسل

های : مراکز و شهرکL؛  مقدار تبخیر سالیانه  :Kبارندگی؛    مدتی طولاننقشه میانگین  

 های شهری و روستایی.: نقاط و محدودهMآهن؛  های اصلی و فرعی و راهصنعتی، راه
 

 یافته ها 
 محل    نیترمناسب برای انتخاب   هاداده ی سازمدلو   لیوتحلهیتجز

بر     10/  3نسخۀ    ArcGisنرم افزار    ArcMapلایۀ اطلاعاتی در محیط    38

تهیه شده    1:25000های  متری که از نقشه  10مبنای مدل ارتفاع رقومی  

بود. تجزیه و تحلیل شد. این میزان دقت در مدل رقومی ارتفاعی هر چند که  

با مشکل مواجه کرده و    هاداده پردازش داده ها  را به دلیل افزایش  حجم  

نقشه تهیه  مجبور  برای  را  تحقیق  تیم  را    کردیمها   اطلاعات  ی  جا به که 

های بعدی را  از چندین لایه به دست آورد، ولی محاسبات و تخمین هیلاکی

ارائه داد.  در مدلی که طراحی شده بود این لایه ها به صورت  با دقت بالا 

شدند. لایه های فازی شده قبلاً  بولین یا به صورت فازی باید استاندارد می

رستری تبدیل شدند. در مرحلۀ استاندارد سازی،   حریم بندی شده و سپس به  

های فازی  ارزش گذاری که از طریق پرسش نامه به دست آمده بود در لایه

بندی  شده اعمال شدند و در  لایه های بولین به صورت صفر و یک طبقه

شدند. در مرحلۀ بعدی تمام اطلاعات با چهار عمل اصلی محاسبه شدند و  

نتیجه به صورت حدودهای مناسب برای مکان دفن پسماندهای جامد ارائه  

د نواحی که  مناطق  این  بین  از  نهایی  مرحلۀ  در  هکتار    70  کمستشدند. 

    Zonal Geometryمساحت داشتند باید انتخاب می شدند که با دستور 

 این مرحله نیز انجام گرفت.     Raster Calculateو  

برای درک عملکردهای فرایندهای جغرافیایی تجزیه و تحلیل آزمایشگاهی با  

تفسیر پدیده های باقی مانده مانند عمل باد و مقاطع زمین شناسی مستخرج  

بود  از اوگ چاه ه از سازمان آب منطقه ای کرمانشاه دریافت شده  ها  که 

ویژگی بررسی  و  زمین  روی  بر  مراجعه  با  نهایت  در  و  گردید  های  تکمیل 

انتخاب های به دست آمده ارزیابی و   انتخاب شده،  ژئومورفولوژیک مناطق 

برای آنها اولویت بندی شد. این تفسیر این نتیجه را داد تا پیشنهادهای لازم  

نیاز   در صورت  و  شود  ارائه  صرفه  به  مقرون  انتخابهای  برای  مدیران  برای 

 رای آنها ترسیم گردد.  ای که به گسترش مطالعات دقیق تر منجر شود بشیوه 
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 گیری نتیجهبحث و 
تقریباً   پهنه   یا  25000در  مربعی  استان    5/2کیلومتر  هکتاری  میلیون  

کرمانشاه با اعمال همه محدودیتهای که اعمال شد، نرم افزار چهار محل را  

هکتاری را در چهار نقطه  استان تشخیص داد.    486به مساحت در مجموع  

  این چهار نقطه جملگی در غرب استان و در دشت قصرشیرین و آن هم در 

  70(. آنها مساحت بیشتر از   4نزدیک مرز ایران و عراق قرار گرفته اند)شکل  

را دریافت کرده اند.    8ها ارزش بیش از  (.  این مکان3هکتار دارند )جدول  

% محدودیتهای محل را این قطعات ندارند    80این ارزش بیانگر این است که  

باشد که   داشته  را  جزئی  محدودیتهای  است  ممکن  تنها  در حد  و  نیز  آن 

ممنوع بودن نیست و ممکن است با کمترین هزینه قابل رفع باشد. البته با  

های دیگر نیز نرم افزار قادر به تشخیص می باشد، ولی آنها  همین ارزش محل

هکتار عرصه خواهند داشت. اتفاقاً آنها نیز در دشت سرپل ذهاب    70کمتر از  

اند. این نشان می دهد که این دشت پتانسیل بالایی و قصرشیرین توزیع شده  

را برای این نوع کاربری دارد  که سایر نقاط استان بنابه محدودیتهایی که  

های اطلاعاتی بر اساس استانداردها نشان دادند حتی برای مساحتهای  لایه

بعضی  این  وجود  با  ندارند.  پسماندها  دفن  برای  را  امکانی  نیز  کم  خیلی 

محدودیتهای جغرافیایی را نیز برای این منطقه باید لحاظ شوند که در لایه  

ای نداشت.  وجود  امکان  این  اطلاعات  محدویت  دلیل  به  اطلاعاتی  ن  های 

عامل متوجه منطقه دفن پسماندها باشد. این    4محدودیتها ممکن است از   

عامل یا به عبارتی محدودیت عبارت از:  وضعیت بادها، فرسایش، فرونشست    4

و رانش زمین که مورد اول با تجزیه تحلیل گلبادهای منطقه و سه مورد دیگر  

 با مطالعات میدانی بررسی و مورد تجزیه و تحلیل قرار گرفتند.   

هکتار در شمال شرق قصرشیرین در مرز ایران    71به مساحت    1محل شماره  

بررسی  است.  گرفته  قرار  عزیز  برادر  و  دارخور  روستای  دو  بین  و  عراق  و 

های مکانی این محل  نشان می دهد که این محل  از جریانات سطحی ویژگی

کیلومتر فاصله دارد،   ولی با یک جاده    5/3اصلی به دور است،  از جادۀ اصلی  

کیلومتری روستای سید ایاز )از سرپل زهاب( از جاده اصلی   5/2فرعی که در  

لی ارتباط  جدا می شود و از درون محل مورد نظر عبور می کند، با جاده اص

پیدا می کند . این محل همچنین عاری از خیلی محدودیتها مانند منطقه  

های خاص   اربریحفاظت شده، گسل، آبهای سطحی و زیرزمینی، بهمن و ک

سازند   روی  بر  محل  این  که  داد  نشان  میدانی  مطالعات  باشد.  می  زمین 

های مارن قرمز،  آغاجاری قرار گرفته است. این سازند متشکل از تناوب لایه

باشد که در مناطق  پلیوسن می  –سیلتستون و ماسه سنگ قرمز دورۀ میوسن  

این محل فرسایش به دلیل  شیب دار بشدت فرسایش یافته است ولی در 

وظیفۀ   آبراهه  چند  تنها  و  است،  نکرده  پیدا  شدیدی  گسترش  کم   شیب 

( . ولی  بررسی بادهای منطقه نشانگر  5زهکشی روانابها را برعهده دارد )شکل  

  (.   گلباد 6شکل  وجود جهتهای مختلف بادهای غالب در این منطقه است )

که باد    دهدی نشان م  نیبایده ذهاب در کل ساعات دسرپل   یهواشناس  یستگاها

درصد    5/9درصد و باد غالب دوم با حدود    8/9با    یغالب اول جنوب شرق

ن باشدی م  یغرب از  کمتر  با  آرام  باد  حدود    یم.  ساعت  بر  درصد    2/61متر 

نشان    بانییده در کل ساعات د  یرینقصرش  یهواشناس  یستگاها  باشد. گلبادیم

باد غالب اول غرب  دهدیم با حدود    15با    یکه  باد غالب دوم  و    13درصد 

نباشدیم  یدرصد شمال از  با کمتر  آرام  باد    3/30متر بر ساعت حدود    یم. 

باشد بنابر این اگر دو گلباد قصرشیرین و سرپل ذهاب را برای این  ی درصد م

محل ملاک قرار گیرد. جهتهای جنوب و  جنوب شرق، شمال و غرب بیشترین  

ر همه موارد جریان آن ها مراکز بزرگ  بادهای ممکن را خواهد داشت که د

 جمعیتی را کمتر تحت تأثیر قرار خواهد داد.  

شماره   مساحت    2محل  در    187به  شرق    26هکتار  جنوب  کیلومتری  

  5قصرشیرین در انتهای دره رودخانه کنکاوش  قرار گرفته است. به شعاع  

کیلومتری این محل واحد مسکونی مشاهده نمی شود. نزدیک ترین روستا  

کیلومتری شمال شرقی آن روستای ده پهن عبدالله است و    1/5در فاصله  

نیز در شمال  روستاهای د بو انجیران و خزئل کارکارک  باره  ه پهن سفلی، 

اند. در   قرار گرفته  آن  با جهت    4شرق  الوند  رودخانه  کیلومتری غرب آن 

-شود. بررسی ویژگی جنوب غرب به مرز ایران و عراق نزدیک می - شمال شرق

های مکانی این محل  نشان می دهد که آن  از جریانات سطحی اصلی به  

کیلومتری    6نفت شهر نیز در فاصله    –جادۀ اصلی قصرشیرین  دور است،   

غرب آن قرار دارد ولی دسترسی به آن از طریق جاده فرعی روستای نی پهن  

عبدالله میسر است.  این محل نیز  عاری از خیلی محدودیتها مانند منطقه  

حفاظت شده، گسل، آبهای سطحی و زیرزمینی، بهمن و کاربری های خاص   

حل نیز بر روی سازند آغاجاری قرار گرفته  ( . این م4زمین می باشد )شکل 

( ولی در  5است و ظاهراً  فرسایش در سطح آن خیلی کم می باشد )شکل  

طرفین آن جریان آبراهه ها توانسته است خندق هایی را تولید کند که به آن  

شیبهای طرفین   به سمت  آب  دلیل جریان  به  این  ببخشد.  بدلندی  چهرۀ 

ان است  بخش  ممکن  قهقرایی  فرسایش  دهد.  می  رخ  طبقات  فرود  تهایی 

ها را به سمت این محل هدایت کند  و این  ایجاب می کند که قبل از  خندق

بستر سازی برای محل دفن این ویژگی منطقه با دقت بیشتر بررسی شود.  

ولی اگر گلباد قصرشیرین برای این محل ملاک قرار گیرد جهت بادهای غالب  

جنوب شرق و غرب محدودیت  کمی را برای  این منطقه با تراکم جمعیتی 

کیلومتری شمال شمال شرق    17کم به وجود خواهد آورد. تنها قصرشیرن در  

( ممکن است تحت تآثر بادهای جریان  7این محل قرار گرفته است )شکل  

یافته از روی این محل قرار گیرد که البته موقعیت پناهگاهی این محل در  

های شمال شرق ناهمواری ممکن است مانع مهمی برای تصاعد گازها  دامنه

 به جو باشد.  
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(. نقشه  موقعیت مکان های مناسب برای دفن پسماندهای جامد 4شکل )

ویژه در سطح استان کرمانشاه همراه با  بعضی از عوارض مهم مؤثر در  

 ها.تعیین  مکان آن

 

ها در استان  کرمانشاه برای دفن ( . موقعیت مناسب ترین مکان 3جدول )

 پسماندهای جامد ویژه
مساحت   محل

 )هکتار(

ارتفاع 

 )متر(

 مختصات جغرافیایی  موقعیت نسبی 

طول 

 جغرافیایی

عرض  

 جغرافیایی

مکان 

 1شمار

نزدیک روستای   410 71

 برادر عزیز

43 /16 ،41  ،

45 

78 /53 ،32  ،

34 

مکان شماره 

2 

نزدیک روستای نی   387 187

 پهن عبدالله

94 /25 ،37   ،

45 

02 /11 ،22   ،

34 

مکان شماره 

3 

بین پاسگاه های تپه  394 76

 گل و حیدرآباد 

04 /30  ،

36 ،45 

01 /30 ،14  ،

34 

مکان شماره 

4 

92 386 89 /45 ،35  ،

45 

44 /38 ،13  ،

34 

 
هکتار    92به مساحت    4هکتار و مکان شماره    76به مساحت    3محل شماره  

( و در امتداد همان  2کیلومتری  جنوب غرب مکان قبلی )مکان شماره    14در  

(.  این  4نیز در آن قرار دارد )شکل  2هایی قرار گرفته است که مکان پایکوه

( در نزدیک هم و در سمت چپ جاده قصرشیرین به  4و  3دو محل )شماره 

اند.  به شعاع ده کیلومتری  آن در خاک عراق و به شعاع نفت شهر واقع شده 

کیلومتری آن در خاک ایران آبادی یا مجتمع مسکونی خاصی را نمی   20

توان مشاهده کرد. در این دو محل هر چند که  بهمن یا فرونشینی مشاهده  

نمی شود ولی فرسایش بیشتر از دو محل قبلی گسترش یافته است )شکل  

ی آز نجا  محل نیز بر روی سازند فارس قرار گرفته است ول  (. در واقع این5

های ناهمواری شرقی به این  باشد و رواناب دامنهکه زمین تقریباً هموار می

این محل ها بیشتر صورت  4سمت سرازیر می شود )شکل   ( فرسایش در 

اند.  باوجود از نظر مسیر و جهت  گرفته و خندق های بیشتری روبه گسترش 

را به عنوان ملاک تعمیم   غربیلانگ  ی هواشناس  گیری بادها  اگر ایستگاه  

با    یباد غالب اول شرق  بانی آن،  یدهکل ساعات دبرای این محل قرار دهیم از  

. باد آرام با  باشدیم  یدرصد غرب  19درصد و باد غالب دوم با حدود    1/30

( و نسبت  7و    6باشد )شکل   یدرصد م  2/18متر بر ساعت حدود    یمکمتر از ن

خواهد داشت و حتی اگر بادهای  به دو محل قبلی شرایط مناسب تری را  

قصرشیرین نیز به این محل تعمیم داده شود، مجدداً با فرض انتشار گازها در  

این جهتها مناطق مسکونی قابل توجهی به چشم نخواهد خورد، زیرا دو مکان  

که در نزدیک یکدیگر و دقیقاً کنار مرز ایران و عراق قرار گرفته اند تا    4و    3

ها مجتمع های مسکونی قابل توجهی وجود ندارد و  آنشعاع ده کیلومتری  

تنها پاسگاه های نیروی انتطامی به آن نزدیک هستند اگر جریان هوای نظیر  

کیلومتری می توان    5گیلان غرب حاکم باشد در محدوده عراق در شعاع  

روستای کانی باز را یافت، ولی اگر جریان هوا الگوی مشابه جریان هوای قصر  

را   فاصله  شیرین  در  است  ممکن  باشد  شهر    31داشته  خود  کیلومتری 

قصرشیرین  را در معرض جریان هوای عبوری از این مسیر قرار دهد. البته  

تمایل قصرشیرین به سمت شمال شرق نسبت به این محل کمی این احتمال  

را کم رنگ می کند و فاصله طولانی نیز احتمال تأثیر گذاری را مجدداً کاهش  

 می دهد.  

 

 
وضعیت ژئومورفولوژیک مکان های چهارگانه مناسب برای  -5شکل 

 پسماندهای جامد ویژه استان کرمانشاه



 1402 تابستان، 84، شماره 27دوره                              ریزی                                                                                      نشریه علمی جغرافیا و برنامه 

21 

مه
رنا

و ب
فیا 

غرا
 ج

ریه
نش

ره 
دو

ی، 
ریز

27
ره 

ما
 ش

،
84

  ،
ان

ست
تاب

 
14

02
 

 
سالیانه در سطح  استان  غالب باد جهت . توزیع  میانگین  6شکل 

 کرمانشاه )منبع سازمان هواشناسی کرمانشاه(
 

 وضعیت بادهای منطقه و میزان محدودیت آن ها برای مکان های تعیین شده  

 

 

 

 
، ب(   (1367-93ی در دوره آمار) . گلبادهای: الف( سرپل ذهاب 7شکل  

- 93یدوره آمار( و ج( گیلان غرب ) 1376-93ی دوره آمارقصرشیرین )

1384.) 

 گیری   نتیجه

پژوهش چهار محل   این  نتایج  اساس  ویژه  بر  برای دفن پسماندهای جامد 

این محل با در نظر گرفتن   استان کرمانشاه شناسایی شد.  ویژگی    36ها 

در   که  شدند.    38جغرافیایی  انتخاب  بودند  شده  جمع  اطلاعاتی  لایه 

رویکردهای جغرافیایی در این بخش توانست در تحلیل نحوۀ تجمیع عوامل  

ها و تحلیل اثرگذاری آنها در پروژه و همچنین تأثیر فرایند  و انتخاب مقیاس

گذاری عوامل اثر بگذارند. علاول  تدفین در آن عوامل، و بالاخره در عمق ارزش

 کند.  براین این دانش در بخش نهایی شاید بیشترین نقش را ایفا می

اند، بسته  از آنجا که چهار گزینه نیز در شرایط جغرافیایی متفاوت قرار گرفته

به نیاز و هزینه کرد اولیه ممکن است در آینده به درجات مختلف باصرقه 

باشند. اطلاعات به دست آمده از بررسی های عمومی حاصل  از نقشه های  

تولید شده و ارزیابی های میدانی به عمل آمده این امکان را برای یک  اولویت  

ین از نظر ژئومورفولوژیک  بندی اولیه فراهم کرد. نخستین ملاحظه وضعیت زم

شناسی یکسان این چهار مکان به دلیل استقرار بر روی  بود که ساختار زمین 

سازندهای گورپی امتیاز یکسانی را دریافت می کنند. این امتیاز برابر در باره   

کند؛ زیرا همه آنها بر روی   ای نیز صدق میفرونشینی زمین و حرکات توده

باشند. ولی موقعیت آنها  سطوح هموار قرار گرفته و به دور از این خطرات می

در   فرسایش  وضعیت  نظر  از  را  آنها  آبها،  جریان  تمرکز  و  شیب  به  بسته 

آنها  به ترتیب به صورت  موقعیتهای مختلف قرار می   4و    3،  1،  2دهد و 

علی رغم وجود فرسایش در کناره های محل    2اولویت بندی مر روی محل  

باشد، در حالی که محل   آثار فرسایش خیلی کمتر می  به    4و    3منتخب 

شدت در معرض جریان آبهای فصلی قرار می گیرند. امکان دیگری نیز بر ای  

آن وضعیت پناهگاهی آن است که ممکن است  یک امتیاز می باشد و    2محل  

 بادهای روبه مناطق مسکونی قرار دهد.  آن را به دور از مسیر  

دومین عنصر جغرافیایی وضعیت اقلیمی است که در میان عناصر دما، بارش،  

تبخیر شرایط یکسانی را دارند که در بخش چینش لایه های اطلاعاتی مورد  

توجه قرار گرفته بود و امتیاز برابر را از این نظر این چهار محل دریافت کرده  
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بودند. ولی در مرحله نهایی متغیر باد بین آنها اولویت قرار داد و از این نظر  

 به ترتیب امتیازهای زیاد تا کم را دریافت کردند.    1و    2،  3،  4موقعیتهای  

در مجموع،  با توجه به ملاحظات امنیتی، دسترسی آسان به محل،  اظهار  

نظرهای تخصصی مهندسین پسماند و دو امتیاز که در بالا به این چهار محل  

گیرد. البته  گزینه در شرایط بهتری قرار می  4از بین    2داده شد قطعه شماره  

است   ممکن  است که  کاری  نهال  پروژه  انجام  حال  در  سپاه  محل  این  در 

وجود آورد. در این  محدودیتی را برای اختصاص محل برای مکان پسماند به

اولویتهای بعدی خواهند شد.   در هر صورت    4و  3و    1صورت گزینه های  

درصد شرایط اولویت را کسب کرده اند و     80این چهار محل به دلیل داشتن  

دن محدویتهای  مکانی نیستند که صدرصد مناسب باشند و باید برای دور کر

درصد شرطهای باقیمانده هزینه پرداخت شود. از سوی دیگر    20حاصل از   

از بین این چهار محل رعایت اولویت، پرداخت هزینه را کمتر خواهد نمود. با  

یابی استاندارد  های مکاناین حال یک مرحلۀ دیگر تحقیق مانند همه طرح

باید انجام گیرد تا براساس آن برآوردهای سود و زیان انجام گیرد.  در این  

مشورت   با  و  مجدد  بررسی  با  توانند  می  جغرافیدانان  مجدداً  نیز  مرحله 

مهندسین پسماند و اقتصاددانان با اطمینان بیشتر رأی صادر کرده و شاید  

 های جدید و باصرفه تری را جستجو کنند.   تصمیم بگیرند که محل

 

 سپاسگزاری 

یابی پسماندهای جامد ویژه استان کرمانشاه با  این تحقیق حاصل پروژۀ مکان

که با حمایت مالی سازمان محیط زیست استان کرمانشاه   باشدمی  1415کد  

و دانشگاه رازی صورت گرفته است. داده هایی که در  آن استفاده شده است  

سازمان  ،  استان کرمانشاه   یشرکت آب منطقه ااز اطلاعاتی است که عمدتاً از  

  استان کرمانشاه  یاداره کل هواشناس  ،  استان کرمانشاه  یزیو برنامه ر  تیریمد

دریافت شده    استان کرمانشاه  یو حمل و نقل جاده ا   یاداره کل راهدارو  

 است.    
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