
https://doi.org/10.22099/jill.2023.46730.1341 
https://dorl.net/dor/20.1001.1.25383574.1402.8.1.9.6 

 

 مقاله علمی پژوهشی       2538 – 3582شاپاي الکترونیکی: 

 هاي ایرانیشناسی گویشزبان
 22 – 1شماره صفحات: ) 1402(بهار و تابستان  12، پیاپی 1، شماره 8 سال

 

 تحلیل تکواژگونگی ستاك گذشتۀ فعل در چارچوب صرف توزیعی  
 

  فائزه ارکان
 

 ، ایران. قم، استادیار زبانشناسی دانشگاه حضرت معصومه (س)
 
 چکیده  

 هاي کلیدي:هژوا
 

 گذشتهستاك
 ستاكتکواژگونگی

 ادغام
 همجوشی

 گونگیمکمل
 رقابت

سیدیکی، فارسی در چارچوب صرف توزیعی (عل در پژوهش حاضر، تکواژگونگی ستاك گذشتۀ ف
تکواژگونگی ستاك گذشتۀ فعل فارسی است که  ارائۀ تحلیلی از هدفشود. می) بررسی 2009

 هاي حال و(ستاك فعل 193پژوهش،  هايپرسشرو براي پاسخ به  این مقرون به صرفه باشد. از
شان هاي گذشتهستاك صورت مندي یا تنوع درقاعده اساس و بر شد آوريعافعال) جم ۀگذشت

که رویکرد عام و اقتصادي این د این نتیجه حاصل ش ها،داده تحلیلدر بررسی و تحلیل شدند. 
زبان  ۀاي، از فهرست واژنامهاي گذشته فعل فارسی، به عنوان واحدهاي واژنامهاست که ستاك
با بافت  واحد برنده متناسبرقابت بین این واحدها و سپس انتخاب شوند و با میفارسی انتخاب 

حرکت ریشۀ ها با گیري آنشکل همچنین .شوندمی ساخت درجدر دف گره ه  ، درنحوي
و ادغام با آن و نیز با مشخصۀ زمان گذشته  vواژگانی فعل/ ستاك حال به سمت هستۀ نقشی 

سازوکارهاي ترکیب حاصل از طریق ادامه،  . درشودمیساخت نحوي جمله/ گروه فعلی) آغاز  (در
به  کند و در نهایت،نمود آوایی پیدا می به عنوان یک مدخل واژگانی گونگیو مکمل جوشیهم

اما این محدودیت وجود دارد که در صورت  شود.میاي در واژنامه ثبت عنوان واحدهاي واژنامه
، یعنی دهدمند روي خوردگی ریشۀ فعلی با وند گذشته، تصریف قاعدهجوش شدنمسدود

) و عدم ￢ [past]ه، با معرفی مشخصۀ نقیض گذشته (گذشتۀ افعال باقاعد ستاكگیري کلش
مند در نتیجه، تولید ستاك گذشتۀ فعل قاعده. این مشخصه با ریشۀ فعلی همراه است جوشیهم

است. فارسی  نه از طریق انتخاب از واژنامه زبانو به واسطۀ پیوند وند گذشته با ستاك حال فعل 
طریق حرکت  اي یکسان ازتوان به شیوههاي گذشتۀ افعال را میتمام ستاكاشتقاق  درمجموع،
دیگر این رویکرد تحلیلی، کرد. در  تبیین، البته با توجه به محدودیت مذکور، جوشیهمو ادغام و 

و تمرکز بر قواعد  واجی-شرایط واژ براساس هاي گذشتهتنوع در صورت ستاكنیازي به تبیین 
  نیست.قاعده اي از افعال بیفعل یا طبقه بازآرایی متعدد و ذکر استثنائات براي هر
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 دمهقم. 1

توانند از آن جهت سودمند است که میبررسی مسائل صرفی در چارچوب رویکردهاي صرفی جدید  

  1هاي مطالعات صرفی سنتی داشته باشند. در این میان، صرف توزیعیاي در مقایسه با یافتهتازه نتایج متفاوت و

تري کرد و ساخت صرفی هاي جدیدي است که باید به کاربرد آن در زبان فارسی توجه بیشاز آن دست نظریه

ایۀ اصول و معیارهاي آن سنجید تا به میزان کارآیی آن در فارسی پی برد. در این پ فارسی را تا حد امکان بر

اي کمینه هر دو نوع از این رو، به شیوه شود،انگارة نظري برخورد یکسانی با ساخت صرفی و ساخت نحوي می

 کند. ساخت را تحلیل می

 4امبیک)، 1997( مارانتز )،1994(3و مارانتز 2هلهاز جمله ادي یز يهاپژوهشچند دهه اخیر  در

ر زمینه صرف توزیعی انجام شده است، اما د )2007 ،2001( رامبیک و نوی ) و 1999( 6و نویر 5هارلی )،1997(

گرا و به ویژه با اساس رویکردي کمینه موضوعات صرفی برتر به در زبان فارسی کم ،هارغم این پژوهش به

لذا، با توجه به ضرورت پژوهش بر اساس این نظریۀ دستوري و با  پرداخته شده است.رویکرد صرف توزیعی 

فعل فارسی بررسی   8)، بخشی از مبحث تکواژگونگی2009( 7هاي آن یعنی مدل سیدیکیتوجه به یکی از گونه

هاي گذشتۀ ستاك است و منظور از آن، تنوع در صورت» تکواژگونگی ستاك گذشته«شود که مربوط به می

کند هاي قبلی، مبحث تکواژگونگی فعلی را بررسی میپژوهش با نگاهی تقریباً متمایز از پژوهش افعال است. این

که تا تر از موضوع تکواژگونگی ستاك فعل گذشته دست یابد و ایندستو به دنبال آن است تا به تحلیلی یک

 تر سازد.هاي قبلی را کمهاي تحلیلتواند چالشچه میزان می

اي است که با نمودهاي صوري متفاوت یک واژه چارچوب سنت صرف زایشی، پدیده تکواژگونگی در

ستفاده از قواعد و ا 10واجی -(تصریفی) با توجه به شرایط واژ 9نحوي-هاي مختلف واژيسروکار دارد و در بافت

-22: 2010(12و سیمز 11هسپلمث شناسان بوده است.دهد که مورد بحث بسیاري از زبانواجی روي می-واژ

هاي واجی متفاوتی در شرایط مختلف توانند صورتکنند که تکواژها میاظهار می در توصیف تکواژگونگی) 23

دانند که در توزیع تکمیلی قرار ها را داراي تکواژگونه میها و ستاكتنها وندها، بلکه ریشهداشته باشند و نه

                                                           
1 Distributed Morphology 
2 M. Halle 
3 A. Marantz 
4 D. Embick 
5 H. Harley 
6 N. Noyer 
7 D. Siddiqi 
8 allomorphy 
9 morphosyntactic 
10 morphophonological 
11 M. Haspelmath 
12 A. D. Syms 
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 4اي و نمودمیان یک مجموعه مشخصه 3اي نموديطه) نیز تکواژگونگی را راب1: 2010( 2و هاربور 1دارند. بونه

به نمود  φوها به مشخصه/ مشخصه F کهبندي می شود، به طوريگیرند که به شکل زیر صورتآن در نظر می

عنوان نمونه، مشخصۀ وجه وصفی استمراري در زبان انگلیسی با صورت به φ        [F]. آن دلالت دارد:

بررسی و تحلیل  اك گذشته از منظر این تعریف اخیرجا، تکواژگونگی ستکند. در ایننمود پیدا می  -ɪŋواجی 

یابند و به هاي محتوایی و نقشی با یک صورت/ نمود تظاهر میبدین معنا که مجموعۀ مشخصه شود؛می

تۀ هاي گذشستاك وتمتفاهاي آوایی صورتتوان چگونه می است که تسؤالابه دنبال پاسخ به این  طورخاص،

حلیل و ت )2009یدیکی (ستاك گذشتۀ فعلی را در چارچوب مدل س تکواژگونگیو به عبارتی،  فارسیفعل 

کند تا تکواژگونگی ستاك گذشتۀ فعل فارسی را به دیگر این که این مدل تا چه میزان کمک می تبیین کرد.

سازوکارهاي فرض بر این است که از طریق  ها،پرسشدر پاسخ به این  .کرداي اقتصادي و کمینه توجیه شیوه

مینه با و برخورد یکسان و ک 7میان واحدهاي واژگانی و نیز حذف قواعد بازآرایی 6و رقابت 5گونگیمکمل

اساس مدل سیدیکی  هاي گذشتۀ فعل فارسی را برتوان وجود تنوع ستاكمی تکواژهاي محتوایی و نقشی

ها را نیز در پی کاهش بار ذهنی در پردازش این ستاك کرد که مقرون به صرفه است و و تبیین ) تحلیل2009(

 دارد.

ي هاورتقاعده فارسی (صگذشتۀ افعال بیيهاستاكمند و گذشتۀ  قاعده هاياین پژوهش ستاكدر

) 1372 زانسو (کشانی،. این افعال از فرهنگ شوندمیبررسی تحلیلی، -با روشی توصیفی) 8مکمل ناقص و کامل

 .اند) استخراج شده1395( و سامعی

تکواژگونگی و ستاك گذشتۀ  ة صرف توزیعی در زمینۀشود که در حوزدر ادامه، به مطالعاتی اشاره می

 ) در مورد تکواژگونگی ارائه2009. سپس مبانی نظري صرف توزیعی و نیز مدل سیدیکی (اندفعل  انجام شده

 قاعده برگذشتۀ بیيهاستاكو به ویژه  فارسی اي از افعال با قاعدةها، نمونهتحلیل دادهشود. در بخش می

 شوند. میي پژوهش برشمرده هاافتهبندي و تحلیل و در آخر یاساس این مدل دسته 

 

 

 
                                                           
1 E. Bonet 
2 D. Harbour 
3 exponence relation 
4 exponent 
5 suppletion 
6 competition 
7 readjustment rules 
8 weak and strong suppletive forms  
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 پژوهش . پیشینۀ2                                                         

شد. در واقع،  گراي چامسکی معرفیدر قالب  برنامۀ کمینه صرف توزیعینگارة در اواخر قرن بیستم، ا

جمله مارانتز  معرفی شد و سپس در آثار دیگري از )1994از سوي هله و مارانتز ( نخستین بارصرف توزیعی 

و  ) تکوین2009)، سیدیکی (2007و  2001)، امبیک و نویر (1999)، هارلی و نویر (1997)، امبیک (1997(

بین ساخت کلمه و جمله  يست که تمایزا ) این1994 (هله و مارانتز،صرف توزیعی  ادعاي اصلی .بسط یافت

را، فاقد بخشی گبرخلاف برنامۀ کمینه اما ؛شودوجود ندارد و هر دو نوع ساخت توسط یک موتور زایا تولید می

نیازي نیست که به وجود دو نظام محاسباتی،  که به نظر طرفداران صرف توزیعی اساساً چرا ،به نام واژگان است

صرف اصلی  انگارة مانند گروه و جمله قائل شویم. يترهاي بزرگبراي ساخت دیگريواژه و  یکی براي ساخت

که  دهدمیهاي زبان انگلیسی را تشکیل از پژوهششماري ) چارچوب نظري 1994ز (تتوزیعی هله و ماران

 )1994مارانتز (ها علاوه بر هله و اند و از میان آنتکواژگونگی ریشه و ستاك پرداختهها به موضوع برخی از آن

و  1)، هوگن2010)، امبیک (2009( )، سیدیکی2008)، امبیک و مارانتز (1999( توان از هارلی و نویرمی

 .برد ) نام2016( 3) و پاستر2015( 2)، بوبالجیک2013( سیدیکی

 که یک تکواژ حین  کنند) تکواژگونگی را شماري از تغییراتی تعبیر می123: 1994هله و مارانتز (

طبق کنند که اشاره می به واحدهاي واژگانی) 1994ها (شود. آنگیري ساختار صرفی متحمل میشکل

کنند تا اند و براي درج در گره پایانی یک ساخت بایکدیگر رقابت مینحوي فهرست شده -هاي واژيمشخصه

-افتد: درج بافتنوع رقابت در درج واژگانی اتفاق میدو  پایانی حاصل را تظاهر دهند. در این راستا، رنمود عنص

دهند و اي را تظاهر میکند که یک مجموعۀ مشخصهدلالت می هاي واژگانی متفاوتکه بر رقابت مدخل 4آزاد

 .شودمیانتخاب  تکواژگونگی مشروط به بافت که بر اساس آن، صورت واجی متناسب با بافت

که بعدها هوگن و ) با توجه به اصلی2007( نویر ) و امیبک و2005( هله )، امبیک و2000امبیک (

محدود  6، درج دیرهنگام را فقط به تکواژهاي نقشینامیدند» 5درج زودهنگام ریشه«آن را  )3: 2013سیدیکی (

هاي شان از جمله مشخصههايکه به همراه همۀ مشخصه است هاي واژگانیبرخلاف ریشه . این امرسازندمی

گونگی را به هاي دیگر صرف توریعی، مکملگونهواجی در تمام مراحل اشتقاق نحوي حضور دارند. در برخی

کنند، سازند که براي درج با یکدیگر رقابت میمحدود می 7واحدهاي نقشی همانند افعال کمکی یا افعال سبک

                                                           
1 J. D. Haugen 
2 J. D. Bobaljik 
3 M. Paster 
4 context-free 
5 Early Root Insertion 
6 functional morphemes 
7 light verbs 
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ها به لحاظ واجی گیرند. اگر تکواژگونهمی را ناشی از قواعد بازآرایی در نظر 1هاي واژگانییشهاما تکواژگونگی ر

شوند که به اجبار براي یک تکواژ نقشی در نظر گرفته می عنوان نمودهاي مشروط به بافت ریشه نباشند،  بههم

) 2010و امبیک ، 2008ز امبیک و مارانتز، ، به نقل ا12:  2013، 2کنند (اولترا ماسوئهدرج با یکدیگر رقابت می

هم بر تکواژهاي ریشه و هم بر تکواژهاي نقشی  گونگیهاي صرف توزیعی، مکمل. اما در برخی دیگر از گونه

 تا صورت نهایی این دو نوع تکواژ تعیین گردد. شودمیاعمال 

دانند که صورت واجی ریشۀ اجی میو-) قواعد بازآرایی را به عنوان قواعد واژ2 :2008امبیک و مارانتز (

) 2 :2015کنند. همچنین، بوبالجیک (در بافت تکواژ گذشته تبدیل می gaveرا به   give  یک فعل  همانند

چند است و به اسامی جمع در  -کند که در تکواژگونگی، رابطۀ بین نحو و بازنمود واجی، رابطۀ یکاظهار می

- ,Ø, -(e)n- بازنمایی مشخصۀ جمع از واحدهاي واژگانی متفاوتی از قبیلکند که براي زبان آلمانی اشاره می

e, -er , -s  تواند با تغییرات آوایی در ستاك اسم جمع همراه باشد.کند که میاستفاده می 

اي از شود که در آن مجموعه) تکواژگونگی به هر موردي اطلاق می98-93: 2016براساس تعریف پاستر (

و  تفاوت مشروط به بافت داشته باشندم 4، دو یا چند بازنمود واجی3نحوي-یی یا واژيهاي معنامشخصه

نوع اصلی تکواژگونگی یعنی تکواژگونگی دو  داند. همچنین، اوها میتکواژگونگی را در وندها بیشتر از ستاك

) و 7اجییا مشروط به بافت و 6نحوي، مشروط به بافت واژگانی-(شامل تکواژگونگی واژي 5گونهمکمل

) و هوگن و 2009( )، سیدیکی2016( از پاستر پیشکند. البته را معرفی می 8گونهغیرمکملتکواژگونگی 

گونگی ند که مکملبه این نتیجه رسید گونگی) نیز در مورد تکواژگونگی و به طور خاص مکمل2013سیدیکی (

شود. برخلاف سنت صرف توزیعی که درج تري به کار می رود و محدود به تکواژهاي نقشی نمیدر سطح وسیع

هاي واژگانی از آغاز یک اشتقاق نحوي) ضروري در ریشه را از ابتداي اشتقاق یک ساخت نحوي (حضور ریشه

هاي واژگانی هم همانند تکواژهاي نقشی بر روي ریشه 9کنند که درج دیرهنگامها استدلال میگیرد، آننظر می

 کنند.آرایی را در این عرصه حذف میشود و لذا قواعد بازاعمال می

هایی انجام در زمینۀ تکواژگونگی و به طور خاص در مورد تکواژگونگی ستاك گذشتۀ فعل فارسی پژوهش

ساز ردي تاریخی به بررسی تکواژ ماضی) با رویک1377( زادهکنیم. منشیها اشاره میکه به شماري از آن اندشده

که در مجاورت واکه یا  است /t/ ، تکواژسازتکواژ پایۀ ماضی این باور است کهو بر  پردازدمیهاي آن و گونه
                                                           
1 lexical roots 
2 I. Oltra-Massuet 
3 morphosyntactic  
4 phonological realization 
5 suppletive allomorphy 
6 lexically conditioned allomorphy 
7 phonologically conditioned  allomorphy 
8 non-suppletive allomorphy 
9 late insertion  
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نی شناسی گویشزبان  22 – 1شماره صفحات: ) 1402 تابستانبهار و  /12، پیاپی 1، شماره 8 سال(هاي ایرا

اي از زبان فارسی در دوره /xtو / /ad / ،/id /،ud/ / ،/ʃt / ،/st/تکواژهاي و شودبدل می /d/ همخوان واکدار به

 را هاآن که شدند ساخته راه این ازهاي ماضی بسیاري و بن اندهجود، پدید آمدمو ماضی هايبن با  از راه قیاس

 مجاورت در کند کهساز قیاسی اشاره میماضی تکواژهاي در / t/او به وجود واج . نامدمی جعلی یا قیاسی

له، تنها ئزمانی مس ی و بررسی درتاریخ تحول سیر نظر است و از شده تبدیل d//واج  به  i  /u  /â هايواکه

هاي عادي یا هگانۀ یاد شده، تکواژگونهاي هفتنظر گرفت و سایر صورتتوان در ساز مییک تکواژ پایۀ ماضی

هاي خود به ) در پژوهش1375) و کلباسی (1366خانلري (افزاید که او می .آیندبه شمار می /t/تکواژ  قیاسی

 اند.اي قطعی در مورد این تکواژ ارائه ندادهاند، ولی نظر و نتیجهاشاره کرده /st/ سازتکواژ ماضی

بنیاد به بررسی ) با رویکردي نظریه1394دیگران ( ردزعفرانلو وخلاف رویکرد تاریخی پژوهش فوق، کبر

قاعدة فارسی با اتکاء بر اصول و قواعد واجی ودر چارچوب واجی ستاك گذشتۀ فارسی برخی از افعال بی-واژ

، -d-،t[  به صورت چهار تکواژگونۀ /-d/ساز اند که وند گذشتهاند و به این نتیجه رسیدهنظریۀ بهینگی پرداخته

ad- ،id- [ آرایی ساخت هجاي که در واج هستند شود و نیز بر این باورهاي ستاك گذشته دیده میدرصورت

 cvccهاي داراي هجاي هاي خوشۀ پایانی در ستاكفارسی، یک رابطۀ همبستگی میان واکۀ هسته و همخوان

 مراتب رسایی رعایت شده است.ها اصل سلسلهوجود دارد و نیز در تمامی این ستاك

یی گرانهیکمصرف توزیعی در برابر  ه را در زبان فارسی بر پایۀ نظریۀ) تصریف زمان گذشت1397انوشه (

هاي بسیط لکه با توجه به فرضیۀ حرکت فعل در محمو رسدمیو به این نتیجه  گرا بررسی و بازنگري کردهواژه

پسانحوي ادغام  هاي واژگانی و دستوري درون گروه فعلی (کوچک) از طریق فرایندو مرکب زبان فارسی، فعل

) 1397کنند. او (کنند تا از این رهگذر وندهاي زمان و مطابقه را جذب صرفی به هستۀ زمان حرکت می

گذشته در فارسی تناوب واجی و خودکار ي سنتی، تنها وند هافیتوصکند که بر خلاف سرانجام استدلال می

بنابراین عنصري به نام ستاك حال یا گذشته در زبان فارسی وجود ندارد، بلکه ریشۀ فعلی با دو  است؛ »د/ت«

ها تابع محیط واجی و نه ساختواژي است. در پژوهشی تکواژگونۀ حال و گذشته وجود دارد که جایگاه تظاهر آن

ریح می کند که از منظر نظري و تجربی به مفهوم ستاك نیازي نیست و با ) نیز تص1399دیگر، انوشه (

مانیم. البته، به زعم نگارنده، هاي فعلی باز میشدن به دو ستاك حال و گذشته از تبیین برخی از ساختقائل

ه کرد ک مورد عدم نیاز به مفهوم ستاك حال و گذشته در فارسی، باید ذکر ) در1399رغم دیدگاه انوشه (علی

واجی دارد، یعنی صورتی -هاي صرفی متأخر مفهومی واژتر نظریه، در بیششودهنگامی که از ستاك صحبت می

لذا، وجود آن  فرایندهاي صرفی زبان میسر نیست، فارغ از معنا و نحو است که بدون فرض وجود آن، وقوع

هاي فعلی ون تکواژگونگی و ستاك) در بحث پیرام1399ضروري است. در همین راستا، ارکان و حیدرپور (

واژي یک بنیاد در تحلیل صرفی، ستاك فعلی در صیغگان ساختدارند که در چارچوب رویکرد واژهاظهار می
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نی شناسی گویشزبان  22 – 1شماره صفحات: ) 1402 تابستانبهار و  /12، پیاپی 1، شماره 8 سال(هاي ایرا

سازي و تصریف است مخصوص به خود را داراست که به عنوان صورت آوایی، پایۀ واژه 1فعل جایگاه یا صورتگاه

-گیرند که متناسب با محیط واژهاي آن فعل در نظر میاز تکواژگونه و اساساً ستاك حال و گذشته یک فعل را

 واجی نمودهاي متنوعی دارد.

 ) است و با پژوهش انوشه2013سیدیکی ( قابل ذکر است که این پژوهش همسو با پژوهش هوگن و

فرض وجود  اند، اما به لحاظکه هر دو در چارچوب صرف توزیعی بررسی شدهمشابه است ) از این منظر 1397(

ستاك حال و گذشتۀ فعل در فارسی متفاوت است. در ادامه، مبانی انگارة صرف توزیعی به شکلی مختصر 

) 2009شود ودر این چارچوب، فرایندهاي صرفی و تکواژگونگی ستاك بر اساس مدل سیدیکی (توضیح داده می

 شود.  ارائه می

 

چارچوب نظري  .3  
 ازچامسکی مطرح شد.  2يگرانهیکمتوزیعی است که در قالب برنامه  چارچوب نظري این پژوهش، صرف

هاي ) پایانهالفدر این نظریه، بخشی مجزا به نام واژگان وجود ندارد، صرف به سه فهرست مجزاي   که جاآن

یا ): فهرستی که عناصر آوایی 5(واژگاه  4) واژنامهبها)  ها و تکواژهاي انتزاعی (مشخصه: شامل ریشه3نحوي

» خاص«اي از اطلاعات معنایی جموعه: م6نامهدانشج)   شوندیمهاي واجی از درون آن انتخاب همان صورت

تکه در سه ا در بردارد.  هر بخش از این صرفحات راصطلاتر یعنی ها یا واحدهاي بزرگمربوط به ریشه

 ).301: 2007گیرد (امبیک و نویر، میدسترس بخشی از دستور قرار 

کنند که این نظریه را از ) سه ویژگی بنیادي را براي انگارة صرف توزیعی مطرح می1994مارانتز ( هله و

از: درج دیرهنگام،  ندعبارتکند. این سه ویژگی ) متمایز می1995 گرا (چامسکی،گرایی واژگانکمینه

اي ساختار ست که دارهاي پایانی ادرج دیرهنگام مربوط به گره .8نحوي -و تجزیۀ واژي 7بودگیمشخصکم

اي از مشخصات نحوي و معنایی ها، مجموعه. این گرهشوندطبق اصول نحوي تولید میمراتبی هستند و سلسله

ها ها، مشخصات واجی به این گرهباشند. پس از درج واژگانی در این گرهفاقد مشخصات واجی می امارا دارند 

                                                           
1 cell 
2 Minimalism 
3 syntactic terminals 

انتخاب نموده است، تا آن را از  مفهوم  vocabulary را در برابر اصطلاح » واژگاه«معادل  76: 28 نوشت، پی1397( انوشه 4
 کهاي هستند یا واژنامه واحدهاي واژگانیاز فهرستی یا به تعبیر این پژوهش، واژنامه  در دستور زایشی متمایز سازد. واژگاه» واژگان«

در د. نگردو پردازش می ها در سطوح نحوي و معنایی قبل از این فهرست محاسبهو ابعاد نحوي و معنایی آن دارند جوهر آوایی فقط
 .کندکه فارغ از نحو و معنا عمل می نمود واجیِ یک ریشۀ واژگانی داراي محتوا  یا یک تکواژ نقشی است مجموع، این واحد، 

5 vocabulary 
6 encyclopedia 
7 underspecification  
8 morphosyntactic decomposition  
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نی شناسی گویشزبان  22 – 1شماره صفحات: ) 1402 تابستانبهار و  /12، پیاپی 1، شماره 8 سال(هاي ایرا

 ةکنندنییتعپایانی، مشخصات  هج یک عنصر واژگانی در یک گردر منظور بهشوند. طبق ویژگی دوم، اضافه می

است. شماري از  1پایانی باشند که تابع اصل زیرمجموعهاي از مشخصات این گره د زیرمجموعهعنصر واژگانی بای

ها انتخاب ها وجود دارند تا در نهایت، یکی از آنعناصر واژگانی رقیب، در برابر مشخصات موجود در این گره

اي از مشخصات گرة پایانی شود که مشخصاتش زیرمجموعهاي انتخاب می. در این مرحله، آن واحد واژنامهشود

. ویژگی آخر نیز مبتنی بر ساختار شودمیپایانی درج در گره احد  در این رقابت پیروز و نتیجه آن و است، در

شود. این ساختار در سطح واجی با اعمال ها اعمال میهاي پایانی است که درج واژگانی بر آنمراتبی گرهسلسله

(متمم به هسته)  3و مجاورت 2واژي و با توجه به محدودیت نحوي، یعنی اصول حاکمیتفرایندهاي ساخت

واژي . فرایندهاي ساختدنباشیم 4یابد. این تغییرات شامل حرکت نحوي هسته به هسته و ادغامتغییر می

  د.نها شوحذف و تغییرات دیگري در مشخصه ممکن است سبب ادغام چند گره با یکدیگر و نیز

 

. مفهوم تکواژگونگی در صرف توزیعی 3-1  
ي اندکی با یکدیگر دارند و هاتفاوتشکل گرفتند که  یفرعهاي در بستر نظریۀ اصلی صرف توزیعی، مدل

هاي دیگر این نظریه به دلیل حذف ي آن با مدلهاتفاوت) یکی از این موارد است که 2009( سیدیکیمدل 

به واحدهاي واژگانی ریشه، کاهش تکواژهاي تهی  6براي مجوزدهی 5قواعد بازآرایی، عدم استفاده از نمود ثانویه

تربودن نظریه، کاهش بار حافظه و است که سهولت، اقتصادي 7جوشیهمسازوکارهاي رقابت و  ۀرائاو از طرفی 

 همچنین تقلیل نظام محاسباتی را به دنبال دارد.

بود که در مدل  mice دارنشان صورتبه mouse مثل نشانیبي هاصورتقواعد بازآرایی تغییر  نقش

-واحد واژنامه عنوان به نشانیبو  دارنشاني هاصورتاز  کدام هروظیفه تقلیل یافته و  ) این2009سیدیکی (

سازوکار  جه به حذف قواعد بازآرایی و ارائۀ. با توشوندیمي مکمل شناخته هاصورت عنوان بهمستقل و  8اي

 ترعام و ترصرفه بهبلکه از یک سازوکار مقرون  شودینمنوع دستور استفاده دو  از تنها نهرقابت در این دیدگاه، 

ي واژگانی نیز شرکت هاشهیري نقشی، هامشخصه. رقابتی که در آن علاوه بر شودیمي ریگبهره» رقابت«یعنی 

 ،داندهاي ریشه می) قواعد بازآرایی را راه حلی براي یادگیري تکواژگونه1997ز (تکه ماراناین رغمیعل دارند.

ها نیز براي درج ریشه ،هاي نقشیقواعد باید حذف شوند و علاوه بر مشخصهاین ) معتقد است 2009سیدیکی (

                                                           
1 subset principle 
2 government 
3 adjacency  
4 merger 
5 Secondary Exponence 
6 licensing 
7 fusion 
8 vocabulary item 
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نی شناسی گویشزبان  22 – 1شماره صفحات: ) 1402 تابستانبهار و  /12، پیاپی 1، شماره 8 سال(هاي ایرا

) رقابت را بین 1997)، مارانتز (1(پیش از فاو یعیصرف توز تریمیقد مدلکنند. در با یکدیگر رقابت می

را تکواژگونگی مشروط به بافت  ate /eat هاي یک فعل همانندو صورت سازدیواژگانی مطرح نم يهاشهیر

به بافت  مشروط( گونگیشود: مکملمطرح می نوع تکواژگونگیدو  در این مدل،واقع،  . دردگیرنحوي در نظر می

 2بازآرایی که تحت تأثیر قواعد تکواژهاي واژگانی (محتوایی)  و تکواژگونگیتکواژهاي نقشی)  نحوي -واژي

که یکی مربوط به درج تکواژهاي  استدستور متمایز قائل دو  از صرف توزیعی به گونهنیا در نتیجه، است. 

(پس از فاو)، نظریه  جدیدتر این يها؛ اما در گونهباشدمینقشی و دیگري مربوط به تکواژهاي واژگانی 

متفاوت  يهاشهیر cat dog مثل ییهانمونه زیراتا با یکدیگر رقابت کنند،  هستند مجازنیز تکواژهاي واژگانی 

 سیدیکی،( در درج واژگانی با یکدیگر رقابت کنند توانندیبرابر نیست و لذا م 3شانيهاهستند، پس مختصه

2009 :19-20(. 

 به فرآیندهایی توانیم) معتقد است که 2009( زمینۀ فرایندهاي صرفی در بخش پسانحوي، سیدیکی در

از ادغام ساختواژي،  عبارتندفرآیندها  نیا .دهستن لیدخ واژه ساختی در نوع به هرکداماشاره کرد که 

-تکواژي انتزاعی است، به ستاکی متصل می رایندي است که یک وند را که نمود. ادغام ف4، شکافتجوشیهم

دهد. ي غیر بسیط را شکل میاکلمهشود و بین این دو تغییري ایجاد می 5که در آرایش خطی سازد، به طوري

ي صوري در چند گرة پایانی متفاوت، با یک واحد هامشخصه دهد کهدر مواردي رخ می جوشیهم«فرایند 

به یک هستۀ  هاي چندین گره پایانی متمایزبر اساس این فرایند، همۀ مشخصه». کننداي تظاهر پیدا میواژنامه

شکافت در اشتقاق یک ساخت، یک گرة واحد «فرایند  اما ).24-23: 2009 سیدیکی،( یابدبسیط تقلیل می

 ).18 :2015 (بوبالجیک،» کندیمگره در بازنمون صرفی تفکیک دو  نحوي را به

سنتی،  طور بهداند که اي از روابطی میزیرمجموعه ) پدیدة تکواژگونگی ریشه را29: 2009سیدیکی (

قاعده گونگی (گونۀ مکمل)  و تکواژگونگی بیمکمل دو نوعشود. تکواژگونگی ریشه به قاعده نامیده میصرف بی

و در نوع  person/ people همانند. در نوع اول هیچ رابطۀ صرفی بین دو صورت کلمه نیست، شودمیتقسیم 

همانند تاریخی  مندقاعدهدوم شباهت واجی بین دو صورت وجود دارد و این شباهت را معمولاً به یک پدیدة 

sleep/ slept کنند. در این  مجازند تا با یکدیگر رقابت تکواژهاي واژگانی در این چارچوب، دهند.نسبت می

) تمام تکواژگونگی مشروط به بافت صرفی را اساساً 41: 2009تر، سیدیکی (راستا و حتی در چارچوبی ساده

نی یعنی ریشۀ واژگانی و بر این عقیده است که انواع واحدهاي واژگا )2009گیرد. او (گونه در نظر میمکمل

-کنند. بنابراین، قواعد بازآرایی که معمولاً براي تبدیل صورت بیتکواژ نقشی به یک شیوه براي درج رقابت می

                                                           
1 R. Pfau  
2 readjustment rules 
3 specifications 
4 fission 
5 linearization 
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 به مقرون این مدل را و شوندیماز صرف توزیعی حذف  گونه نیارفت، در می کار به دارنشان صورت بهنشان 

اش که به واژگانی براساس مقوله جا، مجوز درج یک واحدکه فقط بر اساس رقابت است. در این سازدیم صرفه

، محتواي دستوري ترساده اکنون در این مدل، )2000هارلی و نویر،بود (لحاظ تاریخی بخشی از نمود ثانویۀ آن 

) 2009( سیدیکیدهی، تفاوت دیگر مدل انگاشتن مجوزنادیده شود.اي میبخشی از نمود اولیۀ آن واحد واژنامه

 مورد )، در2000 هارلی و نویر،( توزیعیسنت صرف  نسبت به انگارة اصلی صرف توزیعی است. از منظر

اي، به عنوان نمونه مسلط بر واحد واژنامه ی متناسب با گرة هدف،  هسته نقشیمحدودیت درج واحدهاي واژگان

واژگانی یعنی اسم باشد. بر اساس این نوع  هد که متعلق به همان طبقۀدجوز میبه آن واحدي م )nمقولۀ اسم (

مقولۀ  (همانند ینقشگرة هدف، عنصر  کردني چکجا بهاي ، واحد واژنامه1مجوزدهی از طریق نمود ثانویه

وجود دارند که  به این دلیل که واحدهاي واژگانی ،ي دارداسازهکند که بر گرة هدف تسلط اسم) را چک می

 در مدل سیدیکی اما، .)33-32 :2009 سیدیکی،کنند (نمیبخشند که در رقابت شرکت هایی را تحقق میریشه

اي است که با آن جوش خورده و بخشی از اطلاعات دستوري واحد واژنامه ،)، مشخصه / تکواژ نقشی2009(

 این عنصر نقشی نیست. کردنچک نیازي به

این سه تغییر در صرف توزیعی یعنی عدم پذیرش قواعد بازآرایی، عدم استفاده از نمود ثانویه براي مجوز 

-گیري سادهچشم طور بهدادن به واحدهاي واژگانی ریشه و کاهش تکواژهاي صفر، دستور را در صرف توزیعی 

. علاوه بر دارندیپکاهش بار محاسباتی و بار حافظه را در  که چراسازند، می ترصرفه بهمقرون  تر وتر، کوچک

که با سنت  شوندمی گردونه خارج با حذف قواعد بازآرایی، آخرین قواعد گشتاري در صرف توزیعی از این،

 ).46-44 :2009 سیدیکی،( سوتر استمتأخر نیز هم» دستور حاکمیت و وابستگی«

 

 ها. تحلیل داده4

فعل زبان فارسی در چارچوب مفهوم تکواژگونگی ستاك از دیدگاه  گذشتۀ هايدر این بخش، ستاك

 . شوندمی)  بررسی و تحلیل 2009( سیدیکی

 

 

                                                           
هاي دیگر گرههاي حاضر در دارد که گاهی درج یک واحد واژگانی خاص، وابسته به مشخصهاظهار می) در این زمینه 7919نویر ( 1

(نمود  اندهاي همان گرهی باشند که در آن درج شدهتوانند نمود مشخصهدهد که واحدهاي واژگانی هم میاست. وي توضیح می
( نمود ثانویه). به عنوان  اندهاي دیگر باشند،  یعنی غیر از آن گرهی که در آن درج شدههاي گرهتوانند نمود مشخصهاولیه) و هم می

در زبان اسپانیولی، به ترتیب نمود ثانویه مشخصۀ [مذکر]  و مشخصۀ [مونث] در اسم پس از خود   laو  elدو حرف تعریفنمونه، 
-مشخصۀ جنسیت در گرة حرف تعریف وجود ندارد، اما در اسم پس از این حروف تعریف حاضر است که باعث میواقع،  در. هستند

  .)2009 (به نقل از سیدیکی، شونددرج  مربوطهاسم  ، قبل ازن مشخصهشود یکی از این دو حرف تعریف متناسب با ای
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 . تحلیل ستاك گذشتۀ افعال باقاعده  4-1

فعل فارسی  193. در میان شوندمیقاعده تقسیم مند و بیقاعده ها، افعال به دو دستۀدر تحلیل داده

کردن وند گذشته به که با اضافه هستندمند گذشته فعل داراي تصریف قاعده 67، مطالعهمورد بررسی در این 

گذشته  هاي حال وها را ساخت. افعالی با ستاك) آنك گذشته (بن ماضیتوان ستاستاك حال (بن مضارع) می

گیري ستاك ایست/ ایستاد  و... در این گروه هستند که شکل همانند خور/ خورد، کشُ/ کُشت، دزد/ دزدید،

گیرد. ستاك گذشته در این به ستاك حال فعل صورت می  ad, id, t, dشان از طریق پیوند تکواژهاي گذشته

ی جهت شود و نیازي هم به وجود قواعد بازآرایمند به طور سنتی بدون چالش ساخته میگروه افعال قاعده

فقط نمود واجی مشخصۀ [گذشته] با یکی از تکواژهاي نقشی تاك فعلی نیست. در این میان تغییر واجی س

یابند. وند گذشته تظاهر می -یابد و با آرایش خطی ستاك حالفوق در انتهاي ستاك حال فعل تظاهر می

 شوند. میدر بخش بعدي بررسی و تحلیل  نیزقاعده هاي بیداده

نحوي از قبیل [گذشته] با ستاك  -هاي واژيمشخصه جوشیهم، )2009( چارچوب مدل سیدیکی در

عام است، اما  خورده، یک سازوکاراي جوشحال فعل و تحقق ستاك گذشتۀ فعل به صورت یک واحد واژنامه

ساز به شکل یک که از طریق پیوند ستاك حال فعل با تکواژهاي گذشتهقاعده به دلیل اینابراي تصریف افعال ب

حل ) از راه 2009جا، به پیروي از سیدیکی (ساز است. در اینآیند، مسئلهغیربسیط به وجود میواحد 

 شود.مند استفاده میبراي تبیین این موارد قاعده 2»نقیض گذشته«به معناي  past[￢1[مشخصۀ

مند فارسی به شکل یک واحد پیوندي غیربسیط است که با هر یک از افعال قاعده ۀستاك گذشت

تواند در مند نمیاي با صورت قاعدهخوردگی با مشخصۀ [گذشته] ناهمخوانی دارد، پس واحد واژنامهشجو

مشخصۀ [گذشته] با  جوشیهماین موارد،  خورده باشد. درشود که با مشخصۀ [گذشته] جوشگرهی درج 

دارد که در گره موجود نیست و اي اي، مشخصهپذیر نیست، به این دلیل که واحد واژنامهستاك حال فعل امکان

مند در گره ناهمخوانی دارد. از این رو، درج یک واحد فعلی قاعده ￢) [past]حاضر ( که با مشخصۀدیگر این

هاي ممکن در خوردگی با مشخصۀ [گذشته] باشد. تنها گزینهکه مشخصۀ آن جوشممکن نیست در گرهی 

-است که فقط به این مشخصه تخصیص یافته ad, id, t, dاي نامه براي مشخصۀ [گذشته]، یکی از تکواژهواژه

دهد که یک ریشۀ فعلی تا نشان 3کندمند، یک مشخصۀ فعلی را تخلیه مییک از این تکواژهاي قاعده اند. هر

گرچه در این مرحله، این فعل تظاهر آوایی ندارد، وجود داشته باشد. ا باید در ساخت در کنار مشخصۀ [گذشته]

آورند. یابد تا معناي ساخت را فراهم اما در مرحلۀ نهایی باید ریشۀ افعالی همچون خور، کشُ، دزد، ایست تحقق 

                                                           
1 not past 

 ) گرفته شده است.1399این معادل از ترجمۀ انوشه (  2
3 discharge 
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، خور«فعلی همانند هاي خورده با مشخصۀ [گذشته] براي ریشهاي جوشجایی که، هیچ واحد واژنامهاز آن

ذشته] براي این افعال وجود ندارد. تخصیص نیافته و منعی هم براي دریافت مشخصۀ [گ» ستکشُ، دزد، ای

نیست. تنها اشتقاق ممکنی  تواند در ساخت درج شود و اشتقاق ساخت مربوطه میسرهیچ واحدي نمیبنابراین، 

را  جوشیمهباشد، اشتقاقی خواهد بود که » خور«هاي در برگیرندة مشخصۀ [گذشته] و هم ریشههم که 

هاي را ممکن سازد تا به ترتیب صورت» اد -ایست«و » ید-دزد«، »ت-کشُ«، »د-خور«مسدود نماید و درج 

  حاصل گردد.» خورد، کشت، دزدید، ایستاد«مند و نهاییقاعده

مند هاي گذشتۀ قاعدهدر فهرست واژگانی زبان فارسی این محدودیت وجود دارد که براي همۀ ستاك

ستاك  جوشیهموجود ندارد، پس  ￢) [past]خورده با مشخصۀ (اي جوش، واحد واژنامه»خورد« فعل همانند

، ریشۀ vpتر، در تشکیل ستاك گذشتۀ فعل از یک گروه فعلی شود. به بیانی دقیقبا این مشخصه مسدود می

براي بازنمون شود، اما در مرحلۀ بعدي و مشخصۀ زمان [گذشته] ادغام صرفی می vبا هستۀ نقشی » خور«

درج و بیان » د-«اي خورد، بلکه در جایگاهی پس از ریشه، واحد واژنامهمشخصۀ گذشته با آن جوش نمی

»  خور«وجود دارد که با   »خورد«در ستاك گذشتۀ فعلی اي جایگاه براي درج واحد واژنامهدو  . بنابراینشودمی

» د-«گیرد چرا که رقابت با وندهاي دیگر صورت میهم پس از » د-«. البته، انتخاب شوندمیبیان » د-« و

شدن از پس از برنده» د-«دهد. درج عنصر برنده در این رقابت است که در این جایگاه درج دیرهنگام آن رخ می

اي از هاي این وند، زیرمجموعهاست که مشخصه» بودگیمشخصکم«اساس ویژگی  میان چهار وند فوق بر

باشد و با است که تابع اصل زیرمجموعه در صرف توریعی می )1(هاي گرة پایانی در ساخت نمودار مشخصه

تصریف ستاك گذشته فعل  ) در این قسمت1(. نمودار شودمیانتخاب و برنده » خور«توجه به ریشۀ فعل 

 گذارد. را به نمایش می» خورد«رسی مند فاقاعده
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 )1(» خورد« :مندفعل قاعده ستاك گذشتۀ تصریف) 1( نمودار

 

) از یک سو با درج وندهاي گذشته در ساخت، نیاز به یک 2009( ، براساس مدل سیدیکی)1( در نمودار

آید که باید داراي محتوا باشند تا این نیاز برآورده شود و از سوي دیگر، واحدهاي ریشۀ فعلی واژگانی پدید می
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 ا  فراهمدر مجموع، معناي جمله ر ساخت و 1تا معناي فرادستوري شونداي داراي محتوا  باید  بیان واژنامه

 آورند. 

 

 قاعده. تحلیل ستاك گذشتۀ افعال بی4-2

قاعده (ناقص/کامل) فعل داراي تصریف بی 126فعل فارسی مورد بررسی در این تحقیق،  193در میان 

 -هاي سنتی از ستاك گذشتۀ فعل، به دلیل شرایط واژدر توصیف که هستندبراي تحقق ستاك گذشته فعل 

ها ارائه شده است. در این هاي گوناگونی در مورد آنو تحلیل واجی متفاوت در طبقات متفاوتی قرار گرفته

شان در جایگاه پایانی ستاك که به دلیل تشابه واجی شودمیاشاره قاعده هایی از افعال بیبه نمونه بخش،

 شوند. گذشتۀ فعل، به طبقاتی تقسیم می

 گرد/ گشت -نویس/ نوشت، ریس/ رشت –دار / داشت،  گذار/ گذاشت  .1

تبدیل در ستاك گذشته  //ʃtخوشۀ همخوانی پایانی ستاك حال فعل به صورت  ، همخوان/در این موارد

  شده است:
 

 ستاك حال        گذشته ستاك                              

     1) ) r ʃt dɑr  dɑʃt 
       2) is ʃt nevis  neveʃt 
       3) rd ʃt ɟærd ɟæʃt 

 

 خواه/ خواست، رهَ/ رَست -گري/ گریست، زي/ زیست-شکن/ شکست، توان/ توانست  -2

 به ترتیب سه قاعدة» خواست«به » خواه«و » گریست«به » گري« ،»شکست«به » شکن«در تبدیل 

 : رفته استبه طور سنتی به کار می )6تا ( )4(بازآرایی 

 
4) n  st         ʃecæn   ʃecæst               
5) j  ist         ɟerj     ɟerist                                                             
6) h st           xah   xast  

                                                           
1 extra-grammatical 
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که » پیوست گُسست،  خواه/ خواست، پیوند/ نشست،گسل/ نشین/« اي دیگر از افعال همانندیا براي دسته

ها تۀ همگی آنگاه پایانی وجود دارد و ستاك گذشهاي متفاوت در جایها همخوان/ همخواندر ستاك حال آن

توان آید، میبه دست می/st/ هاي پایانی و سپس  با حضور یک واکه و درج خوشۀ با حذف همخوان/ همخوان

 :) را به کار برد7(ی ایی کلقاعدة بازار
                                                                                                                                                                                                              

7)    {n,l,h , nd   }Ø /       vst              

  ---شتاب/ شتافت، یاب/ یافت، آشوب / آشفت -3

 شناس/ شناخت ---فروش/ فروخت  –آموز/ آموخت  -4

 فرمودستا/ ستود، افزا / افزود،  فرما/  -5

 فت، شنو/ شنُفت/ شنید/ شنودگو/ گفت، رو/ ر -6

 آفرین/ آفرید، زن/ زد -7

 شمرد آزار/ آزرُد، بَر/ بُرد، شمار/ -8

 پذیرفت /گیر/ گرفت، پذیر -9

 میر/ مُرد، شو/ شد -10

 ده/ داد  -11

 خیز/ خاست، هست/ بود، بین/ دید  -12

واژي و به عبارتی قواعد  -قواعد واج  ،در قسمت بالا  )2و 1(دسته هاي  در تحلیل دستۀ اول و دوم افعال

این قواعد  بنا باشدکه اگر  شودتا صورت ستاك گذشته از ستاك حال اشتقاق  اندبازآرایی متعددي استفاده شده

هاي گذشتۀ مختلف هاي پایانی متفاوت و ستاك) با همخوان11- 3دسته هاي (نیز هاي افعال بعدي براي دسته

تبدیل یک که صرفاً براي شود نمایان می، فهرستی طولانی از این نوع قواعد شوند بندي و بازنویسیصورت

که اصلاً مقرون به صرفه نیست و فرصت رقابت  روداي دیگر بر روي فعل فارسی به کار میمقولۀ صرفی به مقوله

پذیرش  این شیوة تحلیل، در موارد متعددي به برد. البته، دراي فعل فارسی از بین میرا میان واحدهاي واژنامه

 .ندارددر تحلیل وجود  و لذا، رویکرد یکدستی انداستثنائات روي آورده

 شوند وتکواژگونگی ستاك کنار گذاشته می این نوع قواعد در تحلیل )2009( در چارچوب مدل سیدیکی

ستاك حال فعل به سمت هستۀ نقشی  ، یعنی بر اساس حرکت ریشۀ واژگانی/جوشیهمکار با استفاده از سازو

v  گردند و سپس ادغام می هم شود که با مشخصۀ [گذشته اي حاصل مییکدیگر زنجیره ها باو ادغام آن

 )2(اي که در نمودار به شیوه» مشخصۀ [گذشته]« ) وv، هستۀ نقشی فعل (»شکن«مجموعۀ ستاك حال فعل 

خورده است که در واژنامه ثبت و خورند که نمود آن یک واحد منفرد جوششود، با هم جوش میمیداده  نشان
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مفهوم  رویکرد، معادل شود. باید اضافه کرد که مفهوم حرکت در اینقابت با دیگر واحدها میوارد گردونۀ ر

، این )2ها با هم است. در نمودار (واژگانی و مشخصۀ گذشته  و ادغام آن ۀنقشی فعل، ریش ۀمجاورت هست

 شود. نشان داده می ʃecæst// مراحل براي ستاك گذشته با نمود

 
 »شکست«  :تصریف ستاك گذشتۀ فعل بی قاعده )2نمودار (

دهد، به این معنا که کاندیدایی که برندة شکن روي می√مشخصۀ [گذشته] با ستاك حال فعل جوشیهم

و به عنوان یابد که به مشخصۀ [گذشته] تخصیص میاست » شکست«رقابت در این محیط است، صورت 

». شکند *« هاي پیوندي دیگر همانندنه صورت ود،رصورت دستوري گذشتۀ این فعل در فارسی به کار می

-نمی» شکند *«تخصیص یافته است، مانع از تولید » شکست«اگرچه مشخصۀ [گذشته] که به ستاك فعلی 

 . به عبارتی،گرة متفاوت قرار دارنددو  و مشخصۀ [گذشته] در» شکن«شود، به این دلیل که ریشۀ فعل 

« ساخت این فعل درج شوند، در نتیجه امکان تولید دو صورت گذشتۀ توانند در دو می هر» د-«و » شکن«

ساختی غیردستوري است و گویشور زبان فارسی آن » شکند  *«حال،  وجود دارد. به هر» شکند *«و»  شکست

 شود؟از گردونۀ رقابت خارج می» شکند*« برد، پس چگونه  صورترا به کار نمی
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: 2009. سیدیکی (شودبرده میبهره  1»کاهش نمود« محدویت اقتصاديمنظور تبیین این موارد، از  به

[نقشی] موجود در  هاي صوريترین مشخصهکه بیش داندترین اشتقاق را اشتقاقی می)، اقتصادي30و 52-54

نیاز براي تحقق چنین محدودیتی،  اي تحقق یابد. سازوکار موردواژنامه ترین تعداد واحدیک اشتقاق،  با کم

-است که باید اعمال شود تا در زمان و انرژي مورد نیاز براي تحقق آوایی یک ساخت صرفه جوشیهموکار ساز

نقضی اتفاق نیفتد. اگرچه، که سازد، البته تا زمانیرا ملزم می جوشیهمجویی گردد. لذا، این محدودیت، وقوع 

زیادي دارد، اما در تولید واحدهاي  بسیط که حاصل حرکت هسته هستند، بار محاسباتیهاي غیرگره جوشیهم

که چون  کردباید اضافه به لحاظ انرژي و زمان مقرون به صرفه است.» شکست«خورده مثل اي جوشواژنامه

قاعده یا به داراي شباهت واجی و ریشۀ مشترك واژگانی هستند، تکواژگونگی بی» شکن/ شکست«هاي صورت

توانند با یکدیگر براي درج در ساخت افتد که میموارد اتفاق میدر این نوع » گونگی نسبیمکمل«عبارتی 

 رقابت کنند.

گونگی مکمل که حاصل» شکستن«به عنوان ستاك گذشتۀ فعل  »شکست«اي به واحد واژنامهمجوزدهی 

براي درج نیاز دارد،  )2(هدف (مجموعۀ حاصل از حرکت هسته در نمودار  گره کردننسبی است، فقط به چک

صادر  از طریق نمود ثانویهکه بخشی از اشتقاق یک ساخت نحوي یا کل آن را چک کند تا مجوز درج آن یننه ا

) اغام و این ترکیب نیز v( با هسته نقشی فعل» شکن«ستاك حال  شود. بنابراین، در این مسیر، ریشۀ واژگانی/

عناصر این مجموعه با یکدیگر، منجر به تولید صورت  جوشیهمشوند و سپس با مشخصۀ [گذشته] ادغام می

کند، نه عناصر نقشی فعل و زمان را گرة هدف را چک می» شکست«اي واحد واژنامه . یعنی،شودمی» شکست«

هاي کردن گره. لذا، دیگر نیاز به مجوزدهی از طریق نمود ثانویه، یعنی چکي دارنداسازهکه بر گرة هدف تسلط 

، این واحد »شکست«پس از تولید صورت شود. ر میتدر نتیجه، اشتقاق مقرون به صرفه .نیستزمان و فعل 

که مجموعاً به عنوان یک واحد، هم ریشه و هم  شودمیاي به عنوان یک مدخل در واژنامه ثبت واژنامه

شود تا شکاندن، ... برنده میکند و در رقابت با واحدهاي واژگانی دیگر همانند شکن، ها را بازنمایی میمشخصه

 یابد.  در ساخت نهایی درج دیرهنگام در این مرحله وقوع

   
 vocabulary entry for  shekast 
√ SHEKAN           shekast 
 past stem (v)               /ʃecæst/ 
  

فعل  ۀچنین مسیري براي اشتقاق ستاك گذشت نیز  فوق  11-3 هايهاي دیگر افعال در دستهنمونه در

تعلق دارند و » شنیدن«هاي فعلی شنو/ شنید/ شنُفت گرچه به ریشۀ ، ستاك6مثلاً در دستۀ  .افتداتفاق می

                                                           
1 Minimize Exponence 
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شوند تا اي در واژنامه فهرست میهاي جداگانهاما به عنوان مدخل .گونگی نسبی قرار دارنددر رابطۀ مکمل

دهد که با توجه به بافت نحوي و نیز سبکی، انتخاب واحد برنده و درج نهایی د روي رقابت میان این چند واح

 ها با) و ادغام آنvبه سمت هستۀ نقشی فعل (» شنو«نی در این مورد نیز، با حرکت ریشۀ واژگا گیرد.صورت 

با هم جوش  نهایت آید که دراي به دست مییکدیگر و سپس ادغام این ترکیب با مشخصۀ [گذشته] مجموعه

یابند که در تظاهر می /ʃenoft/و /ʃenid/اي با نمودهاي خوردهخورند و به شکل واحدهاي منفرد جوشمی

که با توجه به محدودیت سبکی، واحد برنده  شوندگردند و وارد گردونۀ رقابت با یکدیگر میواژنامه ثبت می

تکواژگونگی ستاك گذشتۀ فعل  توانمی  فعلی فوق  11-3هايدر دسته. گیردانتخاب و درج نهایی صورت می

 گونگی نسبی به شیوة فوق به طور یکسان تحلیل کرد.قاعده/ مکملرا از طریق تکواژگونگی بی

، به »دیدن و بودن«در مواردي همانند  کاملگونگیمکمل  )12(دسته آخرین دسته از افعال اما، در

ستاك شباهت واجی و ریشۀ دو  دهد کهروي می» بین/ دید و هست/ بود«هاي حال وگذشتۀ ترتیب با ستاك

 اي در واژنامه هستند که مجازند تا با یکدیگر رقابتجداگانه ها، تکواژهاي واژگانیواژگانی مشترکی ندارند. این

اژگانی با در درج و توانندیمبرابر نیست و  شانيهامختصهي متفاوتی هستند، هاشهیرکنند، چون متعلق به 

ند. در این موارد، شوناسب با ساخت انتخاب و درج میکه با توجه به بافت نحوي مت کنند رقابت یکدیگر

ا خورند، امجوش می »هست»/ «بین« و [گذشته] با ریشۀ فعل/ ستاك حال فعل» فعل«هاي نقشی مشخصه

حال است. براي تبیین این موارد،  ستاكریشه با اي کاملاً متفاوت و غیرهمگذشته نمود آن به صورت ستاك

است.  که در واژنامه به این مفهوم و ریشه تخصیص یافتهاستفاده و انتخاب کرد اي را اي ویژهباید واحد واژنامه

 + bin + [V] √«ترین همسانی را با محتواي گرة هدف یعنی مجموعۀ واحد برنده آن واحدي است که بیش

[PAST] «شودمیانتخاب و درج » بود»/ «دید«اي متناسب با بافت گذشته، واحد واژنامه نتیجه، دارد. در. 

نیز، با » بود»/ «دید«اي گیري واحدهاي واژنامهدر فرایند شکل) 3(تر، با توجه به نمودار به عبارت دقیق

س ادغام یکدیگر و سپ ها با) و ادغام آنvبه سمت هستۀ نقشی فعل (» هست»/ «بین«حرکت ریشۀ واژگانی 

خورند، اما نمودش می جوشآید که عناصر آن با هم اي به دست میاین ترکیب با مشخصۀ [گذشته] مجموعه

اي در واژنامه ثبت و ذخیره به عنوان یک واحد واژنامه» بود« »/دید«به شکل واحدي منفرد و خاص یعنی 

دیدن، «علی همانند و از همین ریشۀ ف اي رقیب موجود دیگر با همین معناو با واحدهاي واژنامه شودمی

اما چون بافت گذشته است، این . شوند، در گردونۀ رقابت با یکدیگر وارد می»بود بودن، خواهد»/ «خواهد دید

هدف صورت  شوند و درج نهایی در گرهمیپیروز و انتخاب » بود»/ «دید«هاي شوند و صورتده نمیرقبا برن

یافته بخشی از نمود اولیۀ اي تخصیصمجوز درج این واحدهاي واژنامه نیز گونگی کاملگیرد. در مکملمی

زمان از طریق  ۀ نقشی فعل مسلط بر این گره و گرهکردن مقولدرج آن نیازي به چک شود و دیگرها میآن

با  گیرند وهاي نقشی در یک گرة مشترك قرار میدر نتیجه، جفت ریشه و مشخصه نمود ثانویه ندارد.
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نمود آن هستند که به » بود» «دید«اي د که واحدهاي واژنامهآورناي را پدید میبسته با یکدیگر جوشیهم

اي این مراحل را بر )3(. نمودار یابندهاي فوق تخصیص میو نیز به مشخصه» هست«و » بین«هاي ستاك

  دهد.نشان می» دید«ستاك گذشتۀ 

 
    : دیدستاك گذشتۀ فعل  مکمل گونگی کامل ) 3نمودار (

 

 گیري. نتیجه5
افعال که از طریق نمودهاي متفاوت ستاك گذشته، پدیدة  ۀدر این پژوهش، تنوع ستاك گذشت

. در شد) بررسی 2009 چارچوب صرف توزیعی (سیدیکی، دهد، درتکواژگونگی ستاك گذشتۀ فعل را نشان می

، اهمیت چندانی ندارد بلکه است زیربنایی ریشۀ فعلی کدام که صورتهاي زایشی، اینخلاف مدل این مدل، بر

است که این واحد، خود  پایانی یک ساخت نحوي اي مناسب در گرهچه مهم است درج یک واحد واژنامهآن

هاي فعلی و زمان گذشته به شکل یک مجموعۀ ترکیبی از شده با مشخصهریشۀ واژگانی فعلی تنیده نمود واجی

 هاي بالاتر از خود را در ساخت ندارد. کردن اطلاعات گرهنیازي به چک ومعنایی است اطلاعات نحوي و 
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هاي گذشتۀ فعلی فارسی در چارچوب پژوهش مبنی بر چگونگی تحلیل انواع ستاك پرسشدر پاسخ به 

 باید گفت که در این رویکرد صرفی در تحلیل ستاك گذشتۀ فعل، به جاي ارائۀ شماري )2009( مدل سیدیکی

اي خاص قبل هاي پیچیده مبتنی بر وجود همخوان یا واکههاي گوناگون با تحلیلبنديواجی و دسته-قواعد واژ

آن در برخی افعال فارسی و از وند گذشته و نیز با توجه به شرایط آوایی درون ستاك حال  و تغییر 

. بر این مۀ افعال تحلیلی عام ارائه دادتوان براي هها، میمقرون به صرفه نبودن این نوع تحلیل بودن وپیچیده

هاي ستاك گذشته را از فهرست واژنامه متناسب با شرایط گرة هدف در فرض، صورتبه شکل پیش اساس،

با  ؛دشومی درج اي برندهسپس در آخرین مرحله، واحد واژنامه ها وداده و با رقابت میان آن فرایند انتخاب قرار

خوردگی ریشه با وند گذشته)، تصریف وجود مشخصۀ مسدودشده (انسداد جوشدیت که در صورت این محدو

 ستاك حال واجی-شود و متناسب با شرایط واژمی [گذشته] با ریشۀ فعلی فعال مند به شکل پیوند وندقاعده

-مند فارسی را تحقق مید و صورت نهایی ستاك گذشتۀ فعل قاعدهشوارسی، یکی از چهار وند برنده میفعل ف

 بخشد. 

گونگی تحقق آوایی و مکمل جوشیهمکه از طریق سازوکارهاي  گذشتۀ فعلیهايدر مجموع، همۀ ستاك

اي فعلی متفاوت (البته با توجه بر محدودیت فوق در مورد تصریف کنند، به عنوان واحدهاي واژنامهپیدا می

براي درج دیرهنگام در گرة هدف با رقباي شوند و مند) در واژنامه ثبت و ذخیره میستاك گذشتۀ افعال قاعده

اي از نمود ترشدن واژنامه زبان فارسی به عنوان گنجینهپیامد چنین تحلیلی، بزرگگرچه اکنند. خود رقابت می

که در  جافعلی زیادي را در بردارد، اما از آن گونۀخورده/ مکملاي جوشواژنامه است که واحدهايواجی کلمات 

توان افتد، میتر اتفاق میاي کوچکبه دلیل تولید واحدهاي واژنامه جوشیهم )2009( سیدیکیرویکرد تحلیلی 

-بهتر یعنی رسیدن به یک رویکرد تحلیلی صرفی مقرونساختن محدودیت مهماین پیامد را به بهاي برآورده

 ناچیز شمرد. تر از ستاك گذشتۀ فعل فارسیصرفه

طور که بودن این رویکرد، همانپرسش دیگر مبنی بر میزان اقتصاديها، در پاسخ به با توجه به تحلیل

، هاي صرفی عام (و ذکر یک محدودیت)هاي افعال فارسی با توجه به سازوکارتحلیل انواع ستاك مشاهده شد در

(به  وجود واژ تهینیازي به طرح سازوکارهاي دیگر از قبیل وجود قواعد بازآرایی متعدد،  نمود ثانویه و فرض 

گذشته براي تبیین تکواژگونگی ستاك گذشتۀ  در آراست یا شکست) در میان ریشۀ فعل و وند  /s/طور فرض 

سازد. لذا، این ر میترین هزینه میسفعل نیست و از این لحاظ، تبیین و تحلیل تنوع ستاك فعل فارسی را با کم

 . استتر از رویکردهاي دیگر رویکرد مقرون به صرفه
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