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Abstract 

This study provides a cognitive-critical analysis of the use of metaphorical 

expressions in the headlines of the Yemeni war in the Persian-language newspaper 

Kayhan, Arabic-language newspaper Al-Hayat and the English-language newspaper 

New York Times. To do this, news items related to the Yemeni war published from 

January 2016 to May 2020 were collected from Kayhan, Al-Hayat and the New 

York Times by searching the websites of the three newspapers. Metaphorical 

applications in these headlines were identified using Conceptual Metaphor Theory 

(CMT) and the identified metaphorical expressions were categorized by language 

and conceptual domain. Using the Conceptual Blending Theory (BT), the abstract 

form of each of the conceptual domains was projected on the conceptual blending 

networks, so that the emergent structures of these networks, formed in the blended 

space, could form an abstract discourse for critical analysis of speech (Hart Model). 

It was found that there is no common emergent structure between the metaphorical 

discourse of the three newspapers. Nevertheless, the concepts of “the ruinous war” 
and “the scary war” is common between Kayhan and the New York Times, and the 
concept of “solution” is common between Kayhan  and Al-Hayat. Also, the 

emergent structure of "variability" is common between Al-Hayat and the New York 

Times. These similarities and differences indicate that the specific ideological 

perspective of each of the newspapers is reflected in the metaphorical structures of 

the news headlines related to Yemeni war . 
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های جهان  های جنگ یمن در عناوین خبری روزنامه تحلیل انتقادی استعاره 
 براساس نظریه آمیختگی مفهومی و مدل هارت: یک مطالعه بین زبانی 

  زهرا  ،یاصفهان  انیاسد

 

 سرا ی شادمان، 

شگاه آباد اسلامی واحههد  دانشکده علوم انسانی، دان   گروه ببان انگلیسی، 

 اصفهان، اصفهان، ایران  
 

استادیار گروه ببان و ادبیات عربی، دانشههکده ادبیههات و علههوم انسههانی،  

 ایران   دانشگاه ایلام، ایلام، 
 
 

ی استعاری در عنهاوین  ها ت انتقادی کاربرد عبار -این مطالعه به تجزیه و تحلیل شناختی  : چکیده 
ببان  انگلیسهی الحیهات و    ببهان عرب کیههان،    ببان سهی فار خبری جنگ یاهن در سهه روبنامهه  

ردابد. در این راستا، پژوهر حایر در پی یافتن پاسهد بهرای ایهن پرسهر  پ تایاز می نیویورک 
ی  هها ه است که آیا در ساخت تعبیرات استعاری مربو  به جنگ یان، این سه روبنامهه اب حوب 

رفتهه، منجهر  کار به ه اب سوی این سه روبنامه  یی ک ها ه کنند. آیا استعار می   مفهومی مشابهی استفاده 
  ها ه و مفاهی  مشترکی شده اسهت و آیها مفهاهی  انتزاعهی کهه اب ورای اسهتعار   ها ه به تثبیت گزار 

ند. به ایهن منظهور، عنهاوین خبهری  ک می ساخته شده، ایدئولوژی خاف هر روبنامه را بابناایی  
در روبنامهه کیههان،    1399یبهشهت  تها ارد   1394  مهاه دی مربو  به جنگ یان منتشهر شهده اب  

آوری شهد. بها  با جستجو در پایگاه اینترنتهی ایهن سهه روبنامهه جاه    تایاز نیویورک الحیات و  
ی اسهتعاری شناسهایی شهده، بهه تفکیه  ببهان و  هها ت استفاده اب نظریه استعاره مفهومی، عبار 

ههومی، صهورت  اب نظریهه آمیختگهی مف   گیهری بهره شد. بها  بندی  دسته براسا  حوبه مفهومی  
ی آمیختگهی مفههومی ناهایر داده شهد تها  ها ه ی مفهومی، بر شهبک ها ه انتزاعی هر ی  اب حوب 

اند، ی  گفتاهان انتزاعهی را  که در فرای آمیخته شکل گرفته   ها ه ساختارهای پیدایشی این شبک 
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به منظور تجزیه و تحلیل انتقادی کلام شهکل دهنهد. در پایهان ههیچ سهاختار پیدایشهی کهه در  
اان استعاری هر سه روبنامه مشترک باشد، مشاهده نشهد. امها مفهاهی  »جنهگ ویرانگهر« و  گفت 

ی مشترک در گفتاهان انتزاعهی روبنامهه کیههان و روبنامهه  ها ه « به عنوان گزار آور رعک »جنگ  
« اسهت.  حهل راه شناسایی شهد. تنهها گهزاره مشهترک مهابین کیههان و الحیهات » تایاز  نیویورک 

مشهترک    تهایاز نیویورک پذیری« مابین گفتاان انتزاعی روبنامه الحیهات و  هاچنین، گزاره »تغییر 
وان بابتهاب ایهدئولوژی ههر روبنامهه را  ت می مبین آن است که    ها ت و تفاو   ها ت است. این شباه 

 در ساختارهای استعاری مربو  به عناوین خبری جنگ یان مشاهده کرد. 
 

سهتعاره، نظریهه اسهتعاره مفههومی، نظریهه  ی جنگ، تحلیهل انتقهادی ا ها ه استعار   ها: کلیدواژه 
 آمیختگی مفهومی، گفتاان انتزاعی. 

 مقدمه     1

مطالعه ببان در ارتبا  با مویوعات سیاسی هاچون قهدرت، ایهدئولوژی، نژادپرسهتی و نیهز  
شناسهان قهرار گرفتهه اسهت. مباحثهه سیاسهی،  های اخیر مورد توجه ببان ببان رسانه در دهه 

گیهرد و اسهتعاره ناهود ببهانی  ای اب باورها شکل می ه اب مجاوعه کلامی ایدئولوژی  است ک 
روبمره و نه فقط در عرصۀ ببهان، بلکهه    ی نظام مفهومی تفکر آدمی است که در سراسر بندگ 

( معتقد اسهت کهه اسهتعاره و  19:  2000)   1ود. برد ش می شه و عال به کار گرفته  ی در حوبۀ اند 
دانهد  می   گیرد. او استعاره را واژه یا عبارتی قرار می   مکرراً در ببان سیاست مورد استفاده  مجاب 

 رود. کار می که برای انجام مقایسه مابین ی  انگاره با انگاره به 

امروبه، مطالعه نقر و کاربرد استعاره در ببان سیاست تا آنجا گسترده شده که یه  حهوبه  
اده اسهت. تحلیهل  بهه خهود اختصهاف د  2مطالعاتی را تحت عنوان »تحلیهل انتقهادی اسهتعاره«

شناسهی  انتقادی استعاره رویکردی بهرای توصهیف و تحلیهل ببهان اسهت کهه اب ترکیهک ببان 
شناسی شناختی شهکل گرفتهه اسهت. ایهن روش بهرای  ای، تحلیل گفتاان انتقادی و ببان پیکره 

ها و باورهای بیربنایی به منظور درک بیشتر روابط پیچیهده بهین ببهان،  آشکارسابی ایدئولوژی 
 (. 16:  4200،  3بل  شود )چارتری  می  یشه و بافت اجتااعی به کار گرفته اند 

دانهد و در  ( استعاره را قسات اصلی تحلیل گفتاهان انتقهادی می 28:  2004بل  ) چارتری  
کنهد. رویکهرد  می   اتکهاء   4روش خود برای تحلیل انتقادی استعاره، به »نظریه استعاره مفههومی«

 

1. A. Beard   2. Critical Metaphor Analysis  
3. J. Charteris-Black   4. Conceptual Metaphor Theory (CMT)  
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دو دهه اخیر مورد بهره برداری بسیاری اب پژوهشهگران در    بل  طی ارائه شده توسط چارتری  
( اتکهاء بهر نظریهه اسهتعاره  2008)   1این حوبه قرار گرفته است. با این وجود، کریستوفر هارت 

( صراحتا بیان داشته است کهه  8:  4200)   2مفهومی در گفتاان انتقادی را به چالر کشیده و کولر 
 است. تر حلیل استعاره در مرحله تفسیر مناسک نظریه آمیختگی مفهومی برای تجزیه و ت 

به ویهژه در ببهان رسهانه مهورد توجهه خهاف    جنگ های اب سوی دیگر، مطالعه استعاره 
  4و کاسوبسهکی   3تحلیلگران انتقادی استعاره قرار گرفته است؛ چرا که طبق پژوهر فابیسهاک 

عهلان جنهگ«،  (، بررسی توبی  کای کهاربرد اسهتعاری عبهارات فعلهی »ا 317-316 : 2005) 
دههد کهه  »جنگیدن« و عبارت اسای »میدان جنهگ«، در ژانرههای مختلهف ادبهی نشهان می 

  67تها    31های گروههی  برداری اب عبارات استعاری در رابطه بها ایهن مفهاهی  در رسهانه بهره 
  18تها    6درصد است. این درحالیست که کهاربرد اسهتعاری ایهن عبهارات در ژانهر داسهتانی  

درصد برآورد شده است. بنابراین، بمانی که نوبهت بهه    4تا    2اریخی تنها  درصد و در متون ت 
های گروهی بیر اب سایر مناب  قابهل اتکها  های رسانه رسد، داده می   های جنگ مطالعه استعاره 

 (. 64:   2007هستند )فابیساک،  
های  های جنگ یاهن در ببهان خبهر روبنامهه در این مطالعه، برآنی  که به بررسی استعاره 

بله   ( بهه عنهوان مکالهی بهر رویکهرد چارتری  2008برداری اب مدل هارت ) هان با بهره ج 
-( در تحلیل انتقادی استعاره بپردابی . پژوهر حایر بهه تجزیهه و تحلیهل شهناختی 2004) 

های استعاری در عناوین خبهری مربهو  بهه جنهگ یاهن در روبنامهه  انتقادی کاربرد عبارت 
  ببهان »الحیهات«تهایاز« و روبنامهه عرب ببان »نیویورک انگلیسی ببان »کیهان«، روبنامه  فارسی 

پردابد. دراین راستا، درپی یهافتن پاسهد بهرای ایهن پرسهر هسهتی  کهه آیها در سهاخت  می 
ههای مفههومی  های کشهورهای مختلهف جههان اب حوبه های جنهگ یاهن، روبنامهه استعاره 

اند، منجر به تثبیهت  ها به کار رفته بنامه هایی که در این رو کنند؟ آیا استعاره مشابهی استفاده می 
ها شهکل گرفتهه  اند؟ و آیا گفتاان انتزاعی که اب ورای استعاره ها و مفاهی  مشترکی شده گزاره 

 کند؟ است، ایدئولوژی خاف هر روبنامه را بابناایی می 

 پیشینه پژوهش     2
قل در مطالعهات  شناسی شناختی و تجزیه و تحلیل انتقادی کلام دو حهوبه اصهلی مسهت ببان 

 

1. Ch. Hart   2. V. Koller  
3. M. Fabiszak  4. P. Kaszubski  
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  گیهری بهره برخی اب پژوهشگران تلاش کردند با ههد     1980شناسی هستند. اما اب دهه  ببان 
های تجزیه و تحلیل بهتر، ایهن  اب مزایای هر ی  اب این دو حوبه، به منظور دستیابی به روش 

 دو حوبه پژوهر را به یکدیگر نزدی  کنند. 
بله   (، چارتری  4200)   1نی هاچون ماسهولف شناسا در آثار ببان   2003این ایده اب سال  

ههای ایهن  ای عالهی شهد. تلاش ( و دیگران تا اندابه 5200)   3(، مولر 5200)   2(، راش 4200) 
ی مفهومی در گفتاان سیاسی و رسانه، بهه  ها ه دانشاندان منجر به ارائه تجزیه و تحلیل استعار 

(، نهام تحلیهل  2004  ) بلهعنوان سیر جدیدی در مطالعات ببانی شد و بها کتهاب چارتری  
 انتقادی استعاره بیر اب پیر به این حوبه مطالعاتی اطلا  شد. 

استعاره جنگ هاواره و به طور خاف مهورد توجهه تحلیلگهران انتقهادی اسهتعاره قهرار  
الف(، طی چنهد مقالهه  1992داشته است. جورج لیکا ، نظریه پرداب نظریه استعاره مفهومی ) 

به بررسی تاثیر استعاره در توجیهه جنهگ در جنهگ اول و دوم  انتقادی در سال های مختلف  
( را بهر آن  4200(. این مقازت جه  لهول ) 2003ب،  1992،  4خلیج فار  پرداخت )لیکا  

ی آمریکایی و نقهر اسهتعاره در  ها ه داشت تا به بررسی ادعای لیکا  در متون خبری روبنام 
 بپردابد.    2003را  در سال  های خبری مربو  به جنگ آمریکا علیه ع شکل دهی گزارش 

( در ی  پژوهر جام  به بررسی مطالعهات صهورت گرفتهه در حهوبه  2007فابیساک ) 
گفتاان جنگ با رویکهرد اسهتعاره مفههومی پرداختهه اسهت. وی معتقهد اسهت، بمهانی کهه  

( تحلیهل  2004)  بل  ود، معاوز آنچه را که چارتری  ش می شناسی با حوبه جنگ روبرو  ببان 
ههد کهه چگونهه  د می یرد. تحلیل انتقادی اسهتعاره نشهان گ می نامد، به کار می   تعاره انتقادی اس 

ند و در مقابل وجوه دیگری را کهه  ک می کاربرد استعاره برخی اب وجوه ی  پدیده را برجسته  
ااید. این قابلیت دستکاری ناودن تصویر جههان، اسهتعاره را  ن می ود، پنهان ش می صریحا بیان  

ند که در تبلیغات سیاسی به منظور تحهت تهاثیر قهراردادن  ک می ان قدرتاندی  تبدیل به ابزار بی 
 (.  102:   2007یرد )فابیساک،  گ می برداری قرار  افکارعاومی مورد بهره 

در بیشتر مطالعات تحلیل انتقادی استعاره تا به امهروب، نظریهه اسهتعاره مفههومی لیکها   
( در  169:   2004بله  ) ه چارتری  الف( ابزار بررسی قرار گرفتهه اسهت؛ درحهالی که1992) 

ههای مشهترک مهابین وربش و  ای اب ویژگی ی جنگ با اشاره بهه مجاوعهه ها ه بررسی استعار 
  6( و مفهوم فرهای عهام 1989)  5ترنر -را براسا  نظریه لیکا    ها ت جنگ، تویی  این شباه 

 اند. د می نیز ماکن 
 

1. A. Musolff  2. F. Rash   3. R. Muller  
4. G. Lakoff  5. Lakoff and Turner’s theory 6. Generic Space    



 اسدیان اصفهانی، شادمان     |194

 

وان  تهمی شهناختی، ( باور دارد که بها یه  رویکهرد 189-194:  2005کریستوفر هارت ) 
روش جدیدی برای تجزیه و تحلیل ببان شکل داد که به ویژه مناسهک بهرای ببهان سیاسهی  

( با ارائهه یه  چهارچوب تههوری بهرای اسهتعاره و تجزیهه و  106-91:  2008باشد. هارت ) 
بر تهوری اسهتعاره مفههومی در    1تحلیل انتقادی کلام، بر ارجحیت »تهوری آمیختگی مفهومی«

 تجزیه و تحلیل انتقادی کلام تاکید ناوده است.   سابگاری با 
انهد. اب آن  شناسان ایرانی نیز به تحلیل انتقادی استعاره پرداخته در دهه اخیر، برخی اب ببان 

( بها عنهوان »تحلیهل انتقهادی گفتاهان  1395باده و لهبر ) وان بهه مقالهۀ حیهدری ت می جاله 
 ر کشورهای عربی« اشاره کرد. های اخی سیاسی بکار رفته در بابتاب جنبر -استعاری 

( ی  مطالعه بین ببانی با عنوان »بابناایی ایدئولوژی  مطبوعهات  1396افخای و شکیبا ) 
انگلستان و ایران با نگاه تحلیل انتقادی استعاره« انجام داده اند. در این پژوهر، سعی شده بها  

چنههان کههه  شههناختی لیکهها  و کاربردشههناختی کههامرون، آن  اسههتفاده اب ترکیههک روش 
صورت رویکردی تلفیقی به تحلیل انتقهادی اسهتعاره در متهون  بل  مدنظر دارد، به چارتری  

در انگلسهتان پرداختهه    تلگهرا    و   میرر   در ایران و  کیهان  و  سازری مردم  ی ها ه سیاسی روبنام 
ی مفههومی  ها ه و اسهتعار  ها ه های میان حوبه استعار ها و شباهت شود؛ با این هد  که تفاوت 

ی احزاب مه  سیاسی ایهران و انگلسهتان اب منظهر  ها ه های رقیک در هر کشور و رسان اان گفت 
 انتقادی آشکار گردد. 
های اسهتعاری در  سهابی ( با انجام مطالعهه ای بها عنهوان »مفهوم 1400اسدی و دیگران ) 

بنیاد بهه تحلیهل انتقهادی اسهتعاره« بهه ایهن  ه    گفتاان وربش فوتبال بر اسا  رویکرد پیکره 
ی جنگ اسهت،  ها ه ی ببان وربش ترویج استعار ها ه یجه رسید اند که گرچه یکی اب خصیص نت 

بخر اب  ای لهذت شهناختی بمینهه آمیز و حتهی بهه لحها  بیبایی اما تصویری کاتر خشهونت 
 ی انسان و قلاروهای غیر خشونت قابل ساختاربندی است. ها ت فعالی 

ی بنانهه و  هها ت ت در روای ( بها بررسهی نقهر جنسهی 1401بهره شهرستانی و دیگران ) 
مردانه جنگ اب منظر تحلیل انتقادی استعاره دریافته اند که در آثار نویسهندگان بن، بیشهترین  

مربهو  بهه    شناختی و در آثار راویان مرد، بیشهترین اسهتعاره مربو  به استعاره هستی   استعاره 
بهه مهردان  سط بنان نسبت  گیری نوو استعاره تو کار به استعاره ساختاری است. این تفاوت در  

 عینیت بخشیدن مفاهی  انتزاعی است. حاکی اب نوو نگرش و توانایی یا تاایل بیشتر آنها در  
شناسان ایرانهی  در دهه اخیر استفاده اب نظریه آمیختگی مفهومی مورد توجه برخی اب ببان 

 

1. Conceptual Blending Theory (BT) 
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بیلهی و دیگهران،  ی عامیانه )ارد ها ه ی گوناگون تحلیلی اع  اب ساخت معنا در قص ها ه در حوب 
های قرآنهی )قهائای و  سهابی (، مفهوم 1396سابی در شعر )ریایی و دیگران، (، معنی 1394

( و تبلیغهاتی )ریهویان و  1398(، سهیناایی )مولهوی وردنجهانی و دیگهران، 1398دیگران،  
برداری اب این نظریه در حوبه تحلیل گفتاهان سیاسهی  ( قرار گرفته است. بهره 1398دیگران، 

شهناختی  -( با عنوان »تجزیه و تحلیل انتقادی 2017وان در پژوهر اسدیان و دیگران ) ت می را 
 ی ایران« و در آثار جدیدتر مشاهده ناود.  ها ه ی روبنام ها ه ی وحدت در سرمقال ها ه استعار 

اسهتعاری ببهان رسهانه: رویکهرد  -گفتاهانی   ( با مطالعه »کهارکرد 1400دهقان و دیگران ) 
با تلفیق حوبه مبد  و حهوبه مقصهد و پدیدآمهدن  ها  ه که گفتاان رسان   شناختی« نشان داده اند 

نهد کهه امکهان نگاشهت مفهاهی  انتزاعهی؛  ک می سابی ای مفهوم گونه فرای آمیخته، ببان را به 
هاچون »موج بیداری اسلامی«، »انهداختن تهوپ بهه بمهین حریهف« و غیهره را بهه مفهاهی   

 ملاو  و عینی فراه  ساخته است. 
ختگی مفهومی در عنهاوین خبهر سیاسهی روبنامهه ابتکهار بهه کوشهر کیها و  بررسی آمی 

( انجام شده که طی آن پژوهشگران درصدد برآمده اند یهان معرفهی نظریهه  1400دیگران ) 
آمیختگی مفهومی، کارآمدی ایهن نظریهه را در توصهیف و تبیهین عنهاوین متهون مطبوعهاتی  

 بررسی ناایند. 

 روش تحقیق      3
شناسههی تحلیههل انتقههادی اسههتعاره را شههامل سههه مرحلههه  ( روش 51:  2004بلهه  ) چارتری  

«؛ اب طریهق خهوانر دقیهق مهتن و تعیهین  ها ه اند: مرحله اول، »شناسهایی معتبهر اسهتعار د می 
اللفظی یا استعاری بهودن کهاربرد کلیهدواژه در بافهت مهوردنظر، مرحلهه دوم، »تفسهیر  تحت 

و موارد کلیدهای مفهومی اسهت و مرحلهه  ی مفهومی  ها ه استعاره«؛ که شامل تشخی  استعار 
  ها ه سوم، »تبیین استعاره«؛ به منظور تشخی  عواملی که در تولید و نقهر اجتاهاعی اسهتعار 

 در ترغیک مخاطک دخیل هستند. 
( با بیان اینکه نظریه استعاره مفهومی ی  نظریه سابمان مفههومی  2008کریستوفر هارت ) 

تعاره مفهومی با تحلیل مرحله تفسهیر منطبهق نیسهت.  است، قاطعانه معتقد است که نظریه اس 
سابی در طول گفتاهان اسهت و اب  این درحالیست که، نظریه آمیختگی مفهومی نظریه مفهوم 

:  1398تر اسهت )ههارت، این رو برای تجزیه و تحلیل اسهتعاره در مرحلهه تفسهیر، مناسهک 
189 .) 
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تها    1394مهاه دی شده اب  در پژوهر حایر، عناوین خبری مربو  به جنگ یان، منتشر 
ببان  انگلیسههی چههاپ تهههران، روبنامههه    کیهههان ببان  فارسههی در روبنامههه    1399اردیبهشههت  

، با جستجو در پایگهاه  لندن الحیات چاپ  ببان عرب چاپ نیویورک و روبنامه تایاز نیویورک 
ی بها  اینترنتی این سه روبنامه مورد بررسی قرار گرفت و تعیین عناوین دارای عبارت اسهتعار 

ی جنهگ بهر اسها  »نظریهه اسهتعاره  ها ه اتکا بر پیشینه مطالعات موجود در رابطه با اسهتعار 
براسا  حهوبه مفههومی میسهر شهود. سهپ  بها   ها ه داد  بندی دسته مفهومی« انجام گرفت تا  

ی مفهومی بهر یه  شهبکۀ تلفیهق  ها ه اب »نظریه آمیختگی مفهومی«، هری  اب حوب  گیری بهره 
و مفهاهی  مشهترک اسهتخراج گهردد و براسها  آن گفتاهان    هها ه ا گزار مفهومی تجزیه شد ت 

 ، شکل گیرد. ها ه ، به منظور تبیین نقر ایدئولوژی  استعار 1انتزاعی 

 مبانی نظری     1 -3
( بها اشهاره بهه ارتبها  دو نظریهه اسهتعاره مفههومی و  102-103:  1999و دیگران )   2گریدی 

ویکرد مکال یکدیگر هستند؛ به طوریکه روابهط  اند که این دو ر آمیختگی مفهومی، نشان داده 
ی مفهومی کهه اب سهوی پژوهشهگران نظریهه اسهتعاره مفههومی معرفهی شهده،  ها ه بین حوب 

های مفههومی  دهد. اب نظر ایشهان اسهتعاره می   تر آمیختگی مفهومی را شکل فرآیندهای پیچیده 
می قهرار دارنهد. در  اب جاله ساختارهای ثابتی هستند که در دستر  فرآیند آمیختگهی مفههو 

و حهوبه    4در نظریه آمیختگی مفهومی برابر با حوبه مبدا   3داد موارد استعاری، دو فرای درون 
نیسهتند    6ی مفههومی ها ه در نظریه استعاره مفهومی هستند. فراهای ذهنی معادل حوب  5مقصد 

ا  دهنهد کهه بهمی   بلکه به آنها وابسته هسهتند؛ فرهاهای ذهنهی سهناریوهای خاصهی را ارائهه 
ی مفهومی داده شده شکل گرفتهه انهد. بنهابراین، یه  فرهای ذهنهی یه  سهاخت  ها ه حوب 
تر که مربو  به یه  حهوبه خهاف  تر و باثبات مدت است که با ساختارهای دانر کلی کوتاه 

ی سهنتی بها برقهراری ارتبها  مهابین عناصهر در  ها ه وند. هاچنین، استعار ش می هستند، تغذیه 
 (. 110کنند )هاان، می   سه آمیختگی را تغذیه و فراهای مجزا پرو   ها ه حوب 

 نظریه استعاره مفهومی    3-1-1
( ارائه شهده، براسها  تشهخی   1980نظریه استعاره مفهومی که توسط لیکا  و جانسون ) 

 

1. abstract discourse  2. J. Grady  3. input space   
4. source domain   5. target domain  6. conceptual domains   
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ارتبا  میان دو مفهوم اب جانک ذهن آدمی استوار است. این ارتبا  به شکل تناظرهایی میهان  
ود. اب میهان  شهمی نامیده  1ظریه استعاره مفهومی »نگاشت«یرد که در ن گ می دو مجاوعه شکل  

ای کهه دارای  تر دارد، »حوبه مبدا« و مجاوعهه این دو مجاوعه آنکه مفهومی عینی و متعار  
:  1389ود )هاشهای، شهمی تر است، »حهوبه مقصهد« در نظهر گرفتهه مفاهی  انتزاعی و ذهنی 

125  .) 
کنهد و  می   ختار را به کا  استعاره فهراه  ای است که سا وان گفت حوبه مبدا حوبه ت می 

شهود. ایهن امهر اب طریهق  می  دهی ای است که با توجه به استعاره سابمان حوبه مقصد حوبه 
پهذیرد کهه سهاختار را  می   اب حوبه مبدا به حوبه مقصد صهورت   2ای حوبه -های میان نگاشت 

-108: 1398د )اونهز، نااینهکنند و پیوندی قراردادی در سط  مفهومی ایجاد می فرافکنی می 
109 .) 

ی مفههومی  ها ه در این پژوهر، کاربرد نظریه استعاره مفهومی محدود به شناسایی اسهتعار 
  بندی دسهته ی مورد بررسهی اسهت؛ تها  ها ه ی مبدا و مقصد هر ی  اب استعار ها ه و تعیین حوب 

 براسا  »حوبه مفهومی« انجام شود.   ها ه استعار 
آورد که قلارو مبدا و مقصد هر حوبه مفههومی بهه  ه  می این امکان را فرا   بندی دسته این  

داد بر ناودار آمیختگی مفهومی ایفای نقر کند. وای  است که در هاهه  عنوان فرای درون 
 ناودارها قلارو مقصد به طور ثابت »جنگ« خواهد بود. 

 نظریه آمیختگی مفهومی     3-1-2
کنهد )افراشهی،  می   جدید را ایجهاد آمیختگی مفهومی فرآیندی پویا و درلحظه است که معانی  

ی  ها ه (، بهرای تفسهیر پدیهد 2002(. نظریه آمیختگی مفهومی اب سوی فوکونیه و ترنهر ) 1396
(  1994شناختی ببان اع  اب استعاره ارائه شده و بر پایهه نظریهه فرهاهای ذهنهی )فوکونیهه، 

ی ذهنهی شهامل  استوار است. در این نظریه، هر شبکه آمیختگی مفهومی اب حداقل چهار فرا 
 تشکیل شده است.   4و ی  فرای آمیخته   3داد، ی  فرای عام دو یا چند فرای درون 

شود که برای اههدا   فراهای ذهنی باعث تشکیل بسته ای موقت اب ساختار مفهومی می 
های ایجادشهده بهین  واسطه روابهط یها نگاشهت گیرد و به ای در گفتاان جاری شکل می ویژه 

گهردد. هاانگونهه کهه اشهاره شهد، ههر شهبکه  نی نامحهدود فهراه  می آنها، امکان ایجاد معا 

 

1. mapping  2. cross-domain mappings  
3. generic space  4. blended space  
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داد اسهت کهه سهاختار اب آنهها بهه فرهای  آمیختگی مفهومی دارای ی  یا چند فرای درون 
 شود. آمیخته، فرافکنی می 
را در ایهن   1هایی به نام »روابط اساسهی«( مجاوعه رابط 101-89: 2002فوکونیه و ترنر ) 

تند که کارکرد آنها تعیین هویهت عناصهر هاتهای درون و اطهرا   فرآیند نگاشتی متصور هس 
سهابی روابهط اساسهی معهین موجهود میهان  فراهای ذهنی است. شبکه آمیختگی بها فشرده 

ای منجهر  رود و به روابط اساسی فشهرده داد متاایز به پیر می عناصر هاتا در فراهای درون 
:  2002(. فوکونیهه و ترنهر ) 119: 1398 شوند )اونز، شود که در فرای آمیخته، فرافکن می می 

اند کهه عبارتنهد اب: تغییهر،  ( مجاوعه کوچکی اب انواو روابهط اساسهی را برشهارده 93-101
کهل، بابناهایی، نقهر، قیها ، واسهنجی، ویژگهی،  -معلول، جهزء -هویت، بمان، فرا، علت 

 شباهت، مقوله، قصدمندی و یگانگی. 
کنهد کهه بهه انهدابه کهافی، انتزاعهی  راه  می فرای عام در شبکه آمیختگی اطلاعاتی را ف 
داد، مشترک باشهند. عناصهر موجهود در فرهای  هستند تا برای هر دو یا تاام فراهای درون 

شود، بر عناصر هاتای درون ههر یه  اب  می  ناایر داده  2های معنایی عام که معاوز با نقر 
فرهایی  هاتهای میان   شود و موجک برانگیختن ماهیت عناصهر داد، نگاشت می فراهای درون 

گردد. درنهایت، فرای آمیخته فرایی ذهنی است کهه اب آمیختگهی  داد می در فراهای درون 
 (. 177-517:  1398نااید )اونز،  می   را ایجاد   3مفهومی حاصل شده و »ساختار پیدایشی«

ی مفههومی هاتهد، در فرای آمیخته »ساخدمینشان  1گونه که ناودار شااره هاان
 -وندشهایداد یافهت نیعنی اطلاعاتی کهه در ههیچ یه  اب فرهاهای درون-«  4پیدایشی
یرد، امها گمیداد را دربرردند. در واق  فرای آمیخته عناصری اب هر دو درونگمیپدیدار  

، 5ود و به واسطه فرآیندهای تلفیقهی ترکیهک، تکایهل و توسهی رمیاب مجاوو آن فراتر 
داد متاهایز اسهت )روشهن و دو فرهای درونآورد کهه اب ههر  می  یی را فراه هاتساخ

 .)190-184:  1392اردبیلی، 
 

 

1. vital relations  2. semantic role  3. emergent structure   

 اند. کاربردهبه Emergent structure( نام »ااخ ار نوظهور« را برای فرآیند 1392روشن و اردبیل  ن . 4

 اند. کاربردهبه  Elaboration( نام »پیچیدگ « را برای فرآیند 1392روشن و اردبیل  ن . 5
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 نمودار آمیختگی مفهومی   -1نمودار  

 
  1ی تثبیهت شهده ها ت طورکلی، فراهای آمیخته جدید هستند، اما آنها در خدمت نگاشهبه 
وانند تثبیهت شهوند و سهاختارهای  ت می یرند. فراهای آمیخته حتی خود گ می قرار  2ها و قالک 

ود )فوکونیهه  شهمی ومی و قراردادی را شکل دهند که در سط  جامعه به اشتراک گذاشته  مفه 
 (. 40-49:    2002و ترنر،  

 3گفتمان انتزاعی     2-3
ی  ها ه ی ملهت و مههاجرت در رسهان ها ه ( با توصهیف کیفهی اسهتعار 2005کریستوفر هارت ) 

ئه ناهوده اسهت. در ایهن  انتقادی متون مطبوعاتی ارا -بریتانیایی، مدلی را برای تحلیل شناختی 
یی کهه در یه  گفتاهان  ها ه مدل، با استفاده اب نظریه آمیختگی مفهومی برای تشخی  استعار 

پهردابد کهه  یرند، هارت به بررسی این نکتهه می گ می برداری قرار به طور قراردادی مورد بهره 
ی  ها ه شهدن دارنهد. سهپ  اب شهبک ی آمیختگی بیشترین تاایهل را بهرای تثبیت ها ه کدام شبک 

به عنوان گفتاان انتزاعی برای تجزیه و تحلیهل انتقهادی کهلام    4آمیختگی مفهومی تثبیت شده 
 .ند ک می برداری  بهره 

تثبیت ی  شبکه آمیختگی مفهومی، به معنای کاربرد قراردادی مفهوم استعاری متناظر آن در  
تااعی به طور  حوبه شناخت اجتااعی است. بمانی که کاربرد ی  استعاره در سط  شناخت اج 

وان گفت آن استعاره جزیی اب ی  گفتاان واقعی است. اب آنجا  ت می پذیرد،  می   قراردادی صورت 

 

1. entrenched mapping   2. frame  
3. abstract discourse   4. entrenched conceptual blending network  
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الگوههای آمیختگهی    1منجر به »تثبیت شهدگی«  ها ه که به لحا  دربمانی کاربرد قراردادی استعار 
وان گفتاهان  ی آمیختگی مفهومی تثبیت شده، به عن ها ه وان اب شبک ت می ود، بنابراین ش می مفهومی 

 (  91-106:  2008برداری کرد )هارت،  انتزاعی برای تجزیه و تحلیل انتقادی کلام بهره 

 ها تجزیه و تحلیل داده     4
ی این پژوهر با بررسهی عنهاوین خبهری مربهو  بهه جنهگ یاهن در سهه روبنامهه  ها ه داد 

 آمد. به دست   تایاز ببان نیویورک انگلیسی ببان الحیات و  کیهان، عربی   ببان فارسی 
-1394ساله جنهگ یاهن ) بررسی عناوین خبری این سه روبنامه در طی دورۀ بمانی پنج 

طورکلی مفاهی  استعاری به میزان محدودی در عنهاوین خبهری مهورد  ( نشان داد که به 1399
ی روبنامهه کیههان حهاوی عنهاوین اسهتعاری  هها ه حهال، داد اند. بها این برداری قرارگرفته بهره 

رفتهه اب  کار به ی  ها ه و روبنامه دیگر است. یان اینکه چند مورد اب استعار بیشتری نسبت به د 
 سوی این روبنامه، در طول بمان بارها تکرار شده است.  

ی مفهومی به کاررفته در عناوین مورد بررسی، براسا  نظریه استعاره مفههومی  ها ه استعار 
 شد: بندی  دسته   1شناسایی شد و براسا  حوبه مفهومی طبق جدول 

 
 دسته بندی داده ها براساس حوزه مفهومی   -1جدول  

 عناوین خبری  حوبه مفهومی 
 کیهان 

 عناوین خبری 
 الحیات 

 عناوین خبری 
 تایاز   نیویورک 

 )جنگ( یان  
 انسان است. 

یه  جنهگ    یان، قربهانی   
بههلای جهههان  تحایلههی و  

 سعود آل 
سهلاان در بهاتلا  قتهل  بن 

   کابو  یان خاشقجی و  

  العههام السههاد  مههن   -1
 حرب غیرت وجه الیان  

چههره  سال شش  جنهگ،  
 را تغییر داد.   یان 
هل یحتاج الهیان الهی    -2

 اجهزۀ »تنف  سیاسی«؟ 
های  دسههتگاه آیها یاههن بههه  
 نیاب دارد؟  تنف  سیاسی 

الیان الحزین ... قلوب    -3
 مکسورۀ 

... قلک های    یان ناراحت 
 شکسته 

1- End Yemen’s agony 
 پایان دهید.   جان کندن یان به 

2- How Yemen became a 
humanitarian nightmare 

  کهابو  انسهانی چگونه یان بهه یه   
 تبدیل شد؟ 

 

1. entrenchment 
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 )جنگ( یان  
 دستگاه است. 

کلیههد توقههف  آیهها حدیههده    
 است؟    جنگ یان 

 حرب تحدیث الیان   -4
 جنگ به روب کردن یان  

 

)جنههگ( یاههن  
خشهن   جنایت 

 است.  

امههارات چگونههه هههزاران  
قتلگهاه  جوان سودانی را به  

 فرستد؟ می   یان 
های انسهانی در  ذب  اربش 

 کشتارگاه یان 

 3- Arms sales to Saudis leave 
American fingerprints on 

Yemen’s carnage 
فههروش سههلاح بههه سههعودی ههها، اثههر  

  عههام یاههن قتههل انگشههت امریکهها را بههر  
 گذارد می   برجای 

 
)جنههگ( یاههن  
 داستان است. 

سند حقهو     کربلای صنعا   
 پا بشر امریکا و ارو 
ویتنام ائتلا   بندر الحدیده  

 شود؟ می   سعودی 
هههای  در ماه   داسههتان یاههن 

 پایانی 

 4? The secret of Yemen’s war -

We can end it.  
توانی  به آن پایهان  می   راب جنگ یان: ما 

 دهی .  

5- The tragedy of Saudi 

Arabia’s war in Yemen 
عربسههتان سههعودی در  تههراژدی جنههگ  

 یان  

6- Saleh’s offer to ‘Turn a New 
Page’ in Yemen is welcomed 
by Saudi coalition 

یهه   گشههودن   پیشههنهاد صههال  بههرای 
مهورد اسهتقبال    صفحه جدید در یاهن 

 ائتلا  سعودی قرار گرفت 

 )جنگ( یان  
 ظر  است. 

ای امهارات  های شیشه کاخ   
 های یانی صخره و  
آل آخرین حربه    سعود  های 

 ن باتلا  یا برای فرار اب  
نظامیههان    یاههن گورسههتان   

 شود می   سودانی 

 الیان و نافذه استکهل     -5
 استکهل   پنجره یان و 

»ازخههوۀ ازعههداء« فههی    -6
 الیان 

 در یان   برادران دشان 

7- How the war in Yemen 
became a bloody stalemate-and 
the worst humanitarian crisis in 
the world 

سهت  بن ب چگونه جنگ در یان به ی   
و بدترین فاجعه انسهانی در    -خونریزی 

 جهان تبدیل شد 

8- Yemen has been a Saudi 
Prince’s war. Now it’s his 
Quagmire. 
یان جنگ شاهزاده سعودی بود. اکنون  

 او شده است.   باتلا  

)جنههگ( یاههن  
 تجارت است.  

انگلههی  اب جنههگ یاههن    
به جیهک  میلیون پوند    283

 بده است 
جنههههگ بهههها انصههههارالله  
صههدمیلیارد دزر بههرای بههن  

 آب خورده است سلاان 
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 ها براساس نظریه استعاره مفهومی  تحلیل داده     4-1

، به طهور مشهابه  تایاز نیویورک هد که در عناوین خبری کیهان، الحیات و  د می نشان    1جدول  
ی »کشور بهه عنهوان ظهر « بهه کاررفتهه  ها ه ی »کشور به عنوان شخ « و استعار ها ه استعار 
ی »کشور به عنوان شخ « و »کشور بهه عنهوان ظهر « در گفتاهان  ها ه کاربرد استعار است.  

(  5199و لیکها  )   3( به نقل اب شیلتون 23:  2007)   2و چیو   1سیاسی بسیار رایج است. چیانگ 
الاللی نهادینهه شهده اسهت  نند که این باور استعاری در تفکر بین ک می ( بیان  1996و شیلتون ) 

ایهن    ها ه تر، کشورها ظر  هستند. ایهن اسهتعار د و یا به بیان کلی که کشورها، اشخاف هستن 
امکان را برای تفکر آدمیان فراه  کرده است که درباره کشورها بهر مبنهای مفهاهی  آشهناتری  

  ها ه یی بسهته، خانهها ه مانند جس ، باور و سلامت آنها بیندیشند و یا کشورها را به عنوان جعب 
   ی طبیعی ببینند. ها ه و یا پدید 
بهرداری  ی این پژوهر، گرچه این دو حوبه مفهومی در هر سه ببان مورد بهره ها ه در داد 

گرفتهه شهده اب سهوی ههر  کار به یی در واژگهان  هها ت و تفاو   ها ت قرارگرفته است، امها شهباه 
ود. در حوبه مفههومی »یاهن انسهان اسهت«، در  ش می روبنامه برای بیان این مقوزت مشاهده  

داند. هاچنهین،  می   بلا و جنگ یان را ی    قربانی کیهان، یان را ی  سط  واژگانی روبنامه 
را قائل است. روبنامه الحیات، یانِ درگیرِ جنهگ را    کابو  برای جنگ یان، ویژگی انسانی 

، یاهن درگیهر جنهگ را یه  بیاهار  تهایاز نیویورک بینهد و روبنامهه  مهی   بیاار تنفسهی ی   
  مه کیههان ویهعیت ایهن کشهور را مشهابه یه  ند و مانند روبنا ک می احترار توصیف  درحال 
ی »جنگ ی  بیااری اسهت« و »جنهگ  ها ه ( نیز استعار 187:  2007اند. فابیساک ) د می   کابو  

ههای جنهگ در برخهی متهون برشهارده اسهت.  پردابی ی  کابو  است« را اب جاله مفهوم 
نهد. الحیهات،  ا د می او    تغییهر روبنامه الحیات، یان را ی  انسان و گذر جنگ را عاملی بهرای  

 ود. ش می های انسانی مانند حازت عاطفی برای یان متصور  هاچنین ویژگی 
در حوبه مفهومی »یان ظر  است«، الحیات تاایل دارد که یان را ی  بنا و ی  خانهه  

،  بهاتلا  آن را فرهایی محهدود و مخهو  ماننهد    تهایاز نیویورک کهه کیههان و  ببیند، درحالی 
بیننهد. هاچنهین کیههان بها اسهتفاده اب اسهتعاره مفههومی  ی م   بن بست خونریزی و    گورستان 
 ای برای این کشور متصور شده است. ی صخره ها ه ، دیوار ی یانی ها ه صخر 

پردابی اسهتعاری »جنهگ بهه عنهوان یه  جنایهت  ( به مفههوم 13-12ب: 1992لیکا  ) 
، به ابعهاد  ورای ابعاد سیاسی و اقتصادی   ها ه خشن« پرداخته و معتقد است این دسته اب استعار 

 

1. W. Chiang  2. S. Chiu   3. P. Chilton   
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در حوبه مبهدا، بهه   کشتارگاه و  قتلگاه ی ها ه بردن واژ کار به ردابند. کیهان با  پ می اخلاقی جنگ  
نیز به ایهن حهوبه مفههومی وارد شهده و  تایاز نیویورک مفهوم جنایت جنگی پرداخته است. 

 دیده است.    عام قتل جنگ یان را ی  
ه که حوبه مفهومی آنها »جنگ تههاتر  یی را شناسایی کرد ها ه ( استعار 177: 2007فابیساک ) 

، حهوبه مفههومی  تایاز نیویورک ی برآمده اب عناوین خبری کیهان و  ها ه باشد. در داد می   است«
، بها مفهاهی   تایاز نیویورک که ود. درحالی ش می تر »جنگ یان ی  داستان است« مشاهده کلی 
پردابی  امه کیههان مفههوم به این حوبه مفهومی پرداخته است، روبن   تراژدی و    رابآلودگی کلی  

های واقعهی  که متران داسهتان   ویتنام و جنگ    کربلا را با ارجاو به وقای  تاریخی مانند واقعه  
ی جزئهی مشهترک  ها ه پردابی، جنبههد تها در مفههوم د می های خاف هستند انجام  با ویژگی 

گفتاهان  ( در  133:  2007مابین دو نبرد برجسته گردد. مشهابه چنهین کهاربردی را فابیسهاک ) 
جورج دبلیو بهوش په  اب حادثهه یهابده سهپتامبر شناسهایی کهرده و معتقهد اسهت وی بها  

برداری اب حوبه مفهومی »جنگ جنگ صلیبی اسهت« واکهنر شهدیدی بهه مهاجرا داده  بهره 
 است. 

بهرداری دو روبنامهه کیههان و  حوبه مفهومی »)جنگ( یاهن دسهتگاه اسهت« مهورد بهره 
این دو روبنامه، یان را به عنوان یه  دسهتگاه الکترونیکهی  الحیات قرار گرفته است. گرچه 

  یاهن   روب کردن به نند. الحیات جنگ را ابزاری برای  ک می بینند، اما مفاهی  متفاوتی را دنبال می 
برای متوقهف شهدن دسهتگاه جنهگ متصهور    کلیدی که کیهان ی  رویداد را  بیند، درحالی می 
توان به »جنگ ماشین است« اشهاره  می   ه مطالعات، ود. مشابه این حوبه مفهومی در پیشین ش می 

 (. 159:  2007برده شده است )فابیساک،    کار به کرد که اب جاله اب سوی مارگارت تاچر  
پردابی »جنگ یان تجهارت اسهت« وارد شهده اسهت؛  روبنامه کیهان هاچنین به مفهوم 

برنهد.  بیان مالی می   جایی که این جنگ به مثابه ی  بابار تلقی شده که کشورها اب آن سود و 
و    ها ه ( حوبه مفهومی »جنهگ تجهارت اسهت« را بها توجهه بهه دغدغه129:  2007فابیساک ) 

کهه صهدمات و تلفهات  اند. بهه عهلاوه، بمانی د می ی اقتصادی جنگ، بسیار استعاری ها ه هزین 
  عنهوان  دادن ابدسهت و  آوردن دسهت به سربابان و غیرنظامیان با ناودهای واژگانی و مفهومی 

وی  کهه اسهتعاره »جنهگ  شهمی شود، با مفهوم استعاره عام »کیفیت کایت اسهت« مواجهه  می 
تجارت است« ناود خاف آن است و ی  درک استعاری اب قیاهت بنهدگی بشهری فهراه   

 آورد. می 
بهرداری سهه  یی مهابین بهره ها ت وان مشاهده کرد که اشتراکات قابل توجه و البته تفاو ت می 

پردابی  ی مفههومی بهرای مفههوم هها ه ی اسهتعاری و حوب ها ت ر روبنامه مورد بررسی اب صهو 
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ی مفههومی  ها ه ود که با تجزیه حوب ش می وقای  جنگ یان وجود دارد. حال این سوال مطرح 
یی اب مفهاهی  انتزاعهی  ها ت و شهباه   ها ت شناسایی شده بر ناودار آمیختگی مفهومی، چه تفاو 

ی سه روبنامه متفهاوت بهر فرهای  ها ه داد شود؟ آیا در آنچه که اب  می   بر فرای ذهنی فرافکن 
 وان تشابهی یافت؟ ت می شود،  می   ذهنی فرافکن 

 تحلیل داده ها بر نمودار آمیختگی مفهومی      4-2
ی مربهو  بهه  ها ه دهد که سه روبنامه مهورد بررسهی، در مجاهوو اسهتعار می  نشان  1جدول 

میختگی مفهومی، کهه  اند. در ناودار آ جنگ یان را در قالک شر حوبه مفهومی مطرح کرده 
داد اب عناصهر متعلهق بهه دو سهناریو بها  متشکل اب چهار فرای ذهنی است، دو فرای درون 

کهه در طهی گفتاهان  یرنهد؛ بهه طوری گ می ی متفهاوت شهکل هها ه هها و انگار بمینه قالک پ  
ی این پهژوهر و  ها ه ود. در تجزیه داد ش می استعاری، برای هر سناریو ی  فرای ذهنی خلق  

داد ی  و سناریوی جنهگ    هر ناودار، حوبه مفهومی متغیر، سناریوی فرای درون در ترسی 
 هد. د می داد دو را شکل یان به طور ثابت فرای درون 

ابتدا ناودار آمیختگی مفهومی برای حوبه مفهومی »یان انسان است« در روبنامهه کیههان  
 ناایی . می   ، ترسی  2را، طبق ناودار شااره 

 

 
 های جنگ یمن با حوزه مفهومی انسان در روزنامه کیهان ر آمیختگی مفهومی استعاره نمودا   -2نمودار  

 
هد که در دو مورد اب مفاهی  استعاری، )جنگ( یان با نقهر معنهایی  د می نشان    2ناودار  



  |205بهار و تابستان    | 35شماره  | 1140سال  | شناسیزبان و زبان

 

داد،  رفتهه اسهت. درمیهان دو فرهای درون کار به  محرک و ی  مورد با نقر معنایی   گر تجربه 
کهل مهابین  -جنهگ تحایلهی، رابطهه اساسهی جهزء -ابین قربانی معلول م -رابطه اساسی علت 

 جنگ فرسایشی برقرار است. -مابین کابو    1بلای جان و رابطه اساسی قصدمندی -بیااری 
در فرافکنی این عناصر بر فرهای آمیختهه، بهه ترتیهک اب فرآینهدهای ترکیهک، توسهی  و  

بهانی، سهاختار پیدایشهی  برداری شد. اب ترکیک علت، جنگ تحایلی و معلول، قر تکایل بهره 
که کلیهت بیشهتری دارد، در سهاختار پیدایشهی فهرافکن شهد. توسهی  رابطهه    جنگ تحایلی 

بلای جان، مبین جانکاه بودن و بنابراین ویرانگر بودن جنهگ یاهن اسهت. بنهابراین  -بیااری 
را در فرای آمیخته شکل داده است. تکایهل مفههوم جنهگ   جنگ ویرانگر ساختار پیدایشی  

جنهگ  با رویکرد ذهنهی تهر  کهه برآمهده اب کهابو  اسهت، سهاختار پیدایشهی    فرسایشی 
 بند. می  را رق    آور رعک 

، ناودار آمیختگی مفهومی با سناریوی حوبه مفهومی »یان انسان اسهت«  3ناودار شااره  
 هد. د می ی روبنامۀ الحیات نشان ها ه را برای استعار 

 

 
 ی جنگ یمن با حوزه مفهومی انسان در روزنامه الحیات ها نمودار آمیختگی مفهومی استعاره   -3نمودار  

 
و ی  مورد با نقهر    پذیر کنر با نقر معنایی    ها ه براسا  این ناودار، دو مورد اب استعار 

داد نشهان  اند. توجه به روابط اساسی موجود مابین دو فرای درون رفته کار به  گر تجربه معنایی 

 

1. intentionality 
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ه و ویعیت یان »تغییر« اسهت. بنهابراین ایهن  هد که رابطه اساسی مابین دو عنصر چهر د می 
  را در فرهای آمیختهه ایجهاد   تغییرپهذیری داد طی فرآیند توسی ، سهاختار پیدایشهی  دو درون 

کنند. عنصر تغییرپذیری متران تغییر در چهره آدمی و ویعیت یه  کشهور جنهگ بده  می 
 افتد.  است که با گذشت بمان اتفا  می 
داد، مویهوو  یاهار و تهنف  سیاسهی اب دو فرهای درون رابطه اساسی مابین دو عنصهر ب 

درمهان در  -حهل راه معلول« است که فرآیند تکایل منجر به برآمدن ساختار پیدایشهی -»علت 
سیاسهی    حهل راه که، تنف  سیاسهی کهه هاهان درمهان و  فرای آمیخته شده است. به طوری 

 است، منتج به بهبود ویعیت بیاارگونه جنگ یان خواهد شد. 
نهد،  ک می داد را بهه هه  مهرتبط  دو عنصر ناراحت و نابسامان، اب دو فرای درون  آنچه که 

کهه مفههوم   نهاخوش رابطه اساسی »قیا « است؛ که طی فرآیند توسهی ، سهاختار پیدایشهی 
 دهد. می   تری است را در فرای آمیخته شکل کلی 

اسهت«،  حال به بررسی ناودار آمیختگی مفهومی با سناریوی حوبه مفهومی »یان انسهان  
 آمده است.   4پردابی  که در ناودار  می   تایاز نیویورک ی روبنامه  ها ه برای استعار 

 

 
 

 تایمز های جنگ یمن با حوزه مفهومی انسان در روزنامه نیویورک نمودار آمیختگی مفهومی استعاره   -4نمودار  

 
رفته انهد.    به کار   گر تجربه داد، هر دو با نقر معنایی  ، عناصر دو فرای درون 4در ناودار 

بها یکهدیگر مهرتبط شهده و   قیا  جان کندن با رابطه اساسی -دادهای جنگ فرسایشی درون 
طی فرآیند تکایل ساختار پیدایشی جنگ ویرانگر را شهکل داده انهد. رابطهه اساسهی جنهگ  
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داد طی فرآینهد تکایهل، سهاختار  کابو  انسانی، قصدمندی است و این دو درون -فرسایشی 
 را در فرای آمیخته شکل داده اند.   ر آو رعک پیدایشی جنگ 

ی مهورد  ها ه ی مفهومی شناخته شده به تفکیه  روبنامهها ه ناودارهای مشابهی برای حوب 
بررسههی ترسههی  شههد و براسهها  آن سههاختارهای پیدایشههی برآمههده در فرههای آمیختههه، در  

 به دست آمد.  2ناودارهای مورد بررسی طبق جدول 
 

 ای پیدایشی بندی عناصر ساختاره دسته   -2جدول  
 تایمز نیویورک  الحیات  کیهان  نام روزنامه 

 
 
 

 ساختارهای پیدایشی 

 qجنگ تحمیلی  
 vجنگ ویرانگر  

 tآور  جنگ رعب 
 yراه حل  

 tآور  جنگ رعب 
 tآور  جنگ رعب 

 pجنگ نابرابر  

 oشکست متهاجم  

 nجنگ ادامه دار  
 mمقاومت  

 vجنگ ویرانگر  

 tآور  جنگ رعب 
 lسود اقتصادی از جنگ  

 kه جنگ  هزین 

 zتغییرپذیری  
 yدرمان  -حل راه 

  x ناخوش 
  z تغییرپذیری 

  w جنگ خانگی 
  y حل راه 

  v جنگ ویرانگر 
  t آور جنگ رعب 
 t آور جنگ رعب 

 sپشت پرده جنگ  
  r جنگ سخت 
  z تغییرپذیری 

 tجنگ رعب آور  
 v جنگ ویرانگر 

 
ستخرج اب عنهاوین  ی م ها ه ، اگر ساختارهای پیدایشی استعار 2براسا  دسته بندی جدول  

و سهاختارهای پیدایشهی    Bسهاختارهای پیدایشهی روبنامهه الحیهات را  ،  Aخبری کیههان را  
 بنامی ، خواهی  داشت:    Cرا   تایاز نیویورک ی مستخرج اب عناوین خبری ها ه استعار 

A= {q, v, t, y, p, o, n, m, l, k} 
B= {z, y, x, w} 
C= {v, t, s, r, z} 
A∩B= {y} 
A∩C= {v, t} 
B∩C= {z} 
A∩B∩C= ø 

ی روبنامهه کیههان و الحیهات مشهترک  ها ه مابین داد   حل راه بنابراین، تنها ساختار پیدایشی  
را بهه    آور رعهک جنهگ  و    جنهگ ویرانگهر دو ساختار پیدایشی    تایاز نیویورک است. کیهان و  

سهت  ا  تایاز نیویورک تنها وجه اشتراک الحیات و  تغییرپذیری اشتراک دارند. ساختار پیدایشی 
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و هیچ ساختار پیدایشی وجود ندارد که مابین هر سه روبنامه مشترک باشد. این نتیجهه مبهین  
نگاه متفاوت این سهه رسهانه اب کشهورهای مختلهف جههان بهه جنهگ یاهن اسهت کهه در  

 های استعاری تاثیرگذار بوده است.  پردابی مفهوم 

 تحلیل گفتمان انتقادی بر اساس مدل هارت     4-4
، به عنوان ی  روبنامه حامی عربستان سعودی، در بابتاب اخبار مربهو  بهه  روبنامه الحیات 

ها در پیر گرفته و در تلاش است تا جنهگ یاهن  یان رویکردی موافق با سیاست سعودی 
را به عنوان فرآیندی برای ایجاد تغییرات، اب جاله به روب کردن این کشور، نشان دههد. ایهن  

استعاری که مبین خشونت و نقض حقو  بشهر در یاهن   روبنامه هاچنین اب کاربرد عناوین 
بهرداری  ند و در مقابل اب مفاهی  امیدبخر، مانند درمان و راه حهل بهره ک می باشد، خودداری 

ند. اب این حیث، نگاه روبنامه الحیات به مساله جنگ در یان بسیار نزدی  بهه تعریفهی  ک می 
ههد؛ وی معتقهد  د می ه جنهگ ارائهه  ( اب رویکرد فلسفی به149-189: 1996است که هسنر ) 

آید، مفهوم جنگ اغلک در یه  ارتبها   های فلسفی به میان می است، بمانی که پای پژوهر 
یهرد. الحیهات، جنهگ یاهن را یه   گ می نزدی  با دوگانگی مابین هااهنگی و درگیری قرار  

 اند. د می بیند و آن را به ی  جنگ خانگی محدود  ناخوشی برای این کشور می 

تر نسهبت بهه جنهگ یاهن دارد؛ بهه طوریکهه  ، نگاهی انتقهادی تایاز نیویورک وبنامه  اما ر 
ی  آور رعهک پردابی در اغلک عناوین استعاری آن بها ههد  نشهان دادن ویرانگهری و  مفهوم 

وانهد ریشهه در تهلاش  ت می ، اب ی  سهو  تایاز نیویورک جنگ یان انجام شده است. این نگاه  
(  320-299:  2000شر  داشته باشد. سندیگ جهی اوغلهو )  ناایی ها برای سیاه دیربمان غربی 

معتقد است که اب دوران استعاار ی  دوگانگی در مورد شر  و غرب درک شهده کهه طبهق  
بودن و ناپایداری بهه شهر   گری، یعف، ناپختگی احساسی هایی هاچون وحشی آن ویژگی 

بی و ثبهات شهکل  که غرب برمبنای تادن، قدرت، بلهوغ، خهردور نسبت داده شده، درحالی 
های مخابره شده اب سوی مجام  جهانی حقهو  بشهر  گرفته است. اما اب سوی دیگر، گزارش 

در رابطه با نقض حقو  بشر، کشتار کودکان و فاجعه انسانی در نتیجه جنگ یان، حهاکی اب  
 تر است. به واقعیت نزدی  تایاز  نیویورک ناایی  آن است که سیاه 

ی جنگی متههاجاین  ها ت یان و به ناایر گذاشتن جنای این نگاه حقو  بشری به جنگ 
به یان و نیز سود و بیان مالی کشورهای غربی، اسا  گفتاان استعاری روبنامهه کیههان در  
مورد جنگ یان را شکل داده است. باوجود اخهتلا  بنیهادین ایهدئولوژی  مهابین روبنامهه  
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ا هه  بهه لحها  واژگهانی و هه   وان اشهتراکاتی ر تهمی طهورکلی ، بهه تایاز نیویورک کیهان و 
ی استعاری این دو روبنامه مشهاهده کهرد. اشهتراک سهاختارهای  ها ت پردابی در ساخ مفهوم 

مبهین هشهدارهای حقهو  بشهری و واکهنر بهه    آور رعهک جنگ  و    جنگ ویرانگر پیدایشی  
کهه تنهها اشهتراک  جنایات صورت گرفته در یان اب جانک ایهن دو روبنامهه اسهت. درحالی 

 است.   راه حل الحیات در مساله  کیهان با  
ستیز و حامی محور مقاومت روبنامهه کیههان، گفتاهان  آنچه که برمبنای ایدئولوژی غرب 

،  مقاومهت ،  جنگ نابرابر ند، ساختارهای پیدایشی  ک می این رسانه را اب دو رسانه دیگر متفاوت 
اب گفتاهان  علاوه، تعدد سهاختارهای پیدایشهی برآمهده است. به   هزینه جنگ و    سوداقتصادی 

منهدی  استعاری روبنامه کیهان، به ویژه در مقایسه بها دو روبنامهه دیگهر، نشهاندهنده دغدغه 
 بیشتر این روبنامه نسبت به مویوو و پرداختن به ابعاد مختلف جنگ یان است. 

تهایاز  در این میان، اشتراک گزاره »تغییرپذیری« در گفتاان دو روبنامه الحیهات و نیویوک 
ای دو کشهور آمریکها و عربسهتان در  که رویکرد مشهترکی در گفتاهان رسهانه هد  د می نشان  

شناسهان، جنهگ را بهه  مویوو جنگ یان وجود دارد که هااننهد رویکهرد برخهی اب جامعه 
ند. این درحالیسهت کهه  ک می عنوان ی  نهاد اجتااعی، محرکی برای تغییرات اجتااعی تلقی  

آید. یان اینکهه عهدم اشهتراک حتهی یه   ای چنین ساختاری اب گفتاان روبنامه کیهان برن 
دهنده اخهتلا  قابهل ملاحظهه در گفتاهان و  ساختار پیدایشی مابین هر سه روبنامهه، نشهان 

 ی مختلف جهان نسبت به جنگ چندساله یان است. ها ه رویکرد رسان 

 گیری نتیجه     5
ی در  ی اسهتعار هها ت انتقهادی کهاربرد عبار -در پژوهر حایر، به تجزیه و تحلیل شهناختی 

عنههاوین خبههری مربههو  بههه جنههگ یاههن در روبنامههه ایرانههی کیهههان، روبنامههه آمریکههایی  
و روبنامه عربستانی الحیات پرداخته شد. این بررسی نشان داد که در سهاخت   تایاز نیویورک 
در مجاوو اب شر حوبه مفهومی مشهترک و نهادینهه  ها  ه ی جنگ یان، این روبنام ها ه استعار 

  گیهری بهره حهال نحهوه اند، اما بااین لالل در مویوو جنگ استفاده کرده ا شده در گفتاان بین 
ی مفهومی مشترک، متفهاوت اسهت. یهان اینکهه تنهها  ها ه اب حوب  ها ه هر ی  اب این روبنام 

روبنامه کیهان اب حوبه مفهومی »جنگ یان تجارت است« استفاده کرده و بااینکه این حهوبه  
ود، در روبنامهه  شهمی عاری در گفتاهان جنهگ تلقهی  ی بسیار اسهت ها ه مفهومی اب جاله حوب 

 آمریکایی و روبنامه عربستانی در مورد جنگ یان به کار نرفته است.  
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ی مفههومی قابهل  هها ه بهرداری اب حوب اشتراکات اندکی در سهط  واژگهانی و شهیوه بهره 
ها چنان متفاوت است کهه ههیچ سهاختار پیدایشهی مشهترکی  پردابی مشاهده است، اما مفهوم 

 ود. ش ای مابین گفتاان استعاری سه روبنامه دیده ن 
« مشهترک در  آور رعک توان به مفاهی  »جنگ ویرانگر« و »جنگ  می   ی مشترک، ها ه اب گزار 

اشاره کرد که به لحها  بعهد حقهو   تایاز  نیویورک گفتاان انتزاعی روبنامه کیهان و روبنامه  
ره مشهترک مهابین کیههان و الحیهات  بشری مورد توجه دو روبنامه قرار گرفته است. تنها گزا 

تهایاز  نیویورک « است. گزاره »تغییرپذیری« نیز در گفتاان انتزاعی روبنامه الحیهات و  حل راه » 
ی یافهت  هها ت و تفاو  ها ت ، اب ورای شهباه ها ه مشترک است. بنابراین، باوجود محدودیت داد 

ری مربهو  بهه عنهاوین  وان بابتاب ایدئولوژی هر روبنامه را در ساختارهای اسهتعا ت می شده 
 خبری جنگ یان مشاهده کرد. 

های متعهددی در گوشهه و کنهار جههان در  اب آنجا که در عصر حایر، اب ی  سو جنگ 
های  ای مشترک مهابین ایهدئولوژی جریان است و اب سوی دیگر حقو  بشر تبدیل به دغدغه 

وانهد ابهزاری  ت می ههای مهوردی،  سد مطالعهه گفتاهان جنگ ر می مختلف معاصر شده، به نظر  
ههای جهاری  باشد که در وهله نخست نشان دهد هر رسهانه چگونهه بهه ههر یه  اب جنگ 

هد و در ثانی به سنجر اهایت حقو  انسانی نوو بشر در جنگ اب منظهر  د می واکنر نشان 
گهردد در  می   ببهانی، پیشهنهاد ههای میان هر ایدئولوژی بپردابد. اب این رو، عهلاوه بهر پژوهر 

ی مختلهف  ها ه پردابی دو یا چند جنگ عصر حایر اب منظر رسهان قایسه مفهوم ای به م مطالعه 
 جهان پرداخته شود. 

 منابع 
(. »پیوستگی معنایی متن اب منظهر  1394اردبیلی، لیلا، بهزاد برکت، بلقی  روشن و بینک محادابراهیای ) 

 . 47-27، ص   1394  / 6. دوره  جستارهای ببانی نظریه آمیختگی مفهومی«. 
های اسهتعاری در گفتاهان  سهابی (. »مفهوم 1400د، ارسلان گلفام و علهی اصهغر سهلطانی ) اسدی، محا 

.  مطالعات مهدیریت وربشهی بنیاد به تحلیل انتقادی استعاره«. -وربش فوتبال بر اسا  رویکرد پیکره 
 .  1400اسفند  23پذیرفته شده، انتشار آنلاین اب 

دئولوژی  مطبوعات انگلستان و ایران بها نگهاه تحلیهل  (. »بابناائی ای 1396افخای، علی و کامران شکیبا ) 
 . 231-209، ص   1396/  8. دوره  جستارهای ببانی انتقادی استعاره«.  

 . تهران: پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات فرهنگی.  مبانی معناشناسی شناختی (.  1395افراشی، آبیتا ) 
حهدائق ریهایی و مینها قنهدهاری، قه :    . شناسهی شهناختی نامهه توصهیفی ببان واژه (.  1398اونز، ویوین ) 
 لوگو . 
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. یکتها پنهاه پهور،  پیکهره ای -تحلیل انتقادی استعاره: رویکردی شناختی (.  1397بل ، جاناتان ) -چارتری  
 ق : لوگو . 

سیاسهی بکهار رفتهه در    -(. »تحلیل انتقادی گفتاهان اسهتعاری  1395باده، ریا و علی اکبر لبر ) حیدری 
مجاوعه مقازت دومین هاایر ملی پژوهر های نهوین  ورهای عربی«. های اخیر کش بابتاب جنبر 

 . در حوبه علوم انسانی و مطالعات اجتااعی ایران 
اسهتعاری ببهان رسهانه: رویکهرد  -(. »کهارکرد گفتاهانی 1400دهقان، مسعود، ولی غلامی و عطیه کرمی ) 

 . 146-103،  1400/ شهریور  12شناختی«. ببان شناخت. دوره  
ههای  (. »سهابوکارهای مفههومی دخیهل در خوانر 1396عادل رفیعی و مجتبهی پهردل ) ریایی، حدائق،  

ههای  شناسهی و گویر ببان باده«. گوناگون شعر اب منظر شعرشناسی شناختی: مهوردِ کهامران رسهول 
 . 79-49، 1396/ پاییز وبمستان  17. شااره  خراسان 

ی نو به تیزرهای تبلیغاتی رادیهویی و  (. »نگاه 1398ریویان، حسین، بهرا بارو و سحر بهرامی خورشید ) 
/  10. دوره  مجلهه علاهی مطالعهات ببهانی و بلاغهی تلویزیونی با کاربست نظریۀ آمیختگی مفهومی«.  

 .  272-245،  1398اسفند  
 . تهران: نشر عل . مقدمه ای بر معناشناسی شناختی (.  1392روشن، بلقی  و اردبیلی، لیلا ) 

ههای بنانهه و  (. »جنسیت در روایت 1401عبدالاجید طباطبایی لطفی )   شهرستانی، بهره، علی اصغر سلطانی، 
 .  1401/ تیر  10. دوره  پژوهشنامه اسلامی بنان و خانواده مردانه جنگ اب منظر تحلیل انتقادی استعاره«. 

(. »بابکاوی سوره بقره براسا  نظریه آمیختگی  1398قائای، مرتری، سید مهدی مسبو  و اکرم ذوالفقاری ) 
 .  84-59،  1398/ بهار و تابستان  17. شااره  شناسی تطبیقی های ببان نشریه پژوهر ی«.  مفهوم 
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