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تحليل و سنجش سطح برخورداري مناطق روستايي از خدمات 
در   كشاورزي و تعيين دهستان مركزي براي خدمات رساني كشاورزي

  شهرستان ايذه
  جغرافيا، ايران عضو هيات علمي دانشگاه پيام نور، گروه -*صادق الهياري

  ، ايراناصفهان، اصفهانريزي روستايي، دانشگاه دانش آموخته كارشناسي ارشد جغرافيا و برنامه -سياوش مولايي پارده
  
  

  

  
  چكيده

تأمين امنيت غذايي و حيـات   و زايي از يك سوبخش كشاورزي به دليل توانمندي در ايجاد ارزش افزوده و اشتغال
از . كشور از سوي ديگر، از اهميت بسيار بالايي در رشد و شكوفايي اقتصاد ملي برخوردار استاقتصادي اجتماعي 

. اين رو تأسيس نظام خدماتي مؤثر براي كشاورزان در توسعه يافتگي جوامع روستايي نقشي بسزاي خواهد داشت
 25بـر اسـاس    هاي شهرستان ايذه از خدمات كشـاورزي هدف پژوهش حاضر سنجش سطح برخورداري دهستان

روش . باشـد هـا مـي  شاخص كشاورزي و تعيين دهستان مركزي  بر اساس تعداد خدمات كشاورزي موجود در آن
و  1385تحليلي بوده و آمار و اطلاعات از نتايج سرشماري نفـوس و مسـكن    -تحقيق در پژوهش حاضر توصيفي

تحليل دادها و ترسيم . ي و تنظيم گرديدها گردآورهمچنين از گزارشات مراكز ترويج خدمات كشاورزي دهستان
ريـزي شـاخص   انجام گرفت و در همين راستا از فنون برنامه   Arc GISو SPSSافزارهايها با استفاده از نرمنقشه

دهد كه در بين نتايج پژوهش با استفاده از هر دو روش نشان مي. مركزيت و شاخص ناموزون موريس استفاده شد
هاي كشاورزي، اختلاف بسيار بالايي وجود دارد به رستان  به لحاظ برخورداري از شاخصهاي مختلف شهدهستان

دهسـتان  (ترين دهستان نسبت به محروم) دهستان حومه شرقي(اي كه اختلاف بين برخوردارترين دهستان گونه
سـطوح برخـورداري   در پايان نيز با مشخص شدن تفاوت و اختلاف در . تقريباً پنج برابر بوده است) سوسن شرقي
هـا  ريزان و متوليان توسعه روستايي براي از بين بردن اين نـوع نـابرابري  ها، پيشنهاداتي براي برنامهاين دهستان

  .توصيه شده است
 .توسعه روستايي، توسعه كشاورزي، توزيع فضايي، مدل موريس، شاخص مركزيت، شهرستان ايذه: واژگان كليدي
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  مقدمه . 1

هاي ترين تمدنكهن.ترين عامل توجه نوع بشر به كشاورزي بوده استازهاي اوليه عمدهبي شك تأمين ني  
باستاني در مناطقي از جهان شكل گرفتند كه به لحاظ موقعيت جغرافيايي و زيست محيطي فعاليت 

ي هاي اقتصادي بتدريج و با توجه به نيازهادرحقيقت ساير بخش. پذير بوده استها امكانكشاورزي در آن
درصد توليد  20در كشور ما بخش كشاورزي حدود). 2:1386طهرانچيان، (اند كشاورزي بوجود آمده بخش

درصد نيازهاي غذايي و صنايع كشور  80درصد اشتغال و 25درصد صادرات غيرنفتي،  25ناخالص داخلي، 
هدف ). 81: 1387صيدايي، (كند از اين رو توجه جدي به اين بخش لازم و ضروري است را فراهم مي
ها، اي و نواحي روستايي دستيابي به الگوي مناسب براي توزيع سكونتگاههاي توسعه منطقهاصلي برنامه

در ). 208: 1385پور، جمعه(ها براساس ظرفيت سرزمين و فضاي جغرافيايي است امكانات و فعاليت
ي از لحاظ وضع موجود و سطح ريزي و توسعه نواحي روستايي نيز شناخت نواحي روستايفرآيند برنامه

اي در زمينه توسعه، تبيين عوامل مؤثر در توسعه و نهايتاً هاي محلي و ناحيهتوسعه يافتگي، بررسي تفاوت
اي هاي موجود از اهميت ويژهتلاش براي حل مسائل و مشكلات و تأمين نيازها در راستاي تعديل نابرابري

توانند منعكس كننده شرايط اقتصادي و اجتماعي نماگرها ميها و در اين راستا شاخص. برخوردار است
شود كه بتوان كم و كيف توسعه را در ها باعث ميهاي لازم پيرامون آنآوري اطلاعات و دادهباشند و جمع

ها ريزياز آنجايي كه بايد در تمامي برنامه. (Shaban, 2000:103)هاي مختلف بطور دقيق نشان داد زمينه
: هاي كمي مانندها و مدلاي از مقوله سنجيدگي استفاده نمود لذا روشهاي ناحيهريزيبرنامهاز جمله 

با داشتن زبان ... سنج نهادي گاتمن شاخص مركزيت و تحليل تاكسونومي، موريس، اسكالوگرام و ميزان
تعيين و تحليل  اي درها و متغييرهاي توسعه، كاربرد گستردهرياضي و با قابليت تركيب و تلفيق شاخص

پژوهش حاضر با هدف سنجش و . (Berheny, 1998:151) سطوح توسعه برخورداري نواحي روستايي دارند
تحليل سطح برخورداري مناطق روستايي از خدمات كشاورزي و تعيين دهستان مركزي براي خدمات 

ها، سطوح و داده پس از گردآوري و تحليل اطلاعات. رساني كشاورزي شهرستان ايذه انجام شده است
  .محاسبه گرديد) موريس و شاخص مركزيت(ها با استفاده از دو مدل تلفيقي برخورداري دهستان

  
  مروري بر ادبيات تحقيق. 2
  مباني نظري. 2-1
ها ها از طريق معيارهاي معتبر و مطالعه تغييرات آندر مطالعات روستايي، بهتر است سنجش واقعيت   

ها و تحقيقات علمي روستاها، استفاده از بر اين اساس، در بررسي. گيرددر شرايط مختلف صورت 
هاي با مروري اجمالي بر نظريه. رسدها ضروري به نظر ميها و به كميت در آوردن كيفيتشاخص

. توان دو مجموعه كلي از چارچوب بنيادين و نوين توسعه را مطرح كردتوسعه و توسعه نيافتگي، مي
هاي عه، نظريه نوسازي، ديدگاه ماركسيستي از توسعه و نظريه وابستگي در چارچوبمكتب تكاملي توس

  ). 35:1381ازكيا،(گيرند بنيادين توسعه قرار مي
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نقش مداخله دولت در توسعه گسترش  كينزي، بههاي عقلاني عميق در اقتصاد اين مكاتب، با ريشه  
در تمام اين مكاتب، ). DH V،32:1371 مشاور مهندسين(هاي خارجي معتقدند همراه با مشاركت كمك
صرافي، (ريزي توسعه و ايفاي نقش حاكميتي دولت در برنامه »بالا به پايين«به لحاظ غلبه رويكرد 

هاي كمي و ريزان از روشگيري برنامهو به دليل نگرش جزء گرايانه درتحليل مسائل، بهره) 158:1377
هاي مسائل و مشكلات در مناطق مختلف اخت پيچيدگيهاي رياضي براي سهولت درك و شنمدل

ي دستيابي به توسعه هاي ارائه شده دربارهبه طور كلي نظريه). 11:1374افراخته،(ناپذير است اجتناب 
  :تقسيم كرد 2و نظريه رشد متعادل 1ي، نظريه رشد نامتعادلتوان به دو گروه عمدهاقتصادي را مي

از پيروان دكترين رشد نامتعادل هستند  8و روستو 7، استرتين6، كيندلبرگر5، سينگر4، هيرشمن3پرو) الف
 9يكي آثار تمركز: نظريه قطب رشد پويا بر دو اثر استوار است. شودكه در آن نظريه قطب رشد متجلي مي

  .10و ديگري آثار بخش 9تمركز

هاي توسعه اتفاق       افتد بلكه در نقاط يا قطببرپايه اين نظريه، رشد همزمان در همه جا اتفاق نمي  
هايي پخش       اين نقاط، توسعه را دركانال). اثر تمركز(افتد كه از قدرت جاذبه بالايي برخوردارند مي
  ).60-70: 1380كلانتري، ) (اثر پخش(دهد كنند كه كل اقتصاد را تحت تأثير قرار ميمي
ه توسعه اجتماعي اقتصادي روستاها طرفداران نظريه قطب رشد معتقدند كه گسترش شهرها منجر ب) ب
  .گردد و درنتيجه بايد به دنبال گسترش و رشد صنايع در شهرهاي بزرگ بودمي
معتقدند كه نظريه قطب رشد نتوانسته است نابرابري 15 و ميسرا 14ردفو، دان13دوبر ،12هاريسن ،11ميردال  

ببرد بلكه باعث تشديد  نابرابري و عقب ماندگي بين مناطق مختلف را دركشورهاي توسعه نيافته از بين

                                                            
1  -. unbalances growth theory 

2  -  balanced growth theory 

3  -  Francios Perroux 

4  -  Hirschman 

5  -  Singer 

6  -  Kindleberger 

7  -  Streeten 

8  - . Rostow 

9  -  Polarization effects 

10  -  spread effects 

11  -  Myrdal 

12  -  Harrison 

13  -  Dwyer                                                                                                    
14  -  Down Fored 

15  -  Misra 



  121الهياري و همكار                                                                                   -... تحليل و سنجش سطح برخورداري مناطق  
 

 

- 170: 1370قره باغيان،(باشد اي شده و الگوي مناسبي براي كشورهاي توسعه نيافته نمينابرابري منطقه
  :باشدمطالعات تجربي زير مؤيد انتقادات وارد بر نظريه قطب رشد مي). 190

. نشان داده است برجسته 1990اي روسيه را در دهه رشد نابرابري منطقه )Fedrov, 2002(فدرو   
نابرابري  افزايش21كيم و وي. دهنداي را درغنا نشان ميرشد و افزايش نابرابري منطقه 1واندرپويي و اورگل

اي موجود در چين و يك مانع براي توسعه آن مناطق      اي چين را دليلي بر مشكلات منطقهنابرابري منطقه
هاي هند را اقتصادي و اجتماعي ميان ايالتپراكندگي توسعه  )Dreze&Sen, 1995(درز و سن . دانندمي

اي را اي گستردهگزارش توسعه انساني در ايران تفاوت منطقه. داننداز عوامل عمده فقر در اين كشور مي
برپايه اين گزارش، نه تنها طبق نظريه . دهداستان از نظر درجه توسعه استاني نشان مي 26ميان 

نيافته بلكه ضريب پراكندگي بين واحدهاي تحت مطالعه نيز  اي كاهشهمگرايي، عدم تعادل منطقه
بعد از جنگ جهاني دوم، اقتصاددانان توجه خود را از بعد . )PBOUNDP, 1999: 23( افزايش يافته است

از آن زمان تا كنون، بيشتر اين نظريه پردازان به . اي توسعه معطوف كردندزماني به بعد مكاني و منطقه
اند تا الگويي كاربردي اجتماعي پرداخته و كوشيده -بعاد فضايي فرآيند توسعه اقتصادي توصيف و تبيين ا

 .(Kalantari, 1998: 28)هاي نيز تجويز كنند براي توسعه نواحي مختلف ارائه دهند و نسخه
  
  پيشينه تحقيق. 2-2
در اينجا، به برخي در مورد توسعه يافتگي مناطق، مطالعات متعددي داخلي و خارجي صورت گرفته كه   

  :شوداز آنها اشاره مي
داند؛ اين مايكل تودارو سه شرط را براي موفقيت و تحقق راهبرد توسعه روستايي و كشاورزي ضروري مي

ملور ). 1377تودارو،(هاي حمايتي، و اهداف توسعه هماهنگ اصلاحات ارضي، سياست: شروط عبارتند از
ي رشد كشاورز را توسعه زير بناهاي كالبدي و توسعه فناوري       نيز دو الزام مهم براي تحقق نرخ بالا

هاي گذاريداند و معتقد است كه دولت بايد نسبت به كشاورزي توجه خاص داشته باشد و به سرمايهمي
نوربخش ). 1383ملور، (گسترده درخدمات مورد نياز كشاورزان و به ويژه كشاورزان خرده پا بپردازد 

)Noorbakhsh, 2003( وي . هاي هند پرداخته استاي و همگرايي بين ايالتهاي منطقهبه بررسي تفاوت
اجتماعي براي به دست آوردن يك شاخص  -هاي اقتصادي با استفاده از روش تحليل عاملي، از شاخص

وزن  او براي تعيين. تركيبي استفاده نموده و مناطق مورد مطالعه را با توجه به آن رتبه بندي كرده است
هاي اصلي، ضريب نابرابري و تركيبي از آن استفاده هاي تحليل مؤلفهها از روشو درجه اهميت شاخص

 سپس با تحليل رگرسيوني بين سه شاخص به دست آمده و شاخص توسعه انساني به آزمون. نموده است

                                                            
1  -  Vander Puye - Orgle 

2  -  Kim & Wei 
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ي مورد مطالعه رتبه اجتماع -هاي اقتصادي هاي هند را براساس شاخصنتايج پرداخته و در انتها ايالت
هاي شاخص به كمك روش 23با استفاده از  )Bhatia & Rai, 2004(باهاتيا و راي  .بندي نموده است

 2001منطقه از هند در سال  32بلوك در  380تحليل عاملي و تاكسونومي عددي به تعيين سطح توسعه 
 43ها تعيين شد، به طوري كه كشاخص، سطح توسعه بلو 32در اين تحقيق يك بار با كل . اندپرداخته

بلوك توسعه  32بلوك كمتر توسعه يافته و  118بلوك نسبتاً توسعه يافته،  187بلوك توسعه يافته، 
ها را به لحاظ شاخص مربوط به بخش كشاورزي، اين بلوك 12سپس بار ديگر با . نيافته شناخته شدند

  .اندتوسعه، رتبه بندي كرده
شـاخص تركيبـي    40هاي استان فارس، با استفاده از براي مقايسه شهرستان)  1387(زياري و جلاليان   

ها در قالب يك شهرستان برخوردار، چهار شهرستان نيمه برخوردار و ده توسعه انساني، به طبقه بندي آن
 59/0، 66/0: بـه ترتيـب   1385تا 1355ها را طي سه دهه شهرستان محروم پرداخته و شدت نابرابري آن

اي از توسـعه صـنعتي   در مقالـه تحـت عنـوان تحليـل مقايسـه     ) 1381(بختياري . اندمحاسبه كرده 44/0
يـافتگي صـنعتي     هـاي صـنعتي، سـطوح توسـعه     هاي مختلف كشور، بر اساس تعـدادي از شـاخص  استان
نتـايج ايـن تحقيـق نشـان داد كـه      . هاي كشور را با كمك روش تاكسونومي عددي انجام داده استاستان

الدين افتخاري و آقاياري ركن. هاي مختلف كشور وجود دارداوت فاحشي در سطح توسعه صنعتي استانتف
گيـري  ، در تحقيقي با عنوان سطح بندي پايدار توسعه روستايي، مطالعه موردي بخش هير با بهره)1386(

نتـايج ايـن   . انـد ههاي فضايي، به سطح بندي پايدار توسـعه روسـتايي پرداخت ـ  از فنون بارومتري و تحليل
در تحقيقـي بـه   ) 1385(بدري و اكبريان . تحقيق از وضعيت نامطلوب پايداري در اين بخش حكايت دارد

دهد نتيجه تحقيق نشان مي. اندتعيين سطوح توسعه يافتگي نواحي روستايي شهرستان كامياران پرداخته
هـا زيـاد اسـت؛ و از مجمـوع     ي ميان آنهاي كامياران متفاوت، و نابرابركه ضريب توسعه يافتگي دهستان

هفت دهستان، يك دهستان در سطح توسعه يافته، پنج دهستان در سطح در حال توسعه و يك دهستان 
با استفاده از تحليل عـاملي و تكنيـك تاكسـونومي    ) 1373(اشتري . انددر سطح توسعه نيافته قرار گرفته

تعيين درجه . اي استان آذربايجان غربي پرداخته استها، شهرها و روستاهعددي به رتبه بندي شهرستان
دهد كـه  نتايج نشان مي. باشدموضوع اصلي مطالعه مي 1365-1355توسعه يافتگي اين استان در مقطع 

درصـد،   224هـاي  درجه توسعه يافتگي شهرستان، شهر و روستاهاي آذربايجان غربي به ترتيب به نسـبت 
امـا دوگـانگي بـين تمـامي منـاطق شـدت يافتـه و افـزايش فاصـله           درصد بهبود يافته، 75درصد و  166

 .ها شده استها از مراكز استان موجب كاهش درجه توسعه يافتگي آنشهرستان
 
  

  شناسي تحقيقروش. 3
 10جامه آماري تحقيق . تحليلي است -تحقيق حاضر از نوع كاربردي و روش بررسي آن توصيفي   

به منظور تعيين سطوح . است 1385به تقسيمات سياسي اداري سال دهستان شهرستان ايذه با توجه 
          برخورداري نواحي روستايي شهرستان از خدمات كشاورزي با توجه به مسئله امكان دسترسي به 

هاي مورد نياز از نتايج سرشماري نفوس و داده. شاخص در زمينه فوق تعيين گرديد 25داده هاي لازم، 
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. ها  به دست آمده استين از گزارشات مراكز ترويج و خدمات كشاورزي دهستانو همچن1388مسكن 
ها و متغييرها، با استفاده از شاخص مركزيت و شاخص ناموزون موريس به تعيين پس ازمحاسبه شاخص

براي تحليل  .گيري سطوح برخورداري و توسعه نواحي روستايي شهرستان ايذه پرداخته شدو اندازه
  .استفاده شده است Arc GIS 9.3و  SPSS افزارهايها از نرمرسيم نقشهها و تداده

  ها و متغييرهاي مورد استفاده در پژوهششاخص. 1جدول 
 تأسيسات يا خدماترديف

تعميرگاه ماشين آلات كشاورزي 1  
هاي كشاورزيتعداد تعميركار ماشين   2  
چاه عميق و نيمه عميق3  
قنات4 
تعداد تراكتور5  
چشمه دائمي6  
گوشت فروشي7 
فروشگاه تعاوني8  
تعداد كمباين9  
انبار عمومي محصولات كشاورزي  10 

 آبادي استفاده كننده از رودخانه دائمي از طريق موتور پمپ 11
كارگاه صنايع تبديلي محصولات كشاورزي12
سي به وسيله نقليه عموميدستر13
مروج كشاورزي14
تعداد خانوار بهره بردار15
شوراي روستا16
مركز خدمات جهاد كشاورزي17
شركت تعاوني توليد كشاورزي18
شركت تعاوني روستايي19
دامپزشك و تكنسين  دامپزشكي20
برنج كوبي21
آسياب آرد آبي22
موتوريآسياب آرد23
واحد بوجاري غلات24
بانك 25

  
ريزي نواحي روستايي دستيابي به الگوي هدف نهايي برنامه: هاي سنجش درجه توسعه يافتگيروش

هاي سرزمين در مناسب براي توزيع منابع، امكانات و خدمات و نيز استفاده درست از منابع و قابليت
هاي روستايي و شهري است كه بر اساس مناطق و سكونتگاهراستاي كاهش نابرابري و عدم تعادل بين 

هاي كه الگوي توزيع، برخورداري بنابراين، فنون و مدل. پذير خواهد بودايجاد نظام سلسله مراتبي امكان
پور، جمعه(انددهد، داراي كاربردي گستردهيا عدم برخورداري و سطوح سلسله مراتب را نشان مي

209:1385.(  
هاست هاي  نشان دادن ميزان مركزيت سكونتگاهشاخص مركزيت يكي از روش: ركزيتروش شاخص م

اين شاخص اهميت كاركردي عملكردها را نه تنها بر مبناي تعداد عملكردها در يك مكان، بلكه بر اساس 
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 ها بهعملكردها وزني معادل نسبت معكوس آن. كندگيري ميفراواني اين عملكردها در كل منطقه اندازه
   .آيدشود و از طريق فرمول زير به دست ميگيرند كه ضريب مكاني ناميده ميخود مي

   100 × =  
بنابراين يك . كل عملكرهاي موجود در منطقه است Tiو  iضريب مكاني عملكرد Ciكه در اين رابطه 

دارند، وزن بيشتري داده  ها وجودبيمارستان عمومي و يا يك هنرستان فني كه فقط در بعضي از سكونتگاه
شاخص مركزيت براي يك . ها وجود دارندشود تا يك دبستان ابتدايي و يا بقالي كه در اغلب سكونتگاهمي

هرچه ميزان اين شاخص بيشتر باشد . ع وزن عملكردهاي موجود در آن مكانمكان، برابر است با مجمو
  ).248:1385حكمت نيا و موسوي، (اهميت كاركردي آن بيشتر است 

  هايافته. 4
  محاسبات مبتني بر شاخص مركزيت. 4-1
 هايتكنيك شاخص مركزيت با دادن وزن به عملكردهاي مختلف و نشان دادن ميزان مركزيت سكونتگاه  

دهد براي نيل به اين مهم ابتدا ضريب مكاني شهري و روستايي، شيوه خاصي از رتبه بندي را ارئه مي
  .عملكردها به شرح ذيل محاسبه  گرديد

 

  هامحاسبه ضريب مكاني خدمات كشاورزي به تفكيك دهستان. 2جدول 
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  هاي شهرستان ايذه با مدل شاخص مركزيترتبه بندي و سطوح توسعه يافتگي دهستان. 3جدول   
  

  
  
  
  
  
  
  
  

                     
  

                       
                

  1391هاي تحقيق، يافته: منبع                    

  

  هاي شهرستان ايذه از لحاظ خدمات كشاورزيسطوح توسعه يافتگي دهستان. 2شكل 
  

برخوردارترين  384.4حومه شرقي با شاخص مركزيت  دهد، دهستاننشان مي) 4(ر كه جدول همان طو  
باشد و دهستان سوسن درصد از خدمات كشاورزي  را دارا مي 15.53دهستان و در رتبه اول قرار داشته و 

خود درصد از خدمات كشاورزي را در  3.12ترين دهستان و تنها محروم 77.32شرقي با شاخص مركزيت 
دهستان . در رتبه دوم قرار دارد 381.23غربي با شاخص مركزيت  دهستان حومه. جاي داده است

سطح توسعه             رتبه      جمع مركزيت       دهستان       رديف      

)1(بسيار برخوردار         1     384.4 حومه شرقي         1  

)2(برخوردار            
  2 2       حومه غربي              381.23   

  3     380.9 هلايجان          3  

)3(ردار تا حدودي برخو            

  4   277.66 پيان            4  

   5     261.44 5       دنباله رود جنوبي   

  6  251.29 سوسن غربي        6  

)4(محروم         
  7  186.64 مرغا            7  

  8  179.05 دهدز            8  

)5(بسيار محروم        
  9    95.27 9       اله رود شماليدنب   

 10  77.32 سوسن شرقي       10
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هاي پيان، دنباله رود جنوبي، سوسن دهستان. در رتبه سوم قرار دارد 380.9هلايجان با شاخص مركزيت 
  .اندهم قرار گرفتههاي چهارم تادغربي، مرغا، دهدز، دنباله رود شمالي، سوسن شرقي به ترتيب در رتبه

ها در پنج هاي شهرستان ايذه به سطح بندي اين دهستانبا توجه به مجموع شاخص مركزيت دهستان
  :گروه مبادرت شده

  دهستان حومه شرقي: سطح بسيار برخوردار. 1
  هاي حومه غربي و هلايجاندهستان: سطح برخوردار. 2
  اله رود جنوبي و سوسن غربيهاي پيان، دنبدهستان: سطح تا حدودي برخوردار. 3
  هاي مرغا و دهدزدهستان: سطح محروم. 4
  هاي دنباله رود شمالي و سوسن شرقيدهستان: سطح بسيار محروم. 5

  روش توسعه يافتگي موريس. 4-2
الگوي به ) كالبدي، انساني(برنامه عمران سازمان ملل، براي درجه بندي نواحي از لحاظ توسعه يافتگي   

ست كه هم جديدترين الگوي رسمي بكار گرفته در سطح جهاني بوده و هم قابليت گسترش و كار برده ا
هاي مختلف و متنوع قابل اجرا است كه به نام ريزي با مقياسها در فضاهاي مورد برنامهجايگزيني آن

لفي ي مختاين روش كاربرد و موارد استفاده). 152:1380زاده دلير،حسين(الگوي موريس معروف است 
هاي مدل موريس با استفاده از داده. ها استها درجه بندي و طبقه بندي سكونتگاهدارد كه يكي از آن

توصيفي هر واحد سكونتگاهي در مقايسه با واحدهاي ديگر از دو پارامتر اصلي زير سطح توسعه يافتگي را 
شود در محاسبه مي    شاخص ناموزون موريس كه از طريق فرمول .كندمشخص مي
شاخص اصلي توسعه . ام استiحداكثر متغيير   xi maxام و iشاخص ناموزون براي تغيير ، yij اين فرمول

  D.Iهاي مورد مطالعه و تعداد شاخص  nشود و در آن محاسبه مي كه از طريق فرمول  

در نوسان است كه هر چه به  100ضريب شاخص توسعه موريس بين صفر تا . ستشاخص اصلي توسعه ا
  ).150:1383رضواني، (نزديكتر باشد سطوح توسعه يافتگي بيشتر است  100

. هاي شهرستان ايذه محاسبه شده استبراساس مدل موريس، ضريب توسعه يافتگي هر كدام از دهستان  
 20/52تا حداكثر 25/9ها از حداقل يافتگي دهستانوسعه دهد كه ضريب تها نشان مينتايج بررسي
بالاترين  19/52بدين ترتيب، در بين نواحي روستايي اين شهرستان، دهستان حومه شرقي با . نوسان دارد

 2.95و  16.67: كه به ترتيب. ترين ضريب توسعه يافتگي را دارندپايين 25/9و دهستان سوسن شرقي با 
هاي با توجه به ضريب توسعه يافتگي، دهستان. اندزي را در خود جاي دادهدرصد از خدمات كشاور

شهرستان ايذه به پنج سطح بسياربرخوردار، برخوردار، تاحدودي برخوردار، محروم و بسيار محروم طبقه 
بر اين اساس . دهدها را نشان ميرتبه و سطوح توسعه يافتگي اين دهستان) 5(جدول . اندبندي شده

هاي برخوردار، هاي حومه غربي و سوسن غربي جز دهستانشرقي بسيار برخوردار، دهستانحومه دهستان
هاي دهدز و مرغا جزء دهستان دنباله رود جنوبي، هلايجان، پيان، تا حدودي برخوردار، هايدهستان
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محروم به هاي بسيار هاي دنباله رود شمالي، سوسن شرقي جز دهستانهاي محروم و دهستاندهستان
 .روندشمار مي

  
  هاي شهرستان ايذه با مدل موريسضريب و كيفيت توسعه يافتگي دهستان. 4جدول 

  

  

  

  

  

  

                            
    1390هاي تحقيق، يافته: منبع                    

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  هاي شهرستان ايذه از لحاظ خدمات كشاورزييافتگي دهستان سطوح توسعه. 3شكل 
  

رتبه      سطح توسعه ضريب نهايي       مجموعه            
امتيازات           نام دهستان          

1   بسيار برخوردار 52.20    13.05 حومه شرقي

2  برخوردار     46.19   11.55 حومه غربي
 3     39.96     9.99 سوسن غربي

 تا حدودي برخوردار       

       4        35.74     8.94 دنباله رود جنوبي
 5    32.73    8.18 هلايجان
 6    32.48    8.12 پيان

7     محروم   29.78    7.45 دهدز
 8    21.25   5031  مرغا 

9          بسيار محروم    13.53         3.38 دنباله رود شمالي
10   9.25   2.31 سوسن شرقي
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  گيري بحث و نتيجه. 5
به طور كلي نتايج به دست آمده از هر دو روش تقريباً يكسان بوده و دهستان حومه شرقي به عنوان   

ز برخوردارترين دهستان در هر دو روش در رتبه اول قرار گرفته كه اين برتري به دليل نزديكي به مرك
هاي ارتباطي مناسب قابل توجيه بردار كشاورزي، دسترسي به شبكهشهرستان، بالا بودن تعداد خانوار بهره

هاي دنباله دهستان حومه غربي از لحاظ برخورداري در رتبه دوم قرار گرفته و همچنين دهستان. است
اند كه اين رار گرفتهق) 10و 9(هاي آخر رودشمالي و سوسن شرقي از لحاظ سطح برخورداري در رتبه

ها و همچنين عدم دسترسي به شبكه ناشي از دور بودن به مركز شهرستان، كوهستاني بودن دهستان
  . باشدارتباطي مناسب عدم اسكان دائم در منطقه مي

هاي مختلف شهرستان  به لحاظ از ديگر نتايج به دست آمده حاكي از اين است كه در بين دهستان  
ترين درصد اي كه پايينگردد به گونهخدمات كشاورزي، اختلاف بسيار بالايي مشاهده ميبرخورداري از 

درصد مربوط به  2.95و   3.12: هاي شاخص مركزيت و موريس به ترتيببرخورداري با استفاده از روش
قي مربوط به حومه شر 16.67و  15.53: دهستان سوسن شرقي و بالاترين درصد برخورداري نيز به ترتيب

نسبت به ) حومه شرقي(محاسبه درصد برخورداري نشان داد كه اختلاف برخوردارترين دهستان . باشدمي
برابر است كه نشان دهنده شكاف و نابرابري بسيار شديد  5تقريباً ) سوسن شرقي (ترين دهستان محروم

  .هاي كشاورزي استهاي مختلف از لحاظ برخورداري از شاخصبين دهستان
  مقايسه ضريب برخورداري از سطوح توسعه در دو روش موريس و شاخص مركزيت . 5جدول                          

  
  
  
  
  
  
  
  

  

  
هاي هر با مشخص شدن ميزان اختلاف و تعيين سطوح برخورداري و در نهايت جايگاه توسعه دهستان  

هاي اي، نسبت به بهبود وضعيت دهستانهاي توسعهزي، بايستي با استفاده از برنامهاستان دربخش كشاور
  :تواند مؤثر باشدها توجه به نكات زير ميمحروم و خيلي محروم اقدام كرد در اين برنامه

 شاخص مركزيت  مدل موريس

 نام دهستان
مجموع 
امتيازات

ضريب
نهايي

 درصد

برخورداري رتبه جمع 
مركزيت

 درصد

برخورداري رتبه

 1 15.53 384.4 1 16.67 52.20 13.05 حومه شرقي

 2 15.40 381.23 2 14.75 46.19 11.55 ه غربيحوم

 3 10.15 251.29 3 12.76 39.96 9.99 سوسن غربي

دنباله رود جنوبي 8.94 35.74 11.41 4 261.44 10.56 4 

 5 15.38 380.9 5 10.45 32.73 8.18 هلايجان

 6 11.21 277.66 6 10.37 32.48 8.12 پيان

 7 7.23 179.05 7 9.51 29.78 7.45 دهدز

 8 7.54 186.64 8 6.78 21.25 5031 مرغا

دنباله رود شمالي 3.38 13.53 4.32 9 95.27 3.84 9 

10 2.95 9.25 2.31 سوسن شرقي 77.32 3.12 10 
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دهي عمومي روستاها هاي روستايي بويژه در نواحي كوهستاني به نحوه شايسته ترميم و سرويسجاده. 1
شود تا روستاييان بتوانند دركمترين زمان ممكن از خدمات كشاورزي واقع در مركز شهرستان منظم 

  .استفاده كنند
توان به صورت به دليل عدم اسكان دائم در برخي از نواحي روستايي بعضي از خدمات و امكانات  را مي. 2

  .سيار در اختيار روستاها قرار داد
ها و ارائه ش مراكز ترويج و خدمات كشاورزي در مراكز دهستانگذاري بيشتر دولت در بخسرمايه. 3

 .هاامكانات و خدمات  لازم به آن
 .هاي بسيار محروم و محرومريزي و توسعه روستايي در دهستاناولويت برنامه. 4

  منابع. 6
  .عات، تهران، انتشارات اطلاجامعه شناسي توسعه و توسعه نيافتگي روستايي ايران، 1382ازكيا، مصطفي، . 1
، پايان نامه كارشناسي هاي استان آذربايجان غربيتعيين درجه توسعه نيافتگي شهرستان، 1373اشتري، حميد، . 2

  .ارشد، دانشگاه شهيد بهشتي
 .، انتشارات جهاد دانشگاهي، زاهدانمدل در جغرافيا، 1374افراخته، حسن، . 3

 .د دوم، نشر ني، تهران، جلاقتصاد رشد و توسعه، 1370باغيان، مرتضي، . 4

هاي بازرگاني ، مجله تحقيقهاي مختلف كشوراي از توسعه صنعتي استانتحليل مقايسه، 1381بختياري، صادق، . 5
 .186- 157شماره بهار،  

تعيين سطوح توسعه يافتگي نواحي روستايي شهرستان ، 1385بدري، سيد علي و اكبريان رونيزي، سعيد رضا، . 6
 .82شماره . نامه تحقيقات جغرافيايي، فصلكامياران

ريزي و ، ترجمه غلامعلي فرجادي، مؤسسه عالي تحقيق در برنامهتوسعه اقتصادي در جهان سوم، 1377تودارو، مايكل، . 7
  .توسعه، تهران

 .، انتشارات سمت، تهرانريزي توسعه روستاييبرنامه، 1385جمعه پور، محمود، . 8

 .تهران، ، انتشارات سمتايريزي ناحيهبرنامه، 1380زاده دلير، كريم، حسين. 9

، علم ايريزي شهري و ناحيهكاربرد مدل در جغرافيا با تأكيد بر برنامه، 1385نيا، حسن و ميرنجف موسوي، حكمت. 10
  .      نوين، يزد

با  سنجش و تحليل سطوح توسعه يافتگي نواحي روستايي شهرستان سنندج، 1383رضواني، محمدرضا، . 11
 . 3اي، شماره ، مجله جغرافيا و توسعه ناحيهGISاستفاده از 

سطح بندي پايداري توسعه روستايي، مطالعه موردي بخش ، 1386الدين افتخاري، عبدالرضا و آقاياري، محسن، ركن. 12
 .61هاي جغرافيايي دانشگاه تهران، شماره نامه پژوهش، فصلهير

، هاي توسعههاي استان فارس بر اساس شاخصمقايسه شهرستان، 1387اسحاق، زياري،كرامت االله و جلاليان، . 13
 .11نامه جغرافيا و توسعه، شماره فصل

، ، مركز مدارك اقتصادي و اجتماعي سازمان برنامه بودجهايريزي توسعه منطقهمباني برنامه، 1377صرافي، مظفر، . 14
 .تهران
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