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Abstract 
Introduction: In this research, the technical, allocation, cost, income 
and profit efficiencies in irrigated and rainfed barley farming in 26 
provinces by considering the role of mechanization were investigated.  
Materials and Methods: In this study, the efficiency values were 
investigated using the data envelopment analysis method and 
information published by the Ministry of Agricultural Jihad. 
Findings: The average of technical, allocation and cost efficiencies in 
irrigated barley cultivation is higher than that of raidfed barley, and 
mechanization has led to the improvement of the studied indicators. 
The average cost efficiency in irrigated barley farming is 0.79.  
Mechanization has improved the technical, allocation and cost 
efficiency and increased these values to 0.78, 0.78 and 0.61 
respectively. 
Conclusion: It is expected that by improving the production efficiency 
in rainfed barley farming, a maximum of 340.2 thousand tons will be 
added to the current production, which is a 48.7% increase in 
production from the beginning to the end of the sixth development 
plan. The average income efficiency in rainfed barley farming is lower 
than the similar values for irrigated barley. 
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Extended Abstract 
Introduction 
    Barley production during the sixth five-
year economic, social and cultural 
development plan of the Islamic Republic of 
needs to increase from 2890 to 3588 

thousand tons (1). At the national level, the 
provinces of Razavi Khorasan (17.85 
percent), Hamedan (8.15 percent), and 
Isfahan (7.87 percent) in irrigated farming 
and the provinces of Lorestan (16.63 
percent), Golestan (13.37 percent), and 
Ardabil (11.59%) in rainfed agriculture, 
they are responsible for a major share of the 
production of this product. The information 
shows that the ratio of the total cost to the 
selling price in irigated and rainfed 
agriculture is 89% and the profit margin is 
about 11% (2). In this research, the 
capacities related to improving the 
efficiency to achieve the goals of the 
development plan are presented.  

 
Materials and Methods  
    In the present research, firstly, the 
technical efficiency, allocation and cost in 
irrigated and rainfed agriculture were 
investigated separately with and without 
the mechanization index, then the values 
that minimize the cost of production in four 
cases (irrgated with mechanization, 
irrigated without considering the 
mechanization index, rainfed with 
mechanization and rainfed without 
considering the mechanization index) are 
estimated.  

 
Findings 
    In this research, the values of technical 
efficiency, allocation, cost, income and profit 
in irrigated and rainfed agriculture in 26 
provinces of the country were investigated 
taking into account the role of fixed input of 
mechanization. In addition, the cost-
minimizing, income maximizing and profit 
values were calculated and reported 
separately for the studied provinces. 
According to the results, Hamadan, 
Kohgiluyeh & Boyerahmad and Razavi 
Khorasan provinces are the most suitable 
areas for the cultivation of irrigated barley. 
The average cost efficiency in irrigated 
barley farming without taking into account 

the role of mechanization is 0.79. In terms 
of mechanization, the average of technical, 
allocation and cost efficiency increases to 
0.95, 0.88 and 0.83 respectively. This point 
means that mechanization with a positive 
effect on technical and allocation efficiency 
leads to the improvement of cost efficiency. 
In the case of rainfed agriculture, the 
average cost efficiency without considering 
mechanization was 0.56, which technical 
efficiency and allocation had a direct role in 
the lowness of this index, although the role 
of allocation efficiency is more among them. 
In terms of mechanization, it has improved 
the technical, allocation and cost efficiencies 
and increased these values to 0.78, 0.78 and 
0.61 respectively. It seems that the role of 
mechanization in improving technical 
efficiency is more than its role in improving 
allocative efficiency. It can be said that the 
development of mechanization reduces 
inefficiency and simultaneously improves 
technical and allocative efficiency.  

 
Discussion 
    The existence of the potential to improve 
efficiency in different agricultural products 

has been shown in previous studies (3, 5, 
22). This matter is also observed in the 
barley agriculture of the country, so that by 
improving the efficiency and development 
of mechanization, a significant part of the 
goals of the country's development program 
can be provided. The noteworthy point is to 
pay attention to the difference in the ability 
of different regions, so that in a number of 
provinces, the lack of suitable technologies 
hinders the improvement of efficiency, and 
in other parts, the lack of use of existing 
capacities. This potential is more in rainfed 
agriculture and the development of 
mechanization reduces inefficiency 
especially in rainfed agriculture. Although 
the cost efficiency in barley farming in the 
country is low and this is in line with the 
findings of Behrouz & Emami Meybodi and 

Mohammadi (6,23), but the root of this 
inefficiency in irrigated agriculture is 
allocation efficiency and in rainfed 
agriculture, technical efficiency. The 
average profit efficiency is low, especially in 
the country's irrigated barley farming, and 
this is a threat to the country's food security 
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by reducing profitability and 
competitiveness. 

 
Conclusion 
    Finally, The average profit efficiency is 
low, especially in the country's irrigated 
barley farming, and this is a threat to the 
country's food security by reducing 
profitability and competitiveness.. 
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 مقاله پژوهشی

به اهداف تولیدی جو در طول برنامه  يابیدستتأثیر بهبود کارايی و مکانیزاسیون بر 

 ساله ششم توسعهپنج
 

 * علی شهنوازی
 

، آموزش و بخش تحقیقات اقتصادی، اجتماعی و ترویج کشاورزی، مرکز تحقیقات و آموزش کشاورزی و منابع طبیعی استان آذربایجان شرقی، سازمان تحقیقات -1

 .ترویج کشاورزی، تبریز، ایران

 72/40/1099تاريخ دريافت: 

 14/14/1099تاريخ پذيرش: 

 27-99شماره صفحات: 

 چکیده

ای، درآمدی و سود در زراعت جو آبی و دیم در این پژوهش کارایی فنی، تخصیصی، هزینه: مقدمه و هدف

 بمنظوراستان کشور با در نظر گرفتن نقش نهاده ثابت مکانیزاسیون بررسی و پتانسیل افزایش تولید  47در 
 بهبود کارایی تعیین شد. از راهبه اهداف برنامه ششم توسعه  یابیدست

ها و اطلاعات منتشر مقادیر کارایی با استفاده از روش تحلیل پوششی داده مطالعهدر این ها: مواد و روش

 بررسی شد. یشده وزارت جهاد کشاورز

از جو دیم بوده و  تربیشای در زراعت جو آبی های فنی، تخصیصی و هزینهمیانگین کارایی ها:يافته

ای در زراعت آبی های مورد مطالعه شده است. پائین بودن کارایی هزینهمکانیزاسیون منجر به بهبود شاخص
ها و در زراعت دیم به علت پائین بودن کارایی فنی است. میانگین کارایی به دلیل تخصیص نامناسب نهاده

باشد که علت عمده آن تخصیص می 87/4اسیون ای در زراعت آبی جو بدون احتساب نقش مکانیزهزینه
ای های فنی، تخصیصی و هزینههای مورد استفاده است، با لحاظ مکانیزاسیون میانگین کارایینامناسب نهاده
ای بدون یابد. در خصوص زراعت دیم جو میانگین کارایی هزینهافزایش می 72/4/ و 77، 79/4به ترتیب به 

وده که کارایی فنی و تخصیصی نقش مستقیمی در کم بودن این شاخص ب 97/4لحاظ مکانیزاسیون 
ای شده و این مقادیر را به ترتیب به اند. لحاظ مکانیزاسیون باعث بهبود کارایی فنی، تخصیصی و هزینهداشته

 افزایش داده است. 71/4و  87/4، 87/4

هزار تن به  4/224 بیشینهعت جو دیم رود با ارتقای کارایی تولید در زراانتظار می گیری:نتیجهبحث و 

درصد افزایش تولید از ابتدا تا انتهای برنامه ششم توسعه در  8/27تولید فعلی افزوده شود که این مقدار 
از مقادیر مشابه برای جو  ترکمخصوص تولید جو در کشور است. میانگین کارایی درآمدی در زراعت دیم جو 
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 مقدمه

ساله ششم توسعه اقتصادی، اجتماعی تولید جو در طول برنامه پنج    
( لازم است از 1277-1244و فرهنگی جمهوری اسلامی ایران )

های . در سطح کشور استان(1)هزار تن افزایش یابد  2977به  4774
درصد( و اصفهان  19/7درصد(، همدان ) 79/18خراسان رضوی )

درصد(،  72/17های لرستان )درصد( در زراعت آبی و استان 78/8)
درصد( در زراعت دیم، سهم  97/11درصد( و اردبیل ) 28/12گلستان )

محصول را به عهده دارند. اطلاعات نشان  ای از تولید اینعمده
دهد که نسبت هزینه تمام شده به قیمت فروش در زراعت آبی و می

 . (4)درصد است  11درصد بوده و حاشیه سود حدود  77دیم جو 

زراعت آبی و دیم جو،  زمانهمدر این پژوهش با بررسی     
به اهداف برنامه  یابیدستای مربوط به بهبود کارایی جهت هظرفیت

های مورد مطالعه، استخراج و برنامه مدیریت توسعه به تفکیک استان
های مدنظر برای بهبود سودآوری ارائه تولید و هزینه در استان

افزوده بخش افزایش مورد انتظار در ارزش چنین،هم. شودمی
د. از میان شوکشاورزی ناشی از بهبود کارایی مطالعه و بررسی می

توان به موارد زیر مطالعاتی که در خصوص کارایی انجام گرفته می
 .کرداشاره 

نی تولید گندم با بررسی کارایی ف (2) کاظمی و نیکخواه فرخانی    
های مورد استفاده دیم نشان دادند که امکان کاهش مصرف در نهاده

 18های استان خراسان رضوی وجود داشته و از در شهرستان
شهرستان مورد بررسی تنها دو شهرستان در مقیاس بهینه تولید 

کنند. نتایج مطالعه نشان داد که میانگین کارایی فنی خالص می
است.  82/4ن خراسان رضوی در تولید گندم دیم های استاشهرستان

نشان دادند که در شهرستان زابل، کارایی فنی  (2)بابایی و همکاران 
درصد واحدها  92بوده و بیش از  79/4ای تولیدکنندگان خیار گلخانه

 79/4ی محاسبه شده ین مقدار کارایترکمروی مرز تولید قرار دارند. 
توجه در سطح فناوری بود و نشان داده شد که بدون تغییر قابل

 توان با افزایش تولید و کاهش هزینه، کارایی را بهبود بخشید.می
با بررسی وضعیت تولید زعفران نشان دادند  (9)شبان و همکاران     

کارایی  بیشینهو  کمینهو  72/4برداران بهره که متوسط کارایی فنی
های پژوهش مشخص کرد باشد. یافتهمی 1و  17/4ها به ترتیب آن

درصد داشته، در نتیجه  84از  ترکمدرصد واحدها کارایی  74که حدود 
ها بویژه آب وجود دارد. امکان افزایش تولید با بهبود مدیریت نهاده

با محاسبه انواع کارایی در زراعت هندوانه  (7)بهروز و امامی میبدی 
میانگین کارایی  1277الی  1272های نشان دادند که در طول سال

بوده و در  71/4و  87/4، 87/4ای به ترتیب فنی، تخصیصی و هزینه
 قابل گونهنتیجه امکان ارتقای کارایی در تولید هندوانه کشور به

 تربیشوری، نشان داده شد که بهره چنین،همای وجود دارد. ملاحظه
استان مورد مطالعه تنها استان  14از کارایی فنی متأثر بوده و در میان 
هیچ استانی از لحاظ کارایی  ،وجودخوزستان، کارایی کامل دارد. بااین

 ای، کاملاً کارا نیست.تخصیصی و هزینه
به بررسی کارایی مصرف آب در  (8)شهرکی و همکاران     

های تولید سبزی و صیفی در استان مرکزی پرداختند. این گلخانه
گیری از از الگوی مازاد مبنا استفاده کرده و با بهره پژوهشگران

به این نتیجه رسیدند که امکان تولید  1271-74های اطلاعات سال
درصدی در  27ها و درصدی در مصرف نهاده 24هش فعلی با کا

باشد. از میان محصولات مورد مطالعه می پذیرامکانمصرف نهاده آب 
-ی داشته و عوامل اقتصادیتربیشفرنگی و بادمجان کارایی توت

کارایی  مقداراجتماعی از قبیل تجربه، تحصیلات و اندازه گلخانه بر 
کارانه تحلیل با کاربرد الگوی محافظه (7)مؤثر بودند. مردانی و ضیائی 

ند. نتایج پژوهش کردها، عدم قطعیت را به الگو وارد پوششی داده
های مورد مطالعه شامل بذر، نشان داد که اختلاف مصرف نهاده

کش، سطح زیر کشت، کود شیمایی و نیروی کار در الگوی آفت
باشد و در هر دو الگو مقادیر استفاده از الگوی پایه می ترکمغیردقیق 

ی با مقادیر تربیشها فاصله کش نسبت به دیگر نهادهاز زمین و آفت
ها با کارانه تحلیل پوششی دادهبهینه دارد. ترکیب الگوی محافظه

 گوناگونکارلو نشان داد که در سطوح احتمال سازی مونتروش شبیه
ین انطباق نتایج در سطح تربیشمتفاوت بوده و  تطابق نتایج الگوها

شود. در بررسی نتایج کارایی فنی، مقیاس درصد ایجاد می 89احتمال 
از کارایی خالص و  ترکمکه کارایی فنی همواره  شدو خالص مشخص 

باشد. از بقیه می ترکممقیاس بوده و تغییرپذیری کارایی مقیاس 
داری میان نتایج تلاف معنیتک نمونه نشان داد که اخ tآزمون 

ها و الگوی پایه وجود داشته کارانه تحلیل پوششی دادهالگوی محافظه
 ی با مقادیر واقعی دارند.ترکمو مقادیر الگوی نخست اختلاف 

با استفاده از رهیافت تحلیل پوششی  (7) قادرزاده و پیرمحمدیانی    
زمینی استان همدان بررسی ها، کارایی انرژی را در مزارع سیبداده

های فنی، های پژوهش میانگین کاراییکردند. بر اساس یافته
درصد گزارش شد  2/74و  1/72، 7/82مدیریتی و مقیاس به ترتیب 

ها ت مصرف نهادهداد امکان بهبود کارایی انرژی با مدیریکه نشان می
 (14)بویژه کودهای شیمیایی و بذر وجود دارد. عبدشاهی و قربانی 

کارایی فنی و کارایی مقیاس را در واحدهای پرورش مرغ گوشتی 
بمنظور شناسایی راهکارهایی برای کاهش هزینه بررسی کردند. نتایج 

ای و مقیاس در واحدهای های هزینهارایینشان داد که میانگین ک
درصد از واحدها با  9/28بوده و  84/4و  77/4مورد مطالعه به ترتیب 

 بازدهی صعودی نسبت به مقیاس مواجه هستند.
های سری زمانی در طول با استفاده از داده (11)حسن و همکاران     

در کشور نیجریه به بررسی کارایی تولید  4414 تا 1781های سال
ذرت پرداختند. نتایج برآورد الگوهای مرزی تصادفی، تحلیل پوششی 

که  کردها با فرض بازده ثابت و متغیر نسبت به مقیاس مشخص داده
گفته های پیشمیانگین کارایی فنی تولید ذرت در این کشور با روش

تولید با  مقدارامکان افزایش  بوده و 77/4و  87/4، 72/4به ترتیب 
درصد  14و  44، 27ی اندازههای مناسب تولیدی بهاستفاده از ترکیب
های ای به بررسی اقتصادی مرغداریدر مطالعه (14)وجود دارد. عمر 

گوشتی در سه استان مصر پرداخت. نتایج مطالعه نشان داد که در 
واحدهای کوچک، متوسط و بزرگ به ترتیب امکان کاهش در هزینه 

های پژوهش درصد وجود دارد. یافته 17و  97، 27 مقدارها به نهاده
ای که گونهنشان داده به گوناگونهای داری میان گروهتفاوت معنی

واحدهای بزرگ نسبت به واحدهای کوچک و متوسط و واحدهای 
ی به ازای تربیشسط دارای سودآوری کوچک نسبت به واحدهای متو
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نیز با استفاده از  (12)هر واحد جوجه گوشتی بودند. یو و همکاران 
ها ناحیه در کشور چین به بررسی الگوی مصرف نهاده 147اطلاعات 

در بخش کشاورزی پرداختند. نتایج مطالعه نشان داد که میانگین 
بوده و در میان مناطق  77/4واحدهای مورد مطالعه  کارایی فنی

کاهش  مقدارآمده بدست هایدادهتوجه است. ، تفاوت قابلگوناگون
های نیروی کار، مکانیزاسیون، کود مورد انتظار در مصرف نهاده

کش و آبیاری برای تولید ارزش ثابتی از محصول در شیمیایی، آفت
 .کردسازی را مشخص میراستای بهینه

بررسی راهکارهای ارتقای  بمنظور (12)چپنگ اتیچ و همکاران     
مزرعه  122عملکرد در مزارع سورگوم کنیا به بررسی کارایی فنی در 

ها پرداختند. بر اساس نتایج با استفاده از رهیافت تحلیل پوششی داده
درصد بوده و امکان  21آمده میانگین کارایی فنی برابر با بدست

های فعلی وجود دهدرصد با استفاده از نها 97 مقدارافزایش تولید به 
درصد بوده و  7/78 تا 9/1دارد. کارایی فنی مزارع ناکارا در دامنه 

بیانگر وجود ظرفیت قابل توجه برای بهبود کارایی و افزایش عملکرد 
کارایی فنی را در زیر بخش  (19)باشد. کوچیشوا در منطقه می

ی عضو اتحادیه اروپا با استفاده از رهیافت تحلیل کشاورزی کشورها
های پژوهش ها مورد بررسی قرار داد. بر اساس یافتهپوششی داده

کارایی فنی در بخش کشاورزی کشورهای مورد مطالعه بالا  مقدار
کاهش بوده است. علت  4411 تا 4448های بوده ولی در طول سال

بخش کشاورزی بوده و  برداری دراصلی ناکارایی مساحت کل بهره
ین تأثیر مثبت بر کارایی را داشته است. محاسبه تربیشتولید زراعی 

ضروری است  کنونیها نشان داد که برای تولید مقادیر بهینه نهاده
برداری و دارایی کل به ترتیب استفاده از نیروی کار، سطح بهره مقدار

انده گرا نیز درصد کاهش یابد. در رویکرد ست 72/9و  29/12، 17/7
های موجود لازم است تولیدات زراعی و برای استفاده کارا از نهاده

درصد تولید حاضر شود. لی و  21/112و  79/111دامی به ترتیب 
ها، کارایی با استفاده از رهیافت تحلیل پوششی داده (17)همکاران 

 1778های چین در طول سالاستان  24فنی را در بخش کشاورزی 
طور میانگین نتایج کارایی فنی به بر اساسمحاسبه کردند.  4412الی 

طور داد بهدرصد بوده که نشان می 17/87در بخش کشاورزی چین 
 چنین،همدرصد امکان بهبود در کارایی فنی وجود دارد،  71/44بالقوه 

کاهش یافته  کارایی با حرکت از مناطق ساحلی به مناطق غیر ساحلی
و موقعیت جغرافیایی وجود دارد.  و ارتباط قابل توجهی میان کارایی

با بررسی کارایی فنی در بخش کشاورزی ایالت  (18)پرادهان 
در یک رویکرد  4412الی  4411های اودیسای هند در طول سال

ها به این نتیجه رسید که میانگین نهاده گرای تحلیل پوششی داده
 74/44 مقدارداد به درصد بوده که نشان می 14/87امتیاز کارایی فنی 

ازاندازه استفاده بیش های اصلی در بخش کشاورزیدرصد از نهاده
های های پژوهش، امکان کاهش مصرف نهادهشده است. طبق یافته

کیلوگرم در  97/47و  12/2 مقداربذر و کودهای شیمیایی به ترتیب به 
 هکتار وجود دارد.

های پژوهش تربیشدهد که بررسی مطالعات پیشین نشان می    
مباحث درآمدی، و به  کردهکارایی تنها به موضوع تولید توجه 

به موضوع  چنین،همتوجه شده است.  ترکمای و سودآوری هزینه

انتخاب رویکرد بهبود کارایی )کارایی فنی، مدیریت هزینه و تخصیص 
بهینه منابع یا افزایش سودآوری( با دید انفعالی نگاه شده و از انتخاب 

شده  عنوان یک ابزار مدیریتی متناسب با شرایط تولیدی پرهیزآن به
های متغیر توجه کرده و از بحث در به نهاده تربیشاست. مطالعات 

اند. ها بر ابعاد کارایی عبور کردهخصوص متغیرهای ثابت و نقش آن
گفته به نقش متغیر ثابت مسائل پیش افزون بردر پژوهش پیش رو 

مکانیزاسیون بر کاهش ناکارایی به تفکیک نوع زراعت )آبی و دیم( 
های توسعه مکانیزاسیون بر ه و تأثیر بالقوه سیاستکردتمرکز 

 شود.ای نشان داده میبه اهداف توسعه یابیدست
استان که در سال  47در پژوهش پیش رو با استفاده اطلاعات     

درصد تولید جو را به خود اختصاص داده  79بیش از  1277-78زراعی 
ای، درآمدی، سود های فنی، تخصیصی، هزینهبودند به بررسی کارایی

و ارتباط مکانیزاسیون با کارایی در زراعت آبی و دیم محصول جو 
در نظر  افزون بر. برجستگی پژوهش پیش رو (17)شود پرداخته می

کارایی زراعت  زمانهمکارایی، مطالعه  گوناگونهای گرفتن شاخص
 از راههای کشور، تعیین پتانسیل افزایش تولید تانآبی و دیم جو در اس

بهبود کارایی، بهبود سودآوری و لحاظ نهاده ثابت مکانیزاسیون در 
دهی مقاله بدین گونه باشد. سازمانمحاسبات مربوط به کارایی می

های مدنظر است که ابتدا روابط مورد استفاده معرفی، سپس شاخص
شود. در انتها نیز ابع گزارش میبه همراه الگوی بهینه تخصیص من

 د.شوگیری پژوهش ارائه میبحث و نتیجه
 

 هامواد و روش
ای در زراعت ابتدا کارایی فنی، تخصیصی و هزینه این پژوهشدر     

آبی و دیم جو به تفکیک با و بدون حضور شاخص مکانیزاسیون 
کننده هزینه تولید در چهار حالت )جو  کمینهبررسی شده سپس مقادیر 

آبی با مکانیزاسیون، جو آبی بدون در نظر گرفتن شاخص 
مکانیزاسیون، جو دیم با مکانیزاسیون و جو دیم بدون در نظر گرفتن 

شود. در ادامه کارایی درآمدی و شاخص مکانیزاسیون( برآورد می
. برای این شودمیگفته تعیین کارایی سود برای هر چهار حالت پیش

منظور در مرحله نخست و برای تعیین کارایی فنی از الگوی 
 :(17)شود ، معرفی شده، استفاده می1ریزی ریاضی که در رابطه برنامه

(1) 

𝑚𝑖𝑛𝜃,𝜆 𝜃 
𝑠𝑡         − 𝑞𝑖 + 𝑄𝜆 ≥ 0, 

               𝜃𝑥𝑖 − 𝑋𝜆 ≥ 0, 
               𝐼1́𝜆 = 1 

               𝜆 ≥ 0, 
های مورد مطالعه به تفکیک نوع ، برای هر یک از استان1رابطه     

شود. تعیین امتیاز کارایی فنی برآورد می بمنظورزراعت )آبی یا دیم( 

 47امتیاز کارایی فنی استان مورد مطالعه در میان  θدر این رابطه 
های باشد. استاناستان مورد بررسی بوده و عددی از صفر تا یک می

که دارای کارایی کامل باشند )یک( مرز کارا را تشکیل داده و مبنایی 

 𝑞𝑖شوند. در این رابطهها میبرای تعیین امتیاز کارایی سایر استان
( است. بردار 𝑖جو استان )آبی یا دیم( مورد مطالعه ) بردار مقادیر تولید

𝑄  استان مورد مطالعه  47نیز دربرگیرنده تولید جو )آبی یا دیم( در
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آمده و به همراه امتیاز کارایی فنی از برآورد الگو بدست λاست. مقادیر 
صورت درصدی از مقادیر ها را بهاستفاده از نهاده مقدارین ترکم

سازد. این ضرایب های کارا، مشخص میا توسط استانهمصرف نهاده
ها برابر یک است تا یا مساوی از یک بوده و مجموع آن ترکمهمواره 

ها مصرف نهاده مقداربردار  𝑥𝑖ویژگی بازده متغیری را به الگو بدهد. 
های اجاره، آماده سازی زمین، کاشت، داشت و برداشت شامل هزینه

استان  47های بردار مصرف نهاده 𝑋( و 𝑖) در استان مورد مطالعه
مورد بررسی در پژوهش است. این رابطه در مجموع دارای هفت 

ن متغیر مکانیزاسیون و بررسی کردباشد. بمنظور لحاظ محدودیت می
نقش آن در بهبود کارایی به تفکیک زراعت آبی و دیم جو در 

 :(44)یابد ، تغییر می4های مورد مطالعه به صورت رابطه استان

 (4) 

𝑚𝑖𝑛𝜃,𝜆 𝜃 
𝑠𝑡         − 𝑞𝑖 + 𝑄𝜆 ≥ 0, 

               𝜃𝑥𝑖 − 𝑋𝜆 ≥ 0, 
               𝑥𝑖

𝑁𝐷 − 𝑋𝑁𝐷𝜆
≥ 0, 

               𝐼1́𝜆 = 1, 

               𝜆 ≥ 0. 
𝑥𝑖که در آن    

𝑁𝐷  بردار متغیرهای غیر اختیاری استان مورد مطالعه
تنها شامل شاخص مکانیزاسیون است.  این پژوهشباشد که در می

ای از بردارهای متغیرهای غیراختیاری شامل مجموعه 𝑋𝑁𝐷بردار 
باشد. در نتیجه بردار نخست تنها شامل شاخص ها میسایر استان

ر دوم در برگیرنده اطلاعات مکانیزاسیون استان مورد مطالعه و بردا
ها است. این بردار به وسیله بردار شاخص مکانیزاسیون کلیه استان

شود. در نتیجه به تعداد متغیر به یک رابطه خطی تبدیل می λیکّه 
شود. این رابطه ، افزوده می4غیر اختیاری محدودیت جدید به رابطه 

و در کل به تعداد برای هر استان به تفکیک نوع زراعت )آبی یا دیم( 
 4و  1شود. با استفاده از نتایج حاصل از روابط دفعه برازش می 94

ها در تولید جو، شکاف کارایی، پتانسیل ارتقاء و نحوه استفاده از نهاده
 . شودمینقش مکانیزاسیون در بهبود کارایی تعیین 

بررسی نحوه هزینه کرد در زراعت جو )آبی و دیم( و  بمنظور    
جویی در منابع در سطح تولید های بالقوه برای صرفهایی ظرفیتشناس

شود. برخلاف محاسبات مربوط به ای برآورد میفعلی، کارایی هزینه
ها را برای بهبود کارایی کارایی فنی که همواره کاهش مصرف نهاده

ای لزوماً همواره کاهش مصرف را کند، نتایج کارایی هزینهپیشنهاد می
ها را پیشنهاد و گاهی افزایش مصرف تعدادی از نهاده توصیه نکرده

ای، های فنی و هزینهکند. با استفاده از اطلاعات حاصل از کاراییمی
ای نسبت هزینه بهینه . کارایی هزینهشودمیکارایی تخصیصی برآورد 

تر باشد بیانگر به هزینه فعلی را تعیین کرده و هر اندازه به یک نزدیک
ای باشد. برای محاسبه کارایی هزینهها مییانه نهادهمصرف صرفه جو

، تعیین 2ریزی رابطه ها از الگوی برنامهابتدا مقادیر بهینه مصرف نهاده
 :شودمی

(2) 

𝑚𝑖𝑛𝜆,𝑥𝑖
∗  𝑤𝑖𝑥𝑖

∗́ , 
𝑠𝑡         − 𝑞𝑖 + 𝑄𝜆 ≥ 0, 
               𝑥𝑖

∗ − 𝑋𝜆 ≥ 0, 

         𝑤𝑖𝑥𝑖
∗́ ≤ 𝑤𝑖𝑥𝑖 , 

         𝐼1́𝜆 = 1, 

               𝜆 ≥ 0, 
𝑥𝑖که در آن     

کننده هزینه و  کمینهبه ترتیب بردار مقادیر  𝑤𝑖و  ∗
باشند. رابطه ام می 𝑖های مصرفی در استان های پرداختی نهادهقیمت

𝑥𝑖ها )مقدار مصرف نهاده کمینه، هزینه تولید را با تعیین 2
( تعیین ∗

هزینه تولید در شرایط بهینگی و ترکیب آن  کمینهکند. با محاسبه می
، محاسبه 2ای را از رابطه توان کارایی هزینهبا هزینه کرد فعلی می

 :کرد

(2) 𝐶𝐸 =
𝑤𝑖𝑥𝑖

∗́

𝑤𝑖́ 𝑥𝑖
 

، صورت کسر 2کارایی هزینه است. در رابطه  𝐶𝐸که در آن     
کسر بوده، در نتیجه مقدار شاخص تر یا مساوی مخرج همواره کوچک
تر یا مساوی یک خواهد بود. عدد یک بیانگر کارایی عددی کوچک

ای بوده و بیانگر آن است که در شرایط موجود و با کامل هزینه
ها و هزینه کرد واحد مورد مقایسه وضعیت نحوه تخصیص نهاده

العه در مطالعه با واحدهای کارا، امکان کاهش هزینه در واحد مورد مط
باشد. چنانچه مقدار شاخص کارایی فناوری موجود، مقدور نمی

سازد که واحد یا واحدهایی از یک باشد مشخص می ترکمای هزینه
تولید را با  مقدارها به شکلی دیگر همان هستند که با تخصیص نهاده

های اند. با در اختیار داشتن مقادیر کاراییی انجام دادهترکمهزینه 
توان کارایی تخصیصی را ، می9ای و با استفاده از رابطه هزینه فنی و

 محاسبه کرد:

 (9) 𝐴𝐸 =
𝐶𝐸

𝑇𝐸
 

دهد که واحد کارایی تخصیصی است و نشان می 𝐴𝐸که در آن     
تا چه  مورد نظر برای سطح تولید موجود در مقایسه با واحدهای کارا

ین هزینه را ایجاد کنند، ترکمای که گونهها را بهاندازه توانسته نهاده
تخصیص دهد. در بهترین حالت کارایی تخصیصی عدد یک شده و 

شود تولید فعلی را باشد، اشاره بر آن دارد که می ترکمهر اندازه از یک 
انجام داد. بمنظور بررسی  ترکمها و هزینه با تخصیص بهتر نهاده

، محدودیت 2ای به رابطه نقش مکانیزاسیون بر کارایی هزینه

 𝑥𝑖
𝑁𝐷 − 𝑋𝑁𝐷𝜆 ≥  . شودمیاضافه 0

کارایی فنی به ارتباط میان نهاده و تولید پرداخته و کارایی     
دهد. توجه جنبه تخصیص منابع را در اولویت قرار می تربیشای هزینه

های به قیمت، ترکیب تولیدی و ارتباط میان هزینه و درآمد در کارایی
شوند. موضوع حائز اهمیت این است که در درآمدی و سود مطالعه می

های یکسانی ها اولویتگیری انواع کاراییتصمیم گوناگونسطوح 
سیاستی در سطح کلان در سطح مزرعه  نداشته و برای اینکه تصمیم

باشد، در بندی اهداف می، لزوماً نیاز به هماهنگی در رتبهشوداجرایی 
 تربیشابعاد فنی و مالی به هماهنگی  زمانهمنتیجه مطالعه 

، چگونگی 7رساند. رابطه تصمیمات در سطوح کلان و خرد یاری می
محاسبه کارایی درآمدی در زراعت جو به تفکیک آبی و دیم را نشان 

 دهد:  می

(7) 
𝑚𝑎𝑥𝜆,𝑞𝑖

∗  𝑝𝑖𝑞𝑖
∗́ , 

𝑠𝑡         − 𝑞𝑖
∗ + 𝑄𝜆 ≥ 0, 

              𝑥𝑖 − 𝑋𝜆 ≥ 0, 



شهنوازی   
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        𝐼1́𝜆 = 1, 

               𝜆 ≥ 0, 
𝑞𝑖و  𝑝𝑖که در آن     

به ترتیب بردار قیمت و تولید بهینه جو )آبی  ∗
، درآمد تولید جو استان مد نظر 7باشد. رابطه ام می 𝑖یا دیم( در استان 

 بیشینههای موجود ها در قیمترا در مقایسه با مجموعه استان
فاصله درآمد  مقدارسازد. در نتیجه کارایی درآمدی با سنجش می

 آید:، بدست می8رابطه  از راهمشاهده شده با درآمد بالقوه 

(8) 𝑅𝐸 =
𝑝�́�𝑞𝑖

𝑝𝑖𝑞𝑖
∗́
 

مقدار این کسر یک  بیشینهکارایی درآمدی است.  𝑅𝐸که در آن     
 تربیشباشد بیانگر عدم کارایی درآمدی  ترکمبوده و هر اندازه از یک 

تعیین نقش مکانیزاسیون در کارایی  بمنظوراست. بدیهی است 

𝑥𝑖 درآمدی محدودیت 
𝑁𝐷 − 𝑋𝑁𝐷𝜆 ≥ ، اضافه 7به رابطه 0

ای و درآمدی لازم کارایی هزینه زمانهمبررسی  بمنظور. شودمی
، برای این شودهای مورد مطالعه بررسی است، کارایی سود در استان

 :(44) شودمی، معرفی 7الگوی مورد استفاده در رابطه  ،منظور

(7) 𝑚𝑎𝑥𝜆,𝑞𝑖
∗,𝑥𝑖

∗  (𝑝𝑖𝑞𝑖
∗́ − 𝑤𝑖𝑥𝑖

∗́ ), 
𝑠𝑡         − 𝑞𝑖

∗ + 𝑄𝜆 ≥ 0, 

              𝑥𝑖
∗ − 𝑋𝜆 ≥ 0, 

        𝐼1́𝜆 = 1, 

               𝜆 ≥ 0, 
تعیین  زمانهمها ، مقادیر بهینه تولید و مصرف نهاده7در رابطه     
 دارای هفت محدودیت بوده و برای هر استان به 7شود. رابطه می

لحاظ نقش مکانیزاسیون بر  بمنظور. شودمیجداگانه برازش  گونه

𝑥𝑖 کارایی سود، محدودیت 
𝑁𝐷 − 𝑋𝑁𝐷𝜆 ≥ به مجموعه  0

شود. با در اختیار داشتن سود اضافه می بالاهای رابطه محدودیت
، کارایی سود را محاسبه 7توان از رابطه ه میبهینه و سود مشاهده شد

 کرد:

(7) 𝑃𝐸 =
𝑝𝑖𝑞𝑖́ − 𝑤𝑖𝑥𝑖́

𝑝𝑖𝑞𝑖
∗́ − 𝑤𝑖𝑥𝑖

∗́
 

بیانگر کارایی سود بوده و لزوماً عددی مثبت نیست  𝑃𝐸که در آن     
برآورد الگوهای مورد استفاده از  بمنظور. در این پژوهش (17)

بهره گرفته شده است.  Win QSBو  Deapافزارهای نرم
اطلاعات مورد استفاده نیز از انتشارات وزارت جهاد کشاورزی 

 .(41و  4) اند، گزارش شده1آمده که در جدول بدست

 
 

 های مورد استفاده در تعیین کارايی تولید جو در ايرانداده-1جدول 

 استان

 هزینه )میلیارد ریال(
 1444قیمت )میلیارد ریال هر 

 تن(
 تولید

تن( 1444)  شاخص  
سازیآماده کاشت داشت برداشت اجاره مکانیزاسیون  

 آبی دیم آبی دیم
 آبی دیم آبی دیم آبی دیم آبی دیم آبی دیم

 49/1 22 89 7 14 74 17 178 24 282 2 74 18 187 44 مرکزی

 77/4 94 17 14 7 7 24 17 112 7 84 7 94 12 442 مازندران

 17/1 177 21 7 7 82 88 144 147 142 19 124 194 119 119 آذربایجان شرقی

 41/1 97 2 7 7 27 79 98 194 99 17 74 121 121 179 آذربایجان غربی

 7/1 184 9 7 14 18 189 21 284 24 77 12 177 144 294 کرمانشاه

 17/1 47 2/4 11 14 77 47 114 87 147 12 91 24 474 77 خوزستان

 78/4 18 44 14 14 172 22 471 147 999 7 178 49 278 78 فارس

 9/1 188 47 14 14 77 9 147 7 444 1 112 7 122 9 کرمان

 84/4 42 47 7 7 198 8 294 14 974 4 192 12 474 7 اصفهان

 89/4 17 121 14 14 42 1 92 1 27 4 98 4 28 4 سیستان و بلوچستان

 78/4 2 22 14 7 7 21 94 97 27 7 11 77 78 97 کردستان

 77/4 2 4/4 7 7 74 144 494 477 244 98 148 194 447 447 همدان

 94/1 22 19 14 14 18 47 22 79 29 12 21 77 99 98 چهارمحال و بختیاری

 17/1 91 2 14 14 7 79 47 279 48 84 17 177 27 447 لرستان

 77/4 127 4/4 14 11 1 28 9 128 2 27 2 127 9 149 کهگیلویه و بویراحمد

 27/1 72 127 14 11 4 2 8 7 12 4 2 4 7 7 بوشهر

 87/4 147 9 14 14 17 47 98 94 181 11 42 29 78 27 زنجان

 47/1 84 144 7 14 72 9 77 14 127 4 22 7 72 14 سمنان

 9/1 94 9/4 7 12 142 4 447 4 271 4 79 4 948 4 تهران

 2/1 277 21 7 7 27 98 71 188 77 27 24 77 172 471 گلستان

 27/1 74 21 7 7 142 8 429 12 241 1 89 7 417 12 قزوین

 78/4 27 2/4 14 14 29 88 142 172 128 49 77 121 281 412 اردبیل

 49/1 22 89 7 7 24 1 87 1 122 1 94 2 27 4 خراسان جنوبی

 77/4 94 17 7 7 227 24 781 99 1942 7 421 29 227 44 خراسان رضوی

 17/1 177 21 7 7 82 24 124 71 219 7 84 24 192 147 خراسان شمالی

 41/1 97 2 7 7 47 4 74 1 77 4 17 4 82 4 البرز
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 نتايج و بحث
ای، درآمدی در این پژوهش مقادیر کارایی فنی، تخصیصی، هزینه    

استان کشور با در نظر گرفتن  47و سود در زراعت آبی و دیم جو در 
 بمنظورنقش نهاده ثابت مکانیزاسیون بررسی و پتانسیل افزایش تولید 

بهبود کارایی تعیین شد.  از راهبه اهداف برنامه ششم توسعه  یابیدست
کننده درآمد و سود به  بیشینهکننده هزینه،  کمینهقادیر م چنین،هم

های مورد مطالعه محاسبه و گزارش گردید. در این تفکیک استان
ای به قسمت ابتدا نتایج مربوط به کارایی فنی، تخصیصی و هزینه

ای تفکیک زراعت آبی و دیم جو گزارش و سپس ترکیب بهینه هزینه
توان تولیدی  بیشینه. در ادامه کارایی درآمدی به همراه شودمیارائه 
های مورد مطالعه در شرایط فعلی تعیین و ظرفیت افزایش تولید استان
شود. در انتها تابع سود تولید محصول جو بهبود کارایی تعیین می از راه

های مورد مطالعه برآورد شده و پتانسیل آبی و دیم به تفکیک استان
. شودمیافزوده در زراعت جو برآورد ری و ارتقای ارزشبهبود سودآو

ای تولید جو در جدول نتایج مربوط به کارایی فنی، تخصیصی و هزینه
شود میانگین که مشاهده می گونه، گزارش شده است. همان4

از  تربیشهای در زراعت جو آبی های فنی، تخصیصی و هزینهکارایی
های مورد ن منجر به بهبود شاخصجو دیم بوده و لحاظ مکانیزاسیو

ای در زراعت آبی به دلیل . پائین بودن کارایی هزینهشودمیمطالعه 
ها و در زراعت دیم به علت پائین بودن تخصیص نامناسب نهاده

کارایی فنی است. این نکته بدین معنی است که در زراعت دیم توجه 
هزینه و به شکاف تولید و در زراعت آبی جو توجه به مدیریت 

 باشند. تخصیص بهینه منابع در اولویت می

 

 ای تولید جو بدون مکانیزاسیون در ايرانکارايی فنی، تخصیصی و هزينه-7جدول 

 استان

 کارایی آبی کارایی دیم

 بدون مکانیزاسیون با مکانیزاسیون بدون مکانیزاسیون با مکانیزاسیون

ایهزینه ایهزینه فنی تخصیصی  ایهزینه فنی تخصیصی  یتخصیص  ایهزینه فنی  یتخصیص   فنی 

81/4 87/4 74/4 84/4 مرکزی  71/4 87/4 1 1 1 72/4 72/4 1 
22/4 21/4 7/4 22/4 مازندران  74/4 2/4 74/4 74/4 1 74/4 74/4 1 

77/4 1 82/4 82/4 آذربایجان شرقی  77/4 1 72/4 72/4 1 72/4 72/4 1 
97/4 82/4 88/4 97/4 آذربایجان غربی  88/4 82/4 1 1 1 77/4 77/4 1 

49/4 24/4 77/4 47/4 کرمانشاه  77/4 47/4 78/4 78/4 1 78/4 78/4 1 

27/4 97/4 82/4 21/4 خوزستان  72/4 27/4 97/4 97/4 1 92/4 77/4 74/4 
77/4 1 77/4 77/4 فارس  77/4 1 7/4 78/4 74/4 78/4 7/4 79/4 

29/4 92/4 87/4 24/4 کرمان  72/4 92/4 99/4 74/4 78/4 99/4 79/4 79/4 
97/4 72/4 77/4 98/4 اصفهان  8/4 72/4 77/4 88/4 77/4 77/4 7/4 88/4 

2/4 1 2/4 2/4 سیستان و بلوچستان  2/4 1 87/4 72/4 72/4 87/4 7/4 77/4 

29/4 81/4 77/4 27/4 کردستان  89/4 71/4 71/4 71/4 1 71/4 71/4 1 

29/4 22/4 71/4 29/4 همدان  74/4 22/4 1 1 1 1 1 1 

22/4 1 1 1 چهارمحال و بختیاری  77/4 79/4 1 1 1 84/4 71/4 87/4 
 1 72/4 72/4 1 1 1 1 1 1 1 1 1 لرستان

2/4 7/4 82/4 22/4 کهگیلویه و بویراحمد  8/4 98/4 77/4 77/4 1 1 1 1 

48/4 71/4 47/4 48/4 بوشهر  47/4 71/4 77/4 77/4 1 77/4 77/4 1 

2/4 27/4 72/4 2/4 زنجان  79/4 28/4 97/4 77/4 78/4 97/4 77/4 77/4 

21/4 27/4 77/4 24/4 سمنان  79/4 27/4 84/4 77/4 72/4 84/4 7/4 7/4 

 1 8/4 8/4 1 71/4 71/4 1 1 1 1 77/4 77/4 تهران
 1 78/4 78/4 - - 78/4 1 1 1 1 1 1 گلستان
99/4 1 1 1 قزوین  77/4 71/4 1 1 1 72/4 87/4 72/4 
72/4 1 1 1 اردبیل  72/4 1 7/4 - - 7/4 72/4 79/4 

21/4 9/4 7/4 2/4 خراسان جنوبی  71/4 9/4 7/4 7/4 1 71/4 71/4 1 

71/4 1 74/4 74/4 خراسان رضوی  71/4 1 1 1 1 1 1 1 
27/4 77/4 9/4 27/4 خراسان شمالی  91/4 79/4 77/4 71/4 71/4 77/4 79/4 87/4 

77/4 1 77/4 77/4 البرز  77/4 1 89/4 - - 79/4 79/4 1 
 74/4 77/4 87/4 79/4 77/4 72/4 82/4 87/4 97/4 87/4 87/4 71/4 میانگین

های همدان، کهگیلویه و بویراحمد و خراسان نتایج استان بر اساس    
باشند. در خصوص رضوی مستعدترین مناطق برای زراعت جو آبی می

های لرستان، تهران و گلستان از جایگاه برتری جو دیم نیز استان
ای در زراعت آبی جو بدون باشند. میانگین کارایی هزینهبرخوردار می

باشد که علت عمده آن می 87/4 احتساب نقش مکانیزاسیون
ای که گونههای مورد استفاده است، بهتخصیص نامناسب نهاده

میانگین کارایی تخصیصی و فنی در این نوع از زراعت به ترتیب 
های فنی، است. با لحاظ مکانیزاسیون میانگین کارایی 74/4و  77/4

 افزایش 72/4/ و 77، 79/4ای به ترتیب به تخصیصی و هزینه
یابد. این نکته بدین معنی است که مکانیزاسیون با تأثیر مثبت بر می

شود. در های میکارایی فنی و تخصیصی منجر به بهبود کارایی هزینه
ای بدون لحاظ خصوص زراعت دیم جو میانگین کارایی هزینه

بوده که کارایی فنی و تخصیصی نقش مستقیمی  97/4مکانیزاسیون 
اند البته نقش کارایی تخصیصی در این داشتهدر کم بودن این شاخص 

است. لحاظ مکانیزاسیون باعث بهبود کارایی فنی،  تربیشمیان 
و  87/4، 87/4ای شده و این مقادیر را به ترتیب به تخصیصی و هزینه



شهنوازی   

 91 27-99(: 0) 10؛ 1041پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

رسد نقش مکانیزاسیون در بهبود افزایش داده است. به نظر می 71/4
قای کارایی تخصیصی باشد. از نقش آن در ارت تربیشکارایی فنی 

توان گفت که توسعه مکانیزاسیون باعث کاهش عدم کارایی و می
. اولویت بهبود شودمیهای فنی و تخصیصی کارایی زمانهمبهبود 

های مرکزی، مازندران، فناوری تولید در زراعت آبی در استان
آذربایجان شرقی، آذربایجان غربی، کرمانشاه، کردستان، همدان، 

تان، کهگیلویه و بویراحمد، بوشهر، تهران، گلستان، خراسان لرس
محسوس است از این نظر در  تربیشجنوبی، خراسان رضوی و البرز 

زراعت دیم جو، آذربایجان شرقی، فارس، سیستان و بلوچستان، 
لرستان، تهران، گلستان، اردبیل، خراسان رضوی و البرز در اولویت 

خوبی بهره از فناوری در دسترس به هاباشند و در دیگر استانمی
 گرفته نشده است و شکاف فنی قابل توجهی در کارایی وجود دارد. 

دهد کننده هزینه در زراعت جو نشان می کمینهبررسی نتایج مقادیر 
ناکارایی در تخصیص منابع با حضور مکانیزاسیون  مقدارکه اولاً 

ای در زراعت آبی و کاهش یافته و ثانیاً دلایل عمده ناکارایی هزینه
ای که در زراعت آبی، هزینه مربوط گونهباشند. بهدیم جو متفاوت می

ای و در زراعت دیم به اجاره زمین دلیل عمده ناکارایی هزینه
ای های اصلی افت کارایی هزینهعلت سازی و کشتهای آمادههزینه

ین کاهش ترکمباشند. در زراعت آبی بدون لحاظ مکانیزاسیون می

 242برای رسیدن به بهینگی تخصیص منابع مربوط به برداشت ) 
باشد که با لحاظ مکانیزاسیون به مرحله داشت میلیارد ریال( می

نیزاسیون در یابد. در نظرگیری مکامیلیارد ریال(  تغییر می -199)
 مقدارین تأثیر کاهشی را در مرحله کاشت داشته و تربیشزراعت آبی 

میلیارد ریال کاهش داده و مقادیر بهینه  211 مقدارغیر بهینگی را به 
میلیارد ریال کاهش داده است. در این میان حضور   199به  977را از 

میلیارد  87 مقدارمکانیزاسیون غیر بهینگی را در مرحله برداشت به 
به بیان میلیارد ریال رسانده است،  274به  242ریال افزایش داده و از 

ها ی در هزینهتربیشرود برداشت مکانیزه به کاهش انتظار می دیگر،
منتهی شود. در زراعت دیم بدون حضور مکانیزاسیون مسئله اصلی 

رود باشد. انتظار میسازی زمین، کشت و برداشت میمربوط به آماده
و  1177، 1879ها در این مراحل به ترتیب با تخصیصی بهینه، هزینه

میلیارد ریال کاهش یابند. با لحاظ مکانیزاسیون ناکارایی  777
یابد. سازی، کاهش و برداشت کاهش میای در مراحل آمادههزینه
ین تأثیر مکانیزاسیون در زراعت دیم جو به کاهش ناکارایی تربیش

به  1879شود که از سازی زمین مربوط میمادهای در مرحله آهزینه
میلیارد ریال کاهش ناکارایی منجر  1484میلیارد ریال یعنی  919
 (.7و  9، 2، 2شود )جداول می

 

 کننده هزينه تولید جو آبی بدون مکانیزاسیون )میلیارد ريال( کمینهمقادير  -0جدول 

 استان
 سازیآماده کاشت داشت برداشت اجاره

رتغیی درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد  هدف 

 72 -48 -24 444 2 4 222 -24 -11 141 7 14 179 -12 -7 مرکزی

 2 -9 -77 11 -9 -21 12 7 147 8 -4 -42 7 -9 -22 مازندران

 27 -27 -94 119 19 19 177 77 72 97 -71 -97 79 -44 -17 آذربایجان شرقی

 42 -12 -28 87 44 24 147 82 127 21 -17 -24 79 -77 -94 آذربایجان غربی

 19 -2 -19 27 17 74 87 27 197 47 14 71 24 -74 -78 کرمانشاه

 42 -27 -77 89 -28 -22 144 17 19 27 -14 -42 74 -444 -87 خوزستان

 87 -77 -92 424 -24 -19 244 -199 -47 141 -27 -47 177 -177 -27 فارس

 49 -22 -72 74 -47 -48 121 -81 -29 24 -84 -72 77 -77 -91 کرمان

 88 -87 -91 422 -148 -24 248 -189 -24 142 -21 -44 441 -71 -21 اصفهان

 14 -11 -27 21 -14 -42 72 19 21 44 -29 -74 22 -2 -7 سیستان و بلوچستان

 8 1 44 49 -49 -27 27 4 -1 12 2 48 41 -27 -77 کردستان

 74 4 4 494 4 4 244 4 4 148 4 4 447 4 4 همدان

 14 -7 -27 22 -7 -44 92 7 18 17 -44 -92 47 -48 -27 چهارمحال و بختیاری

 7 -1 -17 48 -4 -8 24 12 91 19 -2 -17 44 -12 -27 لرستان

 1 4 4 9 4 4 2 4 4 2 4 4 9 4 4 کهگیلویه و بویراحمد

 1 -1 -27 8 4 -1 8 -9 -24 9 4 77 7 4 7 بوشهر

 19 -2 -41 94 -7 -12 87 -74 -92 47 4 7 21 -27 -92 زنجان

 42 -21 -72 82 -12 -17 117 -24 -44 27 -9 -11 71 -24 -29 سمنان

 77 -99 -29 412 9 2 297 -22 -7 147 12 12 187 -224 -79 تهران

 47 -18 -27 71 11 12 127 71 77 28 8 17 89 -117 -71 گلستان

 27 -92 -94 197 -87 -22 497 -171 -27 74 9 7 147 -74 -21 قزوین

 24 -2 -7 141 -4 -4 178 17 12 94 -17 -42 72 -477 -88 اردبیل

 44 -14 -24 84 -2 -9 118 -17 -14 27 -14 -49 74 14 41 خراسان جنوبی

 227 4 4 781 4 4 1942 4 4 421 4 4 227 4 4 خراسان رضوی

 27 -28 -91 119 -49 -17 174 -147 -24 97 -11 -17 79 -97 -27 خراسان شمالی

 18 -7 -29 99 -2 -8 77 -7 -7 47 14 94 27 -47 -27 البرز

 72 -48 -24 444 2 4 222 -24 -11 141 7 14 179 -12 -7 کل
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 کننده هزينه تولید جو آبی با مکانیزاسیون )میلیارد ريال( کمینهمقادير  -0جدول 

 استان
سازیآماده کاشت داشت برداشت اجاره  

 هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد

 74 4 4 178 4 4 282 4 4 74 4 4 187 4 4 مرکزی

 2 -9 -72 14 -9 -22 12 8 141 8 -4 -48 7 -2 -21 مازندران

 27 -27 -91 119 19 19 179 74 74 97 -71 -97 77 -17 -12 بایجان شرقیآذر

 49 -12 -27 87 -41 -28 147 47 27 21 -77 -179 77 -27 -28 بایجان غربیآذر

 49 -4 -12 27 17 74 88 28 197 47 14 71 21 -71 -78 انشاهکرم

 47 -21 -97 87 -27 -24 117 14 11 24 -11 -41 89 -178 -81 وزستانخ

 142 -27 -42 471 -44 -8 927 -18 -2 147 -97 29 178 -174 -27 فارس

 49 -22 -72 71 -47 -14 149 -88 -12 22 -84 -24 82 -71 -18 انکرم

 88 -74 -91 422 -148 -21 248 -189 -24 142 -21 -44 441 -71 -21 صفهانا

 14 -14 -27 24 -12 -49 72 12 47 41 -27 -72 22 -2 -8 یستان و بلوچستانس

 8 1 18 49 -49 -94 27 -4 -7 19 2 29 42 -22 -77 ستانکرد

 74 4 4 494 4 4 244 4 4 148 4 4 447 4 4 مدانه

 18 4 2 22 4 1 29 4 4 21 4 1 99 4 4 چهارمحال و بختیاری

 7 4 -1 47 4 1 48 4 1 17 4 4 27 4 4 رستانل

 1 4 47 9 4 -7 2 4 -7 2 4 -9 9 4 14 هگیلویه و بویراحمدک

 4 4 -14 8 4 -2 8 -7 -22 9 4 77 7 4 7 بوشهر

 19 -2 -41 27 -7 -12 87 -74 -92 47 4 7 21 -27 -92 نجانز

 42 -21 -72 82 -19 -18 117 -24 -44 27 -9 -14 71 -24 -22 منانس

 148 2 2 471 92 49 997 177 22 147 12 19 194 -299 -84 هرانت

 47 -17 -27 71 14 12 127 74 77 28 8 17 89 -117 -71 لستانگ

 142 4 4 429 4 4 241 4 4 89 4 4 417 4 4 زوینق

 24 -2 -8 144 -4 -4 171 12 7 92 -19 -42 74 -471 -87 اردبیل

 44 -14 -21 84 -2 -9 118 -17 -14 28 -12 -47 74 11 41 راسان جنوبیخ

 227 4 4 781 4 4 1942 4 4 421 4 4 227 4 4 راسان رضویخ

 27 -28 -91 119 -49 -17 174 -149 -24 97 -11 -17 79 -97 -27 راسان شمالیخ

 18 -7 -22 97 -2 -7 92 -29 -27 24 11 98 91 -42 -21 لبرزا

 1241 -274  2427 -418  9721 -199  1277 -274  4274 -1717  لک

 کننده هزينه تولید جو ديم بدون مکانیزاسیون )میلیارد ريال( کمینهمقادير  -5دول ج

 استان
سازیآماده کاشت داشت برداشت اجاره  

 هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد

 7 -12 -24 17 -14 -27 2 4 -9 8 -14 -97 47 7 24 مرکزی

 12 -9 -77 29 -77 -74 7 -72 -77 18 -22 -77 81 -124 -79 مازندران

 21 -44 -94 78 -21 -42 44 2 47 27 -117 -87 192 27 22 آذربایجان شرقی

 47 -77 -28 77 -79 -24 17 -1 -7 22 -147 -88 127 -47 -17 آذربایجان غربی

 21 -74 -19 77 -288 -74 17 -77 -87 27 -124 -87 194 -477 -77 کرمانشاه

 7 -444 -77 49 -92 -77 9 -7 -72 7 -44 -84 27 -27 -97 خوزستان

 18 -177 -92 92 -92 -94 11 2 28 44 -9 -41 72 -12 -12 فارس

 1 -77 -72 2 -9 -74 1 4 -22 4 -7 -74 9 4 7 کرمان

 4 -71 -91 8 -2 -22 1 -1 -27 2 -14 -74 11 2 24 اصفهان

 4 -2 -27 1 4 -27 4 4 7844 4 -1 -81 1 -1 -79 سیستان و بلوچستان

 7 -27 44 47 -48 -27 7 -4 -47 11 -98 -72 29 -12 -44 کردستان

 47 4 4 77 -414 -81 18 -24 -84 24 -144 -87 128 -71 -24 همدان

 11 -48 -27 22 -21 -27 8 -8 -94 12 -77 -78 92 -9 -7 چهارمحال و بختیاری

 79 -12 -17 279 4 4 84 4 4 177 4 4 447 4 4 لرستان

 17 4 4 97 -74 -97 11 -42 -77 41 -148 -77 77 -27 -47 کهگیلویه و بویراحمد

 4 4 -27 4 -7 -77 4 4 84 4 4 -8 4 -7 -79 بوشهر

 7 -27 -41 44 -24 -74 2 -8 -79 7 -47 -87 21 -18 -27 زنجان

 1 -24 -72 2 -7 -97 1 -1 -71 4 -8 -87 7 -2 -28 سمنان

 4 -224 -29 4 4 4 4 4 1 4 4 4 4 4 4 تهران

 98 -117 -27 188 4 4 27 4 4 77 4 4 471 4 4 گلستان

 4 -74 -94 8 -7 -27 1 4 44 2 -9 -77 11 -2 -42 قزوین

 27 -477 -7 192 -24 -41 21 7 49 98 -72 -97 422 21 12 اردبیل

 4 14 -24 1 -1 -92 4 -1 -79 1 -4 -74 1 -1 -24 خراسان جنوبی

 12 4 4 27 -17 -47 7 4 21 19 -44 -98 74 27 187 خراسان رضوی

 12 -97 -91 27 -24 -94 7 4 24 19 -18 -92 74 -77 -91 خراسان شمالی

 4 -47 -29 4 4 -27 4 4 7744 4 4 7 1 4 78 البرز

 224 -1879  1224 -1177  477 -447  977 -777  1719 -727  کل



شهنوازی   
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 کننده هزينه تولید جو ديم با مکانیزاسیون )میلیارد ريال( کمینهمقادير  -7جدول 

 استان
سازیآماده کاشت داشت برداشت اجاره  

 هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد

 7 -14 -78 17 -14 -27 2 4 2 8 -14 -97 47 7 22 مرکزی

 19 -48 -79 29 -77 -74 7 -72 -77 18 -22 -77 81 -124 -79 مازندران

 27 -27 -91 149 -42 -17 17 2 47 27 -142 -77 191 27 24 آذربایجان شرقی

 47 -28 -98 78 -79 -22 17 -1 -7 22 -147 -88 127 -47 -17 آذربایجان غربی

 21 -122 -88 111 -271 -87 18 -81 -71 72 -144 -74 122 -248 -77 کرمانشاه

 11 -17 -74 47 -27 -72 9 -7 -74 12 -17 -97 21 -28 -92 خوزستان

 18 -47 -74 92 -92 -94 11 2 24 44 -9 -41 72 -12 -12 فارس

 1 -2 -87 2 -9 -72 1 4 -14 1 -8 -78 9 4 2 کرمان

 4 -9 -84 8 -2 -22 1 -1 -92 2 -11 -87 11 2 22 اصفهان

 4 4 -74 1 4 -27 4 4 7744 4 -1 -84 1 -1 -79 سیستان و بلوچستان

 11 -44 -79 21 -49 -29 7 -4 -48 12 -99 -71 28 -11 -17 کردستان

 47 -72 -87 78 -411 -81 18 -24 -84 22 -117 -87 128 -71 -24 همدان

 47 4 -1 79 4 4 12 4 4 77 4 4 98 4 -1 چهارمحال و بختیاری

 79 4 4 279 4 4 84 4 1 177 4 4 447 4 4 لرستان

 42 -42 -91 72 -82 -92 11 -49 -77 21 -117 -87 77 -27 -47 کهگیلویه و بویراحمد

 4 -2 -77 4 -7 -77 4 4 74 4 4 -7 4 -7 -79 بوشهر

 7 -44 -88 44 -24 -74 2 -8 -72 7 -48 -88 21 -17 -27 زنجان

 1 -2 -74 2 -7 -97 1 -1 -92 4 -8 -88 8 -2 -24 سمنان

 4 4 -9 4 4 4 4 4 -4 4 4 -1 4 4 -4 تهران

 98 4 4 188 4 4 27 4 1 77 4 4 471 4 4 گلستان

 8 4 4 12 4 4 1 4 -14 7 4 -2 12 4 1 قزوین

 88 4 4 172 4 4 49 4 1 121 4 4 412 4 4 اردبیل

 4 -1 -74 1 -1 -92 4 -1 -79 1 -4 -72 1 -1 -24 خراسان جنوبی

 12 -17 -97 27 -17 -47 7 4 22 19 -44 -98 74 24 188 خراسان رضوی

 12 -48 -78 27 -24 -94 7 4 22 19 -18 -92 74 -77 -91 خراسان شمالی

 4 4 -28 4 4 -27 4 4 7744 4 4 7 1 4 79 البرز

 917 -919  1998 -1494  477 -447  748 -872  1772 -781  کل

 
تولید جو  بیشینهدهد که با فناوری موجود ، نشان می8نتایج جدول     
هزار  4421استان مورد مطالعه در شرایط بدون مکانیزاسیون  47در 

باشد. این هزار تن در سال می 4298تن و در حضور مکانیزاسیون 
درصد پتانسیل افزایش تولید جو را مشخص  12و  7مقادیر به ترتیب 

 براساسهای اجرای برنامه ششم توسعه، کنند. در طول سالمی
ای انجام یافته برای تحقق اهداف، لازم است تولید جو از هریزیبرنامه
، یعنی 1244هزار تن در سال  2977به  1277هزار تن در سال  4774
توان هزار تن افزایش یابد. با پیگیری برنامه ارتقای کارایی می 777

 . بهکردهزار تن در زراعت آبی جو به تولید فعلی اضافه  477 بیشینه
درصد مقدار مورد نیاز برای تحقق اهداف با بهبود  2/24 ،دیگربیان

های فارس، کرمان، اصفهان، باشد. استانکارایی قابل استحصال می
سمنان، قزوین، خراسان شمالی و البرز در اولویت توجه برای 

باشند. با ارتقای کارایی و استفاده از به این هدف می یابیدست
 بیشینهناشی از زراعت آبی  رود درآمدهای موجود انتظار میظرفیت
درصد درآمد فعلی  12میلیارد ریال افزایش یابد که این  4872

باشد. با توجه به اینکه کارایی فنی زراعت جو آبی نسبتاً بالا می
باشد، در نتیجه میانگین کارایی درآمدی در این زراعت در سطح می

محاسبه  77/4و  72/4بالا بوده و در شرایط بدون و با مکانیزاسیون 
شده است. محاسبات مشابه در خصوص زراعت جو دیم بیانگر وجود 

درصدی میان تولید بالفعل و بالقوه بوده و نشان  29الی  24شکاف 
میلیارد ریال درآمد بخش  4/2424الی  7/4871دهد که سالانه می

هزار تن جو از دست  4/224الی  4/474کشاورزی به دلیل عدم تولید 

های مازندران، آذربایجان غربی، ین خصوص استانرود. در امی
کرمانشاه، خوزستان، کردستان، همدان، کهگیلویه و بویراحمد و زنجان 

رود با ارتقای کارایی (. انتظار می7باشند )جدول در اولویت توجه می
هزار تن به تولید فعلی افزوده  4/224 بیشینهتولید در زراعت جو دیم 

درصد افزایش تولید از ابتدا تا انتهای برنامه  8/27شود که این مقدار 
لحاظ  ،دیگربیانششم توسعه در خصوص تولید جو در کشور است. به

توان گفت ن پتانسیل افزایش تولید در زراعت آبی جو میکرد
استراتژی افزایش تولید جو در کشور بایستی مبتنی بر بهبود کارایی 

مورد نیاز با ارتقای کارایی قابل درصد تولید  74باشد، زیرا که بیش از 
حصول است. میانگین کارایی درآمدی در زراعت دیم جو در شرایط 

از  ترکمباشد که می 7/4و  8/4بدون و با مکانیزاسیون به ترتیب 
ولی از آنجا که شکاف تولید با  ،مقادیر مشابه برای جو آبی است

 ترکم حضور مکانیزاسیون نسبت به شرایط بدون مکانیزاسیون
باشد، لذا برخلاف وضعیت جو آبی، مقدار کارایی درآمدی با می

از وضعیت بدون مکانیزاسیون شده است. افت  تربیشمکانیزاسیون 
از زراعت آبی  تربیشتولیدی و درآمدی در زراعت دیم جو به مراتب 

 باشد.این محصول می
ن کارایی سود در زراعت جو آبی و دیم در شرایط با و بدو    

هزینه و درآمد  زمانهممکانیزاسیون بررسی شد. در این حالت تغییر 
ها و درآمدها در سمت هزینه زمانهمسازی، پذیر بوده و بهینهامکان

، کارایی سود تولید جو آبی در ایران بدون 7گیرد. در جدول صورت می
دهد که نتایج نشان می گونهمکانیزاسیون گزارش شده است. همان
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سازی سود در زراعت جو آبی بدون لحاظ  بیشینهانتخاب رویکرد 
های درصد( و کاهش هزینه 49هزار تن ) 918مکانیزاسیون با افزایش 

باشد. در این درصد( هماهنگ می 24درصد( و اجاره ) 17سازی )آماده
تحلیل نیز افزایش اجاره اراضی کشاورزی مانعی برای بهبود کارایی 

های کارایی سودآوری زراعی نیازمند افزایش مراقبتباشد. افزایش می
  زراعی در مراحل کاشت، داشت و برداشت است.

رود با مدیریت سودآوری در اراضی آبی، سودآوری انتظار می    
میلیارد ریال افزایش یابد. در این میان  2772 مقدارافزوده( به )ارزش
 94تن( و اصفهان )هزار  99هزار تن(، فارس ) 74های قزوین )استان

ارتقای  از راههزار تن( مستعدترین مناطق برای افزایش تولید جو 
باشند. میانگین کارایی سود محاسبه شده در کارایی سودآوری می

های کردستان و خراسان جنوبی از بوده و استان 21/4شرایط فعلی 
باشند. با در نظر گرفتن نقش این لحاظ در جایگاه برتری می

(، ملاحظه 14سیون در کارایی سود زراعت جو آبی )جدول مکانیزا
عدم کارایی کاهش یافته و افزایش تولید مورد نظر  مقدارشود که می

به درصد( است.  17هزار تن ) 222و برابر با  ترکمنسبت به حالت قبل 
درصد، نقش  7 مقدارمکانیزاسیون با کاهش محصول به  بیان دیگر،

ارایی داشته است. با لحاظ نقش قابل توجهی در ارتقای ک
 ترکمسازی های آمادهکاهش مورد انتظار در هزینه مقدارمکانیزاسیون 

درصد( و  -9های برداشت )هزینه تربیششده و شرایط برای کاهش 
به  تربیشدرصد( مهیا شده است. در این حالت نیز توجه  -21اجاره )

واهد شد. مراحل کاشت و داشت باعث افزایش کارایی سود خ
هزار تن(، خراسان  94های اصفهان )ین افزایش تولید در استانتربیش

شود. بینی میهزار تن(  پیش 28هزار تن( و کرمان ) 24شمالی )
شده است.  27/4کارایی سود نیز نسبت به حالت قبلی افزایش یافته و 

توان گفت که توسعه مکانیزاسیون با کاهش شکاف تولیدی و می
فاده بهتر از منابع تولیدی نقش قابل توجهی در بهبود امکان است

 سودآوری زراعی داشته است.

، 11وضعیت کارایی سود در زراعت دیم جو کشور در جدول     
دهد مقدار افزایش که نتایج نشان می گونهمحاسبه شده است. همان

هزار تن  977و حدود  تربیشتولید مورد انتظار در این حالت بسیار 
تلاش برای بهبود کارایی زراعت جو دیم امکان  به بیان دیگر، است،
های سازد. استانمیسر می تربیشای را به اهداف توسعه یابیدست

هزار تن(  78هزار تن(، کرمانشاه ) 82هزار تن(، همدان ) 82مازندران )
هزار تن( مستعدترین مناطق برای  78و کهگیلویه و بویراحمد )

های باشند. کاهش هزینهاستفاده از این پتانسیل افزایشی می
در  های زراعیبا افزایش مراقبت زمانهمسازی و برداشت آماده

تر باعث مراحل کاهش و داشت به همراه انتخاب با اراضی مرغوب
افزایش کارایی سود در زراعت جو دیم بدون لحاظ مکانیزاسیون 

 12/4خواهد شد. میانگین کارایی سودآوری در این نوع زراعت 
ها، زراعت جو دیم دارایی استان تربیشای که در گونهباشد، بهمی

 .شدباکارایی سود منفی می
مشابه زراعت آبی جو، لحاظ مکانیزاسیون باعث کاهش شکاف     

ولی با این وجود همچنان  ،هزار تن( 277به  977شود )از تولیدی می
پتانسیل افزایش تولید  قابل توجهی را در زراعت جو دیم مشخص 

(. حضور مکانیزاسیون همراه با تخصیص اراضی 14سازد )جدول می
سازی در راستای کاهش تر شده است که پدیده  با بهینهوبمرغ

سازی، کاشت، داشت و برداشت( های زراعی )آمادههای مراقبتهزینه
هزار تن( و  78هزار تن(، کرمانشاه ) 82های همدان )باشد. استانمی

مندی از شکاف هزار تن( مستعدترین مناطق برای بهره 74مازندران )
باشند.فزایش تولید جو دیم در کشور میکارایی در راستای ا



شهنوازی   
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 کارايی درآمدی تولید جو آبی در ايران  -2جدول 

 استان
 کارایی درآمدی

 درآمد )میلیارد ریال(

 بالقوه تغییر
با  فعلی

ونمکانیزاسی  

 بدون 
 مکانیزاسیون

با 
ونمکانیزاسی  

بدون 
 مکانیزاسیون

با 
ونمکانیزاسی  

بدون 
 مکانیزاسیون

 1477 1477 1477 4 4 1 1 مرکزی

 77 77 77 4 4 1 1 مازندران

 824 824 824 4 4 1 1 آذربایجان شرقی

 942 942 942 4 4 1 1 آذربایجان غربی

 217 217 217 4 4 1 1 کرمانشاه

 978 874 977 179 44 82/4 77/4 خوزستان

 1722 1774 1712 447 171 77/4 74/4 فارس

 971 741 729 244 492 72/4 84/4 کرمان

 1974 1729 1729 222 222 74/4 74/4 اصفهان

 472 477 727 7 279 77/4 22/4 سیستان و بلوچستان

 182 182 182 4 4 1 1 کردستان

 1922 1922 1922 4 4 1 1 همدان

 444 471 471 97 97 87/4 87/4 چهارمحال و بختیاری

 182 182 182 4 4 1 1 لرستان

 24 24 24 4 4 1 1 کهگیلویه و بویراحمد

 22 22 22 4 4 1 1 بوشهر

 291 212 212 74 74 79/4 79/4 زنجان

 284 974 974 144 144 74/4 74/4 سمنان

 1212 1212 1212 4 4 1 1 تهران

 987 987 987 4 4 1 1 گلستان

 782 1121 1121 177 177 79/4 79/4 قزوین

 782 818 771 22 8 72/4 77/4 اردبیل

 277 277 277 4 4 1 1 خراسان جنوبی

 2977 2977 2977 4 4 1 1 خراسان رضوی

 847 729 729 447 447 87/4 87/4 خراسان شمالی

 227 227 1224 4 772 1 49/4 البرز

      72/4 77/4 میانگین
 17424 44772 44412     کل

    1892 4872   مقدار تغییر
    7 12   درصد تغییر
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 کارايی درآمدی تولید جو آبی در ايران -2جدول ادامه 

 استان
 قیمت

 1444)میلیارد ریال هر 
 تن(

تن( 1444تولید )  

 بالقوه تغییر
 فعلی

یونبا مکانیزاس یونبدون مکانیزاس  یونبا مکانیزاس  یونبدون مکانیزاس   

 124 124 124 4 4 7 مرکزی

 8 8 8 4 4 14 مازندران

 74 74 74 4 4 7 آذربایجان شرقی

 99 99 99 4 4 7 آذربایجان غربی

 22 22 22 4 4 7 کرمانشاه

 94 84 92 22 4 11 خوزستان

 177 171 177 12 17 14 فارس

 97 77 74 99 42 14 کرمان

 184 448 448 44 28 7 اصفهان

 47 47 72 4 27 14 سیستان و بلوچستان

 18 18 18 4 4 14 کردستان

 188 188 188 4 4 7 همدان

 42 47 47 47 7 14 چهارمحال و بختیاری

 17 17 17 4 4 14 لرستان

 2 2 2 4 4 14 کهگیلویه و بویراحمد

 2 2 2 4 4 14 بوشهر

 22 24 24 17 7 14 زنجان

 91 72 72 47 12 7 سمنان

 127 127 127 4 4 7 تهران

 72 72 72 4 4 7 گلستان

 147 147 147 18 17 7 قزوین

 84 89 81 7 1 14 اردبیل

 94 94 94 4 4 7 خراسان جنوبی

 277 277 277 4 4 7 خراسان رضوی

 74 142 142 47 42 7 خراسان شمالی

 27 27 127 4 111 7 البرز

       میانگین
 4474 4421 4298    کل

    171 477  مقدار تغییر
    7 12  درصد تغییر

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



شهنوازی   

 92 27-99(: 0) 10؛ 1041پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

 کارايی درآمدی تولید جو ديم در ايران  -9جدول 

 استان
 کارایی درآمدی

 درآمد )میلیارد ریال(

 بالقوه تغییر
با  فعلی

نمکانیزاسیو  

 بدون 
نمکانیزاسیو  

ونبا مکانیزاسی ونبدون مکانیزاسی  ونبا مکانیزاسی  ونبدون مکانیزاسی   

 2/127 7/187 7/187 2/27 2/27 74/4 74/4 مرکزی

 2/474 7/824 7/729 7/224 9/229 24/4 94/4 مازندران

آذربایجان 
 9/777 9/777 9/777 4 4 1 1 شرقی

آذربایجان 
 8/729 2/774 2/774 9/427 9/427 84/4 84/4 غربی

 9/892 2/1217 2/1217 7/779 7/779 94/4 94/4 کرمانشاه

 8/171 7/942 7/271 1/212 1/184 24/4 94/4 خوزستان

 4/217 4/217 4/217 4 4 1 1 فارس

 1/47 1/27 1/27 42 44 94/4 94/4 کرمان

 8/94 2/71 2/71 7/14 7/14 74/4 74/4 اصفهان

سیستان و 
 2/9 2/9 2/9 4 4 1 1 بلوچستان

 7/442 7/227 7/211 7/121 1/148 74/4 84/4 کردستان

 4/744 4/1477 4/1477 727 727 94/4 94/4 همدان

چهارمحال 
 7/497 7/277 7/497 121 4 74/4 1 بختیاریو 

 7/1277 1277٫7 7/1277 4 4 1 1 لرستان

کهگیلویه و 
 9/281 8/848 2/872 4/297 7/214 74/4 74/4 بویراحمد

 7/4 7/2 7/2 4/1 4/1 84/4 84/4 بوشهر

 7/128 2/217 2/217 2/177 2/177 94/4 94/4 زنجان

 7/24 4/78 4/78 9/22 9/22 94/4 94/4 سمنان

 2/4 2/4 2/4 4 4 1 1 تهران

 7/1482 7/1482 7/1482 4 4 1 1 گلستان

 7/28 7/98 7/28 1/14 4 74/4 1 قزوین

 1/1128 1/1128 1/1128 4 4 1 1 اردبیل

خراسان 
 9/2 8/7 8/7 4/2 4/2 94/4 94/4 جنوبی

خراسان 
 9/484 9/484 9/484 4 4 1 1 رضوی

خراسان 
 1/482 7/477 7/477 7/19 7/19 74/4 74/4 شمالی

 2/2 2/2 2/2 4 4 1 1 البرز

      84/4 74/4 میانگین
 7/7227 4/14974 7/14121     کل

    4/2424 7/4871   مقدار تغییر

    29 24   درصد تغییر

 

 



 ساله ششم توسعهيابی به اهداف تولیدی جو در طول برنامه پنجتأثیر بهبود کارايی و مکانیزاسیون بر دست

 99 27-99(: 0) 10؛ 1041پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

 کارايی درآمدی تولید جو ديم در ايران  -9جدول ادامه 

 استان
 قیمت
تن( 1444)میلیارد ریال هر   

تن( 1444تولید )  

 بالقوه تغییر
 فعلی

ونبا مکانیزاسی نبدون مکانیزاسیو  ونبا مکانیزاسی  نبدون مکانیزاسیو   

 1/12 17٫1 1/17 7/2 2٫7 7/7 مرکزی

 1/29 77٫2 7/87 2/92 21٫7 2/7 مازندران

آذربایجان 
 8/89 89٫8 8/89 4 4 4/7 شرقی

آذربایجان 
 2/77 72٫9 9/72 1/49 1/49 2/7 غربی

 82٫8 124٫7 7/124 77 77 1/14 کرمانشاه

 17٫4 94٫7 2/27 2/21 1/18 14 خوزستان

 21٫1 21٫1 1/21 4 4 4/14 فارس

 4٫7 2٫7 8/2 2/4 4/4 4/14 کرمان

 9٫2 7٫9 9/7 1/1 1/1 2/7 اصفهان

سیستان و 
 4٫2 4٫2 2/4 4 4 9/14 بلوچستان

 44٫2 27٫7 4/22 2/12 8/11 1/7 کردستان

 78٫7 127٫2 2/127 8/84 8/84 4/7 همدان

چهارمحال و 
 47 24٫4 47 4/12 4 7/7 بختیاری

 121٫2 121٫2 2/121 4 4 8/7 لرستان

کهگیلویه و 
 22٫7 88٫1 1/82 4/22 1/47 8/14 بویراحمد

 4٫4 4٫2 2/4 4٫1 1/4 4/11 بوشهر

 19٫9 22٫1 1/22 7/18 7/18 7/7 زنجان

 2٫2 7٫8 8/7 9/2 9/2 14 سمنان

 4٫4 4٫4 4/4 4 4 12 تهران

 127٫7 127٫7 7/127 4 4 4/7 گلستان

 9٫2 7٫2 2/9 1/1 4 7 قزوین

 144٫1 144٫1 1/144 4 4 9/7 اردبیل

خراسان 
 4٫9 1 1 9/4 9/4 7 جنوبی

خراسان 
 24٫9 24٫9 9/24 4 4 7/7 رضوی

خراسان 
 24٫8 24٫2 2/24 7/1 7/1 7/7 شمالی

 4٫2 4٫2 2/4 4 4 8/7 البرز

       میانگین
9٫1489    کل  1242٫7 772٫2 

    4/224 4/474  مقدار تغییر

    29 24  درصد تغییر

 

 



شهنوازی   

 99 27-99(: 0) 10؛ 1041پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

 تن، میلیارد ريال( 1444کارايی سود تولید جو آبی بدون مکانیزاسیون در ايران ) -9جدول 

 کارایی استان
 برداشت اجاره سود

 هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد

 147 18 4 187 -1 -1 284 278 142 87/4 مرکزی

 7 -1 4 11 -4 -18 47 12 19 27/4 مازندران

آذربایجان 
 72 -88 4 144 -12 -11 497 177 97 88/4 شرقی

 21 -17 4 77 -79 -94 178 172 9 78/4 آذربایجان غربی

 48 14 4 24 -74 -77 119 142 11 7/4 کرمانشاه

 81 44 4 119 -127 -97 271 -22 272 -48/4 خوزستان

 194 -19 4 428 -124 -29 727 144 927 17/4 فارس

 82 -27 4 144 -12 -14 229 -27 271 -11/4 کرمان

 194 -4 4 428 -99 -17 927 97 271 11/4 اصفهان

سیستان و 
 48 -24 4 22 7 18 122 79 87 29/4 بلوچستان

 44 11 4 22 -22 -27 114 4 114 4 کردستان

 148 4 4 447 4 4 222 222 1 1 همدان

چهارمحال و 
 49 -17 4 24 -17 -47 111 41 74 17/4 بختیاری

 19 -2 4 42 -14 -22 79 92 11 72/4 لرستان

کهگیلویه و 
 2 4 4 9 4 14 11 11 4 78/4 بویراحمد

 9 2 4 8 1 49 17 12 7 78/4 بوشهر

 22 17 4 77 -18 -44 424 -8 428 -42/4 زنجان

 94 7 4 72 -7 -14 418 22 172 19/4 سمنان

 124 29 4 442 -472 -97 222 -14 292 -44/4 تهران

 22 2 4 78 -148 -99 447 124 77 98/4 گلستان

 142 27 4 441 -18 -7 281 -74 991 -18/4 قزوین

 79 18 4 127 -424 -72 277 -91 291 -12/4 اردبیل

 21 -7 4 77 18 22 188 147 27 84/4 خراسان جنوبی

 421 4 4 227 4 4 287 287 -1 1 خراسان رضوی

 77 17 4 122 -7 -7 292 -47 287 -48/4 خراسان شمالی

 22 12 4 92 -44 -48 144 74 74 91/4 البرز

          21/4 میانگین
 1714   4787   8199 4174   کل

  47   -1427    2772  مقدار تغییر
  1   -24    447  درصد تغییر

 
 
 
 
 
 
 



 ساله ششم توسعهيابی به اهداف تولیدی جو در طول برنامه پنجتأثیر بهبود کارايی و مکانیزاسیون بر دست

 94 27-99(: 0) 10؛ 1041پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

 تن، میلیارد ريال( 1444کارايی سود تولید جو آبی بدون مکانیزاسیون در ايران ) -9جدول ادامه 

 استان
 تولید  سازیآماده کاشت داشت

رتغیی درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد  هدف 

 191 11 7 77 -44 -42 417 17 14 271 -12 -2 مرکزی

 7 4 42 2 -2 -92 12 -2 -44 18 11 174 مازندران

آذربایجان 
 77 7 7 27 -29 -27 142 42 42 442 141 77 شرقی

آذربایجان 
 99 1 1 49 -12 -27 74 42 24 124 87 127 غربی

 29 1 2 19 -4 -11 94 44 72 71 91 177 کرمانشاه

 78 29 78 22 -49 -27 127 48 42 421 149 118 خوزستان

 442 99 22 127 -47 -17 222 72 44 772 147 44 فارس

 144 27 72 27 -42 -22 129 27 22 424 24 44 کرمان

 442 94 21 127 -44 -12 222 -7 -4 779 72 12 اصفهان

سیستان و 
 29 7 47 17 -7 -22 91 -4 -2 74 22 77 بلوچستان

 47 11 79 14 7 147 21 -7 -17 72 47 78 کردستان

 188 4 4 74 4 4 494 4 4 242 1 4 همدان

چهارمحال و 
 24 7 24 12 -4 -12 28 2 7 89 24 78 بختیاری

 17 1 7 7 -1 -7 47 -1 -2 22 17 74 لرستان

کهگیلویه و 
 2 4 4 1 4 47 9 4 -7 2 4 -7 بویراحمد

 9 1 12 4 4 -17 7 4 2 7 -2 -22 بوشهر

 97 42 84 47 8 28 72 47 29 127 -22 -44 زنجان

 81 44 27 24 -24 -94 141 12 17 178 17 14 سمنان

 441 91 22 114 -12 -11 244 74 22 994 197 21 تهران

 82 7 19 22 -12 -47 142 42 47 184 72 72 گلستان

 181 74 98 88 -47 -49 422 7 2 247 -12 -2 قزوین

 117 28 78 92 17 92 177 79 74 474 122 74 اردبیل

خراسان 
 99 9 11 49 -8 -42 87 2 9 124 -2 -2 جنوبی

خراسان 
 277 4 4 227 4 4 781 4 4 1942 4 4 رضوی

خراسان 
 144 24 94 99 -17 -49 182 22 49 474 -49 -7 شمالی

 29 8 17 44 -7 -42 72 9 7 142 8 8 البرز

             میانگین
 4988   1212   2789   8492   کل

  918   -477   279   1447  مقدار تغییر

  49   -17   12   18  درصد تغییر

 
 
 



شهنوازی   

 91 27-99(: 0) 10؛ 1041پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

 تن، میلیارد ريال( 1444کارايی سود تولید جو آبی با مکانیزاسیون در ايران ) -14جدول 

 کارایی استان
 برداشت اجاره سود

 هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد

 74 4 4 187 4 4 277 278 -1 1 مرکزی

 7 -1 4 11 -4 -18 47 12 19 27/4 مازندران

آذربایجان 
 شرقی

87/4 92 177 492 8- 7- 148 4 87- 72 

آذربایجان 
 غربی

78/4 9 172 178 94- 79- 77 4 17- 21 

 48 14 4 22 -74 -79 112 142 14 71/4 کرمانشاه

 97 9 4 72 -177 -72 482 -22 248 -14/4 خوزستان

 147 -27 4 442 -172 -29 244 144 241 42/4 فارس

 72 -94 4 144 -14 -7 222 -27 274 -12/4 کرمان

 194 -4 4 428 -99 -17 927 97 271 4٫11 اصفهان

سیستان و 
 بلوچستان

29/4 87 79 122 18 7 22 4 24- 48 

 44 11 4 27 -47 -22 147 4 147 4 کردستان

 148 4 4 447 4 4 222 222 1 1 همدان

چهارمحال و 
 بختیاری

- - - - - - - - - - 

 - - - - - - - - - - لرستان
کهگیلویه و 

 بویراحمد
78/4 4 11 11 14 4 9 4 4 2 

 9 2 4 8 1 49 17 12 7 78/4 بوشهر

 22 17 4 77 -18 -44 424 -8 428 -42/4 زنجان

 94 7 4 79 -7 -7 417 22 172 19/4 سمنان

 112 17 4 187 -247 -79 74 -14 74 -12/4 تهران

 92 12 4 78 -148 -99 417 124 77 7/4 گلستان

 89 4 4 417 4 4 -71 -74 -1 77/4 قزوین

 84 2 4 127 -422 -72 244 -91 292 -18/4 اردبیل

 21 -7 4 77 18 22 188 147 27 84/4 خراسان جنوبی

 421 4 4 227 4 4 287 287 -1 1 خراسان رضوی

 77 17 4 122 -7 -7 292 -47 287 -48/4 خراسان شمالی

 29 17 4 97 -12 -17 118 74 92 92/4 البرز

          27/4 میانگین
 1724   4828   9222 4118   کل

  -77   -1488    2448  مقدار تغییر
  -9   -21    194  درصد تغییر

 

 

 

 

 

 



 ساله ششم توسعهيابی به اهداف تولیدی جو در طول برنامه پنجتأثیر بهبود کارايی و مکانیزاسیون بر دست

 97 27-99(: 0) 10؛ 1041پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

 تن، میلیارد ريال( 1444کارايی سود تولید جو آبی با مکانیزاسیون در ايران ) -14جدول ادامه 

 استان
 تولید  سازیآماده کاشت داشت

رتغیی درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد  هدف 

 124 4 4 74 4 4 178 1 4 287 4 1 مرکزی

 7 4 42 2 -2 -99 12 -2 -44 18 11 174 مازندران

آذربایجان 
 شرقی

72 79 177 42 42 142 28- 29- 27 7 7 77 

آذربایجان 
 غربی

127 87 124 24 42 74 27- 12- 49 1 1 99 

 29 1 2 17 -4 -11 94 44 72 74 27 179 کرمانشاه

 74 47 92 71 -7 -14 121 44 17 474 192 122 خوزستان

 441 22 44 171 -4 -1 224 27 18 811 197 47 فارس

 72 28 78 74 -7 -14 122 49 42 428 29 44 کرمان

 442 94 21 127 -44 -12 222 -7 -4 779 72 12 اصفهان

سیستان و 
 بلوچستان

77 22 74 2- 4- 91 22- 7- 17 47 7 29 

 47 11 72 12 8 114 21 -7 -17 74 41 99 کردستان

 188 4 4 74 4 4 494 4 4 242 1 4 همدان

چهارمحال و 
 بختیاری

- - - - - - - - - - - - 

 - - - - - - - - - - - - لرستان
کهگیلویه و 

 بویراحمد
7- 4 2 7- 4 9 47 4 1 4 4 2 

 9 1 12 4 4 -17 7 4 2 7 -2 -22 بوشهر

 97 42 84 47 8 28 72 47 29 127 -22 -44 زنجان

 81 44 27 24 -24 -94 141 12 17 177 18 11 سمنان

 174 14 8 127 17 12 478 87 27 749 412 99 تهران

 82 7 19 22 -12 -47 142 42 47 184 72 72 گلستان

 147 4 4 142 4 4 429 4 4 241 4 4 قزوین

 148 28 92 84 27 142 199 91 94 474 122 78 اردبیل

خراسان 
 جنوبی

2- 2- 124 9 2 87 42- 8- 49 11 9 99 

خراسان 
 رضوی

4 4 1942 4 4 781 4 4 227 4 4 277 

خراسان 
 شمالی

7- 49- 474 49 22 182 49- 17- 99 94 24 144 

 22 7 4 44 -7 -41 79 9 7 78 -1 -1 البرز

             میانگین
 4294   1921   2819   8477   کل

  222   -112   287   1424  مقدار تغییر
  17   -8   11   18  درصد تغییر

 

 

 



شهنوازی   

 90 27-99(: 0) 10؛ 1041پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

 تن، میلیارد ريال( 1444کارايی سود تولید جو ديم بدون مکانیزاسیون در ايران ) -11جدول 

 کارایی استان
 برداشت اجاره سود

 هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد

 14 -8 4 24 44 144 147 27 117 27/4 مرکزی

 94 4 4 417 17 7 211 -174 -217 -27/4 مازندران

آذربایجان 
 شرقی

21/4 127 414 918 72 148 441 4 144- 94 

آذربایجان 
 غربی

18/4 277 142 748 94 72 428 4 72- 97 

 177 44 4 447 -421 -92 277 -977 -172 -41/1 کرمانشاه

 47 -7 4 147 41 42 478 -27 -841 -17/4 خوزستان

 24 9 4 148 47 24 297 124 199 27/4 فارس

 2 -9 4 14 8 124 22 4 27724 4 کرمان

 9 -14 4 17 11 127 27 7 247 17/4 اصفهان

سیستان و 
 بلوچستان

41/4 8122 4 7 4- 4 4 4 1- 1 

 42 -22 4 141 24 82 421 -18 -1277 -48/4 کردستان

 171 7 4 449 -2 -1 222 -427 -474 -99/4 همدان

چهارمحال و 
 بختیاری

41/4- 8279- 2- 242 147 72 144 4 81- 47 

 177 4 4 447 4 4 224 224 4 1 لرستان

کهگیلویه و 
 بویراحمد

42/4- 2277- 41- 772 74 144 449 4 77- 92 

 4 4 4 7 1 18 49 -19 -481 -97/4 بوشهر

 17 -17 4 87 24 71 177 -49 -772 -12/4 زنجان

 2 -2 4 17 7 97 22 -2 -1229 -48/4 سمنان

 4 4 4 4 4 44 4 1 12 77/4 تهران

 122 87 4 429 -28 -18 282 798 -47 27/1 گلستان

 9 -2 4 17 7 24 22 9 791 11/4 قزوین

 87 -74 4 482 71 47 788 277 27 82/4 اردبیل

 1 -4 4 2 4 149 7 -2 -247 -22/4 خراسان جنوبی

 17 -17 4 77 29 444 127 142 41 72/4 خراسان رضوی

 21 -1 4 124 4 4 477 -12 -4494 -49/4 خراسان شمالی

 4 4 4 1 4 87 4 1 12 77/4 البرز

          12/4 میانگین
 1187   4719   7747 1474   کل

  -212   274      مقدار تغییر
  -47   12      درصد تغییر

 

 

 

 

 

 



 ساله ششم توسعهيابی به اهداف تولیدی جو در طول برنامه پنجتأثیر بهبود کارايی و مکانیزاسیون بر دست

 90 27-99(: 0) 10؛ 1041پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

 تن، میلیارد ريال( 1444کارايی سود تولید جو ديم بدون مکانیزاسیون در ايران ) -11جدول ادامه 

 استان
 تولید  سازیآماده کاشت داشت

رتغیی درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد  هدف 

 44 7 21 7 -14 -99 49 -2 -12 9 1 22 مرکزی

 147 82 448 22 4 9 127 49 44 47 -29 -74 مازندران

آذربایجان 
 شرقی

77 12 47 7 14 127 24- 24- 29 22 22 147 

آذربایجان 
 غربی

79 14 21 4 2 197 42- 19- 94 87 92 144 

 121 78 77 79 -74 -27 279 -148 -42 84 -18 -17 کرمانشاه

 92 29 174 44 -8 -42 77 -7 -11 12 1 9 خوزستان

 74 41 94 47 -18 -24 74 -47 -49 17 7 147 فارس

 7 2 147 4 -4 -27 8 -1 -7 1 4 21 کرمان

 7 2 82 2 -2 -29 14 4 12 4 4 14 اصفهان

سیستان و 
 بلوچستان

47744 4 4 78 1 1 17- 4 4 199 1 1 

 94 48 141 44 -11 -22 72 8 12 12 9 98 کردستان

 121 82 147 77 -27 -47 242 42 7 72 7 11 همدان

چهارمحال و 
 بختیاری

7 1 19 18 11 89 12- 2- 42 148 22 97 

 121 4 4 79 4 4 279 4 4 84 4 4 لرستان

کهگیلویه و 
 بویراحمد

44- 8- 47 2 9 121 2- 1- 27 194 78 111 

 2 2 1922 4 -1 -24 9 -2 -27 1 1 2227 بوشهر

 27 42 191 17 -14 -22 94 4 4 14 -1 -11 زنجان

 7 9 127 2 -4 -22 14 4 2 4 4 -2 سمنان

 4 4 12 4 4 8 4 4 12 4 4 17 تهران

 124 4 1 71 42 24 478 144 77 97 42 72 گلستان

 14 2 71 2 -2 -22 14 -1 -7 4 1 144 قزوین

 127 17 17 71 -17 -41 177 4 1 27 19 97 اردبیل

خراسان 
 جنوبی

29- 4 4 78 1 4 28- 4 1 494 1 4 

خراسان 
 رضوی

92 2 7 44- 14- 22 98- 17- 12 7 2 22 

خراسان 
 شمالی

188 11 18 1 1 74 22- 12- 47 147 22 72 

 4 4 7 4 4 -28 1 4 -24 4 4 7744 البرز

             میانگین
 1982   888   4774   947   کل

  977   -474   94   24  مقدار تغییر
  74   -49   4   7  درصد تغییر

 

 

 



شهنوازی   

 95 27-99(: 0) 10؛ 1041پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

 تن، میلیارد ريال( 1444کارايی سود تولید جو ديم با مکانیزاسیون در ايران ) -17جدول 

 کارایی استان
 برداشت اجاره سود

 هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد

 14 -8 4 24 44 144 147 27 98 27/4 مرکزی

 79 29 4 174 -42 -11 249 -174 277 -74/4 مازندران

آذربایجان 
 شرقی

94/4 174 414 244 74 77 172 4 78- 79 

آذربایجان 
 غربی

18/4 941 142 742 94 74 428 4 72- 97 

 177 44 4 447 -421 -92 277 -977 1479 -41/1 کرمانشاه

 27 17 4 71 -8 -7 174 -27 427 -49/4 خوزستان

 21 9 4 149 47 47 228 124 447 2/4 فارس

 2 -9 4 14 8 124 22 4 22 4 کرمان

 9 -14 4 17 11 127 27 7 28 17/4 اصفهان

سیستان و 
 بلوچستان

41/4 7 4 7 4- 4 4 4 1- 1 

 24 -27 4 74 24 99 179 -18 444 -47/4 کردستان

 171 7 4 449 -2 1- 222 -427 784 -99/4 همدان

چهارمحال و 
 بختیاری

- - - - - - - - - - 

 177 4 4 447 4 4 224 224 4 1 لرستان

کهگیلویه و 
 بویراحمد

49/4- 272 41- 272 47 24 198 4 22- 147 

 4 4 4 7 1 18 49 -19 24 -97/4 بوشهر

 17 -17 4 87 24 71 177 -49 442 -12/4 زنجان

 2 -2 4 17 7 97 22 -2 27 -48/4 سمنان

 4 4 4 4 4 17 4 1 4 77/4 تهران

 77 4 4 471 4 4 798 798 4 1 گلستان

 - - - - - - - - - - قزوین

 121 4 4 412 4 4 277 277 4 1 اردبیل

 1 -4 4 2 4 149 7 -2 11 -22/4 خراسان جنوبی

 17 -17 4 77 29 444 127 142 47 4٫72 خراسان رضوی

 21 -1 4 124 4 4 477 -12 477 -49/4 خراسان شمالی

 4 4 4 1 4 87 4 1 4 77/4 البرز

          12/4 میانگین
 1474   4987   9724 1474   کل

  -442   72      مقدار تغییر
  -12   2      درصد تغییر
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 تن، میلیارد ريال( 1444کارايی سود تولید جو ديم با مکانیزاسیون در ايران ) -17جدول ادامه 

 استان
 تولید  سازیآماده کاشت داشت

رتغیی درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد هدف تغییر درصد  هدف 

 44 7 21 7 -14 -99 49 -2 -12 9 1 22 مرکزی

 79 74 181 92 14 42 124 47 49 44 -91 -84 مازندران

آذربایجان 
 شرقی

27 8 44 14 19 122 21- 42- 92 48 41 77 

آذربایجان 
 غربی

72 14 21 4 2 197 42- 19- 94 87 92 141 

 121 78 77 79 -74 -27 279 -148 -42 84 -18 -17 کرمانشاه

 22 42 149 47 4 1 84 -7 -7 7 -2 -21 خوزستان

 74 44 94 47 -17 -27 74 -47 -49 17 7 149 فارس

 7 2 147 4 -4 -27 8 -1 -7 1 4 21 کرمان

 7 2 82 2 -2 -29 14 4 12 4 4 14 اصفهان

سیستان و 
 بلوچستان

47744 4 4 78 1 1 17- 4 4 199 1 1 

 29 44 77 42 -8 -42 72 7 19 11 2 22 کردستان

 121 82 147 77 -27 -47 242 42 7 72 7 11 همدان

چهارمحال و 
 بختیاری

- - - - - - - - - - - -- 

 121 4 4 79 4 4 279 4 4 84 4 4 لرستان

کهگیلویه و 
 بویراحمد

22- 19- 44 11 19 191 42 11 97 142 29 77 

 2 2 1922 4 -1 -24 9 -2 -27 1 1 2227 بوشهر

 27 42 191 17 -14 -22 94 4 4 14 -1 -11 زنجان

 7 9 127 2 -4 -22 14 4 2 4 4 -2 سمنان

 4 4 14 4 4 7 4 4 12 4 4 17 تهران

 127 4 4 98 4 4 188 4 4 27 4 4 گلستان

 -- - - - - - - - - - - - قزوین

 144 4 4 88 4 4 172 4 4 49 4 4 اردبیل

خراسان 
 جنوبی

29- 4 4 78 1 4 28- 4 1 494 1 4 

خراسان 
 رضوی

92 2 7 44- 14- 22 98- 17- 12 7 2 22 

خراسان 
 شمالی

188 11 18 1 1 74 22- 12- 47 147 22 72 

 4 4 7 4 4 -27 1 4 -24 4 4 7224 البرز

             میانگین
 1244   871   4281   228   کل

-74   -91  مقدار تغییر    444-   277  
  27   -41   -4   -14  درصد تغییر
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 نتیجه گیری و پیشنهادها
در  گوناگونوجود پتانسیل بهبود کارایی در محصولات کشاورزی     

. این مطلب در زراعت (44،9،2)مطالعات گذشته نشان داده شده است 

ارتقای کارایی و  از راهای که گونهشود، بهجو کشور نیز مشاهده می
توان بخش قابل توجهی از اهداف برنامه توسعه مکانیزاسیون می
. نکته قابل توجه در این میان توجه به کردتوسعه کشور را تأمین 

ای که در تعدادی از گونهباشد، بهمی گوناگونتفاوت در توانایی مناطق 
ای های مناسب و در پارهها مانع ارتقای کارایی، نبود فناوریاستان

باشد. این پتانسیل در های موجود میدیگر عدم استفاده از ظرفیت
بوده و توسعه مکانیزاسیون، ناکارایی را بویژه  تربیشزراعت جو دیم 
ای در . باآنکه کارایی هزینهدهدکاهش می تربیشدر زراعت دیم 

های محمدی و زراعت جو کشور پائین است و این مطلب با یافته

ولی ریشه این  ،باشدراستا میهم (42،7)بهروز و امامی میبدی 

ناکارایی در زراعت آبی، کارایی تخصیصی و در زراعت دیم، کارایی 
میانگین کارایی سود بویژه در زراعت جو آبی کشور کم فنی است. 

پذیری، تهدیدی برای بوده و این مطلب با کاهش سودآوری و رقابت
بررسی  گوناگونباشد. از میان رویکردهای امنیت غذایی کشور می

بهبود سودآوری،  افزون برشده، توجه به مدیریت سود در زراعت جو 
که تنها ، درحالیشودمینیز منتهی افزوده به افزایش تولید و ارزش

تأمین  ،، لذاکندتواند ناپایداری تولید را تقویت توجه به کارایی فنی می

اهداف برنامه ششم توسعه در خصوص تولید جو با استفاده از منابع 
افت  ها و دلایلموجود مقدور بوده ولی توجه به پتانسیل استان

 باشد. های مربوط ضروری میریزیکارایی، در برنامه
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 پیروی از اصول اخلاق پژوهش
های رضایت نامه آگاهانه توسط تمامی مطالعه حاضر فرماین در     

 ها تکمیل شد.آزمودنی
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