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 المللموانع آزاداندیشی تحلیل روابط بین

 
 

 *1مجتبی عبد خدایی

 
 18/8/1399تاریخ پذیرش:         25/3/1399تاریخ دریافت: 

 

 چکیده
علمی و از ادعاهای بنیاادی  رریاا   ةهای اصلی نظریاز شاخصه ،طرفانه و خنثی در علمنگاه بی

های انتقاادی در تیاتا  یاهتایی دیگار نظرلملا  اتا ا از ابی پردازی روابطغالب در نظریه
هاای تحلیلای رریاا  نظرییشه در تنگرهای تحلیلی ای  حیزه المل  با ای  باور که نقصا بی 

رییانه و گرایاناه، و نگارس تال هگرایاناه، خردگرایاناه، دادیغالاب دارد، باه نقاب اب ااد ا  ا 
ر یادا  داوکیعیلی بسیاری از نظریا  را باه اتتیلاطل انه ای  رریا  پرداخته و دنشا ناتیانی تحل

و  تیا  دیا  دحیرهای نقادانه رویکردهای انتقادیات  که آیا دی انبا تیال د رح ای بازگردانبه
  را آشاخصه بی رفی علمی پ  زد و از ای  طریق دیانع آزادانبیشی در رریاا  غالاب و دنشاا 

هاار دقیلاه فایز از طریاق تحمیا  د اانی تا  کاه  یابی نمید؟ دبعای ای  نیشتار آ  اریشه
ز تیزیع رهانی دیضایعا  و دسائ ، دمان   ا شناخ دنبی و فهم تکیینی در فرانظری، غرض

پردازی ریدهمتری  دیانع اصلی آزادانبیشی در حیزه تئای ،در نهای  التزام به تکیلارتازی علم
فه اخیر دارای نقش دحیری ات ا انب و در دیا  ای  عیاد  دیلالمل  را شک  بخشیبهروابط بی 

های از رمله دتتاوردهای ای  نیشاتار آ  اتا  کاه باا اتاتفاده از روس تحلیلای دیاا  ریشاه
تاازدا المل  و دیانع آزاد انبیشی و نگاه بی رفانه ارت اا  بررارار دیبی تکیلاریستی در تیات 

 از آ  دصی  نمانبه ات ای که رریا  انتقادی نیز ادساله
 

الملا ، پردازی، تیاتا  بی الملا ، نظریاههای رواباط بی نظریاه ،متکیلاریسا :ن کلیدیواژگا

 اآزادانبیشی
 

                                                           
 دانشگاه علاده ط اط ایی ،دانشکبه حقیز و علیم تیاتی، المل گروه روابط بی  اتتادیارا 1

 abdkhodaei.mojtaba@gmail.com     * نییسنبه دسئیل:
ار  علمای صانبوز وهشی ات  که باا حمایا  و نظاژدستخرج از پ ،المل  یروابط ب  یتحل یشیدیانع آزادانببا عنیا   دقالهای  

 انجام پویرفته ات ا  ،92012383طرح دصیب  ،وهشگرا  و فناورا  کشیرژحمای  از پ

mailto:abdkhodaei.mojtaba@gmail.com
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 مقدمه

المل  شااهب نقاب گساترده نظریاا  پردازی روابط بی گوشته، عرصه نظریه ةدر  نب ده

تاری  عیادا  گیری نظریا  انتقادی در د نای عام آ  بیده ات ا یکی از دهمج و اوجیرا

های دوکیر در تحلی  دساائ  تیا  ناتیانی تئیریوار در گسترس ای  رریا  را دی یرگأت

المل  و بی تیرهی به دیضیعا  دهم ای  عرصه دانس ا ب ب از کلا  رلمرو تیات  بی 

ا  و آنکه رئالیسم تیانس  در دقام عم  با به رخ کشیب  ت  اباورید رنگ رهانی دوم 

  اا  اید ی نی لی رالیسم ناتیانی تحلیلای آنارا باه های تنگی  خیس بینی رریب خهزینه

رنگ  رتانب، ادا بزودی نقصا  تحلیلی رئالیسم نیز در تیضیح شکس  ایالا  دتحبه در

  ی در کشیرهای رها  تیم و همچنی  عبم رابر  در ت یاییویتنام، نهض  اتت مارزدا

 ائتلافها و اتحادهای غیرنظادی در اروپا آشکار گردیبا 

نب با پایا  رنگ ترد و فروپاشی غیرنظادی اتحاد رمااهیر شایری، خیازس ای  فرای

های اتلادی و افزایش رونبهای هیی  خیاه ریدی و داوه ی باار دیگار گسترده رن ش

و تحایلا  تااختاری ایا   المل بی در ت یی  دسائ  کلا  نظام  1های غالبناتیانی نظریه

تصاریح نمیدناب ایا  حایزه دحققاا  ای کاه برخای بگیناهعرصه را به نمایش گواردا 

در دقاام المل  رادر به ت یی  دسائ  دهم ای  عرصه نیساتنبا های دت ارف روابط بی نظریه

کیاب أت الملا بی انگارا  بر غفل  از ب ب ارتماعی تاختار نظاام ای  ناتیانی، تازه تحلی ِ

دارد و  ورزیبنب و بیا  داشاتنب کاه رسام  دهام تحایلا  تااختاری رن اه ارتمااعی

ای داانع عمابه ای و نادیبه انگاشت  نظام انگااره المل بی گرایی نظریه های روابط دادی

در فهم ای  تحیل ات ا نظریه انتقادی در د نای خاص آ ، کم تیرهی باه تااختارهای 

 ارتماعی تاریخی و دنات ا  تل ه و ربر  را عاد  ای  نقصا  تحلیلی دانس ا 

انتقادی در د نای عام آ ، با ای  بااور کاه بسایاری از نقصاانهای های در ای  دیا  نظریه

هااای تحلیلاای رریااا  غالااب دارد بااه نقااب حاکمیاا  نظریتحلیلاای ریشااه در تنگ

رییانه و ، و نگااارس تااال ه4گرایی، داااادی3، خردگرایااای2بااااوری گرایی)یاف ا  ا 

دحیرانه های غرباتتیلاطل انه رریا  رائج پرداختنب و بر ضرور  تحیل در رها  نگرش

                                                           
1. Mainstream theories 

2. Positivism  
3. Rationalism  

4. Materialism  
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، 2گرائیتأداّ ، 1گرائیالمل  و دبخلی  بخشیب  باه نگارس پسااا  ا بی های روابطنظریه

رییانه تاکیب ورزیبنب و دنشا نااتیانی تحلیلای ایا  نظریاا  را باه و رهایی 3گرائیانگاره

ریشه عیاد  دوکیر بازگردانبنبا با ای  ورید کمتر به ای  دساله پرداخته شبه که دنشا و 

بنیادی  نهفته ات ؟ از ای  رهگاور  ای دؤلفهاب اد و عیاد   الش برانگیز دوکیر در  ه 

الملا  بی اصلی د رح ای  ات  کاه دیاناع فهام آزادانبیشاانه در تحلیا  روابطپرتش 

تیا  دیا  دحیرهای نقاداناه رویکردهاای انتقاادی و شاخصاه بی رفای  یس  و آیا دی

ق دیانع آزدانبیشی در رریا  غالب و دنشا آ  را ریشاه یاابی علمی پ  زد و از ای  طری

پردازی باه  هاار ترتپردگی رریا  غالاب نظریاه ای   نیشتار بار روس تحلیلی، نمید؟

گرائی، خردگرائای تایدانگار و اتاتیلاطل ی را از رملاه دیاناع گرائی، دادیدیلفه ا  ا 

های دوکیر از طریق تحمیا  دیلفهاصلی فهم آزادانبیشی علمی دانسته و د تقب ات  که 

دناابی و فهاام تکاایینی در فهاام دسااائ ، دباخلااه در طاارح و د ااانی فرانظااری، غرض

و دمان ا  از تیزیاع رهاانی دیضایعا  باعاا پیابایش دساائ  خااص بنبی اولیی 

نقصانهای تحلیلی ای  حیزه گردیبه ات ا ادا ریشاه عیادا  داوکیر در التازام علمای و 

 به تکیلاریسم عنا  گسیخته نهفته ات ا    عملی، و تی ره بخشی

رهاایی انبیشاه از پایش لازم به ذکر ات  دفهیم آزادانبیشی در د نای عام بم ناای 

پیرادای  و داانع از انبیشاه  داشاتهها و باورهایی ات  که بر ذها  آددای احاطاه فرض

نفای تحمیا  ا ادا آزادانبیشی در برداش  ای  نیشتار بم نای شیدها و حقایق دیوار ی 

باه تااح  کا   خاص و ت میم آ  های فلسفی و د انی فرانظری یک گفتما فرضپیش

های ت ریف شبه آ  گفتما  به شاخصه تحقیق انحصار دلاکهای علمی بید  نفی و ،علم

فرضها و د انی فرانظاری گفتاانی خااص داشاته و بار ات ا د یارهایی که ریشه در پیش

ر ای  اتاس آزادانبیشی، صافتی در برابار ت صاب ورزی، رونب تحلی  تا یرگوار ات ا ب

های فکری یک گفتما  و ت  داد  بی  ی  و را و تصلب عقیبه و نظر، پای نبی به دگم

غیرراب  بحا و دنارشاه باه د یارهاای آ  بار کا  علام و در نهایا  تحمیا  و ار اار 

واژه کر غربای انبیشمنبا  به تفکر در  ار یب خاص ات ا طنزآدیز آ  ات  که در تف

                                                           
1. Post Positivism 
2. Reflectivism 

3. Idaetionalism   
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نیز هماننب دفاهیم دت بد دیگری در خبد  انحصاری گفتماا  خااص رارار  1یشیآزادانب

 گرفته و به دتضاد خید ت ریف گردیبا

عنایا   ابا ایدر نیشته 2نزیکال یتیتط آنتین 1713بار در تال   ینخست یبراای  واژه 

فارغ از عقلانیا  بکاار  ورزید نای رهایی از ت صبهو ب3«یشیدر باب آزاد انب یگفتار»

ادا بتبریج به دفهیدی ایبئیلیژیک د نی بر پای نبی بی ریاب و شار  باه ضارور   ارف 

  د ارف دینی و دی  تتیزی ت میم یاف ا  از ییرها

ر های انتقاادی دهای  هارگانه دیرد نقب نگرسلفهؤدر اداده نیشتار ابتبا دروری بر د

های م داش ا تپس به برررتی دنشا برخای نقصاا المل  خیاهیپردازی روابط بی نظریه

 پردازیما تحلیلی ای  حیزه دی

 

 های انتقادی و آزاد اندیشی در علم . نظریه1

انگار در اب اد دختلف به نقب و بررتی شییه رائاج در نظریاه رویکردهای انتقادی و تازه

 ارد زیر برشمرد : تیا  در دیانب که اهم آ  را دیالمل  پرداختهپردازی روابط بی 

 

  4گراییاثباتنقد سیطره . 1-1

شناتاااانه و ی، نتاااایج هستییگراا  اااا   شناتاااانهاز آنجاااا کاااه دفروضاااا  د رف 

ی درخیر تیرهی بهمراه داشته، حاکمی  آ  بر عرصه علم و ب یر خااص شناتانهروس

برراای گواشاته  المل  نیز تا یرا  عمیقی بر آزادانبیشی علمایبی  پردازی روابطنظریه

 ات ا پیش از هر  یز لازم ات  ای  د نا دیرد تیره ررار گیرد که پیزتیییسم در روابط

المل  در آرزوی نی  به اتقا  علمی خید را دلزم به پیاروی و یکساا  انگااری علایم بی 

ارتماااعی و ط ی اای دیااب و ب ناایا  ت هاابی روس شناتااانه ت ریااف گردیااب کااه بااا 

گرائی در گرائی و تجربها  ا »به ت  یر نیکلسی  :  را پیینب خیرداگشناتی تجربهشناخ 

، 1385)انابرولینکلیتر، تاال «ا انبالمل  در هم ادغام و با یکبیگر اشات اه شابهبی  روابط

تر شب  آ  با علایم المل  را در ش یهبی  های روابطروس گرایا ، اتقا  ا ط ی  382ص

                                                           
1.  Freethinker 

2. Anthony Collins  
3. A Discourse of free Thinking 

4. Positivism   



185 

 

 سیاست جهانی

 

 

ن
 بی

ط
واب

ل ر
لی

تح
ی 

ش
دی

دان
آزا

ع 
وان

م
ل

مل
ال

 
    

های دیییاب تاینگر، دیرتای  کااپلا ، با در نهای  تلاستر شب  آ  دیبنط ی ی و عینی

دلیی  اتمال و همکارا  وی، و تمرکز آنا  بر رفتارهای راب  دشاهبه ب نیا  شایاهب، و 

نادیبه انگاشت  نیا  و ارزشها، رفتارگرائی افراطی را در ای  رلمرو علمی بهمراه داشا ا 

دایرد تیراه رارار گرفا   الملا ی بگرائی کاه در رواباط  هار دفروضه زیربنائی ا  ا 

هاا و ارزشاها و خنثای باید  ع ار  بیدنب از : بااور باه وحاب  علایم، تماایز وار ی 

ها بلحاظ نظریه، ورید ریاعب نظام یافتاه در رهاا  ارتمااعی عالاوه بار رهاا  وار ی 

دساوی دانست   (Viotti, 2010:3).ط ی ی و تائیب یا اب ال تجربی ب نیا  د یار صبز

و انحصاار  1شناتانه آ  باا عقا  تالیمفرضهای شناخ شناتانه و پیشگرائی روسا ا  

المل  را بهمرداه داش  کاه از رملاه آ  بی  نام علم ببا ، آتیب ربی در ت میق روابط

انگاری تمایز رلمرو ت یی ، تفسیر و فهم از یکابیگر بایدا بار ایا  د ناا د یارهاای نادیبه

گرائی و در نهایا  گرائی، ط ی ا گرائی، تجرباهارگانه، عینی ارزیابی علمی در ادیر  ه

دنابی رفتارگرائی ت ریاف گردیبنابا حاکمیا  نگااه داوکیر، ناکارآدابی و عابم فایبه

پردازی در ای  عرصه و در نهای  عبم پای نبی انبیشمنبا  ای  رلمارو باه اصایل نظریه

ای که با انیاع دحبودیتها در حیزهفیز را ررم زدا زیرا پای نبی و اصرار بر اصیل دوکیر 

هایی از ر یا  دیره ات ، به خروج ای  حیزه از دانش دت ارف دی انجادیبا دحابودی 

ناپویری و کم اید تجرباه، در دتاترس آزدی ، المللیهای بی شبنی پبیبهنداهی  تکرار 

ائط ن ید  و دحردانه بید  اطلاعا ، حجم گسترده و بالای اطلاعا  ضب و نقای،، شار

رها، ناهمگینی راد ه المل ، تنیع و ت بد دتغیّو دقتضیا  پرتحیل و با شتاب عرصه بی 

المللی، ورید بازیگرا  دختلف با تاختارهای دتفاو  ارتصاادی، تیاتای، فرهنگای، بی 

های رغرافیائی و بیدی دتمایز، و بینشها و ارزشهای گیناگی ، تنگنای فراینبهای دیر ی 

ها وعیاد  کیفی دانناب رابر ، ناپویری دیلفه گیریهای دتنیع، کمیّگیری، ره تصمیم

دنف  ، آنارشی، عبم تیافق در دفاهیم و اصا لاحا ، دحابودیتهای ابازار شاناختی، و 

 رملگای ،گیر و تیاتاتگوارتا یر شخصی  و تمایلا  آگاهانه و ناآگاهانه افاراد تصامیم

هاای فاراروی تااختار اخته و  الششرائط ادکا  تحلی  علمی را پیچیابه و دشایار تا

 انباالمل  را شک  بخشیبهبی  علمی دانش روابط

                                                           
1. common sense 
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باورانااه، ابتاابا بااا انتقااادا  خردگرایااا  و افاارا  در نگاارس رفتارگرایانااه و تجربه 

ابزارانگارا  و تایر انبیشمنبا  عرصاه فلسافه علام دیاراه گردیابا فیلسایفا  علام باا 

دی غیر علمی علام، بازتاازی عقلانای تااریم علام و پرداخت  به تحقیق تاریخی در د ا

تحلی  دن قی ارزای درونی آ ، و در نهای  با ت یی  اب اد ادراکی، روانشناتانه و راد اه 

شناتانه رفتار عالما  نشا  دادنب که دنیای علم دبر  نه تنهاا فاارغ از رهاا  نگرشاهای 

ادی غیار علمای بایده و آ  دتفاو  ن یده، بلکه دانشمنبا  بزرگ علام، دساتغرز در د ا

انب و هیچگااه باا ذها  د ادی را خیدآگاه و ناخیدآگاه در نظریا  خید دلحایظ داشاته

که یا از تنم د احا د رفا  ای د ادیانبا خالی از د ادی به دیارهه با عالم تجربه نرفته

تفاز باید انبا لیک  آنچه دیرد اشناتانه بیده و یا هستی شناتانه و یا دینی و کلادی بیده

اینکه علام دساتغنی از دتافیزیاک ن ایده و دتافیزیاک یاا آنچنانکاه لاکااتیس و لائاید  

های پژوهشی رای گرفتاه، و یاا حابار  آنچنانکاه انبیشیبنب در هسته تخ  برنادهدی

پیپر باور داش  بصیر  تئیریهای نقبپویر بیرو  از علم ایستاده و دانشامنب را در دقاام 

آدیزدا در گام فراتر رویکردهای پسا و علم را برناده پژوهشی دی گریگزینش ،گردآوری

)اعم از ضب یا فرا  پیزتیییستی با نگرس خاص خید درصابد برآدبناب تاا فضاا را هام 

هائی از عرصه المل  و هم برای فهم وار ی بی  برای دیگر راههای تفکر نس   به روابط

شب، باز نمایناب و ایا  نادیبه انگاشته دیگرائی حوف و المل  که در  ار یب ا  ا بی 

گرائی بم نااای پااویرس نکتااه را یاااد آور شاابنب کااه فاصااله گاارفت  یااا ع اایر از ا  ااا 

 گرائی در روابااطپردازی نیساا ا اب ااالگیرانه باارای نظریااهشناتاای کمتاار تااخ روس

 د احا فلسافه علام وتحیلا  در ی تیرالمل  نیز د ار ترنیش  د لیبی نگردیبا بی 

انبیشاه  و یاا  2کایه  تیتط یماپاراد ارائه ایبهو  1کیئای ادوئم دیبگاهی با یگرااب ال نقب

 اعت ااریبی ،4های پژوهشای تیتاط لائاید و تان  3لاکااتیسبیتایله برناده پژوهشای 

                                                           
1.  Duhem–Quine thesis 

2.  Thomas kuhn 
3.  Lakatosh  

4.  Lauden  
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ا به ت  یر والتز هر  نب تئیری لاکاتیس هم باا  االش دیاراه 1گرایی را نیز ررم زداب ال

زیارا ایابه رسایرانه پیزتیییساتی در بااره  ابایب دایرد تیراه رارار دادات  لیک  آنرا 

کاه تیتاط اکثار دانشامنبا  دیگااهی  دهاباها را شکسا  دی گینگی ارزیابی تئیری

تایا  از طریاق دراناباخت  باا ها را دیاو ای  ایبه که تئیری اتیات  پویرفته شبه ات 

ای خ  و نشا  داد که هیچ دشااهبهدشاهبا  و وار یا  دنسیخ و اب ال نمید، باط  تا

  (Elman, 2003: p. xi)ربر  اب ال یک تئیری را نباردا

هاای فلسافه علایم ارتمااعی و رشاب نگاه از تیی دیگر تحیلا  فکری در حیزه 

در پیزتیییسا   رفتارگرایاا المل  ناکادی انگار در د ال ا  بی تفسیری، انتقادی و تازه

نشا  داد و باا پاویرس شکسا ، عرصاه را باه دیگار  رای های عینعرصه تحلی  فراینب

های دختلااف آ  اعاام از بااا نحلااه 2های ناای فرارفتارگرایااا  و پساپیزتیییساا  ا ،رری اا

هااای انگاری و حتاای نگرسو تااازه ،هااای دختلااف انتقااادی در د نااای عااام آ رویکرد

  اوانهادنب ،گرایانه دکتب انگلیسینئیتن 

المل  در وض یتی شک  یافا  بی دناظره تیم روابط یا  نیاف ارا پاادا داتتا  ببی 

رکاید دنجر به  کیب رفتارگرایا  بر انحصار پیشرف  علمی از طریق دبل تحقیق آنا أکه ت

نظریاه رو شابه بایدا از ایا المل  در تیتا ه داناش بی  و عبم پیشرف  گرایش روابط

الملا  بی  رواباطگارم باا اتاتق ال  ایبه الگیوارهتیداس کیه  در باب انقلاب علمی و 

های ا دناظره تیم با آنکه داهیتی دتبلیژیکی نباشته و به عرض انبام دیابگاهشیددیاره 

پردازد، لیک  از یکسی رئالیسم نظریه غالب و رایی وابستگی دتقاب  در برابر رئالیستها دی

ی اتاتای یهاپرتشهای وابستگی دتقاب ، بید و از تیی دیگر تیالا  نظریهای  عرصه 

های کیه  و دقارنا  آ  باا تاخ ا ارائه دبل پارادایمبیده و آنا  را با بحرا  دیاره دی

ها باعا گردیب تا ای  ایبه شک  گیرد که رئالیسم، لی رالیسم و ها و لی رالی رئالیزورآزدا

یاا  رادیکالیسم ته پارادایم دستق  فکری با ربر  ت یی  دجزات  و همچنانکه کایه  ب

                                                           
گردد، د یاری دن قی ورید نبارد تا ای دیاره دیکیای  هنگادیکه یک تئیری با خلاف راعبهابر اتاس تز دوئما 1

یه کمکی کاهب و یا اینکه بالنس ه ت ب کاهش ارزس فرضدشخص تازد که آیا ای  خلاف راعبه از ارزس تئیری دی

 ای که لاکاتیس را بسم  ارائه برناده پژوهشی و لائید  را بسیی تن  پژوهشی تیز داداگرددا دسالهتئیری دی
2.  Post positivist 
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، گازینش 1ناپویرنبها غیرراب  دقایسه بیده و نس   به یکبیگر تنجشدارد که پارادایمدی

یاا آنچنانکاه ادثاال و  شاناختی اتا یک تئیری لزودا ادری علمی ن یده بلکه ادر زی ائی

گیینب ادری درت ط با روانشناختی ارتماعی اتا ا هار  ناب دنااظره تایم لاکاتیس دی

یک  د احا فلسفه علم تا یری عمیق بر داهی  آ  بررای گوارد داهیتی روشی نباش  ل

و دیری نپائیب که ای  آتش فرو خفته در زیر خاکستر زباناه کشایب و شاراره خاید را در 

در دیا  دناظرا ، ای  دناظره به طرح دستقیم و صریح د احا دناظره  هارم عیا  نمیدا 

ی نای  ،نس تا عمیق آ ، ته شمای اتاتی راپردازی و تیلیب علم پرداخته و در بنیا  نظریه

دناظره دیا  دیبگاه رائلی  باه ت یای  و فهام، دنااظره دیاا  رویکردهاای پیزتیییساتی و 

باه تصاییر کشایبا  ،گرائیپساپیزتیییسم، و در نهای  دنااظره دیاا  خردگرائای و تأداّ 

ه بنیانهاای از رملد انی فلسفی و فرانظری  نقش و اهمی  تیره بهتحیلا  فلسفی علم 

نشاا  دادا  الملا بی را در علام رواباط شناتاانه شناتانه و روسشناتانه، هستید رف 

 نگارس نایع دو رویاارویی، اوج 3یگرایتأداّ و  2تایدانگار یدیا  خردگرایاخیر  دناظره 

 یافتاه راه الملا بی  روابط حیزه درو  به ات  که  ارتماعی علیم د ال ا  در دارریشه

ای تاادا  هگساترد طیاف را در الملا بی  روابط هایتیا  تئیریدیی  اتاس بر اا ات 

 پیزتیییسااتی، ناپااویر، ان  اااف و تااخ  هایبرداشاا » آ  یکساایی بخشاایب کااه در

 انگارانهآ  رویکردهاای تاازه تایی دیگار در و ات  کَمّی و گرایانه،دادی خردگرایانه،

   Acharya and Buzan,2010:4گرفته ات ا) ررار پسادبر  و غلیظ

 

  4گرایینقد سیطره  مادی. 2-1

و نگااه  5گرایاناهدناظره  هارم دو نیع نگاه به داهی  رهاا  ارتمااعی ی نای نگااه دادی

را بررسته تاخ ، که فهم تقاب  اینبو نگااه بارای هابف ایا  نیشاتار حاائز  6گراانگاره

گیریهای ری از نتیجاهاهمی  ات ا در دناظره دوکیر ای  ایابه د ارح گردیاب کاه بسایا

گرایانه شناتی دادیالمل  ریشه در هستیهای غالب در باره تیات  بی دردترتاز نظریه

                                                           
1.  Incommensurability  
2.  Rationalism 

3.  Reflectivism 

4.  Materialistic  
5. Materialistic 

6. Ideational 
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گرایاناه از گرایاناه و ک ها داردا در صایرتیکه باا برداشا  انگارهو فردگرایانه ای  نظریه

ریخی   فارغ از تابقه تا540:1389تری دت  یاف ا)ون ،تیا  به فهم دناتبتاختار دی

 گیری رویکردهااایتاایا  در فاصاالهگرائی، خیاازس دجاابد ایاا  نگاااه را دیانگاااره

گرا، و گوار ابتابائی از نگارس پساپیزتیییستی از د لق انگاریهای فلسفی و علمی ا  ا 

های د نادار نیازدنب فهم گرایانه آ  دانس ا آنا  بر ای  باور بیدنب که شناخ  پبیبهدادی

گرایاناه از آ  کیتااه نهفته در ورای آ  ات  که دت  روشهای ا  ا های د انی و انگاره

 طل بابیده و رویکرد تفسیرگرائی را دی

 یار انسا  دیریدی ات  که ذاتا دارای فهام، تفکار، اراده، و انتخااب اتا ا باه ت  

کااوی ای در رلمرو حیا  انسانی تجلّی رهانی ات  که از طریق انگارهدیلتای هر پبیبه

ی دختلف   در ای  دیا  رویکردهاDilthey,1961:16باشبا)  بررتی و شناخ  دیآ  راب

ل  می بر خلاف رویکارد اصاامی، پبیبارشناختی و انتقادی شک  یاف ا نگرس تفهّتفهّ

تاتی اتجربه که نگرشی شیءگینه به دیضیع شناتا )ابژه  دارد، تجربه زنبگی را اصلی 

  120:1377طل ابا)پالمر،، و نه آزدایشگاهی، را دیوات هدانب که آشنائی دستقیم و بیدی

بابی  د ناا  اشایددر نگرس پبیبارشناتانه به حیزه فرهنگ و فهم بیناالاذهانی تیره دی

  که برخلاف خردگرائی و دحیری  تیژه دکارتی، نه رها  عینی به رها  ذهنای ت ابی

ها باا پبیابه آددای از یاباب، بلکاه فهامم ذه  به رها  عینی تقلیا  دیگردد و نه عالدی

پاویردا رویکارد انتقاادی وتاط  دقایلاتی  ای  فرهناگ، زباا  و تااریم صایر  دی

کاالائی »می به فرانکفیر  نیز تیره خید را به ت بی  شب  ارت اطا  انسانی از شک  تفهّ

د  یف داشته و بر روابط بیناالاذهاانی « داریاتتراتژیک تح  کنترل نظام تل ه تردایه

  Rush,2005:126ورزیبا )شکنی آ  تاکیب لزوم شالیده تصنّ ی و

شناتی رئالیسم انتقاادی و طارح گیری از شناخ انگاری با بهرهتازه ،در ای  دناظره

گرایاا  کاه گرایی رئالیستی، راهی دیانه را رستجی نمیدا آناا  نگارس دادینیعی انگاره

هااا و و تااازدانبهی نیروتری   وار یاا  در داایرد راد ااه را ترشاا  رائلنااب بنیااادی

گرایاا ، بخشب، دیرد نقب ررار داده و همگام با دیابگاه انگارههای دادی شک  دیتاختار

های ارتماعی دانستنب و د تقبنب های ارتماعی را تاخته و پرداخته رویهتری  نهاداتاتی

  تری  حقیق  در دیرد راد ه، ترش  و تاختارآگاهی ارتمااعی اتا ا آنااکه اتاتی
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ای را دیرد تیره ررار داده و بار اهمیا  همزداا  ههای دادی و انگارت اد  دیا  تاختار

 ورزیبنبا ها و عیاد  دادی تأکیب و تأ یر نظام د نائی در کنار تاختار« نقش»

گرا باه نایعی حاکمیا  نگارس نکته راب  تیره اینس  که تمادی نگرشهای انگااره

رک دگرایانه داانع از تنب که تی ره نگاه دادیرا دتهم تاخ المل گرایی در روابط بی یدادّ

ها در شک  گیری دهمتری  دیلفه هایی که تازنبه براینبهای اتاتی تیاتا  تأ یر انگاره

انگاری را در دیاا  شبه ات  ا آنچه نگاه تاازه ،ی نی ربر ، دنف   و نهادها، المل بی 

قاش دساتق  تااختار ادراک رم ای و گرایا  بررسته تااخته اتا  تیراه باه نانگاره

، فرهناگ، ای  تاختارها ریشه در نظام باورها، اعتقادا  و ارزشها نظادهای د نایی ات ا

های عقلانای و غیار رها  بینی، ایبئیلیژی، تن  ارتمااعی، ریاعاب، هنجارهاا، و رویاه

 ردا تا یر تکیینی دا المل بی ت  اعقلانی داشته و بر تاخ  عناصر اتاتی تی

 

 1نقد سیطره خردگرایی سودانگار. 3-1

 گرایانه از خردگرایایالمل  بر ای  باورنب که ت  یر دادیبی گرا در روابطتأدّ های نگرس

دناافع و نهادهاا ب نایا  نق اه   یر آ  بر برداش  از رابر ،أهای غالب و تتیتط نظریه

های داوکیر را فاهلؤاکمیا  ایا  ایابه کاه دحالمل ، هماراه باا عزیم  در تیات  بی 

ررام  الملا بی بخشنب، دو نقصا  تحلیلی اتاتی را برای رواباط نیروهای دادی ریام دی

 زده ات  :  

المل  دسابود نخس  آنکه راه را بر ظرفی  تفکر ارتماعی علیم در حیزه روابط بی 

ا  گفتما ، ب نایایبئیلیژی، فرهنگ و در نهای نمیده ات  و دانع از بروز نقش هیی ، 

دنف   و نهااد گردیابه اتا ا دیگار آنکاه  ی  ی  ربر ،یهالفهؤها در تاخ  دانگاره

گرایانه نمیده و اب اد ارتماعی ای  دن اق دن ق کنش را دحبود به دن ق دحات ا  دادی

 را نادیبه انگاشته ات ا 

 

                                                           
1.  Interest-based Rationalism  
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 نادیده انگاری هویت و منفعت . 1-3-1

 الملا  ناشای ازرابر  و دناافع بار تیاتا  بی   یر علاّیأگرایا  با ای  اعتقاد که تتأدّ 

دهناب، درصابد بیاا  ایا  وار یا  برآدبناب کاه ی ات  که آنهاا را شاک  دییهاانگاره

دحابودی  آور و وار ای های فرهنگی به انبازه ربر  و دنف ا  ادایری عینای، پبیبه

ای که د نای هباشنب بگیندیدادی دارای نقشی تا یرگوار  ها در تکیی  عل هستنبا انگاره

باشنبا افزو  گری تاب ی از ای  عیاد  د نایی دیربر  و دحتیای دنافع و دن ق دحات ه

باشانبا ای و غیردادی دیهایی انگارهبر آ  نهادها نیز شاد  هنجارها و ریاعبنب که پبیبه

نیسا  بلکاه « ای راه اردیهحایز»المل  صارفا  د ال ا  بی بر اتاس ای  تفکر  رلمرو 

ری دهام و ادی دنف   دول دن ق هیی  و  ،از اینرو اولا ات ا« ای بنیادی و تازاهحیز»

ر دباازیگرا  دنف ا  دن اق هییا  و  ،الم  ات ا  انیاراب  تیره در تحلی  تیات  بی 

یاباب کاه کنشاگر در آ  حضایر داشاته و شک  دی خاصی یید ناهای و نظام هاتاختار

های با تااختار راینب ت اد  ارتماعی و راد ه پویری د ابقبرتاخته فو  نمایبف الی  دی

ف   خید ز هیی  و دناای حاکم در هر دوره ات ا برداشتی که بازیگرا  هذهنی و انگار

که  داردنی اذهالای بینایهای د ناتاختار د نائی شک  یافته و ریشه در یابنب درو  نظامدی

دایر از پایش شاک  اتفکر رریا  غالاب،  نماینب و برخلافدرو  آ  زنبگی و کنش دی

که  باشنبای دیر نیستنبا هیی  و اولیی  کنشگرا  ارتماعی ادیری راب هگرفته و لایتغیّ

ر ای  د نا کنشگر با در نظ فهم و ت ریف نمیدا بر خیدبستر ارتماعی  بایس  آنانرا دردی

 ید دارد، هییا گرفت   شم انباز دیگرا  و بر اتاس برداشتی کاه از خاید و نقاش خا

هییا  و  بلکاه اتاتاا نمایابارا ت ریف دی و نقش خید ، و دنف   خید«غیر»و « خید»

تایا  آنابو را ادایری مییاباب و ندنف   در ت ادلا  ارتماعی تاخته شبه و تحیل دی

 اپیشا ارتماعی فرض نمید

 هاایی د نابخشای کاههاا و نظامیا فرهنگ ،ی دیگر تاختارهای ادراک رم ییاز تی

از تناایع، تکثاار و گیناااگینی زیااادی  ،شااک  دهناابه هییاا  و دحتاایای دنااافع هسااتنب

گاردد تاا رناگ هییا  و دن اق دحاتا ه دنف ا  دیبرخیردارنب و همی  ادر دیراب 

هاای شک  گیردا از ای  دنظر الگیهایی ت ادلاتی که در ادراکو دتنیع صیر  دتفاو  هب

نظادهااایی د نااائی ارتماااعی را یابااب دیدختلااف رم اای و فرهنگهااای دتفاااو  شااک  
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 الملا دولا  از خاید و وار یا  بی دتفااو  گیری فهام شاک تازد که دنجر به دیبر

ا ایا  زنابدیررام ها را دول دتمایز اربام کنش و آ  به نیبه خید  گینگی گردد و دی

رریا  غالب، دنافع و هیی  باازیگرا  را دفاروض، از خردگرایانه نگرس در دقاب  نگاه 

یش ت یی  شبه و  اب  نبانساته و درصابد تیضایح آ  اتا  کاه  گیناه ارابادا  و پ

ب نای ت ریف کتیانب بگینهبخشب و دیت ادلا  بازیگرا  دنافع و هیی  آنا  را شک  دی

تایا  میبار ایا  اتااس ن که لیازم کنینی آ  داننب آنارشی و خیدیاری لازده آ  ن اشابا

پنبارنب هیی  و دحتیای دنف   باازیگرا  را از پایش دیآنچنانکه خردگرایا  تیدانگار 

درصبد تیضیح علا  از ای  زاویه ت یی  شبه، دفروض، غیرراب  بحا و  اب  دانس  و 

انگارا  کلیب ح  دشک  را خروج دیلفاه رفتار بازیگرا  برآدبا از رهگور ای  تفکر تازه

کمتار  یازی در و د تقبنب از انحصار دادی گرایی دانسته  المل بی های کلیبی تیات  

بایسا  نق اه عزیما  دیبلکاه  اهاای صارفا  داادی اتا المللی تاابع نیروزنبگی بی 

را در ای  ررارداد که  گینه فرهنگ و نظاام ادراک  المل بی پردازی حیزه تیات  نظریه

در   1389:540بخشانب)ون ، دیرم ی و انگاره ها به دحتیا و د نای رها  دادی رایام 

انتخاب  نگرس در درحله رویارویی آ  با رویکرد غالب از نظریهیر  اهمی  ای  ص ای 

دیتایم باه ا رویکرد گردددیدشخص  دنافع دلیبنیادی  عقلانی، و تأ یرا  آ  بر بحا 

 را تااب ی از دناافع دول انتخاب عقلانی با برداشتی د تنی بر تید و هزینه دادی، هیی  

برحسب انبازانه دنحصر در نقشی  رتکه دنافع را رس بهنقش عق  در نگ دانسته و دادی

و اینکه آیا راه رتیب  به دنف   تایدورزانه اتا  یاا  دن ق ارتصادی تید و زیا  دادی

 نمایبا ت ریف دی ،خیر

تیانب در اتااس دینقشی فراتر برای عق  رائ  شبه و د تقب ات  عق  انگاری تازه

و بازنگری کنبا نقش عق  تنهاا  تأدّ  ه دنف   دنف   بید  یک ادر و حتی دن ق دحات

در ای  نهفته نیس  که بررتی کنب آیا دسیر نی  به یک خیات  عقلانی اتا  یاا خیارا 

کنب که آیا اتاتا  ه  یز دنف   اتا  و  اه  یاز دی تأدّ بلکه بنابر نظام د نائی خید 

دلا  ، هییا  و زیا  ات ا دیگر آنکه در نظام ادراک رم ی یا فرهنگ حااکم بار ت اا

 ا دهبدییابب و کنش و رفتار بر اتاس آ  رخ دیدحتیای دنافع شک  
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 رفتاری بازیگرانمنطق نادیده انگاشتن ابعاد اجتماعی در . 1-3-2

افت  و اهمی  یا ،بررسته شب  نقش ت اد  ارتماعی در  گینگی اربام و رفتار بازیگرا 

باعاا اهمیا  یاافت  های ارتمااعی هیاّها و روهنجارها، تاختار ادراک رم ی، فرهنگ

 های انتقادی نشا گرددا دروری بر طیف دیبگاه یرگواری ای  عیاد  بر رفتار دیأدسیر ت

ز انخسا   ا یرگوارنبأهای دختلف از دو دسیر بر کنش تها در صیر دهب که انگارهدی

و  و دشار بیتایلهدنف ا  کنشاگرا ، و دوم، دحتیای هیی  و طریق تکیی  و تاخ  

ها، تصمیما  و ارابادا  گواری، تیات هاراه رددر ها، دحبود تاخت  ارتماعی گزینه

گیری فراینابی از های ارتمااعی باعاا شاک هاا و رویاههاا ببی  د نا که هنجاردول 

یابنب  نانچاه خالاف دیهای دیرید درای که کلیه واحببگینه اگردنبارتماعی شب  دی

های پاویرس ها و رویاهزا  ارتماعی شبه و  نانچه د ابق هنجاررویه عم  نماینب دجا

ضایع دوم اگر  ه والتز در تئیری خید به دی شینباشبه حرک  کننب دستحق پاداس دی

الملا  باا نادیابه گارفت  اب ااد گرایاناه باه رواباط بی تیره داشته ات  ادا نگرس دادی

 انباا از دت  دادهرای، ربر  تحلی  هر دو ب ب انگاره

 

 جویی و استیلاطلبی نقد سلطه. 1-4

گرایا  ببا  پرداختنب ای  وار ی  بید که آیا علم دبر  و ازرملاه تأدّ از دیضیعاتی که 

بی رف و خنثی اتا  و باه راحتای  کنب علمی،المل ، آنچنا  که خید ادعا دیروابط بی 

های فکری دیگر بکار گرفته شید یا آنکاه تااخته و پرداختاه ها و نظامتیانب در تمب دی

آ  تجییز گردیابه اتا  و فرهنگهاای و  اتتیلاطل یفرهنگ و تمب  غرب و در ره  

های نظریاه ای خاص برای خاید از ایا  علام بنگارنابابایس  نسخهتمبنهای دیگر دی

های شاناخ  و بازنماایی رهاا  غل اه با طرح ای  دساله که  گینه برخی شییهادی انتق

به بررتی و نقاب اشاکال دختلاف انب، به ردز گشایی از دانش دبر  پرداختنبا آنا  یافته

 پرداختنابو انیاع حاوف رریانهاای  2های ارتماعیو به حاشیه رانب  1گواریبرو  وطرد 

های رهاا  ارتمااعی و نظریاهرنبا آنا  با ای  اعتقااد کاه که باورهای غربی را ر یل نبا

                                                           
1. Social exclusion  

2. Social marginalize 
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پردازی آ  نیز بیرو  از دایره تیات  و ربر  ررار نباشته و تا یر عمیق بار فراینب نظریه

وظیفاه  گینگی تیزیع فبر  و دتتیابی به دنابع دادی و فرصتهای دحابود آ  دارناب، 

ی از یطرفای علمای، رهاانای بار بیپردازی را بردلا تاخت  ادعاهاائی تااختنب د تنظریه

ها، و خنثی بید  علم، و درصبد نشا  داد  دیزا  غربی باید  تحقیقاا  رائاج و ارزس

د انی د رف  شناختی ربر  غرب برآدبنبا نظریه انتقادی خاص با تمرکاز بار تاازدا  

ارتصاد تیاتی رها  و اشکال دختلف تل ه و هژدینی ای  ایابه را د ارح تااخ  کاه 

 یر ایبئیلیژیک را داشته باشنب که باه أتیاننب ای  تهای ناظر بر رها  ارتماعی دینظریه»

هاایی از بشاری  اتتمرار ترتی اتی کمک کننب که ضم  بسید رتانب  برخی افراد، بخش

   1394:144)گریفیتس،« دارنبدیرا در دحرودی  نگه 

های دشکلا  رابر المل  به ج روابط بی یرا ی د ال ا یاز تیی دیگر انحصارگرا

 روتمنابا  غارب )یاا  گارایش ،داوکیر رشاتهبزرگ ای  ترخیردگی را پبیب آورد کاه 

شمال  بیده و به وض ی  ته  هارم رم ی  رها  که در کشیرهای تهیبتا  رنایب 

هاای ای بار لازوم تغییار تیراه کانی تیره ات ا بر ای  اتاس عابهکننب، بیزنبگی دی

های تنتی داننب تیاز  ربر ، دولا ، ارتاش، دیپلماتای و د ال اتی ای  رشته از حیزه

ربرتهای بزرگ، به دسائ  رها  تیم، دردم، هیی  و فقر تاکیب نمیدنابا در ایا  راتاتا 

گیری هییاا  و ذهنیاا  د ال ااا  پسااتاات مارگرا بااه بررتاای نقااش راابر  در شااک 

ی برراراری و حفاظ هاهای اتت ماری نه تنها شییهربر »داشتنب که پرداختنبا آنا  بیا  

حکید  بر ترزدینهای دست مره را دگرگی  تاختنب بلکه عرصه و گفتمانهایی را هم که 

تیانساااتنب در آ  باااه تااال ه واکااانش نشاااا  دهناااب تغییااار اتت مارشااابگا  دی

های پساتاختارگرا نشا  از نظریه گیری  ای  نظریا  با بهره1394:276گریفیتس،«ا)دادنب

ر ارت ا  تنگاتنگ با یکبیگر بیده و نه تنها ب نایا  ابازاری در دادنب که دانش و ربر  د

های آنا  را ربرتمنبا  بلکه از طریق تیلیب حقیق  و بازنمائی عقلانی ، خیاتته خبد 

 بخشباتحقق دی
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 آن الملل و منشا انتقادی. موانع آزاداندیشی در سیاست بین2

اختنب کاه  گیناه تااختار ارتمااعی ی  تفکر همایار تاهای انتقادی راه را برای انظریه

به اتا ا دان ی در ره  آزادانبیشی ایا  حایزه گردیا المل بی حاکم بر دانش روابط 

های داوکیر را فاراهم ی  تاختار، که زدینه پیبایش  الشهای حاکم بر ابرخی از دیلفه

 تیا  در دیارد زیر برشمرد : انب، دیتاخته

 

 تحمیل مبانی فرانظری. 2-1

شناتاانه شناتانه و روسشناتانه، د رف های هستیفرض یر پیشأفلسفی علم و تد انی 

های اخیار نقاش از ربیم دیرد تأدّ  انبیشامنبا  بایده اتا ا باا ایا  وراید در تاال

الملا  بیشاتر دایرد پردازی راری رواباط بی دفروضا  فرانظری بر دتتاوردهای نظریه

ری یشمنبا  نشا  دادناب کاه تااختارهای فکادر  نظریا  انتقادی ررار گرف ا ای  انب

دفروضا  ایبئیلیژیک خید را در لفافاه  تازی علم،حاکم بر دکاتب،  گینه با نام خنثی

المل  تحمی  تاخته اتا ا در پردازی روابط بی بنیانهای فرانظری بر دتتاوردهای نظریه

داری، لاازوم های دبرنیساام داننااب پیشاارو بااید  تااردایهایاا  دیااا  از یکساای دفروضااه

ی رالیسام، گواری و ارابام، و گساترس لورزی، تیاتا تکیلاریسم در تاح  انبیشاه

های غالااب را رهاا  داده و از تاایی دیگاار ایاا  دفروضااا  تاام  و تاایی نظریااه

  تاا تاختارهای ارتماعی و تاریخی تل ه را تحکیم بخشیبه و دانع از ای  گردیبه اتا

المل  نمایا  شایدا پردازی روابط بی رصه نظریهو عملی غیر غربی در عهای علمی رلیه

 عبال  و داننب آ  در رواباط اینکه  را دفاهیمی  ی  اتتقلال، دقاود ، اتتک ارتتیزی،

م، ظم،   اا  و ت اادل تیساتعنیا  نق ه کانینی ررار گرفته و بیشتر بر نهالمل  کمتر ببی 

تایا  در کیاب شابه اتا ، را دیتا آنهم تیستم د تنی بر حاکمی  ربرتهای بزرگ غربی،

  1392:83تی ره ای  د احا فرانظری دانس ا )ع بخبایی،

 

 . عدم توزیع جهانی موضوعات2-2

های دهاب کاه تر شامهالملا  باه خایبی نشاا  دیهاای رواباط بی دروری بار تئیری

الملا  و راه حا  های دیرید، همچنی  ریاعب ناظر بر شناخ  دسائ  تیاتا  بی نظریه
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تیرهی با تیزیع رهاانی دیضایعا  همخایانی ناباردا دشاکلا  نحی راب ه ، بدشکلا

عنیا  تمام دسائ  ای  حایزه ت مایم داده شابه و تاایر ای بههای فرادن قهحیزه ربر 

 انگاشته و به حاشیه رانبه شبه ات ا دیضیعا  نادیبه

های رواباط دحیراناه تااریم رهاا  کاه بیشاتر نظریاهبنابی اروپاافزو  بر آ  رالب 

المل  را آکنبه و در برگرفته، دجال باروز دیگار دساائ  رهاانی را بازتاتانبه اتا ا بی 

(Buzan and Little, 2000: 32)  دار تااریم دن قاه الملا  آیناهبه ت  یر کاکس رواباط بی

باشبا از اینرو هم از دحبودی  د ی  و دحبود به تجربه رها  غرب در دورا  دبر  دی

بلکه بسیاری فراتر رفته و بر ای  باورناب  )Cox,1997:28(بردادکانی رنج دی زدانی و هم

المل ، تلاشی نهفته در پس دییارهای ایالا  دتحبه و برای آ  بیش نیس ا که روابط بی 

الملا  در ایاالا  دتحابه دارای یاک های رائج رواباط بی نظریه»به ت  یر یا ینگ  ی : 

تیا  دشک  اتاتی را که ایالا  دتحابه در نکه  گینه دیباشنب و آ  ایوره اشتراک دی

المل  پس از دورا  رنگ ترد با آ  دیاراه اتا ، حا  نمایدا یاا دقام هژدی  نظام بی 

تیا  ای  هژدینی را حفظ کرد؟ دساله دهم تاکیب بر ربر  تخ ، یا نرم، و یا  گینه دی

دحیر ن یده ات ا بلکاه  حفظ رایگاه ربر  دول  هژدی  و یا حفظ اتاس نظام هژدی 

ها، دشک  بزرگی بیده ات  کاه ایاالا  دتحابه پاس از رناگ آ  را هسته اصلی نظریه

  تنهاا پایاا  رناگ تارد و Acharya and Buzan,2010:40«ا )فراروی خید داشته ات 

ی را بار آ  داشا  تاا باا یگرائی، انبیشمنبا  اروپاگرایش ایالا  دتحبه بسم  یکجان ه

ای خید را بررسته تااخته و بارای تقییا  ای  فزو  طل ی، تمایز انبیشه هبف تقاب  با

  عالاوه بار آ ، Wæver,1998:687تیا  خید، ظرفی  دیگرا  را نیز به اتتمباد طل نابا)

های ت یینی د رح در ای  رلمرو نیز دتناتب با تا ح خااص و از پایش ت ریاف راه ح 

نظریه دیازنه رایا در بهتاری  شارائط، »ل ای از دیضیعا  و دسائ  ات ا ب نیا  دثاشبه

ربر  ت یی  رفتار اتتراتژیک ربرتهای بزرگ را دارد و  هار یب دناتب برای تحلیا  

الملاا  بااه حساااب انتخابهااای اتااتراتژیک دولتهااا بااه د نااای عااام در تیاتاا  بی 

 تر آنکه در نظریاه تایاز  رایا، دیازناه رابرتهای بازرگ،  فزو 54:1389لیت ،«ا)آیبنمی

دساوی با ت بی  شب  رها  به رزیره   ا  و ادنی  ت ریف گردیبه، و تایر دنازعاا  و 

ای و غیر دهم تلقی شبه و از دتتیر کار پاژوهش خاارج رنگهای خینی ، ادیری حاشیه
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گرددا در صیرتیکه برای کسانی که باص لاح در حاشیه زنبگی کرده و با دنازعاا  و دی

ه تنها ای  دسائ  در حاشیه نیس  بلکه در ب ا  زنابگی  الشهای آ  دت  بگری اننب، ن

آنا  ررار داردا برای انبیشمنبا  دیه  دا، فهم عل  و پیادبهای دنازعاتی که به رباشاب  

رسم  راب  تیرهی از کشیردا  دنجر شب، همانناب تارزدینهای رباشابه در د اهابا  

، باه دیازا  فهام و تحلیا  ترکمنچای، گلستا  و یا در زدا  ناصرالبی  شاه و یا بحاری 

عصرهای طلائی تیاز  ربر  اروپائی، بلکه بسیار فراتر، حائز اهمی  ات ا ای  د ضا  

برای تایر انبیشمنبا  نیز د رح بیده و ای  تیال را فرارو نهاده اتا  کاه  ارا اتاتاا 

 بایب بحرا  دیشکی کیبا آنقبر دهم رلمباد شید که حیزه آکاددیک تا نیم رر  به د ال اه

های   با ای  ورید نکته حائز اهمی  اینس  که نظریهScott,2012:255) آ  دت  ب گردد؟

المل  با تا یرا  عمیق تکنیلیژی ارت اطا ، و تحیلا  دفهیم رابر  و تغییار روابط بی 

و  الملا  شابهالمل ، دج یر به تیت ه فهم خید نس   به عرصاه بی بازیگرا  عرصه بی 

تیا  از زاویه دنحصر دانست  بازیگرا  به ربرتهای بزرگ غربی و نمی انب که دیگردریافته

الملا  ها به انبیشمنبا  و یا تیاتاتمبارا  غربای، باه فهام و تحلیا  رواباط بی انبیشه

پردازی کشایبه نشاید و یاا باا فهام پرداخ ، و اگر پهنه رها  غیرغربی به عرصه نظریه

درتتی از ورایع ای  عرصه و تاا یر وتاا را  غربی ببا  تیره شید، تیاتتگوارا  تحلی  

 المل  نخیاهنب داش ا آ  بر/ از نظام بی 

 

 مندی یا فهم تکوینیغرض. 2-3

ره به نظریه همیا» ه  تال ر   از آنکه رابر  کاکس ع ار  دشهیر خید را بنییسب که 

اباط ور  نییسنبه رئالیس  Cox,1986:207«)شیدنفع کسی و برای دقصیدی پرداخته دی

درددا  انگلیسای زباا  اتاتاد پنهاا  تااخت  »المل ، ادوارد هال  کار تصریح نمید: بی 

  تاخ  Carr,1946:79« )دنافع دلی خیدخیاهانه خییش در رالاب خیار عمایم هساتنب

الملا ، ت  یار دشهیر کاکس با تیره به غل ه انبیشه آدریکائی ا انگلیسای بار رواباط بی 

 ار ات ادیگری از هما  تخ  ادوارد ک

الملا  نظریاه رواباط بی »تری در تخ  بایزا  آدابه اتا  کاه نحی فنیهای  د نا ب

تایا  در پرتای تاخ  دوت  دارد ژت  بی رفی بگیرد لیک  بیشتر ایا  نظریاا  را دی
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ای بارای تحلیا  الملا  تنهاا شاییههای رواباط بی کاکس ت  یر کرد و دریاف  که نظریه

باره اینکه رها  ش یه  یسا  و یاا بایاب باه  اه  یاز  کننب بلکه نگرشی درعرضه نمی

  از اینارو اگار Acharya and Buzan(ed),2010:2«ا)دهنابش اه  داشته باشب ارائاه دی

ت  یرکاکس را بپویریم که نظریه به نفع کسی و برای دقصیدی ات ، لازم ات  تاه ادار 

 دیگر را نیز پویرف : 

ز دیضیعا  ب نیا  دشک  طرح و بررسته ای االف ا در طرح دساله و دشک ، دتته

ی یرا، ذها  شناتاا« لهئدسا»له باید  ئشایدا دساگرفتاه دیشبه، و دسائ  دیگار نادیبه

نمایانبا از اینرو کنب، در رایگاه دشک  طرح نمیده و آنرا باز دیدی تأدّ نمایب، در آ  دی

ی ایفاا غای  و دنف   ذهنی که ت ریف کننابه دساائ  و دشاکلا  اتا  نقاش اتاتا

 نمایبا دی

گیارد در خالاء نرویابه، بلکاه ای که ب نیا  راه حا  دشاک  شاک  دیب ا انبیشه

خلاریاا  ذهناای اتاا  کااه در بسااتری از فرضاایا  و دفروضااا  نظااری و فرانظااری 

هائی را ادکا  پویر و برخی را غیار دمکا  و یاا غیررابا  انبیشبا بر ای  اتاس شییهدی

 دانبا تصیر دی

و هم راه ح  در نس   کنشگر با غای ، هیی ، نقش و دنزلتای کاه ج ا هم دشک  

یاببا از اینرو غایتها، هییتها و نقشهای دتفاو ، او برای خید ترتیم نمیده ات  شک  دی

 نماینبا دسائ  و راه حلهای دتمایزی ت ریف دی

بخیبی حااکی از آ  اتا  کاه در تماادی  المل بی دروری بر تئیریهای کلا  روابط 

یارد فیز، د انی فرانظری و غایتهای فکری انبیشمنبا  غرب بر آ  تی ره داشته و فهم د

 عمیق نس   به تایر افقها را باز تتانبه ات ا

 

 المللسکولارسازی روابط بین. 2-4

عنیا  عیادا  ناهنجااری هورزی باگرائی، خردگرائی تیدانگار و تل هپیزتیییسم، دادی

 اگرایاا  رارار گرفتناب تأدّ المل  در دناظره  هارم دیرد نقب پردازی در روابط بی تئیری

گرائی های دوکیر نیعی از دادیادا ای  نکته کمتر دیرد تیره ررار گرف  که ریشه دیلفه

گرایی در نظریاه رواباط داادی»باشبا به ت  یار نکسای  ات  که دیراث تکیلاریسم دی
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همراه بااااا خااااید بااااه یی از ران ااااباری تکیلاریسااااتی راالملاااا  رلاااایهبی 

ا تکیلاریسم هر  نب ابتبا ب نیا  تفکری د رح گردیاب کاه (Snyder:2010:146)«داش 

نمایانگر تلاس برای کنارگواشت  دی  از حیزه عمیدی و تنزل آ  باه حایزه خصیصای 

های فردی بید ادا بتبریج ت بی  به یک فرا ایابئیلیژی یاا دارام گردیاب کاه باور و رویه

کنابا رابا  ی را ترویج و از فراینبهای عینی تکیلارتازی حمای  دیبینی دشخصرها 

الملا  و باا د اهابا  تیره آ  ات  که بنیا  عملی تکیلاریسام در رلمارو رواباط بی 

دبر  آغاز گردیب و با تحمیا  دفروضاا   المل بی ی نی با شروع دورا  روابط  1وتتفالیا

 تماعی تی ره یاف ا  های ارتکیلاریسم عملی بر تمادی تاحا  عرصه

هاا نهادیناه در ای  د نا تکیلاریسم عملی که باا عهبناداه وتاتفالیا در تا ح دول 

ب نیا  دفروض علم تحمیا   ته اص  را المل بی پردازی روابط در عرصه نظریه گردیب،

ها، تاز دینی و نقش آ  در تاخ  تاختارنمیدا نخس  نادیبه انگاشت  دتغیرهای هیی 

دغفیل گوارد  دبعاهای تجربی دنابع دینای  ا دوم،المل بی و نهادهای تیات  فراینبها 

کاار های دینی از عل  یابی حیادث ارتماعی تاریم بشرا تایم، انتیرهی به روای و بی

   االمل بی  ار یب تحلی  فرادادی دی  از ت یی  و فهم تیات  

  وار یاا  عرصاه تیاتا  پردازی از تحلیاصیل باعا گردیب که نظریهای  تحمی  

ینی در اب اد دختلف و ظهایر دگیری نقش دتغیرهای ویژه با اوجعقب دانبه، به المل بی 

ظرفیاا  راابر  رن شااهای اتاالادی در  نااب دهااه گوشااته، حاکمیاا  ارتبارگرایانااه 

 تاح  کلی دیرد نقب وارع شید : تهتکیلاریسم بر علم در 

اتاتای در حایزه  در  نب دهه گوشاته نقشایای ارتماعی هعنیا  پبیبدی  به ،اول

تصاد تیاتی، اعم از تیات  خارری، ادنی  و اتتراتژی، ار المل بی های دختلف روابط 

 الملا بی ای، رن شها و خیزشها و حتی در ت ح کلا  د ادلا  تیات  د ال ا  دن قه

اینابه نقاش فز تا یری بار کااهش ایا  ،بی ای  دیلفهانگاری ت مّایفا نمیده ات ا نادیبه

 باشبا دی المل بی بلکه  الشی در تیا  تحلیلی علم روابط  انخیاهب داش 

                                                           
1. Westphalian treaty  
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 دی  ب نیا  دن ع د رفتی نس   باه نقاش آفرینای نیروهاای داادی و غیرداادی ،دوم

 دارای تحلی  ات ا کیتاه نمید  دت  علام از ایا  دن اع د رفتای حتای اگار در رالاب

 ا قصانی بر تیا  تحلیلی ای  دن ع نخیاهب بیدتازی تکیلاریسم باشب، نایبئیلیژی

تاای ره نگاااه دادیگرایانااه اعاام از دااادیگرایی رریااا  غالااب یااا نگاااه رریااق  ،تاایم

 وقصاانها ندادناه  ،گرایی که ت ی در انکار فراداده و ادار ربتای داردگرایانه انگارهیدادّ

)ع بخابایی، ا های علم در درک صحیح وار یا  دیرید را گساترس خیاهاب دادناتیانی

1398:112    

 

 گیرینتیجه

ی یای، خردگرایگراداادی ی، یگراا  اا  ی و نظریاا  انتقاادی باه نقاب یگراتأدّ رریا  

اد  هارگانه در اب  انبا تأدّ پرداختهورزانه در رریا  غالب دنبی تل هتیدانگار و غرض

عنیا  اصا  هعلمی باطرفی بی ةتیا  دیا  ای  عیاد  و شاخصدهب که دیفیز نشا  دی

های علمی در رریا  غالب پ  زد و به نگرشی ربیب از دیانع اصالی فهام بنیادی  نظریه

 رابا  تیراه آ  ةا لیک  نکتالمل  دت  یاف پردازی روابط بی آزادانبیشانه حیزه نظریه

ه های یاد شبه ریشه در التزام به فراینب تکیلارتازی در ای  حیزه دارد کت  که دیلفها

ها و هفارریا  انتقادی نیز خید دصی  از آ  نیس ا در اداده به اختصاار نسا   ایا  دیلّ

 شییم: تفکر تکیلاریسم را یادآور دی

رویاه ی و تکیلاریسم : تاریم علام حااکی از آ  اتا  کاه رشاب بییا ا  ا  گرا 1

ریشااه در حاکمیاا  تکیلاریساام د رفتاای باار ایاا  حاایزه داردا  ،پیزتیییساام در دانااش

شناتانه پیپر و همپ ، بسیار بیش از ت هب به یک شاناخ  ی با دعاوی شناخ یگراا ا  

گرا پا به عرصه علام گواشا ، و باه تایی اصاال  تجرباه و گرا و تجربهشناتی ا  ا 

د نا بید  ادر غیر تجربی و در نهای  نی  به اهباف تکیلاریسم در کنار گوارد  ادار بی

ای راینب تکیلارتازی علم، در حقیق  در رالب فلسافهو ف 1ربتی روی آوردا علم زدگی

عرضه گش  که علم دبر  را به یک ایبئیلیژی کاد  و روشی برای نگریست  باه تماام 

و ادعای آ  بسیار فراتر از عالم تجرباه و  (Waterhouse,1921:348)ها ت بی  نمیدپبیبه

                                                           
1. Scientism  
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 یر نمیده و تاخ  از های حقیق  و وار ی  عط ی   رفته و به عرصه کشف تمام رن ه

 آوردابی د نایی غیر از آ  بمیا  دی

دهاب کاه شاا  دینایا  حایزه  دنااظرا  بار المل  نیز دروریدر گرایش روابط بی 

 را ها، نظریهگرایا  پیزتیییس ، علم را به گردآوری دادهرفتارگرایا  شبیب همپای تجربه

 باه ار تنااظر و رازء، باه رازء اظرتن به هم ستگی، و هم ستگی را به را رانی ، رانی  به

 پاویریمفه را از نظریاه ت یینای نقاش و اهمیا  آ  پیاداب و پویر،حسی دشاهبه ان  از

  .بخشیبنب حسی تقلی  هایداده به تلخیص هاپبیبه

 انتقااد باد به  تقلی ای  در را پیزتیییس  گرایا تجربه نابخردی خردگرایا ، دقاب  در

 پردازینظریاه نقاش د رفتای درک از ناتیا  پیزتیییستی ییگرااصال  تجربه که گرفتنب

 یدخا نیباه باه گرایاا تأدّ در گاام ب اب  .باشابدی نظریه علمای اتاتی رک  که ات 

که  تاختنب دتهم بصیر  فقبا  به را خردگرایا  ناانبیشی ژرف و یتأدّلبی نگری،ت حی

 به خید را صلیا دیضیع ارتماعی یمعل در که دنب نیّ و  نبلایه هایپبیبه نیستنب رادر

علام  ،دهنبا آنا  دریافتنب آنچه در دنیاای دابر  ررار د ال ه دیرد ات ، داده اختصاص

شید صرف وار یا  علمی نیس  بلکه ترکی ی از وار یاا  فهام شابه تیتاط نادیبه دی

ماب  ای و د انی فلسفی با ررائتی خاص و باا اهاباف اتاتیلارییانه تنظام فکری، انگاره

های فایز ریشاه در حاکمیا  غرب ات ا ادا به ای  دهم تیره نکردنب که تمادی کاتتی

ظریاه و هستی شناختی دادی بر د انی دتافیزیکی علم و تا یرا  آ  بر نایع برداشا  از ن

کنبا ناهنجاری عمیقی کاه تکیلاریسام بارای علام پبیابار فراینب تیلیب دانش ت یی  دی

 تاخته ات ا 

گرایی تازدا  یافته، دراحا  عق »و تکیلاریسم : به ت  یر واترهاوس  ییا خردگرا 2

طارح »او د تقاب اتا   (Waterhouse, 1921:358)«ا ربیبتر روح تکیلاریسام اتا 

های او بایب دحبود به رلمارو پیشنهادی تکیلاریسم ای  بید که د رف  بشری و دغبغه

فضااا تاایدگرایی بااا نقاااب و در ایاا   (Waterhouse,1921:350) «اداایر دااادی باشاانب

خاصای د ارح گردیاب کاه تیانسا  بیشاتری  نیاروی  گرایی، ب نیا  نظریه فلسفیعق 

دحرک را برای تکیلاریسم فراهم تاخته و رن ش تکیلارتازی را بر دفروضا  خاید 
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با دحصیر نماید  رویکارد انتخااب  1نیز خردگرائی تیدانگار المل بی بنا نهبا در روابط 

ها، تااختارهای د ناایی، اشتی تیدانگارانه و دادی از یکسی اهمی  انگارهعقلانی به برد

گیارد و از گیری هییا  و نایع رفتاار را نادیابه دیادراکی و فرهنگی و تا یرآ  بر شک 

ورزی دولتها در شاناخ  و کساب دنف ا  را تااب ی از دناافع تیی دیگر دن ق دحات ه

آنهم تنها در رلمارو  ،صادی تید و زیا  دادیدادی دانسته و دنافع را براتاس  رتکه ارت

داناب دنف ا  هسا  یاا آنچاه دنف ا  دیتأدلّی عق  در اینکه آابزاری آ  و نه در نقش 

تیات  تکیلاریسم، دریقا تای ره خاید "نمایبا به ت  یر شاکم  هرد: یاخیر، ت ریف دی

ا  اصالی علایم را بر دیبگاه روشهای تجربی و انتخاب عقلانی اعمال تاخته که بر رری

    Snyder,2011:79)ا "تیاتی آدریکایی حاکم ات 

ورزی و ا اتاتیلاطل ی و تکیلاریسام :  باابو  تردیاب یکای از دنشااهای تاال ه 3

، و ررار گرفت  دانش در خابد  رابرتهای اتات ماری، رابا شاب  داناش، اتتیلاطل ی

بنیادهای دینی آ  و اخلاز و تیات  از ادر دت الی و ربتی ات ا ربا نمید  فضائ  از 

گرایی ارتماعی و عم  بر د نای دنافع داادی بابو  ت هاب و رواج اخلاز تکیلار، دادی

پای نبی به  ار یبهای ارزشی را د یار و دلاک تنجش رفتار عقلانای رارار داده اتا ا 

ط ی ی ات  که در  نی  فضائی، علاوه بر آنکه دانش باتتخبام دشروعی  بخشایب  باه 

آیاب، دیبرتهای بزرگ و به ت  یر نظریه انتقادی برای ح  دشکلا  آناا  درطل ی رتل ه

الملا  رانشای  اخالاز دنش اخلاز رئالیستی و داکیاول دسلک نیز در عرصه روابط بی 

تیات  حاکم شبه و همه گرگ هم تلقی شبه و بنیا  ر دبار گشته و نگاه هابزی بارزس

، «اعتمادیبی»یا  دنشا دنازعه بیا  گردیبه اعم از المل  ب نهای روابط بی آنچه در نظریه

و عیادا  « آنارشای هاابزی»، «خیدیااری»و پیادبهای آ  ی نی « تقلب و فریب»، «ترس»

های تازد و ادیری  ی  حاق وتایی رابر المل  را پبیبار دیدنازعه برانگیز نظام بی 

و رربانی نماید   رهانی در رنگ گیری از بمب اتم در هیروشیما و ناکازاکیبزرگ، بهره

اد ه یازده تپتاد ر با تیریها  اخلاری صیر  ازای حبهدر خاوردیانه گناه بی نب دیلیی  

گردناب، اصا  ضارور  و خارد آدیز دیکه ارزشها ت ارضهنگادی»پویردا به ت  یری دی

 اخلارای ا بیSchweller & Wohlforth ,2000:69)«آینبدول  بر اصیل اخلاری فائق دی

                                                           
1. Interest – based Rationalism  
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 مااره حاکمیاا   ، الملاا  و پیاداابهای آ  ی ناای تاال ه، اتاات مار و فسااادتیاتاا  بی 

 بیدا المل بی  ارتبارورزانه تکیلاریسم بر عرصه تیات 
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