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The tomb of Sheikh Ali-Naqi Estahbanati is one of the national heritage 

and identity of the country, which has been subjected to many deliberate 
encroachments and destructions. After ten years of destroying its enclosure 
walls, not only has no action been taken to conserve and restore it, rather, 
some have claimed that this building is a Qajar mosque, and also the Sheikh's 
tomb is in Esfahan. Hence, the question arises as to how extremism has 
threatened the survival of the Sheikh's tomb? It seems that ideological 
differences and religious extremism perceptions have become a motive for the 
destruction of this tomb and the historical distortion of the sheikh's 
background and burial. The aim of this research is to get acquainted with 
“Extremist vandalism”, and its role in the destruction of this tomb, and to raise 
awareness about this issue. To further this issue, theories of vandalism, 
descriptive-analytical method, and library-documentary sources have been 
used. The findings show that the extremism has become a threat to the survival 
of Sheikh Ali-Naqi Estabanati's complex by using the functions of distortion, 
destruction and obstruction of restoration, and historical distortion is a 
supplement to the projects of destruction and obstruction of restoration, in 
order to reduce the sensitivity and social pressure and the indifference of the 
responsible agencies. Therefore, it needs documentation and consciousness-
raising through the production of scientific and media content and the follow-
up of social groups and activists. 
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ي انداز دست کشور است که دستخوش    بخش ت ی هونقی اصطهباناتی یکی از آثار ملی و  آرامگاه شیخ علی 
اقدامی براي   تنهاآن، نه محوطۀ  هاي عمدي بسیاري بوده است. با گذشت ده سال از تخریب دیوار  و تخریب 

اند این بنا مسجدي قاجاري است و مدفن شیخ نگرفته، بلکه برخی مدعی شده  صورت مرمت و بازسازي آن  
گرایی بقاي آرامگاه شیخ را با تهدید رو این پرسش مطرح است که چگونه افراط نیز در اصفهان است؛ ازاین 

به  است؟  تفاوت نظر می   مواجه ساخته  برداشت رسد  و  عقیدتی  انگیزه هاي  به  دینی  افراطی  براي هاي  اي 
هدف این پژوهش آشنایی با  تخریب این آرامگاه و تحریف تاریخی پیشینه و مدفن شیخ تبدیل شده است. 

افراط  آرامگاه و آگاهی «وندالیسم  نقش آن در تخریب این  برايگرا» و   بخشی پیرامون این مسئله است. 
استفاده   ياسناد -ي ا و منابع کتابخانه   یل ی تحل - یف ی روش توص   سم، ی وندال   يهاه یموضوع از نظر  نیا   شبرد ی پ 

هاي تحریف، تخریب و ممانعت از ترمیم، گرایی با استفاده از کارویژه دهند افراط ها نشان می یافته   شده است.
بقاي   براي  تهدیدي  علی   مجموعۀ به  براي شیخ  مکملی  تاریخی،  تحریف  و  تبدیل شده  اصطهباناتی  نقی 

هاي تفاوتی دستگاه خریب و ممانعت از ترمیم در راستاي کاهش حساسیت، فشار اجتماعی و بی هاي تپروژه 
ي ر ی گ ی پ اي و  بخشی از طریق تولید محتواي علمی و رسانه ي و آگاهی مستندساز رو نیازمند  متولی است؛ ازاین 

 . ها و فعالان اجتماعی است گروه 
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 مقدمه   - 1

و ارتباط مداوم،    ی ن ی نش در پرتو هم   ی خ ی تار   ي ها بناها و بافت 
و    ي فرد   ي ها حس مکان و خاطره   جاد ی به درك انسان از فضا، ا 

م   ی اجتماع  ا   . کنند ی کمک  تراکم  و  در  خاطره   ن ی انباشت  ها 
معنا   ، ي شهر   ي فضاها  ا   ي ا بالقوه   یی نظام  که    کنند ی م   جاد ی را 

تعل   ی اجتماع - ی فرهنگ   ت ی هو  احساس  و  شکل    ق شهرها  را 
خاطره دهند ی م  از  .  فارغ  عق ها  د   ده ی هرگونه  و    ي فرد   دگاه ی و 
  ؛ شوند ی موضوع را موجب م   ن ی ا   یی فضا   ت ی ف ی ک   ا ی   ک ی دئولوژ ی ا 

بافت ن ی ازا  و  بناها  اندام ی خ ی تار   ي ها رو    ي شهر   زندة   ي ها واره ، 
روح در    دن ی و دم   ی و ارتباط   یی فضا   ي ها نظام   جاد ی هستند که با ا 

ب  ح   جان ی کالبد  بقا   ات ی شهرها،  م   ي و  تداوم  را  .  بخشند ی آن 
ارتباط   یی فضا   ي ها نظام  بسترها   ی مبتن   ، ی و  -ی فرهنگ   ي بر 

که نظام    یی جا  . سازند ی را برم  ی ط ی مح   ي ر ی شهر، تصو   ی اجتماع 
مختل و احساس    ي رساز ی است، تصو   ف ی ضع   ی و ارتباط   یی فضا 

از   ی ناش   ، ی . وحشت از گمشدگ شود ی آن م  ن ی گز ی جا  ی گمشدگ 
  رد دا   رامونش ی در پ   ی اب ی جهت   ي است که اندام متحرك برا   ي از ی ن 
 )Norberg-Shulz, 2009 تخر و   ب ی ).  و    ی ران ی و  بناها  مداوم 

گمشدگ   ی خ ی تار   ي ها بافت  احساس  به  و    ، ی منجر  وحشت 
تعلق خاطر خواهند شد   ت، ی امن   ي جا به   ی گانگ ی ب  تا    ؛ آرامش و 

  ی ته   ي هر تر شود و به ش رنگ رفته کم رفته   یی که نظام معنا   یی جا 
 . نجامد ی ب   ت ی از معنا و هو 

انگیزه  و  ابنیه دلایل  تخریب  در  هاي  ریشه  تاریخی،  هاي 
روان  اجتماعی،  فرهنگی،  اقتصادي،  مختلف  شناختی،  عوامل 

از جمله عواملی    1گرایی دینی» منازعه، جنگ و... دارند. «افراط 
به  که  با  است  رابطه  در  بدان  ۀ  ی ابن ویژه  کمتر  ایران  تاریخی 

زمینه  که  موضوعی  است.  شده  د پرداخته  و  ست ساز  اندازي 
از مقابر در استهبان بوده است.     خ ی ش   آرامگاه تخریب بسیاري 

طی  ،  کشور است   ی آثار مل در شمار    که   2ی اصطهبانات   ی نق ی عل 
هاي عمدي بسیاري  اندازي و تخریب دست   با پنجاه سال اخیر  

  ب ی آن تخر   وار ی شبانه د   1390بار در سال    ن ی آخر   مواجه بوده که 
عل   شد  پ بازتاب گستردة آن در رسانه   رغم ی و    ي ها ي ر ی گ ی ها و 

  مرمت   ي برا   ی تاکنون اقدام   ، ی فعالان مدن   و   ها گروه   و   مداوم مردم 
با انتشار خبر  .  ) Mehr, 2011آن صورت نگرفته است (   ي بازساز و  

تار  حصر  ش   ی خ ی رفع  گفت   3ی مغرب   خ ی آرامگاه  و  وگوها  نقد 
ش   پیرامون  گرفت   ز ی ن   ی نق ی عل   خ ی آرامگاه  بالا    دوباره 

 )Estahbanefarda, 2020 (  . ی مدع ی  خ ی تار - ی از منظر علم   ی برخ  
نه در    ی نیز نق ی عل   خ ی ش و    اند این بنا مسجدي قاجاري است شده 

.  ) Estahbanema, 2020استهبان، بلکه در اصفهان مدفون است ( 
واکاو  ضمن  حاضر  بررسی    آرامگاه   این نۀ  ی ش ی پ   ي پژوهش  و 

پاسخ به   ی پ   در هاي گذشته،  ارتباط میان این موضوع با تخریب 
بقاي آرامگاه شیخ را    4گرایی چگونه افراط   پرسش است که   ن ی ا 

  متفاوت هاي  رسد گرایش نظر می با تهدید مواجه کرده است. به  
اي براي تخریب  هاي افراطی به انگیزه دینی و تفسیرها و برداشت 

و مدفن شیخ تبدیل شده    نه ی ش ی پ   5تاریخی   این آرامگاه و تحریف 
گرا»  است. هدف از انجام این پژوهش آشنایی با «وندالیسم افراط 

بخشی پیرامون این  و نقش آن در تخریب این آرامگاه و آگاهی 
بدین  است؛  نظر منظور  مسئله  روش    سم، ی وندال   ي ها ه ی از 

براي پیشبرد این    ، ي اسناد - ي ا و منابع کتابخانه   ی ل ی تحل - ی ف ی توص 
 . موضوع استفاده شده است 

 

 پیشینۀ پژوهش   - 2

 نی شیهاي پمرور پژوهش - 1- 2
تخر   ) 2010(   الهودالیه  به  اشاره    خ ی ش آرامگاه    ب ی با 

را در    این موضوع شۀ  ی ر   ناشناخته،   ی توسط گروه   ن ی الد شهاب 
و شرك    ی پرست بت را    قبور   ي رو ساخت بنا    که هایی  ي دئولوژ ی ا 

روشن،   یی ها پاسخ معتقد است نیازمند   عنوان کرده و دانند،  می 
عمل  و  خسارت   ي ر ی گ پیش منظور  به   ی قاطع  به    شتر ی ب   ي ها از 

غنی و فروغی    ). Al-Houdalieh, 2010( است    ی فرهنگ   راث ی م 
اهداف  2015(  به  دستیابی  براي  کانونی  را  فرهنگی  میراث   (

دانند و از  هاي تندرو می هاي مذهبی گروه ایدئولوژیک و اختلاف 
  راث ی م  ه ی عل  ی جنگ   ات ی جنا عنوان ي وارده به ها ب ی آس تخریب و  

می فرهنگ  یاد  دانتی  ) Foroughi & Ghani, 2015( کنند  ی   .
ب 2015(  اینکه  به  اشاره  با    ي ها برنامه با    6ی اسلام نیادگرایان  ) 

  ي مذهبی، بناها مقابر و    ب ی تخر   ق ی از طر ،  ک ی ستمات ی س و    ي عمد 
هستند،  خود  ي  ها ي دئولوژ ی ا   ج ی ترو   دنبال به   ی، و باستان ی  خ ی تار 

 

 

کند  ی می اب ی ارز   هاي آنها این موضوع را در تضاد ایدئولوژي شۀ  ی ر 
 )Danti, 2015 .(   ) بمب 2015لاوینگر  از  کنیسه )  ها،  گذاري 

و    ها مجسمه ی  ران ی و هاي بوداییان، تخریب و  خانه تسطیح کتاب 
به  اسلامی،  بناهاي  از  تخریب  بسیاري  و  نابودي  عامل  عنوان 

سازي  گري و مخدوش هویت مردم در چارچوب مفاهیم وحشی 
سو  کند و معتقد است این مسئله از یک هویت فرهنگی یاد می 

  7ی فرهنگ دیگر بربریت  نمادین میراث فرهنگی و از سوي    قدرت 
) با اشاره  2015برندفون (   ). Lowinger, 2015( دهد  را نشان می 
بازنگري  پیوند  به  بر  اقدامات وندالیستی،  تاریخی در پس  هاي 

  ت ی و روا  وندالیسم  مکمل میان رابطۀ میان وندالیست و مورخ و  
می خ ی تار  تأکید  است  ی  معتقد  و  ،  ناخواسته   ا ی سته  خوا کند 

تار   ر ی ناپذ یی جدا   ی بخش   وندالیسم  روند    است   ي نگار خ ی از 
 )Brandfon, 2015 ( . 

ارتکاب به وندالیسم آثار و  هاي  با توجه به گستردگی انگیزه 
هاي بسیاري در این باره صورت گرفته  بناهاي تاریخی، پژوهش 

بررسی   آنها که  است    همۀ  خارج  بحث  این  چارچوب  از 
 )Ayatollah-Zadeh Shirazi, 1995; Moradi Moghadam & 

Keshtmand, 2011; Nameless, 1980; Rashednia & 
Nezhad, 2018; Vella et al., 2015; Yilmaz et al., 2020 (  ؛

هاي ایدئولوژیک را مدنظر قرار  به منابعی که انگیزه   صرفاًبنابراین  
هاي  اند اشاره شده است. این پژوهش برخلاف اغلب پژوهش داده 

فاصله انجام  با  اول  بنیادگرایی شده،  میان  تمییز  و  و    8گذاري 
هاي ایدئولوژیک تخریب میراث فرهنگی را  گرایی، انگیزه افراط 
مغفول دسته  منظر  از  دوم  است،  کرده  گونۀ  بندي  ماندة 

پژوهشی  «افراط  با بازنگري تاریخی که کمتر  پیوند  گرا» و در 
بر   است،  پرداخته  نقی  علی   خ ی ش تاریخی  مجموعۀ  بدان 

جامعه،   نقش  اهمیت  بر  سوم،  و  است  متمرکز  اصطهباناتی 
رسانه گروه  و  اجتماعی  میراث هاي  از  پاسداري  در  هاي  ها 
 نگی تأکید کرده است. فره 

 وندالیسم ایدئولوژیک  - 2- 2
وندال تخریب - کاري (خراب   9وندالیسم  از  برگرفته    10گري) 

ژرمن  تخریب - کار خراب (  قوم  از  ویرانگري  و  مهاجم  اقوام  گر)، 
به  ،  ها سرزمین   دیگر   قلمرو   به   تجاوز م) است که با    5- 1قرن  ( 

کارگیري و رواج  ند، اما آغاز به پرداخت می   ها تخریب و تاراج آبادي 

انقلاب  در جریان    ي امپراتور   ي نمادها   ب ی تخر ، به  اصطلاح این  
. اگرچه از وندالیسم، به  ) .Britannica, n.d(   گردد ی فرانسه بازم 

نوع خاصی از نقض، تحریف یا تخریب اموال عمومی یا خصوصی  
توسط افرادي غیر از مالکان آنها و خسارت عمدي و هدفمند  

قابل  ي که به شهر   منظر  یا مخاطره  عنوان یک مشکل، تهدید 
هدف تمامی    خسارت   جاد ی ا   لزوماًشود،  شناسایی است تعریف می 

چون   اعمال  عواملی  و  نیست  لذت،  ،  جان ی ه   وندالیستی 
نیز و    ت ی هو   ي وجو جست  رابطه    مقبولیت  این    ثرند ؤ م در 

 )Black, 2002 ( . 
امروزه به همۀ  این اساس  از    اي که بزهکارانه رفتارهاي    بر 

آگاهانه  بداندیشی  یا  بدخواهی  عناد،  تخریب به   روي  و    منظور 
و نیز دشمنی با  یا فردي    اموال، اشیاء و متعلقات عمومی   نابودي 

وندالیسم  ،  گیرد و تمدن صورت می   و آثار هنري   صنعت   ، علم 
. استنلی  ) Bresnahan, 2014; Merrills, 2009( شود  گفته می 

ایدئولوژیک    ا ر وندالیسم    11کوهن  و  متداول  دستۀ  دو  به 
می تقسیم  که  بندي  پنج  گونۀ  کند  شامل  دستۀ  متداول 

تاکتیکی 12اندوز مال  انتقام 13،  کینه 14جو ،  تفریحی   15توز ،    16و 
  ي ا له ی وس است. او وندالیسم ایدئولوژیک (خرابکاري عقیدتی) را 

سیاسی، اجتماعی یا  و آگاهانۀ    روشن ف  ا د اه به    دستیابی   براي 
نظر   اعمال  یا  پیام  انتقال  نارضایتی،  ابراز  راستاي  در  عقیدتی 

  لی دل به ي وجود ندارد و  نظر اتفاق داند که دربارة محتواي آن  می 
  آن را با ي است،  و تجار   ي اهداف اقتصاد بدون  آگاهانه و    آنکه 

تاکت  م   ی ک ی گونۀ  به  ) Cohen, 1974(   شمارد ی مرتبط  با توجه   .
میان  به  گونه   تداخل  بهتر  تاکتیکی،  و  ایدئولوژیک  نظر  هاي 

که  می  دینی   صرفاً ایدئولوژیک،  گونۀ  رسد  عوامل  مذهبی  - به 
یابد.   وندال زة  ی انگ اختصاص  به    ک ی دئولوژ ی ا   سم ی ارتکاب 

تفس ت ئ نش  از  ملاحظه   ها ش ی گرا   رها، ی گرفته  خاص    ي ها و 
به   ی دت ی عق  د   ي ا گونه است؛  عملکردها   ها دگاه ی که    ي و 

باورمندان    ر ی سا   رش ی مورد پذ   تواند ی مرتکبان م انۀ  ی گرا ب ی تخر 
ا  از   ي دئولوژ ی آن  ا   ن ی ا   نباشد.  وندال  بر    ک ی دئولوژ ی منظر،  تنها 

او    ي رها ی ها، باورها و تفس با ارزش   کند ی اهداف و آنچه تصور م 
،  ها به بناها، مجسمه   ی رسان ب ی ندارد متمرکز است. آس   ی خوان هم 
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  از   ام، ی توجه و ارسال پ جلب   ي را ب   ی س ی و شعارنو   ی نقاش   ا، ه المان 
 . ) Cohen, 1974(   بارز آن هستند   ي ها جمله نمونه 
 

 توصیف و بررسی - 3

 یاصطهبانات  ینقیعل خیش  - 1- 3
ش   ی عل  به  معروف  محمد،    ی اصطهبانات   ی نق ی عل   خ ی بن 

  ن ی کم ی و ی ق. و س   ازدهم ی قرن    ی عارف صوف   ، ق)   1050-1126( 
است. او که به قصد کسب علم و حضور بر    ه ی ذهب   ۀ قطب سلسل 

زادگاه خود استهبان را به    ، 17یی محمد فسا   سر درس شاه ملا 
م  ترك  فسا  اتفاق   ي ا گونه به   کند، ی مقصد  به   ی کاملاً    ۀ واسط و 

سلسل   ارادت  اقطاب  به  خود    کسب   از   پس   ه، ی ذهب   ۀ استاد 
  و  درآمده   قت ی طر   راه  به   سلوك،  و  ر ی س   ی ط   و   لازم   ي ها آموزش 

  رضا ن ی الد ب ی نج  خود،   مرشد  خلف  و   داماد  سلسله،   ن ی ا   سنت   به 
نج شود ی م   18ي ز ی تبر  سبع ن ی الد ب ی .  در  ماجرا ی المثان رضا    ي ، 

 : کند ی عنوان م   ن ی را چن   ه ی ذهب   قت ی به راه طر   خ ی ورود ش 
قطب  زمان  ملا 19خراسانی   مؤذن   ی عل   خ ی ش   ت ی در  شاه   ،  

آمد و به    خ ی به تنگ آمده بود، نزد ش   ی محمد که به لحاظ مال 
کنت  مُ  ، خ ی ر ش ظَل شد و نذر کرد که چنانچه به دعا و نَس متو   ي و 

  یک ی و    داده   خ ی به ش   قت ی هم زند، ثلث آن را در راه طر به   ی و مال 
 برآورده  ملا حاجت    ابد؛ ی   م ی تعل   قت ی به راه طر   ز ی از فرزندان او ن 

لیان بسیار و  رغم گذشت سا شود، اما خلُف وعده کرده و علی می 
رضا  الدین نجیب   رو ن ی ازا   کند؛ ، نذرش را ادا نمی مؤذن مرگ شیخ  

  نذر   ي و ادا   شود ی م فارس و فسا  خطۀ  وصیت مراد خود، راهی    به 
دوم را پیش  شرط  و    کرده   تنکاف اس   . ملا کند ی را طلب م   ملا 
فرزند بزرگ    اض، ی ف   م ی رضا به تعل ن ی الد ب ی نج   ن ی ا بنابر   کشد؛ می 
مادر    شود، ی که متحمل م   یی ها اضت ی ر   ل ی دل اما به   ، پردازد ی م   ملا 

رها    ا رضا او ر   ن ی الد ب ی رو نج ن ی ازا   ؛ کنند ی م   ه ی شکوا   و ملا   اض ی ف 
  ي و و  ند ی گز ی را برم   ی نق ی عل  خ ی ش   شاگردان ملا   ان ی کرده و از م 

 . ) Estahbanati, 2003(   برد ی را با خود به اصفهان م 
الدین  همانند مولانا و حسام رضا  الدین نقی و نجیب شیخ علی 

رضا  الدین المثانی را که نجیب چلبی، مرید و مراد بودند و سبع 
رضا  الدین کرد. با وفات نجیب نقی کتابت می سرود، شیخ علی می 

علی ق   1108 شیخ  هدایت  .،  را  سلسلۀ  نقی    دست  به ذهبیه 
فارس، این سلسله را که  خطۀ  سکنی گزیدن در    ل ی دل به گرفت و  

رضا از خراسان به اصفهان  الدین نجیب لۀ  ی وس به نبود    دیرگاهی 
سید   تربیت  با  و  کرد  منتقل  فارس  به  بود،  کرده  مکان  نقل 

نیریزي قطب  محمد  و  به   20الدین  مؤثرترین  از  یکی  عنوان 
این سلسله را در فارس  ادامۀ  ذهبیه،  سلسلۀ  ترین اقطاب  مهم 

.،  ق   1129. با درگذشت شیخ در سال  د ی بخش تثبیت و تداوم  
هدایت به تن کرد و ضمن تولیت آستان  خرقۀ  الدین  سید قطب 

دیدگاه شاه  ترویج  به  آن  چراغ،  پیروان  و گسترش  هاي ذهبیه 
به خط  المرتاضین و دعاي جوشن کبیر  برهان رسالۀ  .  پرداخت 

تنها  نسخ معرب  آ   ف ی تأل ،  به و  علی جا ثار  از شیخ  در  مانده  نقی 
ذهبیه است. وي  سلسلۀ  سال هدایت و ارشاد    18دوران کوتاه  

در استهبان و در مکان آرامگاه کنونی به خاك سپرده شده است  
 . ) Estakhri, 1934; Khavari, 2004( )  1شکل  ( 

 

 
 ) Author, 2021موقعیت بنا (. 1شکل 

 

علی مجموعۀ  اگرچه   در    21نقی شیخ  بناها  سایر  همچون 
هاي طبیعی بوده و در ادوار مختلف،  و تخریب  ش ی فرسا معرض 

  1340دهۀ  دوم  مۀ  ی ن به تناسب مرمت و بازسازي شده است، از  
بسیاري  انۀ  ی مخف هاي عمدي و  اندازي و تخریب سو، با دست بدین 

غیر از مرمت بخشی از نماي آرامگاه توسط  مواجه شده که به  
گونه اقدامی دربارة آن صورت نگرفته است  یچ افرادي ناشناس، ه 

شده، حاکی از  هاي برداشت ). مستندات و نقشه 7- 2  هاي شکل ( 
این مجموعه  وسیع  پلان  هندسۀ  تربودن آن در گذشته است. 

  محوطه نامتقارن، نامتوازن و نامتناسبی را میان آرامگاه، مسجد،  
ري  و حوض آن به نمایش گذاشته، که نسبتی میان آن با معما 

تطبیق   نیست.  نمایانگر  نقشۀ  ایرانی  کنونی،  با وضع  برداشتی 
آن  پلۀ  بازشدن ورودي ضلع شرقی آرامگاه به دیوار و قرارگیري  

شیخ و سرویس بهداشتی  خانۀ  در ملک مجاور است و موقعیت  

 

 

فعلی  محدودة  ) در ضلع شمالی نیز، بیرون از 13و   12شمارة ( 
ی  ختگ ی ر هم ). جدا از به 8شکل  شمالی است ( ۀ  ی همسا و در منزل  

شرقی آن باغ است  ۀ  ی همسا عناصر مجموعه، با توجه به اینکه  
رسد ورودي آرامگاه به باغ همسایه  نظر می )، بعید به  14شمارة  ( 

در گذشته املاك و  کند باشد. چنانکه خاوري بیان می  شده باز 

هاي شمالی و  جمله باغی بزرگ در ضلع از  هاي دیگري  زمین 
کم تا سال  دي در ضلع شمالی این بنا که دست غربی و مسج 

اند که مورد  همچنان دایر بوده، وقف بر این آرامگاه بوده  1349
 . ) Khavari, 2004اند ( گرفته   اندازي قرار تعدي و دست 

 

 

و نقشه سال    1343و    1335هاي  ی تصاویر هوایی سال بررس 
برداشت   1345 استهبان، صحت  انجام شهر  را  هاي    د یی تأ شده 

مردگرد    1362)، اما در تصاویر زمینی سال  10شکل (   کنند ی م 
به   آرامگاه  حال    مخروبه اطراف  در  نیز  مسجد  و  شده  تبدیل 

  کلی به   1368) که در تصویر هوایی سال  9شکل  تخریب است ( 
هاي مطالعات  ). با وجود آنکه «گزارش 10شکل  اند ( محو شده 

عمران،   و  توسعه  شهر  حوزة  طرح  تفصیلی  و  جامع  نفوذ، 
در  ارزش   1362سال    استهبان»  به  اشاره  و  با  مذهبی  هاي 

   
. مکان سنگ قبر؛ فرسایش پاي دیوار  2شکل 

) Author, 2021 ( 
 

 .  فرسایش زیر گنبد 3شکل 
) Author, 2021 ( 

 

ي آجرکار. ورودي اصلی؛ فرسایش 4شکل 
)Author, 2021 ( 

 

  
 

ۀ جنوب شرقی  گوشاتصال مردگرد، . 5شکل 
) Author, 2021 ( 

 

 ۀ جنوب غربی  گوشاتصال مردگرد، . 6شکل 
) Author, 2021 ( 

 

 ۀ شمال غربیگوشاتصال مردگرد، . 7شکل 
 ) Author, 2021 ( 
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، بر اولویت تعمیر  این مجموعه سنتی  - زیارتگاهی و معماري بومی 
هاي بهسازي شهري تأکید کرده و این  و نگهداري آن در برنامه 

  ی » در فهرست آثار مل 19724«   ثبت شمارة    ا ب   1386  سال در  بنا  
 Encyclopedia of Iran Architecture( قرارگرفته است کشور  

and Urbanism History, n.d.; Iran Pooyesh Consulting 
Engineers, 1983 ( . 

همچنین اقدامی براي مرمت و بازسازي آن صورت نگرفته  
و حریم آن با احداث بناهاي مرتفع، نقض شده است و در سال  

دیوارهاي  1390 شبانه  محوطۀ  ،  ناشناس  افرادي  توسط  آن 
هاي  ها و فعالیت س تلاش ). از آن پ 12- 11شکل  تخریب شد ( 

از سوي مردم،   بنا  این  بازسازي  و  مرمت  راستاي  در  بسیاري 
صورت   مسئولان  و  مدنی  نتیجه فعالان  تاکنون  که  اي  گرفته 

براي   محلی  به  بنا  این  حاضر  حال  در  است.  ۀ  ی تخل نداشته 
حضور  نخاله  براي  مکانی  و  ساختمانی  و    دائم هاي  معتادان 

حیات آن را با خطري  ادامۀ  بقا و  تبدیل شده که    کاران خلاف 
 . جدي مواجه کرده است 

 

 

 
 ) Iran Pooyesh Consulting Engineers, 1983(. پلان و طرح مجموعه 8شکل 

 
 

  
 ) Iran Pooyesh Consulting Engineers, 1983(راست: آرامگاه. چپ: آرامگاه و مسجد . 9شکل 

 

 

  
 ) National Cartography Center of  Iran( 1989. چپ: سال 1956تصویر هوایی. راست: سال . 10شکل 

 

  
  ) Author, 2021. نقض حریم هوایی (12شکل  ) Kashfi, 2011(. دیوار تخریب شده 11شکل 

 

 گرایی تحریف تاریخی در خدمت افراط   - 3-2
تازه  واکنش در  اصل  ترین  به  پرداختن  بدون  برخی  ها، 

با استناد به تعدادي منابع مدعی شده  اند محل دفن  موضوع، 
شیخ در تخت فولاد اصفهان است و قدمت بناي حاضر نیز به  

مطالب    ی تمام دهد  ها نشان می بررسی گردد.  قاجاریه بازمی دورة  
جلد دوم    اي در مقاله   برگرفته از   ، استناد شده   ها که به آن   ی و منابع 
ذ دانش  اصفهان  فولاد  تخت  «[ش   ل ی نامۀ  ]  ي راز ی عنوان 

  است ی  اصفهان   زاده ی کرباس   ی نوشتۀ عل   »، ی نق ی عل   ، ی اصطهبانات 
 )Karbasizadeh Esfahani, 2012 پاره که  در    یی ها )  آن  از 

  آورده   » نیز مجموعۀ تخت فولاد اصفهان « و    » فقه ی ک ی و «   تارنماي 
مورد بیان خواهد شد، مطالب  چنانکه در ادامه و به  شده است. 

 و منابع ذکرشده، حداقل معیارهاي پژوهشی لازم را ندارند. 
نقل   یی هما  ن ی الد از استاد جلال   قاله م همین   ي در انتها  - 1
آقارضی اصفهان  ۀ  ی تک   ن ا مدفون   ء در جز که اگرچه نام شیخ  شده  
قبر   ي اثر اند،  نوشته  است    از  نیافته   Karbasizadeh( او 

Esfahani, 2012; Huma'i, 2003 ( . 
ادعا   - 2 در    خ ی بودن ش دفن   ي در بخش «وفات و مدفن» 

ارجاع    ن ی کتاب برهان المرتاض   ی مقدمۀ نسخۀ چاپ   اصفهان را به 
: «مدفن  دهد ی نشان م ادعا را  این  خلاف    ن آ   ی بررس   اما   ، دهد ی م 

مطاف اهل دل  - ي استهبان امروز   - آن جناب در شهر اصطهبانات 
 . ) Estahbanati, 2003(   است» 
شرح    که به   ی دسته از منابع   : «آن کند ی سپس عنوان م  - 3

را زادگاهش    خ ی اند، محل دفن ش پرداخته   ه ی احوال اقطاب ذهب 
  رزا ی موضوع مکاشفۀ م   به   در ادامه اند» و  اصطهبانات ذکر کرده 

ساخت بنا پس    دربارة   23ن ی حس رزا ی و آقا م   22الاسلام خ ی احمد ش 
ن  هجر مۀ  ی از  چهاردهم  قرن  را   و کرده  اشاره    ي اول  به    آن 

دهد. در این  ارجاع می   ه» ی «اصول تصوف» و «ذهب   ي ها کتاب 
نشان    ، ماع نظر این دست از منابع رسد اج می   نظر   به رابطۀ اول،  

  روان ی پ   توسط اقطاب و که  است؛ چرا   ت ی روا   ن ی ا   ي از اعتبار بالا 
دوم،   سلسله این   است.  شده  در    شده روایت خاطرة    بیان  تنها 

و در منبعی    ست ی منبع آن مشخص ن   که نقل شده    ه ی کتاب ذهب 
 Iran Pooyesh( دیگر نیز با عنوان «تعمیر» آورده شده است  

Consulting Engineers, 1983 (  ،ر عم   ص ی و تشخ   ی بررس . سوم  
ي  ها ی بررس   نیازمند   که است    ی تخصص   ي امر   ی خ ی تار   ي بناها 

است.  کارشناسی  چاپ چهارم،    دقیق  نسخۀ  برهان    ی در  کتاب 
با سبک و معماري  دو    ن، ی تاض المر  ی  ک ی که  متفاوت    کاملاً بنا 

از تخریب و دیگري بناي  ی است، نشان  کنون   مربوط به پیش 
است   شده  کرباسی ) 13(شکل  داده  پنجم    ی اصفهان زاده  . 
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و نش ی گز  کرده  عمل  ،  خاطره آن  از    ش ی پ   ي نوشتۀ خاور به    ی 
تا    1120  ي ها که از سال   ی قطب ذهب   ن ی «ا   نکرده است:   اي اشاره 

  ن ی سر برده است [...] در سن   عمرش را در اصطهبانات به   ان ی پا 
ته   ی سالگ   85تا    77  ن ی ب  در    ي نموده است. مدفن و   ی خرقه 

م  (   باشد ی اصطهبانات   «[...]Khavari, 2004 ( ،ششم کتاب    ؛ 
ن  تصوف  نقل    خلاف   یی محتوا   ز ی اصول  را  ش آنچه  نشان  ده 

که    ز ی در اصطهبانات ن   ، راز ی علاوه بر اصفهان و ش   خ ی «ش   : دهد می 
  خ ی سکونت داشته. [...] مرقد ش   ي چند   ، باشد ی مولد و مدفنش م 

موضع مزار    [...] اکنون در اصطهبانات قراردارد و مزار عموم است.  
رو به قبله در    رونجان، ی در اول شهر اصطهبانات، محلۀ ت   خ ی ش 

 . ) Estakhri, 1934(   کوه واقع است» ي کوچۀ پر 

 

  
 ) Estahbanati, 2003(راست: آرامگاه پیش از تخریب. چپ: آرامگاه کنونی  ـ 13شکل 

 

نو   - 4 ادامه  بزرگ    ي ها کتاب   از   سنده ی در  «دانشمندان 
در تخت فولاد    خ ی که به خاك بودن ش   عه» ی اصفهان» و «الذر 

در    غافل آنکه   . نام برده است عنوان منابع معتبر  به   ، اشاره دارند 
کتاب دانشمندان بزرگ اصفهان  در  استنادشده  صفحۀ  ی  پاورق 

عارف بزرگ در شهر اصطهبانات فارس    ن ی «مدفن ا  ده است: آم 
را در    ي ا کمره   ی نق ی عل   خ ی مرحوم مؤلف مرقد ش   ] ... [ واقع است.  

  ی نق ی عل   خ ی مرقد ش   گر، ی د   یی اند و در جا نوشته   ی ض آقار ۀ  ی تک 
ن   ی اصطهبانات  ا   ز ی را  نادرست  دانسته   ه ی تک   ن ی در  دو  اند که هر 

  ز ی ن   ي ا در اصطهبانات واقع است و کمره   ی است. مرقد اصطهبانات 
همان   راز ی در ش  به وفات نموده و ظاهراً  رفته است»   جا    خاك 

 )Mahdavi, 2004-2005 .(    به استناد  است که    عه ی الذر منبع دیگر
الحُ و  کتاب «کشف  رأ جب  در    خ ی بودن ش بر خاك   ي الاستار» 

است  داده   ;Aghabozorg Tehrani, 1988(   اصفهان 

Neyshabori kontori, 1989 (  . ا   با به  ي  شابور ی ن   نکه ی توجه 
و سندي    شده   ی موضوع را مدع   ن ی است که ا   ی تنها کس   ي کنتور 

است   ارائه  معتبر   و   نکرده  «   ي منابع  و  چون  مفاخرالاخیار 
  ی جملگ   ه»، ی اصول تصوف و ذهب   ن، ی تاض برهان المر الابرار،  مناقب 

درجۀ  از   عه ی منبع و الذر   ن ی ا  ي اند، مدعا کرده   ان ی را ب آن خلاف 
 . اعتبار ساقط خواهند بود 

ی  خط دست به    سنده ی استناد نو   ن ی تر مهم   د ی و شا   ن ی آخر   - 5
دست  کنار  می   که   است   ن ی الد قطب   د ی س خط  در    شود ادعا 

  ، 24ن ی برهان المرتاض   ی نسخۀ خط   ن ی معتبرتر   ي در انتها   ی تازگ به 
همراه استاد    به   خ ی ش   بودن   دفن   و   ت فا و   ق ی دق   خ ی تار مبنی بر  
  اول، این است.  مشاهده شده    رضا در اصفهان ن ی الد ب ی خود نج 
دوم، مصحح    . است   دیگري مطرح نشده   منبع هیچ    در   موضوع 

چاپ  المرتاض   ی نسخۀ  برهان  دست   ن، ی کتاب  سید  وجود  خط 
خط  دست بارة  در   ي ز ی تنها چ اما نه کند،  می   د یی تأ الدین را  قطب 

معرفی    ستهبان را ا   خ ی بلکه مدفن ش   کند، ی شده مطرح نم ا دع ا 
  نسل با توجه به انتقال  . سوم، ) Estahbanati, 2003(   است   کرده 

از    ک ی چ ی در گذشته، چگونه ه هاي اقطاب  آثار و تألیف   نسل   به 
اند!  موضوع نکرده   ن ی به ا   ي ا اشاره   ، خ ی پس از ش ن  پیروا   و اقطاب  

شده صحت نداشته یا اعتبار لازم را  بر این مبنا یا ادعاي مطرح 
اي به آن نشده  یک از منابع معتبر، اشاره ندارد که توسط هیچ 

و ممکن    ست ی و زمان آن مشخص ن  سنده ی آنکه نو   ژه ی و به است. 

 

 

  ی بررس   ز، ی ن   ی احتمال   د یی . درصورت تأ اضافه شده باشد   بعداً است  
توسط    ي ها ش ی آزما   انجام   و  متخصصان خط لازم  و    ، شناسان 

 . رسد ی نظر م   به   ي ضرور امري  
کرده  نقل  منابع  اغلب  ذهب چنانکه  شاخۀ  قۀ  ی طر ۀ  ی اند، 

اوا   ، ه ی کبرو  با نام    ه ی دورة صفو   ل ی تا  در خراسان رواج داشته و 
  دن ی است، اما با به خلافت رس   شده ی شناخته م   ه ی همدان ۀ  ی ذهب 

و در زمان    افته ی ل  ا نتق ا به فارس    قه ی طر   ن ی ا   گاه ی پا   ، ی نق ی عل   خ ی ش 
فارس شود  می   ت ی تثب   یی جا جابه   ن ی ا   ن، ی الد قطب   د ی س  در    و 

  ن ی ا   ل ی دلا   ن ی تر و مهم   ن ی تر ی از اصل   ی ک ی   د ی . شا ابد ی ی م   گسترش 
فشارها    ی توجه بی   ، یی جا جابه  و  اصفهان  و  حکومت 

آنها    روان ی پ   ت ی متشرعه و آزار و اذ   ی مداوم برخ هاي  بدرفتاري 
به  ) Zarrinkob, 2001(   است   بوده  استخري  سید    نقل .  از 

آه که از معارف علمش و نظر بلندش  الدین آورده است: « قطب 
ولا  نور  به  م   ت ی که  فا ی نظاره  ف   ي ا ده ی فرمود،  و    ی ض ی نبردند 

قدرش را که در عالم آخرت روشن و    ، در زمان خود   . نجستند 
  یی جو مردمان اصفهان در زمان او به عزت   . ناشناختند   ، ست دا ی هو 

  ه و ب   افتند ی گرفتار آمدند. قدر حضرت او را ن   ا ی در دن   یی و غرورخو 
 ,Estakhri( »  دند ی ورز   ی خدا تکبر هم   ي ا ی اندر بر اول   ي، شهر   ر ه 

1934 ( . 
بر آن    ناگز   ي برا   هنگامی که وي   ، علاوه  علم  به    ر ی کسب 

آمد داشته    و   و استهبان رفت   راز ی به ش   شود، ی م اقامت در اصفهان  
در شهر سکونت قطب    ذهبیه، سلسلۀ  دیگر اخلاف  همچون  و  

مشغول بوده    ی المثان زمانۀ خود حضور داشته و به کتابت سبع 
عامل دیگري    نیز   رضا ن ی الد ب ی ج ن و    خ ی بودن سن ش ک ی است. نزد 

عمر خود را در کسوت    شتر ی ب است که موجب شده است شیخ  
مر  و  باشد   او   د ی خلف  کرده  سر  به  اصفهان  وفات    ، در  با  اما 

و    ها ی مت ی ناملا   ی فزون   و   ی نق ی عل   خ ی ش   ت ی رضا و قطب ن ی الد ب ی نج 
اصفهان،    ها ي بدرفتار  بازم   وي در  خود  موطن    گردد ی به 

 )Estakhri, 1934 ( .   به   چنانکه درآمدن    ماجراي    د ی س خدمت 
  در  ن ی مدت چهارده اربع  به وي  م ی تعل در استهبان و  ن ی الد قطب 

داع  شاه  است  راز ی ش   25االله ی بقعۀ  نظر  این  مؤید   ، )Hedayat, 

2006; Mahdavi, 2004-2005; Masoum Alishah, 1899 (  .

  رضا ن ی الد ب ی نج   شده از نقل شاید قابل استنادترین سند، ابیات  
 باشد:   ي راز ی و راز ش   تبریزي 

اصل   «پاك  موطن   *** امهات  و  آبا  ز  بود  او    ی زاده 
 [...] اصطهبنات»  

ول   *** مسکن  و  جا  بودش  ملک    ی «صطهبانات  در 
 . ) Estakhri, 1934(   من» ی رازش نش ی ش 

 هویت شهريمنزلۀ  آرامگاه به  -3- 3
نقی و دیگر اقطاب پس از وي، همواره مورد احترام  شیخ علی 

اند. چنانکه  فارس و شهر شیراز بوده خطۀ  ویژه مردم  مردم، به 
الدین و بسیاري از اقطاب پس از او، تولیت آستان  سید قطب 

خان، با  ویژه کریم و دودمان زندیه، به   داشته چراغ را بر عهده  شاه 
شیرازي   محمدهاشم  آقا  خلفش  و  با    26) 1199- 1109( وي 

. اگرچه در عصر  ) Khavari, 2004(   اند کرده احترام تمام رفتار  
دلیل  شیخ، در فارس نیز ضدیت با صوفیان قوت یافته بود، به 

اللهی، جریان ملایم و  نعمه قۀ  ی طر ذهبیه برخلاف  قۀ  ی طر آنکه  
از چندین نسل قبل در درون کشور آغاز و   بود که  مستمري 

در   را  اقطاب آن همواره خود  بود و  یافته  شریعت  جادة  ادامه 
نیز   ایام  این  در  و  داده  نشان  سلوك    ت ی درنها راسخ  احتیاط 

نشد  می  آنان  پیروان  و  مشایخ  متوجه  زیادي  تهدید  کردند، 
 )Zarrinkob, 2001 ( الابرار  یرازي در مفاخرالاخیار و مناقب . راز ش

 آورده است: 
اسرار  علی  بر  بود  عارف  که   *** امت  شیخ  آن  راد  نقی 

 وحدت [...] 
***    به  شعاري  طاعت  عالمی  پادشاه    به صورت  معنی 

 تاجداري 
ها کاشتی تخم  شریعت جمع بودش با طریقت *** به دل 

 . ) Estakhri, 1934( حقیقت  
رهاي زیاد در اصفهان، طبیعی به  رو و با توجه به فشا ازاین 
رسد که شیخ نیز سکونت در بلاد فارس را بر اصفهان  نظر می 

هایی را در  موجب اقبال و احترام مردم، مکان ترجیح داده و به 
نشینی و درس و بحث در نظر  شیراز و استهبان، براي خلوت 

  االلهشاه داعی بقعۀ  طور که نقل شد،  گرفته باشد. در شیراز و همان 
نقشه  براساس  و  بوده  وي  جلوس  یادشده،  مکان  اسناد  و  ها 

 سال ǀ 43 شمارة ǀ 3 پاییز 1401
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  ی بررس   ز، ی ن   ی احتمال   د یی . درصورت تأ اضافه شده باشد   بعداً است  
توسط    ي ها ش ی آزما   انجام   و  متخصصان خط لازم  و    ، شناسان 

 . رسد ی نظر م   به   ي ضرور امري  
کرده  نقل  منابع  اغلب  ذهب چنانکه  شاخۀ  قۀ  ی طر ۀ  ی اند، 

اوا   ، ه ی کبرو  با نام    ه ی دورة صفو   ل ی تا  در خراسان رواج داشته و 
  دن ی است، اما با به خلافت رس   شده ی شناخته م   ه ی همدان ۀ  ی ذهب 

و در زمان    افته ی ل  ا نتق ا به فارس    قه ی طر   ن ی ا   گاه ی پا   ، ی نق ی عل   خ ی ش 
فارس شود  می   ت ی تثب   یی جا جابه   ن ی ا   ن، ی الد قطب   د ی س  در    و 

  ن ی ا   ل ی دلا   ن ی تر و مهم   ن ی تر ی از اصل   ی ک ی   د ی . شا ابد ی ی م   گسترش 
فشارها    ی توجه بی   ، یی جا جابه  و  اصفهان  و  حکومت 

آنها    روان ی پ   ت ی متشرعه و آزار و اذ   ی مداوم برخ هاي  بدرفتاري 
به  ) Zarrinkob, 2001(   است   بوده  استخري  سید    نقل .  از 

آه که از معارف علمش و نظر بلندش  الدین آورده است: « قطب 
ولا  نور  به  م   ت ی که  فا ی نظاره  ف   ي ا ده ی فرمود،  و    ی ض ی نبردند 

قدرش را که در عالم آخرت روشن و    ، در زمان خود   . نجستند 
  یی جو مردمان اصفهان در زمان او به عزت   . ناشناختند   ، ست دا ی هو 

  ه و ب   افتند ی گرفتار آمدند. قدر حضرت او را ن   ا ی در دن   یی و غرورخو 
 ,Estakhri( »  دند ی ورز   ی خدا تکبر هم   ي ا ی اندر بر اول   ي، شهر   ر ه 

1934 ( . 
بر آن    ناگز   ي برا   هنگامی که وي   ، علاوه  علم  به    ر ی کسب 

آمد داشته    و   و استهبان رفت   راز ی به ش   شود، ی م اقامت در اصفهان  
در شهر سکونت قطب    ذهبیه، سلسلۀ  دیگر اخلاف  همچون  و  

مشغول بوده    ی المثان زمانۀ خود حضور داشته و به کتابت سبع 
عامل دیگري    نیز   رضا ن ی الد ب ی ج ن و    خ ی بودن سن ش ک ی است. نزد 

عمر خود را در کسوت    شتر ی ب است که موجب شده است شیخ  
مر  و  باشد   او   د ی خلف  کرده  سر  به  اصفهان  وفات    ، در  با  اما 

و    ها ی مت ی ناملا   ی فزون   و   ی نق ی عل   خ ی ش   ت ی رضا و قطب ن ی الد ب ی نج 
اصفهان،    ها ي بدرفتار  بازم   وي در  خود  موطن    گردد ی به 

 )Estakhri, 1934 ( .   به   چنانکه درآمدن    ماجراي    د ی س خدمت 
  در  ن ی مدت چهارده اربع  به وي  م ی تعل در استهبان و  ن ی الد قطب 

داع  شاه  است  راز ی ش   25االله ی بقعۀ  نظر  این  مؤید   ، )Hedayat, 

2006; Mahdavi, 2004-2005; Masoum Alishah, 1899 (  .

  رضا ن ی الد ب ی نج   شده از نقل شاید قابل استنادترین سند، ابیات  
 باشد:   ي راز ی و راز ش   تبریزي 

اصل   «پاك  موطن   *** امهات  و  آبا  ز  بود  او    ی زاده 
 [...] اصطهبنات»  

ول   *** مسکن  و  جا  بودش  ملک    ی «صطهبانات  در 
 . ) Estakhri, 1934(   من» ی رازش نش ی ش 

 هویت شهريمنزلۀ  آرامگاه به  -3- 3
نقی و دیگر اقطاب پس از وي، همواره مورد احترام  شیخ علی 

اند. چنانکه  فارس و شهر شیراز بوده خطۀ  ویژه مردم  مردم، به 
الدین و بسیاري از اقطاب پس از او، تولیت آستان  سید قطب 

خان، با  ویژه کریم و دودمان زندیه، به   داشته چراغ را بر عهده  شاه 
شیرازي   محمدهاشم  آقا  خلفش  و  با    26) 1199- 1109( وي 

. اگرچه در عصر  ) Khavari, 2004(   اند کرده احترام تمام رفتار  
دلیل  شیخ، در فارس نیز ضدیت با صوفیان قوت یافته بود، به 

اللهی، جریان ملایم و  نعمه قۀ  ی طر ذهبیه برخلاف  قۀ  ی طر آنکه  
از چندین نسل قبل در درون کشور آغاز و   بود که  مستمري 

در   را  اقطاب آن همواره خود  بود و  یافته  شریعت  جادة  ادامه 
نیز   ایام  این  در  و  داده  نشان  سلوك    ت ی درنها راسخ  احتیاط 

نشد  می  آنان  پیروان  و  مشایخ  متوجه  زیادي  تهدید  کردند، 
 )Zarrinkob, 2001 ( الابرار  یرازي در مفاخرالاخیار و مناقب . راز ش

 آورده است: 
اسرار  علی  بر  بود  عارف  که   *** امت  شیخ  آن  راد  نقی 

 وحدت [...] 
***    به  شعاري  طاعت  عالمی  پادشاه    به صورت  معنی 

 تاجداري 
ها کاشتی تخم  شریعت جمع بودش با طریقت *** به دل 

 . ) Estakhri, 1934( حقیقت  
رهاي زیاد در اصفهان، طبیعی به  رو و با توجه به فشا ازاین 
رسد که شیخ نیز سکونت در بلاد فارس را بر اصفهان  نظر می 

هایی را در  موجب اقبال و احترام مردم، مکان ترجیح داده و به 
نشینی و درس و بحث در نظر  شیراز و استهبان، براي خلوت 

  االلهشاه داعی بقعۀ  طور که نقل شد،  گرفته باشد. در شیراز و همان 
نقشه  براساس  و  بوده  وي  جلوس  یادشده،  مکان  اسناد  و  ها 
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نقی نیز مکان درس و بحث و مدفن وي در  شیخ علی مجموعۀ 
از معماري   بناي نخست که  به تصویر  استهبان است. با توجه 

سال    18متفاوتی با بناي کنونی برخوردار است و شیخ نیز مدت  
ارش  و  هدایت  به  مکان  این  در  را  خود  عمر  خلایق  پایانی  اد 

می  امکان  این  است،  و  پرداخته  عوارض  اثر  بر  که  رود 
ها به املاك موقوف  اندازي هاي طبیعی و برخی دست فرسایش 

قاجاریه  دورة  بر این مجموعه، آرامگاه نخست ویران شده و در  
پایه  کنونی  مجموعۀ  هاي صفوي موجود، آرامگاه و  بر کالبد و 

باشد   شده  بازسازي  و   Iran Pooyesh Consulting( تعمیر 

Engineers, 1983 ( . 
علی  شیخ  با  ارتباط  استهبان نقی  سده    جامعۀ  چندین  و 

«فضا  وي،  آرامگاه  با  مردم  در  - ارتباط  را  بنا  این  ساخت» 
«زمانی»،   رِبه فرایندهاي  «معنا»    27لف گفتۀ  و    خته ی درآم به 

را   مکان»  است  تداع «حس  کرده  ؛  ) Cuthbert, 2006( ی 
هاست،  ، براي «باشیدن» انسان 28دگر ی ها   ر ی به تعب «مکانی» که  

شهروندان را در پیوندي ناگسستنی با این آرامگاه «باشیده» و  
به جزئی جداناشدنی از هویت شهري استهبان بدل کرده است  

 )Norberg-Shulz, 2003 (  معناکاوي این  آنکه،  سخن  ژرفاي   .
وي» و «عالم معنا»  پیرامون آرامگاه شخصیتی است که «معناکا 

را    ت ی هو   29وي قرار گرفته است. آنتونی گیدنز شۀ  ی اند در کانون  
مکان    ي ر ی تفس   ی بازتاب  و  زمان  تداوم   ,Giddens( داند  می در 

عنوان ظروف حاوي  ، از زمان و مکان به شوآن   وف ی ت ی فر و    ) 2008
. بدین مفهوم،  ) Schuon, 2006( کند  محتواي عالم پدیدار یاد می 

خاطرة  گسست  منزلۀ  به نقی،  نی آرامگاه شیخ علی تخریب و ویرا 
در   تعبیر  گسترة  جمعی،  به  یا  مکان  و    30شولتز نوربرگ زمان 

احساس وحشت و گمشدگی است که به ایجاد شکاف  منزلۀ  به 
 . ) Norberg-Shulz, 2009( انجامد  هویتی می 

نداشت تعلق  هویتی و  ها به بی گسترش و انباشت این شکاف 
جنس  خاطر   از  شکاف  این  خواه  شد؛  خواهد    ب ی تخر منجر 

تاریخی و  31مسجد جامع  بافت  نوسازي  و  کاروانسرا، تخریب   ،
کردن درخت چنار  عبور خیابان از میان آن، خشکاندن و قطع 

اد  و بچه و ایج   ننه بخش، خشکاندن سرو  هزار ساله میدان آب 
هاي جنوبی، با توهم مدرنیت یا  باغ جوزا و کوه منطقۀ  راه در  

و  انگیزه  اعمال  از جنس  یا  باشد  اقتصادي صورت گرفته  هاي 
آرامگاه  پیرامون  وندالیستی  عضدالدین  رفتارهاي  قاضی  هاي 

عزالدین  داعی  مغربی،  محمدشیرین  شیخ  شیخ    32ایجی،  و 
انگیزه علی  با  باشد نقی  بوده  ایدئولوژیک  قهري  جۀ  ی نت   33؛ هاي 

نداشتن تعلق  هویتی و  ی چیزي جز بی ت ی هو هاي  انباشت شکاف 
 شهروندان نخواهد بود. خاطر  

ایجاد غیریت تفاوت  با  بر  هاي درون و میان جوامع،  سازي 
به شکاف دوگانه ۀ  ی پا  و «دیگري»،  اجتماعی  هاي «خود»  هاي 

  35تواند روابط آگونیسمی می   34موف گفتۀ  شوند که به  منجر می 
آنتاگونیسم  به  آنها  هاي  میراث   رو ن ی ازا ؛  شود تبدیل    36میان 

دشمن مورد هدف قرار  جامعۀ  عنوان نماد و تفکر  دیگر، به جامعۀ  
عنوان  گیرند. در این چارچوب از تخریب میراث فرهنگی به می 

پاك شیوه  براي  ریشه اي  و  هویت کن سازي  بدیل  کردن  هاي 
بالکان و    1990شود. چنانکه در خلال جنگ داخلی  استفاده می 

اماکن  درگیري  از  بسیاري  هرزگوین،  و  بوسنی  استقلال  هاي 
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انگیزه ها و دگرگونی انقلاب  با  یا  ها،  ایدئولوژیک  تاکتیکی،  هاي 

اند. در قرن  ترکیبی از آنها دستخوش تخریب و دگرگونی بوده 
شکاف  نیز  ایدئولوژیک حاضر  از به   هاي  یکی    ترین مهم   عنوان 

فرهنگی میراث   نابودي   هاي انگیزه  شده   هاي  اند  شناسایی 
 )Jones, 2014 .(    37بنیادگرایانی چون طالبان واسطۀ  به اگرچه  ،

، امروزه تخریب ایدئولوژیک میراث فرهنگی  39و داعش   38القاعده 
در بسیاري از ادیان  شود،  بیشتر به دین اسلام نسبت داده می 

مفهوم  نیز در قالب  بودایی    و   جمله مسیحیت، یهودیت   دیگر از 
در  . ) Bielefeldt, 2013(  است  قابل مشاهده   40شکنی» «شمایل 

.  معبد دوم اورشلیم را غارت و ویران کرد   ، ارتش روم . م   70سال  
اروپا   اصلاحات   و   بیزانس   دوران   در  از    ، در  جلوگیري  براي 
می ،  پرستی بت  پاك  مذهبی  انقلاب  ،  شدند تصاویر  طول  در 
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بودایی  از    بسیاري   جنوبی کرة  در    کردند و   جایگزین   نمادهاي 
مجسمه   معابد  توسط  بودا   هاي و    44ی ح ی مس   ان ی ادگرا ی بن یی 
 Badar, 2016; Bamidele et al., 2022; Latour( شدند    ب ی تخر 

& Wiebel, 2002; Lee & González Zarandona, 2020; 
Wells, 2000 (  . ها  گرایان، برداشت اسلام در میان   گر ی د  ي سو   از

هاي فرهنگی وجود  و تفاسیر متفاوت و متناقضی پیرامون میراث 
بنیادگرایی،   منظر  از  و  منزلۀ  به فرهنگی    راث ی م دارد.  شرك 

پرستی است که براي جلوگیري از کفر، نابودي آنها ضرورت  بت 
هاي  کعبه را جزئی از برنامه خانۀ  دارد. گروه داعش حتی تخریب  

است   کرده  اعلام    تخریب .  ) Butt, 2001; Jones, 2014( خود 
بی   وحشتناك  مکان تعداد  از  تاریخی شماري    مذهبی- هاي 

وهابیان  توسط  سعودي  هجده   45عربستان  قرن  اواسط  ،  م در 
در سال  توسط    46بامیان   در   بودا   هاي مجسمه   تخریب  طالبان 
عسکر   حمله ،  2001 حرم  در    القاعده توسط    عراق   47ن یی به 

بر صوفیان  ا ق م ها و  زیارتگاه ن  کرد ویران ،  2007- 2006  هاي سال 
در سال    48الشباب   توسط گروه   در سومالی   ی قدیمی ی و کلیسا 
توسط  مالی    49تیمبوکتو مقبره در    15بیش از  تخریب  ،  2008

انصار  و    2013- 2012  هاي سال بین    القاعده و    50دین ال گروه 
باستانی  شهرهاي   و   52و نمرود   51شهرهاي آشوري نینوا  تخریب 

هایی  در عراق و سوریه توسط داعش، نمونه   54پالمیرا   و   53هترا 
هستند   موضوع  این   ;Bandarin, 2013; Flood, 2002( از 

HRW, 2010; Isakhan & González Zarandona, 2018; 
Kila & Zeidler, 2013; Voronkov, 2017 (  گروه درمقابل،   .

هاي  دیگري از باورمندان و روشنفکران دینی، حمله به میراث 
غیر  را  سیاست فرهنگی  و  دانسته  شکنانۀ  ل ی شما هاي  شرعی 

 . ) Al-Tayeb, 2015( اند  بنیادگرایان را محکوم کرده 
  گرا و افراط   هاي ي وندال آبشخور فکر رسد  می   نظر   به   اگرچه 

  ک ی نزد هم  به    ار ی بس   ی، خ ی تار   ي با آثار و بناها   ه در مواجه   ادگرا ی بن 
عملکرد  وة  ی برخوردارند، در ش   ی کسان ی   ي فکر   ي ها ان ی و از بن   است 
تنها    ان ی ادگر ی اند. بن متفاوت   گر ی کد ی اعمال خشونت با    زان ی و م 

خشک و متعصبانۀ خود را مشروع و هرگونه برداشت    ي ها قرائت 
از زور    ي ر ی گ و خود را در بهره   دانند ی را مردود م   ي گر ی د دة  ی و عق 

با    یی ارو ی سطح رو   ن ی . آنها در بالاتر پندارند ی و خشونت مجاز م 
  هرگونه   ، ي ا مسامحه   ن ی تر دارند و بدون کوچک   قرار   ي تمدن بشر 

گرایان  افراط اما    ، ) Munawar, 2017(   کنند ی را نابود م   ی آثار تمدن 
قابل   و  رسمی  بنیادگرایان،  اغلب  شناسا برخلاف  نیستند،  یی 

  کنند و صورت غیرسازماندهی شده، پراکنده و فردي عمل می به 
و   ها دگاه ی د   ی و قانون  ی رف عُ  ت ی و مشروع   ت ی با علم به عدم مقبول 

مقاصد و اهداف خود را با    کوشند ی م   ، خرابکارانۀ خود   ي ها وه ی ش 
و    انه ی مخف  ي ها ب ی گوناگون و تخر  ي و نهادها  ا ه نفوذ در دستگاه 

انجام   مستق دهند شبانه  لزوماً  آنها  نم   م ی .  عمل  و    شوند ی وارد 
افراد کمتر آگاه    ب ی و ترغ   ق ی تشو   ا ی   ی ابت ی صورت ن ممکن است به 

تنها    رو ن ی ازا   ؛ مخرب خود را به اجرا درآورند   ال ی جامعه، افکار و ام 
طر  اهداف به   ي ها وه ی ش   ق ی از  نوع  و  برم   ی کاررفته    نند، ی گز ی که 

مداخل   توان ی م  پ ۀ  به    در   ن ی الد شهاب   خ ی ش   آرامگاه .  برد   ی آنها 
  ی موارد است که توسط گروه   ن ی از جمله ا   ن ی فلسط   االله رام استان  

 ). Al-Houdalieh, 2010شد (   ب ی تخر   2015ناشناخته در سال  
به   998  ه ی صفو   ة دور   در  سعد ی دل ق.  انتساب  اهل    ي ل  به 
حکمران فارس  یعقوب خان ذوالقدر،    دستور به   ي و   ة مقبر   ، تسنن 

ل دوران قاجار،  ی راز در اوا ی ش   ي از علما   ی ک ی   حکم به و  شده    ران ی و 
شکست   سنگ  م ی تخر   و   ه قبرش  ( شو ی ب  در  Isna, 2012د   .(
از    سید علی اکبر فال اسیري اول،    ي و پهلو   قاجار   ة دور   ي انتها 
سه ی ش   ي علما  مقبر ی تخر   به   حکم   بار   راز  دهد  می   حافظ   ة ب 

 )Khour News, 2015 (  .  با پیگیري  ،  1334  پهلوي دوم در دورة
پهلوي،   شاه  محمدرضا  دستور  به  و  علما    گنبد برخی 

در  .  ) Adyan, 2017(   شود ی م تخریب  القدس در تهران  ه ر ی حظ 
شماري  صفوي و پهلوي اول، تعداد بی   ن ی شاه سلطان حس   دوران 

جابه   ان ی ارمن   آرامستان   ي قبرها سنگ از   تخریب  اصفهان  و  جا 
آ   ي دیگري ها بخش   1398. در سال  د ن شو ی م  نیز از  توسط    ن 

ناشناس   ;Jamshidi, 2018(   د شو ی م ویران    افراد 

Mohabatnews, 2019 (    ر و  ستِاِ   ة مقبر   1399و در اردیبهشت
همدان ردخا مُ در  به    ي  ناشناس  افرادي  یا  فرد    آتش توسط 

. موضوعی که دربارة آرامگاه  ) Jamaran, 2020( شود کشیده می 
ابنیه شیخ علی  نیز صادق  نقی و دیگر  هاي مشابه در استهبان 
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مغربی  - مقبره موقوفۀ  ؛  55شود ی م   د ی پد نا  محمدشیرین  مدرسه 
شهري فاصله داشت، پشت دیواري  جدارة  اي کوتاه از  که با نرده 

کهن  مدرسۀ  شود و با آغاز تخریب و نوسازي  بلند محبوس می 
و    ) Iranboom, 2014( شود  کلی حذف می آن، نام این مدرسه به 

عبور    56قاضی عضدالدین ایجی مقبرة  ایج از روي  - استهبان جادة  
 . ) Ana, 2020( شود  داده می 
برندفان آن  که  میان رابطۀ  بر    57گونه  و    وندالیست   مکمل 

پیوند وندالیسم و مورخ یاد    به   آن ی اشاره دارد و از  خ ی تار   ت ی روا 
نقی و قدمت  علی رسد روایت اخیر مدفن شیخ نظر می   کند، به می 

الگو سرچشمه می  این  از  نیز،  او  اعمال  ادامۀ  گیرد. در  آرامگاه 
وندالیستی و ایجاد ممانعت در مرمت و بازسازي این بنا، این بار  

بازنگري تاریخی روي آورده است؛ البته این  عرصۀ وندالیسم به  
بازنشر دهندگان، با  همۀ    لزوماً بدان معنی نیست که نگارنده و  

هر    به اهداف وندالیستی دست به چنین اقدامی زده باشند، اما  
بهره  مورد  وندال بردا صورت  است.  ري  گرفته  قرار    نظر   به ها 

ساختن مردم، فعالان مدنی و  کار، منفعل رسد هدف از این  می 
هاي متولی نسبت به مرمت و بازسازي این آرامگاه است؛  دستگاه 
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بقاي   براي  تهدیدي  به  ترمیم،  از  شیخ  مجموعۀ  ممانعت 

 

 

تحریف  علی بنابراین  است؛  شده  تبدیل  اصطهباناتی  نقی 
هاي تخریب و ممانعت از ترمیم،  تاریخی، مکملی براي پروژه

اجتماعی و بی راستاي کاهش حساسیت و فشار  تفاوتی  در 
و بازسازي این مجموعه هاي متولی نسبت به مرمت  دستگاه

وندال همچون  افراطاست.  هدف  بنیادگرا،  نیز هاي  گرایان 
به   صرفاً را  آن  بلکه  نیست،  تاریخی  بنایی  اتفاقی  حذف 

عقاید   از  میگروهنمایندگی  تصور  که  و  ی  عقاید  با  کنند 
هاي  کنند. وندالیستخوانی ندارد نابود میباورهاي خود هم

تخریب میراثمیخود تلاش    زعمبهگرا،  افراط  با  هاي  کنند 
هاي  فرهنگی، عرصه را بر دگراندیشان تنگ و عقاید و اندیشه
اقدام و  تندخویانه  رفتارهاي  اما  کنند،  تحمیل  را  هاي  خود 

ها و افکار  ها را بیش از پیش در رسانهخرابکارانۀ آنها، موضوع 
کند؛ چنانکه این پژوهش نیز بازتابی به  عمومی برجسته می

شیخ  هخشونت  آرامگاه  به  مداوم  و  تاریخی  ی  نقیعلاي 
سقراط ما نباید با افراد ناهنجار با  گفتۀ  بهاصطهباناتی است.  

خشونت رفتار کنیم، بلکه باید به آنها بیاموزیم به چه ترتیب 
نادانی  ثمرة  ها  از ارتکاب بزه خودداري کنند؛ زیرا ناهنجاري

بی تعداد  و  است  جهل  ازو  که  افرادي  از  بداقبالی    شماري 
مینتوانسته  آن  مرتکب  کنند،  کسب  معرفتی  شوند؛  اند 

بنابراین قبل از اینکه سعی کنیم آنها را از نادانی بیرون آوریم، 
هاي فرهنگ،  باید آنها را بشناسیم. باید به آنها آموخت عرصه 

اند و به  هاي ایجاد جذابیت، عشق و علاقههنر و باور، عرصه
ترین  اهی ندارند؛ بنابراین مناسبمهندسی، اجبار و خشونت ر

اقدام به  انجامپاسخ  به  هاي  بیشتر  هرچه  نورافکندن  شده، 
افراطدة  ی پد قالب  وندالیسم  در  و  مستندسازژة  یکاروگرا  ي 

رسانهآگاهی و  علمی  محتواي  تولید  طریق  از  و  بخشی  اي 
گروهریگیپ  فشار  ي  ایجاد  با  تا  است  اجتماعی  فعالان  و  ها 

هاي متولی و غیرمستقیم از طریق جامعه  همستقیم به دستگا
گروه این  و  بازسازي  و  مرمت  براي  شرایط  اجتماعی،  هاي 

فراهم   سوي  شودمجموعه  از  گفت.  تمرین  وگو،  دیگر 
از  جامعه  دوري  با  تا  است  یکدیگر  با  مدارا  و  دگرپذیري 

تفاهم، زمینهافراط  تعادل و  ایجاد  به  گرایی و  پایبندي  هاي 

صرف شود.  فراهم  مشروع  اجتماعی  از  قراردادهاي  نظر 
ی هارائمستندهاي   و  پاسداشت  بناهاي  ساخت    ادمان شده، 

ل هاي شمس تبریزي، ابوالفضمفاخر، همچون ساخت یادمان
و متداول است و    بیهقی و امري پسندیده  رازي   اززکریاي 

چراغ  بسیاري از بقاع و اماکن متبرکه ازجمله شاه  گریدي  سو
مکاشفه  و  خواب  براساس  جملگی  جمکران،  مسجد  یا 

محل دفن و قدمت بنا، لزوم مرمت    رونیازااند؛  یابی شدهمکان
علی شیخ  برد.  نخواهند  میان  از  را  بازسازي  در  نقی  و  چه 

استهبان به خاك رفته باشد و چه در اصفهان، چه بناي وي  
قجري، آنچه بیش از  دورة  مربوط به عهد صفوي باشد و چه  

چ دارد،    زیهر  اهمیت  و    بودنیخیتاردیگر  آرامگاه  این 
آن  ارزش  معماري  و  بنیادین هویتی  ملی    عنوانبه هاي  آثار 

ت شهري  هویدهندة  و انسجام  مقومسو  کشور است که از یک
هاي  آوردن زیرساخت دیگر درصورت فراهمو ملی و از سوي  

و   اقتصادي  ارزآوري  راستاي  در  گردشگري، ظرفیت مهمی 
و  توسعۀ   پایدار  گردشگري  برقراري  است.  شهري  پایدار 

هاي جدید، شرایط تواند با ایجاد اشتغالشده میریزيبرنامه
محیطی  یستزا و مخرب زبه مشاغل آسیب  دادنرا براي پایان

بر   پایانی  شهري،  پایدار  درآمد  ایجاد  با  و  کند  فراهم 
و  تراکم بناها  تخریب  و  سوداگري  و  شهرفروشی  فروشی، 
منافع شهري و    نیتأمهاي تاریخی، در راستاي حفظ و  بافت

 . ملی باشد
 

 ي سپاسگزار 

آقایان سید جواد حسینی آلاز  ابراهیم،  نژاد، محمدرضا 
احسان  حسین   االلهسید  سید  و  بحرالعلوم  حسین  عظیمی، 

 . کنمتابعی سپاسگزاري می
 

 منابع مالی 
 .وجود ندارد 

 

 تعارض منافع 
.وجود ندارد
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