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Studying education problems in view of socrates-plato, and sophist's means studying 

their point of view regarding humans’ progression in the being and their journey 

towards prosperity. During Classical Greek Sophists, declared that the effort to find 

the world’s governing necessities and thinking about abstract concepts is pointless. 
In their view, prosperity forms in the means of gaining proficiency in fields like 

eloquence and using these skills in social life. On the contrary, Socrates believed 

that the true meaning of education can not be limited to these doctrines; one should 

gain awareness about prosperity itself. Humans’ can not perceive the position of 

their desires in the path of prosperity unless they obtain true awareness about the 

semantics of prosperity. With considering virtue as the source for prosperity and 

providing “The Cave’s” example, Socrates demonstrates that existence contains 

layered realities. While criticizing the sophists’ definition of eloquence, he 
recognizes their students lacking true wisdom and finds actual growth in dialectic. 

Socrates’s dialectic shows the importance of going through different levels of truth 

while asking about the place of everything by humans. On this ground, he conducted 

conversations with the people of his society. In his educational system, a tutor is one 

who is familiar with the reality of the world and shows the contradictions of the 

learner's knowledge by asking proper questions. This way, the tutor informs the 

learner about his lack of wisdom and provides a platform for common progress to 

find the truth. 
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Extended Abstract 

Introduction 

Studying education problems in view of socrates-plato, means studying their point of view 

regarding humans’ progression in the being and their journey towards prosperity. The education 

topic and the effort to gain virtues was always a crucial matter in the life of Greeks and their 

philosophers during the 4th and 5th centuries B.C. In those centuries, Greek people believed that 

discovering the rules of the universe is impossible and futile. In their view, a human is educated by 

learning practical skills like speech and using these skills in their social and political life. They 

considered rules of human life as relative matters while humans and their personal and collective 

wills were the scale to this relativity. On this ground, discovering the necessities governing the 

being and any effort in the area of theoretical concepts was eliminated and to advance personal and 

social and political goals, teaching practical skills was established over the effort to find theoretical 

truths and the real meaning of it. 

On the contrary, Socrates believed that the true meaning of education can not be limited to these 

doctrines; one should gain awareness about prosperity itself. Humans can not perceive the position 

of their desires in the path of prosperity unless they obtain true awareness about the semantics of 

prosperity. Socrates and Plato had a special method of confronting the people and the ethical and 

educational doctrine of their era. With criticizing people beliefs in personal, social and political 

contexts, they talked to them. Their method of debating was called Dialectic.  

Methodology 

In this paper, we tend to find the foundation for the intellectual system of Greeks and sophists –as 

been moral instructors for the Greeks- while taking a look into sophists’ doctrine and their ideology 
about prosperity and human educational system in its life for growing excellence. On the other 

hand, we will show that Socrates and Plato were trying to present an accurate explanation of human 

view to the place of prosperity and Excellence and found their educational system, at the end. To 

this end, we first analyze the characteristics of sophist's educational and intellectual system, in the 

means of how they saw Excellence meanings, especially the definition of righteous man and how 

they face Greek traditional definitions of prosperity, growth and virtues. Afterwards, we present 

the Socrates-Plato educational system from in the means of how they interpret Dialectic by 

referring to the Dialogues. 

Excellence of Human in the intellectual system of Socrates and Plato 

For the contingency of social life in the 4th and 5th centuries B.C, the majority of the education 

among people was in the area of lingual skills and speech. Greek people believed that a well-trained 

person is one that can convince others regardless of the connection between the topics of the 

conversation with ground truth.  

Socrates, however, knows the communication between the tutor and the student as a necessity 

and a base for training people towards finidng the truths of the being and real meaning of their life. 
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He refers to Dialectic as the one and only way to discover the truth. The truth that delivers one to 

the supreme state of humanity in case of recognition and loyalty. Hence, a society placed based on 

these truths, is the best basis forihumans’igrowth and educatoin in the way of prosperity.  
While criticizing the sophists’ definition of eloquence, he recognizes their students lacking true 

wisdom and finds actual growth in dialectic. Socrates’s Dialectic shows the importance of going 

through different levels of truth while asking about the place of everything by humans. On this 

ground, he conducted conversations with the people of his society. In his educational system, a 

tutor is one who is familiar with the reality of the world and shows the contradictions of the learner's 

knowledge by asking proper questions. This way, the tutor informs the learner about his lack of 

wisdom and provides a platform for common progress to find the truth and the meaning of human 

growth. 

Conclusion 

Education is defined completely different form the governing doctrine of the society of his era. He 

believed that at the time, none of the educational systems were successful in relating human to the 

truth of the being, while creating an unreal development for humans’ personal and collective 
aspects by setting a convention of prosperity and the related virtues. On this ground, the educational 

system of sophists, set the personal and collective desires of humans as the scale for prosperity 

without trying to enlighten the identity of matters and humans’ knowledge.  
Socrates and Plato seek to show that education should not be defined by a special few. Rather, 

according to the ranked system of the being, education is the humans’ proactive journey to the 
deeper and more real truths of the universe. In “The cave” allegory, it turns out that the only way 

to human’s education and excellence is that one realizes the place of each creature by understanding 
if its truth’s dignity and tries to explain the reason or the truth behind everything. Socrates’ main 
doctrine is questioning. In this doctrine, it is explained that humans’ grasp of his position and every 
other matter in the being is achieved only when he discovers the conflicts in his knowledge and 

asks about their reason and authenticity.   
For Socrates, education takes place by passing the “World of Shadows” and in the light of dialectic 
movement. One shall create his own path of growth and education by asking questions and truly 

communicating with the being. The tutor is like a midwife, facilitating this path. Every human 

being, in the means of his epistemic ability obtained using the mentioned ranked system of the 

being, is capable of and should ask for the position and reason of every member of the universe, 

by asking questions. 
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 ها: واژهکلید

 ،نظام تربیتی سقراط و افلاطون

رشد  دیالکتیک سقراط و افلاطون،

 .سقراط و افلاطون ،و تعالی آدمی

 

 
و  یر هستنسبت به رشد انسان د شانینگرش ا یبررس یمعنابه هاستیافلاطون و سوف-نزد سقراط تیوتربمیمسئلة تعل یبررس

کشف  یکردند که تلاش برا انیب هاستیسوف ونان،ی کیاست. در دوران کلاس شیخو یبختکین ریدر مس یحرکت آدم یچگونگ
و  یخنورس رینظ یانضمام یهامهارت یریادگیبا  بختکیو ن افتهیتیترب نسانا شانیاست. از نظر ا هودهیب یامر یقواعد هست
 تیترب یقیحق یسقراط معتقد بود که معنا ،یتیترب ۀویش نی. در برابر اردیگیشکل م یاجتماع یها در زندگمهارت نیکاربست ا

 یکه معرفت یتا زمان یکند. آدم دایمعرفت پ یبختکینسبت به خودِ ن دیها باشد بلکه انسان بانوعِ از آموزه نیمنحصر در ا تواندینم
را در  ینورسخ رینظ ییهاخود و مهارت الیها و امخواسته گاهیجا تواندینداشته باشد هرگز نم یبختکین ینسبت به معنا یقیحق

 دهدیغار نشان م لیطرح تمث باو  یبختکین تیعنوان منشأ و غابه ریخ ۀدیا انی. سقراط با بابدیدر نیاستر یبختکیبه ن لیجهت ن
ته و شاگردان او را فاقد معرفت دانس ،یاز سخنور ستیو کاربست سوف فیذومراتب است. او ضمن نقد تعر اتیشامل واقع یکه هست
 ره گاهیجا قتیهمراه با پرسش از حق تیمراتب واقع کردنیضرورت ط انگریسقراط ب کِیالکتی. ددیبایم کیالکتیرا در د یقیرشد حق

است  یفرد یمرب ،یتینظام ترب نی. در اپرداختیم شیوگو با مردمان جامعة خوراستا او به گفت نیتوسط انسان است. در هم یامر
او  بیترت نی. بددهدیرا به او نشان م یو یهاو تناقضات دانسته یپرسش، مرتبة فهم مترب جادیعالم آشنا بوده و با ا تیکه با واقع

 .کندیم جادیا قیحقا افتنی یمشترک را برا یآگاه کرده و بستر حرکت ،را نسبت به جهل خود

 .12-61 :(03) 16، های فلسفیپژوهش. افلاطون-سقراط یدر نظام فکر یآدم یو تعال میتعل یمعنا یواکاو(. 1031) .نیحس ،یاشتریکلباس رضا؛یعل ون،یعیشف: استناد

DOI: http//doi.org10.22034/JPIUT.2022.51933.3237 
 نویسندگان. ©                                                                                    .تبریزدانشگاه شر: نا
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  مقدمه
همواره یکی از امور اصلی در متن زندگی  ..مق 0و  1وتربیت و تلاش برای کسب فضایل، برای یونانیان دوران قرون وضوع تعلیمم

ی و زندگی بختهایی که ایشان را در مسیر نیکایشان بود. در هر مقطعی از تاریخ کلاسیک یونان، شهروندان برای یادگیری آموزه
 شناختند. می 1سوفیستنام ها را با رفتند که آنمیسخنوران و  ا، دانشمندان طبیعی، طبیبانشعرکرد، نزد مطلوب هدایت می

 ..مق ۵و ۴نظام تربیتی یونانیان در قرن 
های سنتی های بسیاری با آموزهنگاه یونانیان به جهان پیرامون خود تفاوت -..مق 0و  1های قرن -در اواخر دوران کلاسیک 

ای و سطورهاز دوران ا اناقتضای تحولاتی که مردم بهعنوان معلمان این نسل، های این دوران بهسوفیست پیشینیان ایشان داشت.
 هاقانون و قواعد زندگی خود را اموری نسبی و اعتباری و معیار آنان را انسان بودند، حاکمیت اشراف تا حکومت دموکراسی طی کرده

طور کلی هر های حاکم بر هستی و بهضرورتقوانین و کشف  ،تفکر ند. بر مبنای ایندانستهای فردی و قومی ایشان میو خواست
در  لیهای عمآموزهتعلیم اجتماعی، -مفاهیم نظری از میان برداشته شد و برای پیشبرد اهداف فردی و سیاسی ةتلاشی در حیط

 یافت. اصالت  برابر تلاش برای کشف حقایق نظری
نیروی سخن در قسمت اعظم های زبانی و سخنوری بود. مهارت ها در حیطة، عمدۀ این آموزهبه اقتضای نوع حیات اجتماعی

 ،مهارت داشت آن کاربردنهلاحی بود که هرکس در بسشده بود؛ سخن همواره هریک از شهروندان  برتریترین ابزار یونان مهم
فرد بودند که مردمان یونان به این باور رسیده  .(033: 1011)گمپرتس،  ربودگوی پیروزی را از حریفان می دعوی حقوقیدر هر 

: 1021تسلر، ) کند دیگران را قانعهای پیرامون خود، مستقل از ارتباط موضوع بحث به واقعیتیافته کسی است که بتواند ربیتت
102).  

نوری و پیروزی در این مباحثات گره های جوانان، با مباحثات مطرح در شهر و تلاش برای سخدر چنین فضایی، زندگی و آرمان
 کلی یا غایتی برای حیات یجویی و رساندن امربود، اثری از حقیقت مردمان یونان رواج یافته میانکه  هاییبحثدر خورده بود. 

 دربارۀ ی جزئیهایبه بحث تمامی گفتگوها شد و هایی امری بیهوده تلقی میدر جریان زندگی، چنین بحث بلکه وجود نداشتبشری 
 .رسیدمی یحقوقی یا اجتماع مسائل

های تربیتی دوران خود داشتند. آن دو با نقد ، شیوۀ مواجهة خاصی با مردمان و آموزه0همراه شاگرد خود افلاطونبه 2سقراط
خود،  اطبانپرداختند. شیوۀ بحث و گفتگوی ایشان با مخوگو میهای فردی و اجتماعی با آنان به گفتاعتقادات مردم در ساحت

ه دانش بدون دیالکتیک، دستیابی باز نظر او ؛ کندیاد میعنوان تنها راه کشف حقیقت بهاز دیالکتیک سقراط . نام دارد 0دیالکتیک
  .(261: سفایدرو)افلاطون،  هیچ موضوعی ممکن نخواهد بودۀ راستین دربار

 عنوان روش تعامل خود با مخاطب و حتی معنایرا به دیالکتیکسقراط در تقابل با تفکر سوفیستی و فن سخنوری ایشان، 
تعاملی حقیقی را میان  او .(261-263: فایدروس)افلاطون،  بردکرده و از آن در سرتاسر زندگی خود بهره میارائه  حقیقی فلسفه

داند. حقایقی یمهستی ق اصیل سمت کشف حقایآن را بستر اصلی تربیت و هدایت افراد به دانسته و و مربی لازم هایادگیرنده، آموزه
رد، بهترین بستر گیآنان شکل می ةای که بر پایانسانی رسانده و جامعه ةترین مرتبها، فرد را به عالیکه شناسایی و پایبندی به آن

  بختی خواهد بود. رشد و تربیت افراد در نیل به سعادت و نیک
به مفهوم داشته باشیم و سپس  ..مق 1های مطرح در یونان قرن ظرات سوفیستاست نگاهی اجمالی به ن لازم ابتدارو، در ازاین
بررسی لاطون را اف-نظام تربیتی سقراط ها،در مقابل نظرات سوفیست و ها پرداختهنزد سوفیست و در برابر آن سخنوری دیالکتیک

در نهایت  و شاگرد خواهیم پرداخت تا یتعامل مرب ان ومانند مقام مربی نظام تربیتی ایشانهای دیگر بررسی جنبه به . سپسمکنی
 چه بوده است. ط و افلاطونسقرا نظامبتوانیم روشن سازیم، معنای حقیقی تعلیم و تربیت در 

 

                                                 
1. sophist 

2. Socrates 

3. Plato 

4. Dialectic 
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 پیشینه پژوهش

ها و یافتن اصول فکری ایشان دربارۀ های سقراط و افلاطون و سوفیستدر این نوشتار تلاش خواهیم کرد با نگاهی به آموزه
و معلمان آنان یعنی  ..مق 1مندی، تربیت و رشد دیالکتیکی و در یک کلام نظام تربیتی انسان، اساس تفکر یونانیان در قرن فضیلت

همراه افلاطون در تلاش بوده است تا بتواند تبیین صحیحی از نگاه نشان خواهیم داد که سقراط به ها را بیابیم. همچنین،سوفیست
تدا گذاری کند. در این راستا، اببختی و رشد و تعالی ارائه کرده و در نهایت نظام تربیتی کامل خود را پایهآدمی به جایگاه نیک

تبیین  افلاطونی را از دریچة-ررسی کرده و در نهایت نظام تربیتی سقراطیها را بهای نظام فکری و تربیت نزد سوفیستویژگی
 گذاریم. ایشان از معنای دیالکتیک و تعالی انسان به نمایش می

 روش پژوهش
رو دو نکته حائز اهمیت است. اول آن که در تبیین نظام فکری سقراط و افلاطون از دریچة محاورات افلاطونی  در پژوهش پیش

بت میان کنند که نسعنوان نمونه بسیاری از مفسرین فلسفة یونان مطرح میمیان نظریات آن دو کار دشواری است. بهتفکیک 
قراط کند روشن نیست. مسئلة تفکیک سقراط تاریخی و سشخصیت تاریخی سقراط و شخصیتی که افلاطون در آثار خود معرفی می

رد. بنابراین این پژوهش در خصوص تطبیق نظریات سقراط تاریخی با آنچه تواند موضوع یک پژوهش قرار گیافلاطونی خود می
که  افلاطون است-شود، مراد نظام سقراطبرده میافلاطون بیان کرده است نظری نداشته و هنگامی که از سقراط یا افلاطون نام 

است که تا حد امکان از منبع دست اول  آن است که تلاش این پژوهش بر آن شود. دومین نکتهاز محاورات افلاطونی تصویر می
های شناخت افلاطون و سقراط، یعنی محاورات افلاطونی بهره گیرد. نگارندگان با مراجعه به محاورات افلاطونی و ارجاع به بریده

ها را ستیافلاطون و نقد آنان به نظام فکری و تربیتی یونانیان دورۀ کلاسیک و سوف-موجود در آن، نظام رشد و تعالی سقراط
 اند.تصویر کشیدهبه

 های پژوهشیافته

 هانگاه اجمالی به نظام تربیتی نزد سوفیست
ه های فیلسوفان و حکمای پیشین خود بیان داشت کها بود که در برابر تمام تلاشترینِ سوفیستنخستین و بزرگ ،1پروتاگوراس

لم انسانی امری بیهوده است. او برای مثال، مدعی بود که معرفت های معرفتی آنان برای یافتن دستگاهی نظری، در ورای عاتلاش
داد همچنین نشان می .(00: 1010)ورنر،  توان به نظری قطعی از عالم رسیدآدمیان به ادراک حسی بازگشته و از این ادراک نیز نمی

ف عالم خدایان و رازهای هستی را کلی امکان کشکه معرفت بشری نسبت به درک خدایان ناکافی است و عمر کوتاه آدمیان به
های بایست درعوض تلاشوی معتقد بود که عالمی ورای درک آدمی وجود ندارد و مردمان می .(010: 1022)کرفرد ب. ج،  ندارد

 های مابعدالطبیعی و نظری تعریف کنند.حاصل، خود را بریده از تمامی خواستبی
ر بایست زندگی را بها میطور خاص ارزشمند است و انسانکات آدمی هریک بهای پدید آمد که ادرادرنتیجة سخن وی اندیشه

وجه لازم نیست تا ترسی از واقعیتی ورای آن درک شخصی داشته هیچاساس آنچه برای آنان کشف شده است درک کنند و به
 : شودباشند. همة آنچه گفته شد در عبارت مشهور وی متجلی می

 «ندنیستچیزهایی که  یمعیار هستی چیزهایی که هستند، معیار نیست، چیزهاست ةانسان معیار هم»
  .(112: تئاتتوس)افلاطون، 

شناسند. نظریات وی در باب می اشههای ماهرانگریای که بسیاری وی را به خطابهو پرآوازه مدارتسیاس، سوفیست 2گرگیاس
)تسلر،  ندکه پس از این مرحله خودش را کاملاً وقف فن سخنوری میکوداع نهایی او از فلسفه است؛ چنان ةشناسی به منزلمعرفت
جرئت استدلال در هر موضوعی را  ..مق 1وی همراه با مختصات کلی فکری آتن و یونان دوران نهایی قرن  .(100-101: 1021
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توان گرگیاس نیز نشان داد که میرا در صحبت از خدایان به میان آورد،  گراییندانم ۀ همچون پروتاگوراس که اید داد.ترویج می
 .(010: 1022)کرفرد ب. ج،  شک نگریست ۀسنن یونانی، به دید ۀدربار

عنوان تنها هنر سخنوری خویش را به .ظن بسنده کرد ةاو از هرگونه ادعای رسیدن به معرفت حقیقت چشم پوشید و به مرتب
ای جدید از آموزش رهنمون نمود که سوی شاخهبهطور کامل و را بهنوعی مهارت در راستای اقناع دیگران معرفی کرد و این امر ا

به  توجه بودند. او در پرتو سخنوری و هوش خود، با حکمای پیشین و معاصر او، هنوز آن را کشف نکرده یا به آن اهمیتی نداده
ملی را های عر حرکت بودند، آموزهشدن و کسب آوازه در مجامع سیاسی دسمت امپراتوریشرایط سیاسی کلی یونان که همگان به

 .(101: 1021)تسلر،  گفتن نیکو از هرچیز قرار داشت، محور کار خود قرار دادکه در رأس آن توانایی سخن
، وگوی افراد، باعث پیشروی بهتر در مکالماتهای ثابتِ ورای گفتها و حقیقتپردهدر تفکر گرگیاس و پروتاگوراس، حذف پس

 عنوان معیار، دیگر تفاوتی بین یکپرده بهشود. با حذف پسها با یکدیگر میجاری سیاسی و اجتماعی انسان ها و امورسخنوری
وگو با توجه به صلاح و تناسب شرایط شخصی هریک شدن طرفین گفتکردن و اقناعقبول ،و ضد آن وجود ندارد و تنها معیار گزاره
همگی ر نتیجه، دها نیست، اثبات واقعیت منسوخ شده و واقعیتی ورای اذهان انسانلزومی بر نیل به  . سوفیست معتقد است کهاست

 روند.سوی کارها و اعمال روزمره و سیاسی برفتن بهسمت اقناع یکدیگر و پیشباید در راستای زندگی عملی خود، به

 تیاهم و گاهیجا ،حاکم بر جامعه یتیبلکه در نظام ترب ،یو اجتماع یاسیتنها در نظام سنه ،یهنر سخنور یطیشرا نیدر چن
 تیار گرفته و کلمبنا قر یو تعلم مهارت سخنور میقرار گرفته است، تعل یبختکین اریکه اقناع مع هنگامی. کندیم دایپ ینیادیبن

هنر  یرسنقد و بر ةچیحاکم بر جامعه، از در یتینقد نظام ترب ،یمحاورات افلاطون یدر برخ رو،نیخواهد داد. ازا کلرا ش یتینظام ترب
 پرداخت. میآن خواه نییکه در بخش بعد به تب شودیآغاز م یسخنور

ون سقراط و افلاط ینظام فکر تفکیک ی،محاورات افلاطون چةیاز دردر پژوهش پیش رو دو نکته حائز اهمیت است. اول آنکه 
ه افلاطون در آثار ک یتیسقراط و شخص یخیتار تیشخص انیکه نسبت م کنندیمطرح م ونانی ةفلسف نیاست. مفسر یکار دشوار
 موضوع تواندیخود م یو سقراط افلاطون یخیسقراط تار کیتفک ةمسئل .(0-13: 2311کوری، ) ستیروشن ن کندیم یخود معرف

 یت نظرکرده اس انیبا آنچه افلاطون ب یخیسقراط تار اتینظر قیپژوهش در خصوص تطب نیا نی. بنابراردیپژوهش قرار گ کی
 ریوتص یافلاطون اتافلاطون است که از محاور-مراد نظام سقراط شود،یبرده مافلاطون نام  ایکه از سقراط  ینداشته و هنگام

آن است که تلاش این پژوهش بر آن است که تا حد امکان از منبع دست اول شناخت افلاطون و سقراط،  دومین نکته. شودیم
 های موجود در آن، نظام تربیتییعنی محاورات افلاطونی بهره گیرد. نگارندگان با مراجعه به محاورات افلاطونی و ارجاع به بریده

 اند. تصویر کشیدهی و تربیتی یونانیان دورۀ کلاسیک را بهافلاطون و نقد آنان به نظام فکر-سقراط

 دانایی و سخنوری 
درپی سقراط برای تبیین دقیق معنای هنر سخنوری، گرگیاس موضوع این هنر را های پیپس از پرسش گرگیاس در محاورۀ

تواند بر هر هنر می ،استفاده از مهارت خودداند. سخنور با می «های انسانیوالاترین ارزش»و معنای آن را  کندعنوان می« سخن»
خصوص مجامع سیاسی و قضائی، برگ برنده را در دست دارد. در نتیجه، برای یابد چرا که در هر محفل و اجتماعی، بهو فنی غلبه 

دارد، بحث ناو سخنوری ارزشمندتر از هر حرفه و هنری خواهد بود. گرگیاس مدعی است، سخنور نیازی به شناخت حقیقت موضوع 
 . (012-016: گرگیاس)افلاطون،  راحتی سخن بگویدهایی خاص، دربارۀ هر موضوعی بهبلکه هنر او آن است که با داشتن مهارت

خن طور کلی دانش، زاده از سگفتة او، بهگرگیاس قصد ندارد که بین دانش و سخنِ حاصل از آن، سخن را برتری نهد بلکه به
ر از دوهای نظری و بهکلی دانشدانش و سخن، از ابتدا دوگانة اشتباهی است. او در نظریات خود، بهاست و معتقد است دوگانة 

معنا خوانده و با برابر دانستن طرفین تمام مدعیات علوم نظری، تلاش در جهت کسب آن علوم را حوزۀ زندگی روزمرۀ آدمیان را بی
 .(162-161 :1020)یگر،  داندفایده و اساساً غیرِممکن میبی

ای را که بر پایة شناخت دهد. او سخنوریبعد از دانش قرار می را در مرتبة سخندانسته و  سخنیلازمة هر  را اما سقراط، دانش
از نظر وی حتی اگر هدف از سخنوری  .(060-062: گرگیاس)افلاطون،  شماردمعنا میداند و آن را پوچ و بیحقیقت نباشد هنر نمی

روندی  طور کامل آگاه باشد تا بتواند درگوید بهخاطب باشد، سخنور باید نسبت به حقیقت امری که دربارۀ آن سخن میتنها اقناع م
وگو حقیقت امور و معنای حقیقی خوبی و بدی را نشناسند، سمت فهم آن مطلب رهنمون کند. اگر مخاطبان گفتمنظم، فرد را به 
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ا نخواهند داشت. در نتیجه ممکن است نسبت به امری قانع شوند که در حقیقت همعیاری برای تشخیص درستی و غلطی سخن
  .(262 -263: فایدروس)افلاطون،  و سودی حقیقی برای ایشان نداشته باشد فایده

کند شود؛ بدین معنا که سخنور تلاش میپندارد انجام میاقناع مخاطب بر پایة آنچه او خوب می در سخنوری مد نظر سوفیست
عریف خود از موضوعات مختلف را بر اساس دیدگاهی که مخاطب نسبت به سود و منفعت خویش دارد، ارائه دهد و بدین ترتیب ت

دهد که اگر هدف سخنوری، تحقق امری سقراط نشان می .(263: فایدروس)افلاطون،  عقیدۀ خود را در نظر او صحیح جلوه دهد
اند که از ایهپرنظرگرفتن حقیقت، گویی سخنور و شنونده در حال ساخت بنایی بیسودمند برای سخنور یا مخاطب اوست، بدون د

 دادن است؛ اتفاقی کهتر بوده که آن، حق را ناحق و ناحق را حق جلوهای از امری کلیاست. تحقق این امر، نمونه پیش فروریخته
 .(002-013: گرگیاسفلاطون، )ا دنبال خواهد داشتباری بهشدت زیانومرج تربیتی و اخلاقی بههرج

های حقیقی داند که هر دو نسخة جعلی دانشسقراط سخنوری مد نظر سوفیست را مانند مهارت آشپزی یا آرایشگری می
اند. در نظر او طبیب کسی است که آنچه را در حقیقت موجب تندرستی انسان بوده و برای بدن وی سودمند است پزشکی و ورزش

ا غذای ها سوءاستفاده کرده تطور کلی نادانی آنجویی و بهند. اما آشپز بنا را بر لذت افراد گذاشته و از لذتکشناخته و تجویز می
فنونی چون آشپزی و آرایشگری را با تفکر متکی بر اقناع مخاطبان و نه اثبات  ناسالم را در نظر ایشان سالم جلوه دهد. سقراط ریشة

که  داندداند. او چاپلوس را فردی میمی چاپلوسی ها را برآمده از روحیةری، یکی دانسته و آنحقیقت امور به آنان یا همان سخنو
 است.کفایت کرده  1در پی سودمندی حقیقی نبوده و از حقیقت امور باخبر نیست، بلکه به ظن و عقیده

کند. او پشتوانة هنر سیاست را دانشی عنوان امری در خدمت هنر سیاست یاد میاز سخنوری بهمرد سیاسی افلاطون در محاورۀ 
در نتیجه استفاده از هنر سخنوری، تنها در راستای این دانش  داند که غایت آن سودمندی راستین اعضای جامعه است.حقیقی می

مهارتی عنوان زمانی که سخنوری، به .(031-030و  220-222: مرد سیاسی)افلاطون،  تواند معنا و جایگاه صحیحی داشته باشدمی
کلی متفاوت از سخنوری مد نظر سوفیست بوده و تنها ابزاری در جهت جلب نظر در خدمت دانشی حقیقی باشد، هویت آن به

 تبع این تفاوت، رویکرد و شیوۀ سخنور در گفتگو با مخاطبان نیز متفاوت خواهد شد. مخاطب و چاپلوسی نیست. به

 اصول سازندۀ دیالکتیک و معنی تربیت
پردازد؛ می وگو با مخاطبان خودها با رویکرد و نگاهی متفاوت به تربیت، به بحث و گفتهای سوفیستسقراط در برابر تفکر و آموزه

زی در که پیروها، به دلیل آنسوفیستشمارد. از نظر او نامد و اصول و مراحلی را برای آن برمیرویکردی که آن را دیالکتیک می
، زحمت پیمودن مراحل دیالکتیک را به خود نداده و آن را دهندبنای کار خود قرار میرا ممردم د و اقناع عموم دادگاه و جلب اعتما

توان نسبت به تعلیم و تربیت در دیدگاه سقراط و معنای صحیح سخنوری را می .(210-212: فایدروسافلاطون، ) انگارندبیهوده می
 مشاهده کرد.  شمارد،در اصولی که او برای دیالکتیک می

است؛ سخنور باید بتواند تمامی موضوعات، مصادیق و امور مرتبط با مطلب موردبحث را ذیل صورتی واحد جمع  اصل جمعاول، 
ملاحظه  اطسقرطور مکرر در محاورات بهتوان میاین اصل را کند و بتواند تعریفی روشن را از کلیت آن، برای مخاطب تشریح کند. 

به برشمردن مصادیق مختلف آن موضوع قناعت نکرده خواهد تا می اواز  بحث، موضوع ۀدربار خود پرسش از مخاطب وی با. کرد
: تتوسثئایون، افلاط) باشد و نتوان مورد نقضی برای آن یافت تمامی مصادیق ۀموضوع ارائه کند که دربرگیرند آن تعریفی کلی ازو 

شود که فرد اصل واحد و مشترکی را بیابد که در تمامی مصادیق وجود دستیابی به این تعریفِ کلی زمانی محقق می (.106-101
 دارد. 

آوریم هر یک از این مصادیق در قیاس با هنگامی که برای تعریف موضوعی مانند زیبایی، مصادیق مختلف آن را در نظر می
های متفاوت و یا بر اساس ها و مکانها در زمان. همچنین زیبایی هر یک از آنمصادیق دیگر گاهی زیبا و گاهی زشت هستند

از موضوع  توانند تعریفی یقینیخودی خود نمیعبارتی هر یک از این مصادیق، بهتواند قابل نقض باشد. بههای مختلف، میدیدگاه
دنبال امری نسبی است. اما اصل واحدی که عمل جمع بهرسد که موضوع مذکور، در این حالت به نظر می مورد نظر ارائه دهند و

چ وجه که به هیشود. چنانیافتن آن است، دارای ثبات بوده و با در نظر گرفتن شرایط گوناگون و یا در مقام قیاس، نقض نمی
شناسایی حقیقی در یافتن به تعبیر افلاطون معنای یادگیری و  .(211: ضیافت)افلاطون،  توان به خود زیبایی، زشتی نسبت دادنمی

  .(212-211: مرد سیاسی)افلاطون،  شودهمین اصل کلی و رسیدن از مصادیق به تعریف کلی یک موضوع محقق می
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شدن بر روشن وگو، متوقفهای یک گفتیافتن این تعریف کلی در پیشبرد بحث نیز بسیار اهمیت دارد. در واقع تمامی استدلال
بدون درک صحیح از معنای کلی یک تعریف، معیاری برای طرفین بحث وجود  .(261: فایدروسفلاطون، )ا این حقیقت خواهند بود

بایست تحت یک عنوان با یکدیگر جمع شوند. در نتیجه ممکن است هریک ها و معانی میندارد که بتوانند تشخیص دهند کدام واژه
مکن بپردازند. در حالی که موگو با دیگر طرف بحث شند و با آن به گفتاز افراد در نظر خود معنایی را از مصادیق، در نظر داشته با

وی وگها گفتراحتی ساعتتواند بهکلی معنای دیگری از آن مصداق را متوجه شده باشد. امری که میاست شخص مقابل، به
-100: تتوسثئای)افلاطون،  دسوی حقیقتی والاتر نکنحاصلی ایجاد کرده و هیچ کمکی به حرکت حقیقی طرفین مباحثه بهبی

106 ) 
است که به بیان سقراط، استخراج تمامی اقسام و اجزای حقیقی از همان صورت کلی است؛ حصول  اصل تقسیماصل دوم، 

دیالکتیک  زمانی که در ای بدیهی و بسیط که همة اذهان آن را تصدیق کرده و انکار آن توسط سوفیست ناممکن باشد.اصل یا قاعده
که رسیم با بررسی آن تعریف ممکن است به وجود اقسامی در آن پی ببریم. این اقسام با وجود اینعریف کلی یک موضوع میبه ت

ذیل یک تعریف و یک اصل قرار دارند، دارای اختلاف نیز هستند. به همین دلیل چنانچه انواع مختلف آن را از یکدیگر جدا نکنیم، 
فاوت را در یک دسته قرار داده و هنگام قیاس این مصادیق مختلف با یکدیگر تناقضاتی را ممکن است دو مصداق از دو نوع مت

 مشاهده کنیم.
کند. او بر لزوم شناخت و انواع آن یاد می شناخت روح آدمیعنوان اصل سوم، اهمیت شناخت مخاطب است. سقراط از آن به

پذیرد، یعنی روح آدمی، تأکید دارد؛ او معتقد است سخنور برای آنچه در سخنوری مؤثر است، یعنی سخن و همچنین آنچه اثر می
بایست انواع روحیات اشخاص و مرتبة فهم متربی را بشناسد، که بداند چگونه باید با مخاطب خود وارد تعامل و مباحثه شود میآن

: ایدروسفافلاطون، ) وگو شودوارد گفتها را از یکدیگر تشخیص دهد و با هرکس به تناسب اوضاع فکری و قدرت درک او بتواند آن
213-211). 

 های خویش باخبر است و همچنینداند که تماماً از بطن آموزهطور کلی مربی را کسی میتوان گفت او سخنور و بهدر نهایت می
زئیات منتج از ج با تسلطی که بر روحیات اشخاص دارد، در راستای کشف حقیقت و در بستر تبیین کلیت موضوع)جمع( و استخراج

های افلاطون در زمینة شناساندن راه دیالکتیک و خوبی به مخاطب خود آموزش دهد. در ادامه با بیان مثالتواند بهآن)تقسیم(، می
 سوی حقیقت، با نظام تربیتی او بیشتر آشنا خواهیم شد. ها بهحرکت انسان

  و سیر تربیت تمثیل غار؛ دیالکتیک
بهره  ثیل غارتم، سقراط برای بررسی چگونگی رشد انسان و مشخص شدن تأثیر تربیت در طبیعت آدمی از جمهوریدر کتاب هفتم 

چیز شناختی از دنیای خارج، اشیای بیرون از غار و خورشیدی که به همه گیرد. در این تمثیل زندانیانی در غار وجود دارند که هیچمی
روی های اشیاء است که توسط نور خورشید بر روی پردۀ روبهها، سایهد در نظر آنبخشد ندارند و تنها واقعیتِ موجوروشنایی می

ها ایههای زندگی خود را تنها بر اساس سو ارزش بینند و فضیلتای میافتد. ایشان حتی خود و زندانیان دیگر را مانند سایهها میآن
بینی ند پیشتواندهند و میها را از یکدیگر تشخیص میه خوبی سایهدانند که بکنند.آنان داناترین افراد را کسانی میتعریف می

چه نحو است. حال اگر فردی راه را به سوی دنیای بیرون غار پیدا کند  ها بهها با دیگر سایهکنند که رفتار و روابط هر یک از سایه
کند که روح او در دنیای نور شد و همواره آرزو می معنا خواهدو به دیدن حقیقت اشیا و خورشید برسد، زندگی داخل غار برایش بی

 .(116-111: جمهوریافلاطون، ) بماند

ای است که در پس آنان ها، در موجود نورانیها دارند؛ هویت این سایهها نمودی از عالم پدیداری انسانطبق این تمثیل، سایه
ایه، شود که هویت سها زمانی محقق میند. شناخت واقعیت عالم سایهکها را ایجاد میتاباند سایهاست و با نوری که به اجسام می

ها عنوان موجودی که حاصل تابیدن نور حقیقت به اشیائی دیگر است، کشف شود. در غیر این صورت معنا و جایگاه عالم سایهبه
در این تمثیل، نور حقیقتی است که  بود.در نظر انسان، نمایانگر واقعیت آن نبوده و تصور او از این عالم تنها نوعی وهم خواهد 

 است. ایدۀ خیرهاست؛ این حقیقت، همان نشانة واقعیتی ورای عالم سایه
ها، او اصل نخستین و حکمران مطلق است. ها، روشنایی و اشیا را او آفریده و در عالم شناختنیگفتة سقراط در عالم دیدنیبه

ه دهد کنشان می ها وجود دارد به انسانبردن به حقایقی که در پس عالم سایهپیکردن مراتب مختلف برای خروج از غار و طی
کند که منشأ هر خوبی و معنا و هویت هر چیز چیست و هریک از آنان چه جایگاهی دارد. پس از آن، دیگر انسان یقین پیدا می
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توان از راه درک و فهم ایدۀ تند درنتیجه تنها میزیبایی، نور مطلق یا همان خیر نهایی است. حقیقت و خرد، آثار ایدۀ خوب هس
 .(111و  113-132: جمهوریافلاطون، ) خوب در سیاست، اجتماع و زندگی فردی، فضیلت و خرد را طلب کرد

در منظر سقراط هستی شامل واقعیات ذومراتب است و شناخت حقیقی هر مرتبه در گرو فهم و شناخت مراتب بالاتر آن است. 
به  داند که نتیجة آن، دستیابی انسانو تربیت آدمی را در پیمودن این مراتب و نائل شدن به فهم حقیقت هر چیز می سقراط رشد

ها نشان دهد که هرچیز از نزد منشأ خود معنا گرفته و برای خرد و فضایل مترتب از آن است. او در تبیین تربیت قصد دارد به انسان
ام مراتب دیگر خوبی با سازوکار تمبایست به مراتب بالای عالم رسید تا بهبختی مییدن به نیکمند و در نهایت رسزندگی فضیلت

 هستی آشنا شد و در آن مراتب زیست نمود. 
تدریج به روشنایی عادت کند تا بتواند حقیقت اشیا و سپس خود خورشید را درک بایست بهبه عقیدۀ سقراط چشم انسان می

ا و تصاویر اشیا در آب را بهتر از چیزهای دیگر تشخیص دهد تا پس از آن بتواند خود آنان را ببیند و در هکند. نخست باید سایه
طور ناگهانی او را به مدخل غار برده تا مرحلة آخر خود خورشید را که در عین پاکی و یگانگی است، درک کند. در حالی که اگر به

تواند خود اشیا را بشناسد. او پس از دیدن اجة ناگهانی با نور، لطمه خورده و نمیها را ببیند، چشمانش به دلیل موحقیقت سایه
 بیند، خورشید است. در این حال به اینبرد که پدیدآورندۀ همة چیزهایی که در غار و بیرون آن میخورشید به این حقیقت پی می

ها پنداری از پنداشت تنعنوان دانایی و فضیلت میکه بهبختی او نبوده و آنچه رسد که زندگی پیش از این مایة نیکحقیقت می
  .(116: جمهوریافلاطون، ) حقیقتِ اشیاء بوده است

ر است به دیدن خورشید نائل شود. او د با توجه به این تمثیل، در دستگاه افلاطون و سقراط مربی کسی است که توانسته
به ایشان  نگرد وهای درون آن میورشید، با آگاهی به جزئیات عالم غار و انساندلیل آشنایی کامل با خها، بهبازگشت به عالم سایه

ها برهاند بلکه ها را از عالم سایهاجبار و با سرعت فراوان انسانتواند بهوجه نمیدهد. او به هیچیافت از غار را نشان میراه برون
یجه، مثابه دیوانگی آن گوینده خواهد بود. در نتها بهاز بیرون عالم سایه اند و هر سخنیها عادت کردهبایست بداند ایشان به سایهمی

 .(116: جمهوریافلاطون، ) های آن آگاه استتدریج با عالم نور آشنا کرده و به تمام سختیها را بهمربی، انسان

 تحقق اصول دیالکتیک در ارتباط ایدۀ خیر، حقایق شناختنی و قوۀ شناسایی
ایدۀ خوب را باید چنان چیزی تصور کنی که در پرتو آن، »گوید: ششم جمهوری، دربارۀ ایدۀ خوب مطلق چنین می سقراط در کتاب

 عبارت دیگر، باید آن را هم علتگردد. بهشوند و روح شناسنده، دارای نیروی شناسایی میموضوعات شناختنی دارای حقیقت می
شدن ناختهتنها قابلیت شموضوعات شناختنی، نه»دهد: سپس ادامه می« شود.میشناسایی بدانی و هم علت آن حقیقتی که شناخته 

  .(132افلاطون، جمهوری: « )اند، بلکه هستی خود را نیز از او دارندرا مدیون ایدۀ خوب

 ایدۀ خیر و حقایق شناختنی 
 تر خود هستند و در بالاترینمراتب پایینمندی حقایق بیان کردیم، هریک از مراتب، علت وجود همان طور که در توضیح مرتبه

معلولی رسند. در چنین دستگاهی که حقایق با یکدیگر و با ایدۀ خیر رابطة علیّمرتبه، به خورشید که بیانگر همان خیر نهایی است می
ز ایدۀ خیر، سپس نزول اها، صعود از عالم محسوسات به معقولات و در نهایت تر آندارند، فهم حقایق کلی از دریچة مراتب پایین

شود لولی سبب میمعآید. این وابستگی و ارتباط علیّدست میای از حقیقت، بهها در هر مرتبهتر و تبیین ارتباط آنآن به مراتب پایین
ن به نساا که پرسش از چرایی هر حقیقتی، پرده از علت )حقیقت ورای آن( بردارد؛ همچنین هرچه شناخت از حقیقتی بیشتر شود،

 شود.شناخت علت آن حقیقت رهنمون می
و این سلسله  بردمی ها، به حقیقت اشیاء پیوجوی علت سایهتوان اینچنین بازگو کرد که انسان در جستبنا بر تمثیل غار می

مندی همرتب تا فهم خورشید حقیقت پیش خواهد رفت. روشن است که اگر چنین ارتباطی میان حقایق و ایدۀ خیر وجود نداشت،
بخشد، ریشه یرا ضرورت م دیالکتیکحقیقتی در پس حقیقت دیگر ناممکن بود. بنابراین، آنچه  معنا و به دنبال آن فهمحقایق بی

 ردد.گدر سرمنشأ حقایق )ایدۀ خیر( و جایگاه علیّ آن در نسبت با حقایق داشته و بدین ترتیب چرایی اصول آن آشکار می

که ابد مگر آنیکه فهم مراتب بالاتر حقیقت تحقق نمی توان بیان کردپس در تبیین چرایی اصل اول )جمع( و دوم )تقسیم(، می
رتبه تر هستند، فهم حقیقت هر متر شناخته شوند. همچنین از آنجایی که مراتب بالاتر، علت مراتب پاییناز دریچة مراتب پایین

رو واهد شد. ازاینتر خا نیز کاملهتر، فهم حقایقِ ذیل آنبدون شناخت مراتب بالاتر آن ممکن نیست. بنابراین با شناخت حقایق کلی
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 که درید. چنانآدر اصل تقسیم، ارتباط و پیوستگی حقایق با یکدیگر روشن شده و گویی انسان به مرتبة والاتری از فهم نائل می
 یابد.ها دست میها، به حقایق آنوجوی علت سایهتمثیل غار، انسان با تعمق و جست

 

 ایدۀ خیر و قوۀ شناسایی
 داند، از آن به عنوان علت قوۀ شناسایی و مایةکه پشتوانة موضوعات شناختنی و دیالکتیک را ایدۀ خیر میعلاوه بر اینسقراط 

هد کشف تمامی دکه منشأ تمامی حقایق، یعنی ایدۀ خیر، شناخت آنان را نیز نتیجه میکند. او به پشتوانة ایناعتبار آن نیز یاد می
تا راه شناخت  شوددانی آدمی نسبت به وجود این ارتباط حقیقی میان قوۀ شناسایی با ایدۀ خیر، سبب میداند. ناحقایق را ممکن می

حقیقت را بر خود ببندد و تنها راه ممکن را داشتن ظن و عقیده نسبت به هر امری بداند؛ عقیده و گمانی که در تعریف سقراط، 
  .(136 :یجمهور)افلاطون،  نی از موضوعات شناختنی استعاری از شناسایی حقیقت امور بوده و تنها حدس و گما

ادر آید نیز قابل اتکا نبوده و اساساً انسان قدست میاگر قوۀ شناسایی ارتباطی با حقایق نداشته باشد، آنچه در شناخت او به
ایط حقیقت دانسته و در شربر این اساس سوفیست خود را معیار  نخواهد بود دربارۀ حقیقی یا غیرحقیقی بودن آن ادعایی کند.

کند. بنابراین انسان لاجرم باید از هرگونه تلاشی در راستای کشف حقایق دست کشیده و برای مختلف عقایدی اعتباری را وضع می
 ها بر خود تکیه کند.گیریتبیین معیارها، وضع اصول و قوانین و تصمیم

ان و در امور مختلف کنار رفته، عقاید اعتباری بر مبنای خواست انسدر چنین تفکری دستیابی به یقین و اتکا به اصول حقیقی 
باید. بدین ترتیب، مفهوم رشد و تربیت نیز بر مبنای این تفکر شکل خواهد گرفت. روشن است که گرایی در امور رواج مینسبی

است. در این  آمده از این ریشة فکریکارکرد سخنوری در دستگاه تربیتی سوفیست و اعتقاد به نقش اساسی آن در تربیت انسان، بر
 معنا خواهد شد.دستگاه فکری، ضرورت دیالکتیک در تحقق تربیت و رشد آدمی در پیمایش مراتب حقیقت تا شناخت ایدۀ خیر، بی

 رانتمثیل ارابه ؛نیل انسان به حقیقت
اخت انسان را مندی شنخوبی مرتبهکه در آن به، سقراط تمثیلی دارد دیالکتیکدر تکمیل تمثیل غار و در جهت تبیین هرچه بهتر 

ها اصیل نکند که افسار دو اسب را در دست دارد؛ یکی از آرانی تشبیه میرا به ارابه انسان در این تمثیل، روح کشد. اوبه تصویر می
ه دیدار ب ای از ارواح،، دستهکند که در آن. سپس داستان عروج ارواح به آسمان به رهبری خدایان را بیان میو دیگری سرکش است

ح آید، دریابند. این دسته از ارواتوانند هستی راستین را که تنها به دیدۀ خرد درمیها می. آنشوندآنچه ورای آسمان است نائل می
« یقتودِ حقخ»و در نتیجه « های راستینخود دانش»و « داریخود خویشتن»و « خود عدالت»توانند های راستین میبا علم به دانش

  .(201: فایدروسافلاطون، ) را دریابند
 ها دارند و در نتیجه کمتر از گروه اولداشتن لگام اسبکه به صعود بپردازند، سعی در نگاهدستة دیگر از ارواح، بیشتر از آن

گرفتن یشیسبب نزاعی که در پی پآخر، بهشوند و گروه ای از حقایق آگاه میتوانند آن حقیقت را دریابند. گروه بعدی نیز تنها از پارهمی
مانند و با وجود تحمل رنج و سختی برای دیدن آنچه ورای آسمان است، های اول میگیرد در همان گاماز یکدیگر میانشان درمی

  .(200: فایدروس)افلاطون،  برند و ناچارند به اشباح حقایق، یعنی همان ظن و گمان، بسنده کنندای از آن نمیبهره
، در کالبد اندگیرند. به گفتة او، ارواحی که از بلندترین مرتبة حقیقت آگاه شدهدر نهایت، این ارواح در کالبد انسان جای می

آیند. در مراتب بعدی به ترتیب، پهلوانان و جنگاوران میدر -ی که از دیالکتیک بهره دارندهایآن یا-داران دانش ها و دوستفیلسوف
رتبة کاران و پزشکان و غیره قرار داشته تا ممداران و بازرگانان، ورزشسپس سیاست، کنندکه مطابق قانون حکومت می یا پادشاهانی

  .(200: ایدروسف)افلاطون،  دگیرناست و در مرتبة آخر نیز، پادشاهان مستبد قرار می فریبانها و عوامهشتم که متعلق به سوفیست
ولی میان مراتب معلهمان طور که ایدۀ خیر و رابطة علیّ ن اصل سوم دیالکتیک را بهتر تبیین نمود.توابا توجه به این تمثیل می

راهنما زمانی که بداند  .سازدکند، شناخت مخاطب را نیز ضروری میجمع و تقسیم را در فهم حقیقت لازم می حقیقت، اصل
ای که در آن واقع بررسی را آغاز کرده و در فرد، نسبت به مرتبهجا پرسش و  فهم قرار دارد، از همان ةدر کدامین مرتب شمخاطب

 بعدی خواهد بود. ةکند. این مسئله محرک او برای کشف مرتبای را ایجاد میاست، مسئله شده

 افلاطون-وگو و پرسشگری در تربیت سقراطجایگاه گفت
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طات، مغال ،یاست که مخاطب را متوجه تناقضات فکر ییهاوپاسخبر پرسش یسقراط یوگوهاگفت یبنا یدر محاورات افلاطون
پرسش بنا  بر ،یسقراط یوگوو گفت کیالکتید قتی. حقسازد¬یاساس تفکر خودشان م یطور کلو به یدعاو جیاهداف بحث، نتا

 شیخو دۀیقع انیپاسخ و ب افتنی یبه فکرکردن دربارۀ مسئله و تلاش برا خاطبم بیآن در ترغ تیکه اهم ییهاشده است. پرسش
 یربمت ةبدون حضور فعالان ،یمرب وجهچیپاسخ از مخاطب است و به ه افتیاست. تنها در پرسش است که بحث، متوقف بر در

 .(113: تتوسی)افلاطون، ثئا گذاردیاو نم اریدر اخت یدانش

 وگو و پرسشگریدیالکتیک با گفت نسبت 
 رسد.یم دور از اغفال از زیبایی کلامو دریافت حقیقت، به پاسخ کشف شود مگر در بستری که فرد خود بهشناسائی محقق نمی

ه بیان گیرد، هر شخص تنها بهایی که میان مربی و متربی صورت میوگو، همان حقیقت پرسشگری است؛ در پرسش و پاسخگفت
وگو، امری شود. گفتیده میکند بلکه جایگاه هر سخن در رابطه با حقیقت موضوع بحث سنجعقاید و سخنان خویش اکتفا نمی

 دهد.یسوی کشف حقایق رخ مجدا نشدنی از تعلیم سقراطی است چرا که در این تعامل، حرکتی حقیقی مابین استاد و شاگرد به
ست ابر مبنای حقیقت و کشف آن  او استدلال روش کنیم کهاز سوی دیگر هنگامی که به جهان سقراط نظر کنیم، مشاهده می

ول آن توان با فهم دیالکتیک، اصوگو در یادگیری مطالب نیست. در واقع میدهد که نیازی به گفتظاهر نشان میبهو چنین امری 
وگو در این صورت لزوم گفت تنهایی سالک چنین مسیری شد و به حقایق دست یافت؛مند در نظام سقراطی، بهو حقایق مرتبه

 یم. وگو تعمقی کنلازم است تا در معنای گفتچیست؟ 

 وگو با حقیقتپرسشگری؛ گفت
ای را که در آن قرار دارد تشخیص دهد و کس بتواند مرتبهرچه در تحقق شناسایی اهمیت دارد، پیمایش مراتب حقیقت است. هنآ

 ولاص طور ضروریرا رعایت کند، به هاپرسشو تقدم و تأخر  پردازدب خود وجوی پاسخکدام سؤال باید به جست ةبفهمد از دریچ
یست که دو وگو صرفِ آن نتوان نتیجه گرفت که گفتمیجمع و تقسیم را رعایت کرده و به شناسایی حقایق کلی نائل خواهد شد. 

وگو با تعامل بین کند، گفتوپاسخ بپردازند. همان طور که سقراط بیان میفرد در برابر یکدیگر قرار گرفته و با یکدیگر به پرسش
گیرد و انسان در پرسشگری با روح خود به تصدیق یا رد حقایق دست اهد به کنه آن پی ببرد، شکل میخوانسان و واقعیتی که می

  .(102: تتوسثئای)افلاطون،  یابدمی
گری مدام انسان در برابر هستی است. در واقع، طلب سقراط از مردمان صرف پرسشگری شنوعی پویایی و پرس سقراطی، تعامل

تعامل  ةداند و چنین کشفی، از دریچاو انسان را موظف به کشف حقیقی می .هایشان نیستوشتاری پرسشدر مقام بیان زبانی یا ن
نمودن مراتب علیّ به معنای قبولپرسشگری  .(012و  062: گرگیاس)افلاطون،  گیردبا تمام اجزای هستی صورت می محورپرسش

تمام  شود که سقراط بهخوبی مشخص می. در تمثیل غار بهاستای چیز و هر عقیده ، در یافتن علت هرموجوداتحقیقت و 
قراط . سستها اسرتاسر عالم سایه از دهد. آنچه در نظر سقراط است، نوعی پرسشگریرا نسبت می پدیدارهای عالم، عنوان سایه

ست. ها، در عالم نور ایت سایهرفتن از غار و کشف حقیقت و هوایشان برون ةهمگان نشان دهد تنها وظیف دنبال آن است که بهبه
 .(100: جمهوری)افلاطون،  ای استسقراط، پرسشگری، یافتن هویت هر پدیده دیدگاهدر 

ود را برباد خ تینور اشاره کرده و بدون نور، هو ریبه تأث ست،یشود که علت وجود تو چ دهیپرس یداریپد ای هیکه از سا یهنگام
 قیطر نیاه که ب زهاستیاز علت وجود چ یپرسشگر ک،یالکتیمشخص است؛ د زین یدر نگاه سقراط یلیتمث نی. وجه چنندیبیم

او  .دنیها را بباز آن یو نمود هیتنها ساو نه  زهایتا خودِ چ دهدیو به او اجازه م کندیباز م قیاصعود به عالم حق یراه انسان را برا
ذاتی  ها را کشف کرد؛ تناقضاتی کهتوان تناقضات موجود در آنیا دیالکتیک می وپاسخها، با پرسشمعتقد است که در عالم سایه

، دانشی که انسان را از تناقضات ادراک حسی جمهوری کتاب هفتمهاست و در واقع نمایانگر مرتبة اخس واقعیت آنان است. در سایه
 هد که از دل تناقضات به حقیقت ورای آنان برسدددهد، نیروی تفکر است؛ نیرویی که در واقع، به انسان یاری میرهایی می

  .(120: جمهوریافلاطون، )

 افلاطون-پرسشگری، آموزۀ اصلی تربیت آدمی در نظام فکری سقراط
یابند پرسشگری سقراط در نگاه بسیاری از مفسرین او، تنها آموزۀ حقیقی و نهایی اوست. بسیاری با مطالعة محاورات، سقراطی را می

رسد. آنان دربارۀ آموزۀ هیچ پاسخی نمیهای ابتدایی محاوره را باقی گذاشته و به وگویی همان پرسشکه در انتهای هر گفت
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های د که او توانست جرئت اندیشیدن و طرح پرسش نسبت به عقاید سنتی را ترویج دهد اما برای پرسشکننسقراطی تنها اشاره می
خود پاسخی مدنظر نداشته است. در واقع هنگامی که این مفسرین در طول محاورات پاسخی آماده و مشخص از فلسفة سقراط را 

 کنند. وربودن نظام فلسفی سقراط میمحیابند، حکم به فقدان آموزه در دستگاه او و تنها پرسشنمی
کلی معنای علم و آموزه را تغییر داده است. اساساً اگر در محاورات اما با توضیحاتی که داده شد، مشخص شد که سقراط به

موزۀ اصلی شدیم. آگویی سقراط، مشکوک میبایست به ادعای عدم تناقضرسیدیم، میشده میتعیینسقراط به پاسخی ازپیش
و  آموزد که علم انبانی از اطلاعاتها میقراط، نگاه جدید او به حقیقت و حرکت دیالکتیکی در طول عالم است. سقراط به انسانس

ها در نسانکردن احفظیات نیست و لازم است تا انسان راه کشف حقایق را بداند؛ آموزۀ حقیقی سقراط پرسشگری به معنای فعال
 .(113: تتوسثئایطون، )افلا یافتن خود و حقیقت است

در واقع برای او صرف پرسش اصل  .های بدون پاسخ کنددر نظر سقراط مربی کسی نیست که تنها انسان را پر از پرسش
ی تشنة ای که همگبایست دقت کرد که سقراط در زمانهنیست بلکه پرسش در راستای فهم حقایق، ارزشمند است. در نتیجه، می

ائه عنوان راهی جدید و ساختارشکن ارگذرا و ملموس بودند، دیالکتیک را به بختیهای زودبازده و یافتن نیکلحهای آماده، راهپاسخ
داند. برای سقراط پرسیدن، همان کشف دهد و انسان را موظف به پرسشگری دائم و حرکت به سوی علل حقیقی عالم میمی

 ده است.پرده، امری بیهوهدف و بدون پسحقیقت است و پرسش بی

 دیالکتیک  پایۀ؛ ۀ تذکارنظری
یالکتیک از طریق راه دو تربیت کسب علم  ۀهای سقراط دربارنظریه ای است که در، مسألهشودبیان می منون دریکی از نکاتی که 

کلی شود این است که آیا تحقیق و کسب علم دربارۀ چیزی که بهوجود دارد. پرسشی که از طرف منون در این محاوره مطرح می
معتقد  اوکند. کسب علم معرفی می باب در را 1ة تذکارسقراط نظری ،در پاسخ به چنین اشکالیپذیر است؟ دانیم چیست، امکاننمی

دیالکتیک  ةیلوسهای معرفتی، بهزدن پردهتنها راه حقیقی برای رسیدن به آن علم، پس وتتر است است، دانش در بطن هر انسانی مس
  پاسخ علیّ است. وو پرسش

سقراط  .شودمینهفتة وی آشکار  های، معرفتدیالکتیکبا  و اردخود د درون در بذری از علم را یکه هر انسان کندادعا می او
 است. مانده برای وی و کفایت به ظن و عقیده، ر جهل مرکب او گم شده و تنها توهمی از داناییمعتقد است علم ناچیز انسانی، د

 دهدان میتر نشسوی علوم حقیقیعلم واقعی خود و سپس حرکت از همان میزان علم بهیافتن  برای را ها راهیدیالکتیک به انسان
 .(00-03: منونافلاطون، )

ا تلاش بایست در راه آن بمیو متربی یزی را به دیگری بیاموزد، یک فعالیت فردی است که کسی چکسب علم، مستقل از آن
  دنبال آن است برسد:هایی که بهفکری خود به پاسخ

دنبالش  جو به من یاری خواهد کرد تا چیزی را که بهوسبب این تشویش چگونه در جستاکنون ببین به»
هایی خواهم کرد و هیچ چیز به او نخواهم آموخت. تو نیز با دقت گردیم بیابیم. من فقط از او پرسشمی

ود او را ی خهاراه پرسش، اندیشهآموزم یا از گوی ما گوش فرادار تا ببینی آیا چیزی به او میوتمام به گفت
 .(00: منونافلاطون، )« آورماز او بیرون می

های موهومی خود جدا کرده و به سمت علم حقیقی مرحله مخاطب او را از دانستهبههای سقراط به صورت مرحلهپرسش و پاسخ
یز شکل ندر تنهایی تواند یم، این تعامل میکند. همان طور که در توضیح معنای تعامل و پرسشگری نیز بیان کردوی هدایت می

  وگوی درونی با خود یا همان تفکر حقیقی برسد.، به گفتپرسشگری بگیرد و متربی، در بستر

 تعامل حقیقی در برابر تعامل دروغین میان مربی و متربی
ت که در ه تسهیل زایمان روح انسانی اسکند که هنر او کمک ببرای تبیین نقش خود در تعلیم، خود را به مامایی تشبیه می سقراط

به درد  ،برای یافتن پاسخ را قراری این فرداست. او درد و بی ها، آبستن دانش شدهوجوی پاسخ آنمسیر تفکر به مسائل و جست
دان نرزتشخیص ف این هنر را توانایی ةترین جنبنین او مهمچداند. همگر رهایی از این درد میزایمان تشبیه کرده و خود را تسهیل

                                                 
1. Anamnesis 
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: تتوسئایثافلاطون، ) شمارددروغین از فرزندان حقیقی روح و اندیشه دانسته و به همین سبب هنر خود را والاتر از مامایی تن برمی
102-111).  

 وجویی درونیدانش حقیقی؛ جست
تواند هر دانشی را در درون خود یافته و آن وجوی درونی میکند که آدمی تنها از راه جستبیان می سقراط در شباهت خود به ماما،

راتب پیمودن م همانعبارتی یادگیری معنای حقیقی شناسایی یا بهدر منظر او کند.  همان مقام دانش فعلی خود، استخراجرا از 
ت معرفی یدر روش اصیلی که سقراط از ترب منجر خواهد شد. توسط متربی که سیری درونی بوده و به کشف حقیقت است دیالکتیک

 دفاع از بار دیگر به خود رجوع کرده و از آنجایی که خود را درافراد  ،ادعاهای هر فرد شدن تناقضات درونی کند، پس از روشنمی
د، سقراط این امر را لازمة آمادگی افراد برای تعلیم و تربیت و یافتن شونیابند، متوجه نادانی خویش میخویش ناتوان می ۀعقید

  .(203: سوفیستافلاطون، ) دانددر درون خود می دانش حقیقی
دهد، در تقابل است. یافتن حقیقت در درون شناخت حقیقت ارائه می ۀبا آنچه سوفیست دربارآموزی از علمچنین تفسیری 

م بر ضرورت حاکعنوان کند، انسان حقیقت را بهدر مثالی که سقراط خود را ماما معرفی می. متفاوت است محوریانسانخویش با 
در  ؛شودلد میمتوکمک مربی، بهکند مانند فرزندی است که برای شاگرد، کند و آنچه از بستر این کشف ارائه میهستی کشف می

 .(111: تتوسثئایافلاطون، ) داندمی فردیهای را مخلوق مهارت کندی که به شاگرد خود اعطا میکه سوفیست حقیقت حالی
های فکری، در قالب کذب و با چالش ههنگام مواجهخود را به دانش شود کهسوفیست آنجایی نمایان می برای افلاطون، کذب

 ای در درون افراد نخواهدآمده از چنین تعاملی، تحمیلی بوده و ریشهرکند. اعتقاد ببحثی خود عرضه میبه مخاطب و هم ،تقلید
ریف تععنوان ، بهسوفیستمحاورۀ و همان طور که در  بوده حقیقتکشف  بر مردود دانستن هاییاساس چنین سخنوری .داشت

وم از در تعریف د-کنیم، آموزش بر این اساس، کسب دانش همراه با زور است. دانشی که پنجم افلاطون از سوفیست مشاهده می
  .(220و  202: سوفیستون، افلاط) شودمی دادوستددست اول حساب نشده و تنها همچون کالایی بین استاد و شاگرد  -تسوفیس

 دانش جعلی و مربیان آن
 پندارند، دست یابند در حالی که دانشکه افراد به آنچه در نظر خود خوب میای است برای آندر نظر این مربیان دانش تنها وسیله

پردازد نه آنچه میل دیگران است. سوفیست اصیل به خودی خود ارزشمند بوده و به خودِ مفاهیم زشت و زیبا و یا خوب و بد می
دهد.  را در نظر او خوب جلوه می های انسانبه امیال افراد و بدون توجه به خوب و بد حقیقی تنها خواستهمستقل از حقیقت، با توجه 

وجه حرکتی صعودی برای مخاطبین هیچبیابند، بهتنها در چارچوب تمایلات مخاطبان خود خود را  محتوای آموزشیمعلمانی که 
 گریو بدون حیرت و پرسش را در همان سطحی که هستند، آرام شاگردان خودتنها  این معلمانتعبیر سقراط  به. کنندخود ایجاد نمی

نها در ت و اندو درواقع هیچ مسئله و یا چالشی را حل ننموده دارند تنها خیال و توهمی از یادگرفتن را شاگردان آنهاد. ندارنگاه می
 .(020: جمهوریافلاطون، ) اندساکن مانده دانش خود ةهمان مرحل

ه حقایق را نداشت ةهای سقراط، توانایی استدلال بر پایمحض مواجهه با پرسش، افراد بهمحاوراتطور که در بسیاری از  مانه
اند و تنها چون تاجری حامل آن هستند. هنگامی که چالش جدیدی آن را کشف نکردهخود، یابند که را دانشی می شانو تنها دارایی

 ةتوانند راه جدیدی را برای توسعو نمی برخورد کرده ایهمچون غریبه هاآنآید، با پیش می ایشانهدانستهارتباط بین  کشف در
آورد؛ دانایی ار نمیبای جز تقلید و کذب را بهچنین معنایی از دانایی، در تعریف هفتم افلاطون از سوفیست، نتیجه. دانش خود بیابند

قی که در هویت خود تقلیدی از آنچه حقیاست ادعایی بر دانایی تنها نباشد،  هستینظام  بر تکیهبا هنگامی که زاده از شناخت و 
  .(202: سوفیستافلاطون، ) باشداست می

د با دقت تواننبسیاری می ها؛ در عالم سایهکرد رجوع تمثیل غار توان بهمی ایراد سقراط به این نوع از آموزش، بهتر برای فهم 
 چنین کشفی بهترویج ساز، به به مطالب مهم و سعادت بودنعالمها را شناخته و با ادعای حدود ماهوی سایهها و فراوان، ویژگی

ها ایجاد شده و حاوی سایه مرتبةها در در چنین عالمی، تمام تعاریف و ارزش .(116و  111: جمهوری)افلاطون،  پردازندب مردمان،
ین کند در حرکت بها را نپذیرفته و تلاش میاهی به دانش، عالمی ورای سایهچنین نگنیست.  یترعمیق هیچ علم جدید و یا

 تر در برابر تناقضات موجود باشد.دنبال پاسخ مناسبها بهسایه



 
 

 6046، 04، شماره 61 دوره ،های فلسفیپژوهش
 

JPI, 2022; 16 (40): page 66  

66 

ی آنان های اشتراکی و هویتشوند بلکه باید ریشهی سقراط روشن است که تضادها در مرتبة ظهورشان حل نمیبرادر حالی که 
اشتراکات  افتنی و قیمصاد نیب اسیانسان را به ق میمفاه نیب یبه تناقضات درون دنیرستری یافت. در منظر او مقدمرا در مقام رتبی 

 .(120 :یجمهورافلاطون، ) کندیرهنمون م شده،افتیدو مصداق متناقض  یورا یقتیحق یکه به سو رساندیم یو افتراقات
دنبال آن است که نشان دهد مربی اصیل، کسی است که شاگرد خود را با هدایت از جهل مرکب به جهل بسیط، سقراط به

ه دهد کتر از مرحله و دنیایی که در آن قرار دارد، حرکت دهد. سقراط نشان میسمت عالمی حقیقیطور فعالانه و مختارانه، بهبه
باشد و مربی یتر است، متناقضات درونی آن، که ناشی از معلولیت آن نسبت به عالمی واقعیها تنها بستری برای یافتن عالم سایه

  ها به سوی ایدۀ خیر ایجاد کنند.از سایهراهی برای حرکت بایست میو شاگرد در تعاملی سازنده، 

 

 

 گر کسب دانش مربی؛ تسهیل
)افلاطون،  آموزی کندجای او علمتواند بهفرد دیگری نمی بایست ورای کشف و آموزش حقایق متوجه شود که معلم یا هیچمتربی می
جای آدمی غذا بخورد و ادعا کند با سیر شدن خود، دیگری را هم سیر تواند بههمان طور که کس دیگری نمی .(116: جمهوری

 اندازهراستی همها در آن حرکت کند و بهبایست با پرسشگری و کنار زدن سایهست که هر فرد میآموزی راهی ااست. علم نموده
کند، رشد و حرکت کند. این همان پیمودن مراتب حقیقت است که جنبة تربیتی آن در تفاوت اشخاص هایی که کشف میبا پاسخ

 شود.ادشاه مستبد نمایان میدر مراتب مختلف صعود آنان در هستی، یعنی فیلسوف، سوفیست یا پ

مرحله، از جهل مرکب خود آگاه کرده و بهصورت مرحلهداند که متربی را از طریق پرسش و پاسخ، بهسقراط خود را فردی می
شگری گر فرآیندی است که انسان را به پرسعبارتی نقش مربی، تسهیلکند. بهبه سمت کشف علوم حقیقی در درون خود هدایت می

آورد، حاصل منبعی بیرون از خود نبوده بلکه زاده از وقوف دارد. دانشی که متربی در این ارتباط به دست میی حقیقی وا میو تفکر
  .(031: 1020)یگر،  های حاکم بر هستی استدرونی خود او نسبت به ضرورت

ی، اطاعت شاگرد از استاد برخلاف آنچه خوبی تصویر شده است. در چنین ارتباطبه تعبیر سقراط از مربیگری در تمثیل مامایی
ها، تار سوفیستهای گفظاهر خودخواسته و در باطن تحمیلی نیست. زیباییکنیم، اطاعتی بهدر تعامل شاگرد با سوفیست مشاهده می

یست. قت آن آگاه نو از حقیپندارد آموخته است، یاد نگرفته راستی، آنچه را که میکند در حالی که بهانسان را جذب و متقاعد می
 ای مشترک میان حرکت مربی و، ریشهایدۀ خیرتا رسیدن به  دیالکتیکسقراط بر اساس درک حقیقت و پیمودن مراتب آن در 

بسته اطاعت نکند بلکه درصدد فهم چرایی رهنمودهای معلم خویش وگوششود متربی نه تنها چشمیابد که سبب میمتربی می
 برآید. 

ی شود،  مجبور کردن متربفتگوهای میان دو یا چند نفر که در قالب محاورات دیالکتیکی نشان داده میتوان گفت در گمی
های مربی جایگاهی در روند تربیتی ندارد. تلاش متربی در جهت پیروی نکردن نسبت به پذیرش یک امر و انفعال او در برابر آموزه

افلاطون، ) رودگاه نقش فعالانة متربی از بین نمیشود و هیچث انجام میاز امیال خود نیز در طی حرکت دیالکتیکی او ضمن بح
  .(131: گرگیاس

 یریگجهینت
 یادعا ،یاز طرف نایونانیاست.  کیدوران کلاس انیونانی ینیبگرفته از روح حاکم بر جهاننشئت یانیجر ها،ستیسوف یفکر انیجر

و  یماعو آداب اجت یمداراستیس ،ینداریدر د انهیفردگرا یارهایبا مع گرید یداشتند و از طرف یو گذشت از نفع شخص ییگراجمع
همزمان با گسترش  ..مق 1بود اما در قرن  انیونانی یو اجتماع یفرد یسال همراه زندگ 033 اقضتن نی. اکردندیعمل م یفرد

 .منحل شد ییفردگرا ةسمت جنببه ،یونانی یامپراتور
، خود بودند یقوا تیو تقو یفرد یهاینیدنبال افتخارآفرخود، به یعرف ییگراپردۀ جمعدر پشت انیونانیطور که  همان

و  بحران یحاصل از نوع یاز طرف ستی. سوفدادندیم جیترو ونانیمردمان  نیرا در ب یاانهیفردگرا یهاآموزه زین هاستیسوف
رئت را ج نیا ونانیبه مردمان  ستیشهر شده بود. سوف یاخلاق یهابحران یتمام شیفزاعامل ا گرید یو از طرف یتناقضات درون
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 یداریاز امور پد ییو هدف نها یمربوط به آنان، دست به انکار معن یهاو آموزه یسنت یشئون نظام اخلاق یداد تا در سلب تمام
 .ممکن تلاش کنند یهالذت یمامبه ت دنیرس یبرا شتر،یهرچه ب یبختکیبه ن لین یزده و در راستا یهست

دعوت  همگان را ها،ستیو سوف انیونانی نیو نو یسنت یهاآموزه یفکر انیهمراه شاگرد خود افلاطون برخلاف جرسقراط به اما
ود، به آنان و حال خ مردمان در اعصار گذشته ی. سقراط با آشکار کردن نقصان فکرکندیم یبختکین یمعنا ۀدربار یشیبه بازاند

 ینظام اخلاق بانیو پشت یقیدنبال آن ارائة اصول حقو به یقیحق یکبختین گرنییتب تواندینم یدارینشان داد که توجه به امور پد
با تمام  ن،ینو یدموکراسو چه در مقام  یسنت ینیچه در اعمال د یهمگ انیونانیو  هاستیکه سوف دهدیصراحت نشان مباشد. او به

 .دشونیدور م یانسان در نظام هست یواقع گاهیاز جا قتیبوده و در حق ییراواقع مروّجان فردگکه دارند، به یایتعارضات ظاهر
 ر،یخ ۀدیا یمنشأ واحد دارند. سقراط با معرف یتعارض ندارند بلکه همگ گریکدینه تنها با  یانسان لیکه فضا دهدینشان م او

خاص  یشخص و گروه ایو  کیقدرت، ثروت، نام ن رینظ یارائه نمود که در انحصار امور یبختکیشمول از نو جهان یکل ییمعنا
شناخت  یانسان را موظف به تلاش برا لیدل نیاست. به هم لیفضا یتمام ةسرچشم ریخ ۀدیا به ییاو دانا ی. در دستگاه فکرستین

 .ن کندمترتب از آ لیفضا افتنیو  یقیحق یبختکیخود را وقف ن یکه زندگ خواهدیو از او م داندیم یحاکم بر هست یهاضرورت
مام عنوان علت وجود تبه-ریخ ۀدیکه تنها در نظر به ا دهدیها نشان مبه آن ان،یآدم یدر تمام شئون هست ریخ ۀدیبا کاربست ا او

 گاهیجا منظر، نیشده از احاصل یبختکی. نافتیرا شناخت و به آن دست  یبختکین یمعنا توانیاست که م -یموجودات هست
ه ب یو ابد یازل یدر نظم نیمتع یگاهیموجودات عالم را در جا یتمام ینوعو به کندیم شخصرا م یانسان و حرکت او در هست

 انسان خواهد بود. یکبختینظم، متضمن ن نیا یو برقرار گاهیجا نیدر ا یریقرارگ گر،ید یو از طرف اندازدیم انیجر
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