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یسمترور

یاسیابزار س یک یا ی ـاجتماع ینشانه روان یک

**ینوروز کارگردکتر ـ  *مهرا یننسردکتر 

 :چکیده
در دوره حاضـر بـه    یـژه است کـه بـه و   هایی یدهاز پد یستیاقدامات ترور یا یسمترور

 ـ  یاسیـ س  یمعضل اجتماع یکعنوان   ـ المللـی  یندر عرصـه ب  یکشـورها  ی،و داخل
 ی،و اجتمـاع  ینمـود فرهنگ ـ  یـک مختلف را به خود مشغول ساخته است. به عنوان 

 ـ  یبرخوردهـا  یرا بـرا  ای بهانه یسمترور از  یبرخ ـ یجنـگ بـرا   بمسـلحانه در قال
 یتوضع یکاز  ای نشانه یسمبرداشت ترور ینکرده است. در قالب ا ایجاد ها ابرقدرت
. یـرد صـورت گ  ینسـبت بـه آن واکنش ـ   یداست که با یو فرهنگ یاجتماع ی،اقتصاد

ابـزار   یـک آن بـه عنـوان    یارائه کرد تلق توان یم یسمرا که از ترور یگریبرداشت د
 هـای  گـروه  و ها قدرت تواند یموجود م یابزارها یرکنار سا راست که د یاسیعمدتاً س

متفـاوت در   یـدگاه دو د یـن کنـد. ا  یاریخود  یاسیبه اهداف س یدنرا در رس یاسیس
به عنوان  یسمترور ماهیت تا اند مقاله حاضر به صورت مشرو  مورد بحث قرار گرفته

 نشانه روشن شود. یاابزار  یک

 :هد کلیدواژه
   .یستیترور ینمرتکب یروانشناس یستی،ترور های خشونت، گروه یسم،ترور

 مقدمه
بار با اهداف سیاسی و تبلیغاتی ریشه طولانی در تـاریخ   یک اقدام خشونت تروریسم به عنوان

در سـرزمین مقـدس فلسـطین خـواب      5ها های سیاسی زیلوت بشر دارد. از زمانی که خشونت

Email: docnas@mail.comیبهشت یددانشگاه شه یعلم یئتعضو ه یار،دانش  *

 مسؤول  یسندهنو، تهران یقاتدانشگاه علوم و تحق یعلم یئتعضو ه یار،استاد  **
Email: Nouroozk@gmail.com 

یافتـه را در قـرن اول مـیلادی در خاورمیانـه و در منطقـه       های ترور سازمان تاریخ یکی از نخستین گونه .5
یافتـه مرتکـب اقـدامات     نخستین گروهی بودند که به صورت سازمانها  فلسطین ثبت کرده است. زیلوت

اند که واژه  نیز معروف شده« سیکاری»شان به  شدند. این افراد به واسطه ابزار مورد استفاده تروریستی می
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راحت را از چشمان امپراطوری روم ربوده بود تا زمانی که ضرب خنجـر فـداییان اسـماعیلی،    
ای از تـاریخ و در هـر   باسی گرفته بود، در هر نقطـه آسایش را از شاهان سلجوقی و خلفای ع

کرده است. با کیش و فرهنگی تروریسم همواره به عنوان یک معضل اجتماعی خودنمایی می
این حال هیچ تاریخ روشنی از تروریسم به صورت یقینی ارائه نشده است و بدین ترتیب اینکه 

ناشناخته است. برخی آغاز آن را از انقلاب تروریسم به واقع از چه زمانی آغاز گردید، برای ما 
برخی دیگر شروع آن را مصادف با گسـترش تفکـرات آنارشیسـم در قـرن      6دانند،فرانسه می
اند که سابقه اقدامات تروریستی حداقل به قـرن  و برخی دیگر بر این عقیده 9دانند،نوزدهم می

-آن روی اسـت کـه از سـوی نظریـه    ها از این اختلاف دیدگاه 3گردد.اول قبل از میلاد برمی
های تروریستی قبل از تاریخ مورد نظرشان نگردیده است و ارتبـاطی  پردازان، توجهی به گروه
  1های آن دوران یافت نشده است.میان تروریسم و حرکت

با وجود این تاریخچه طولانی، که انقلاب سیاسی ـ اجتماعی فرانسـه نیـز بـه آن بعـدی      
در عرصه سیاسی پدیده اعطا  کرد، امروزه تروریسم به یـک معضـل    علمی در قالب مطالعات

گونـه کـه بـا درگیـر      المللی تبدیل شده است، همـان سیاسی/امنیتی ـ اجتماعی در عرصه بین 
ای ها در این زمینه، در قالب تروریست یا ضدتروریست، عرصه گستردهکردن بسیاری از دولت

هـا بـه خـود    هـا و گـروه  های سیاسی دولـت گیریرا در مطالعات سیاسی ـ اجتماعی و موضع 
 اختصاص داده است.

تـوان در ارتبـاط بـا ماهیـت و     در ضمن این مطالعات مربوط به تروریسم دو دیدگاه را می
عنـوان ابـزاری بـه تصـویر      چیستی آن پررنگ دید؛ دیدگاهی که اقـدامات تروریسـتی را بـه   

گیرند و اف سیاسی خود آن را به کار میهای تروریستی برای رسیدن به اهدکشد که گروه می
ای از یک وضعیت اجتماعی یا روانی تلقی دیدگاهی که اقدامات تروریستی را به عنوان نشانه

گیری و ظهور آن را در وضعیت روانی یا اجتماعی مرتکبـان جسـتجو   های شکلکرده و ریشه

                                                                                                                             
 است.« مرد خنجر به دست»و به معنای  Sicariusلاتین آن 

2. Albert Parry, Terrorism: From Robespierre to Arafat (New York: Vanguard press, 1976). 
3. Ronald Gaucher, The Terrorists: From Tsarist Russia to the O.A.S, Paula Spurlin (Trans, 

London: Secher&Warbury, 1968), 123. Walter Laqueur, A History of Terrorism (New 
Burnswick, Transaction Publishers, 2001), 11. 

 56 مجلـه نگـاه  ، «ایالات متحده آمریکا و تروریسم در نظام امنیتی آسیای جنوبی»امیرمسعود اجتهادی،  .3
(5988 ،)22. 

، ترجمـه پژوهشـکده   گزیده مقـالات سیاسـی ـ امنیتـی )جلـد اول(     در « تروریسم» دیوید، سی راپوپورت، .1
 .594(، 5948 مطالعات راهبردی )تهران: انتشارات پژوهشکده مطالعات راهبردی،
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تواند از صورت منطقی می داند که بهکند. دیدگاه نخست به سادگی خشونت را ابزاری میمی
جانب هر فرد یا گروهی مورد استفاده قرار گیرد. از آنجایی که تکنولوژی با تولیـدات مخـرب   

توانـد بـی هـیچ    کند، هر فرد یا گروهی مـی بازانه خود را بر همگان عرضه می آن دست و دل
ظهور برسـاند. امـا   ای را با استفاده از آن به محدودیتی آن را به کار بگیرد و خشونت گسترده

داند کـه مرتکـب را بـه    دیدگاه دوم تروریسم را برآمد یک وضعیت اجتماعی یا شخصیتی می
دهد. بر اساس این دیدگاه برای درک تروریسم باید ابتـدا بـه   سمت ارتکاب خشونت سوق می

این پرسش پاسخ گفت که تروریست کیسـت و چـه چیـزی رفتـار او را بـه سـمت خشـونت        
 دهد؟میتروریستی سوق 

 ترو یسم به عا ان یک اشداه اجنۀدعی ه  واای -8

دیدگاهی که تروریسم را به عنوان یک نشانه و بازخورد یک وضعیت روانی یا اجتماعی خاص 
های اخیر محبوبیت یافته است. سؤال اساسـی کـه در ایـن رویکـرد      داند، به ویژه در سالمی

رساند؟ و چگونه یک یستی را به ظهور میشود این است که چه چیز یک اقدام ترورمطر  می
 شود؟فرد تبدیل به تروریست می

فرض ابتدایی آن است کـه تروریسـم محصـول حـداقل یـک       در طر  این سؤالات، پیش
دانـد،  آسیب روانی یا اجتماعی است. این رویکرد به هیچ عنوان تروریسم را محصول جبر نمی

توانـد تروریسـت پـرورش     روانی یا اجتماعی میهای گرچه معتقد است که وجود برخی زمینه
گاه بـدین معنـا نخواهـد بـود کـه       ساز هیچهای حاشیهدهد. با این حال حتی وجود این زمینه

تواند در یک شود، بلکه برعکس به سادگی فردی می ضرورتاً یک فرد تبدیل به تروریست می
بـار تروریسـتی نشـود. یـک      گاه مرتکب اقدامات خشـونت  وضعیت مشابه به سر ببرد اما هیچ
سوادی( حتی زمانی که با یک وضـعیت شخصـیتی همـراه     وضعیت اجتماعی )مانند فقر یا بی

تواننـد بـه عنـوان یـک عامـل       شود لزوماً اقدام تروریستی را به ظهور نخواهد رساند بلکه می
 کننده در ظهور چنین اقداماتی نقش بازی کنند. کمک

های اجتمـاعی و بـه ویـژه فرهنگـی در      مورد تأثیر زمینه با این حال هرگونه اظهارنظر در
ظهور اقدامات تروریستی نیازمند دانش کامل از یک فرهنگ خاص است، آنگونه که به ویـژه  

هـا بـه ویـژه در ارتبـاط بـا       های علمـی، برخـی از فرهنـگ   های اخیر در قالب بررسیدر سال
ری مواجه هستند. بـه عنـوان نمونـه    های بسیاتأثیرشان در ظهور اقدامات تروریستی با بحث

برخی با مقایسه میان فرهنگ حاکم بر جامعه ایرانی با فرهنگ ایالات متحده، فرهنگ ایرانی 



 (9315-2) 8شناسی  مجله پژوهشهای حقوق جزا و جرم 

 

22 

دانند و فرهنگ آمریکایی را مشوق افراد برای درگیر شدن در اقدامات تروریستی انتحاری می
  2را مشوق مبارزه با تروریسم.
ها و قلمروهای سـرزمینی خـاص شـاید    ستی از فرهنگهای تروریبا این حال ظهور گروه

بتواند این شبهه را به صورت منطقی ایجاد کند که یک فرهنگ یا زمینه فرهنگی خاص لزوماً 
 پرور است. تروریست

 هدی ترو یست هدی ترو یسنی    از  گروه اشداه -8-8

به ما کمک خواهـد  های تروریستی  های تروریستی، مروری بر نیمرخ گروه برای بررسی نشانه
گیری، عملکرد و بقای یک گروه تروریسـتی اشـراف بیشـتری پیـدا      کرد تا به چگونگی شکل

انـد، فرهنگـی کـه آن را     ها از حیث قلمرو سرزمینی کـه در آن شـکل گرفتـه    کنیم. این گروه
هـایی کـه    کنند، اهدافی که در پی رسیدن به آن هستند، میزان و نـوع فعالیـت   نمایندگی می

 گیری خود با یکدیگر متفاوت هستند. دهند و نیز از جهت زمان و چگونگی شکل می انجام
بخش ایرلند از نظر تاریخی عمر طولانی دارند و بـا   ها همچون ارتش آزادی برخی از گروه

تمرکز در قلمرو سرزمینی خاص، اهداف خاصـی را در ارتبـاط بـا قلمـرو خـاص خـود دنبـال        
ه القاعده گرچه از نظر تاریخی قدمت چندانی ندارند، امـا از  کنند. برخی دیگر همچون گرو می

اند و به علاوه که فعالیت خود را در قالب مفـاهیم مـذهبی شـهادت و     نظر جغرافیایی پراکنده
توان به سادگی در ارتباط بـا   های تروریستی را می کنند. مطالعه در مورد گروه جهاد توجیه می
طلب همچون پ.ک.ک یا ببرهـای   های استقلال سایر گروههای فلسطینی و  بسیاری از گروه
ها گسترش داد و از بررسی هریک از  های نژادپرست همچون کوکلوس کلان تامیل و یا گروه

 آنها نتیجه متفاوتی را به دست آورد.
دهـد کـه یـک سـاختار تروریسـتی       هـا نشـان مـی    به طور کلی مطالعه در مورد این گروه

دهنده یک نشانه واحد در نزد  ها یافت که معرف و نشان بین این گروهتوان در  مشترکی را نمی
توان بـه   ها به میزانی است که حتی نمی ها باشد. تنوع و چندگانگی در نزد این گروه این گروه

 ها دست یافت. گیری این گروه ها، عملکرد و چگونگی شکل یک الگوی مشترک از خواسته
های گوناگون دید. از حیث ارتباط  توان در ابعاد و جنبه میها را  تنوع و گوناگونی این گروه

های  های مختلف و چگونگی به کارگیری مفاهیم و اندیشه ها با تفکرات و ایدئولوژی این گروه

                                                                                                                             
6. T. Pyszczynski et a.l, “Morality Salience, Martyrdom and Military Might: The Great Saton 

Versus the Axis of Evil” Personality and Social Psychology Bulletin (2006).  
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هـای اساسـی دارنـد.     ها با یکـدیگر تفـاوت   فرهنگی در راستای اقدامات تروریستی، این گروه
هـای فکـری    های تروریستی بارز اسـت و گونـه   روههایی که در گ ترین تفکرات و اندیشه مهم

 توان به صورت زیر نشان داد:  گوناگونی از تروریسم را ایجاد کرده است، را می
ای دور وجود داشـته یـا شـاید هـم وجـود       هایی که در گذشته تلاش برای احیای اسطوره

تروریسم »ت عنوان بار را موجب گردد، که تح های خشونت تواند توسل به شیوه اند، می نداشته
ای تلاش برای زنده کـردن یـا    شود. در واقع تروریسم اسطوره از آن نام برده می« ای اسطوره

تحقق آن چیزی است که در فرهنگ کنونی جامعه تحت عنوان اسطوره قابل احتـرام اسـت،   
خواه اینکه یک واقعه تاریخی توأم با اغـراق، یـا یـک تصـور گسسـته از زمـان باشـد. ایـن         

ها و کارکردهای خـاص خـود را    توانند ملی باشند یا مذهبی که هریک شاخصه ها می رهاسطو
 دارند.

هایی هستند که در پی خوشبختی و کامیـابی   ساز مذهبی، اسطوره های خوشبختی اسطوره
کنند و افراد را بـرای   هایی رویایی را تبلیغ می بشر و دسترسی وی به سعادت و کمال، گذشته

های آرمانی،  دهند. خشونت در راه بازگشت به این گذشته ورد تشویق قرار میدستیابی به آن م
امری است که احتمال بروز آن بسیار است، زیرا برای متوقف سـاختن حرکـت سـریع رو بـه     

ای جز توسل به خشونت به نام مـذهب نیسـت و چنـین     سمت جلو، در بسیاری از موارد چاره
باشـد. مصـداق ایـن نـوع از     « تروریسـم مـذهبی  » گـر  تواند تجلی هایی است که می خشونت

توان به سادگی در جنگ مقدس! القاعده با آمریکـا مشـاهده کـرد و یـا نمـود       تروریسم را می
توان در تشکیل خلاف به ظاهر اسلامی توسط گروه موسوم به داعش دید.  تر آن را می واضح

هـای   هـای بـارز تـاریخی گـروه     از نمونـه  8هاو تاگ 4ها، حشاشین ها، زیلوت در کنار این گروه
 کننده به مذهب و مفاهیم مذهبی هستند. آمیز توسل خشونت

ساز خود، پیوندهای نژادی قرار دارد که با تعقیب  های خوشبختی در کنار مذهب با اسطوره

                                                                                                                             
ر ایـن قسـمت   هـای تروریسـتی مطـر  اسـت کـه د      های تاریخی گروه حشاشین به عنوان یکی از نمونه .4

 های اسلامی تروریستی را برعهده دارد.  نمایندگی قیام
شوند، بر این اعتقاد بودند که به منظور راضی کردن  ها شناخته می گروهی از هندوها که تحت عنوان تاگ .8

کردند با  میهایی را که از سرزمین آنها عبور  ها غریبه باید قربانی کنند. بنا بر این اعتقاد، تاگ« کالی»الهه 
های متعلق و منحصر به خود را داشتند. آنها معرف  ها نیز همانند حشاشین شیوه کردند. تاگ طناب خفه می

ها مخفیانه عمل نموده، در پی  دانست. به همین سبب تاگ دینی بودند که اصلا  اجتماعی را ناممکن می
کردنـد کـه لایـق پاداشـی بهشـتی       میشدگان خود را فداکارانی تصور  جلب حمایت مردم نبودند و کشته

 اند. شده
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آلود نـژادی باشـد. جـرایم     گذار جرایم نفرت تواند پایه های نژادی به صورت افراطی، می آرمان
گیرد که از نظر نژاد، مـذهب، جنسـیت یـا وضـعیت      آمیز عموماً علیه افرادی صورت می تنفر

دیدگان اسـت.   گردند و حامل پیامی پر از نفرت برای بزه ناتوانی، متفاوت از دیگران قلمداد می
از سوی دیگر تروریسم نیز جرمی است حامل یک پیام و معنا مبنی بر ایجاد وحشت در میان 

توان این دو مفهوم را به صورت کاملاً مجزا از یکدیگر در  ی. با این حال نمیجمعیت غیرنظام
نظر گرفت. فرضی که در آن یک فرد در اثـر نفـرت و تبعـیض، تشـویق بـه انجـام رفتـاری        

توان تروریسم دانست و حال آنکه مرتکب  گردد، را می آور در میان مردم می بار وحشت خشونت
آلود نیز اقدام کرده است. تمامی اقدامات تروریستی، جرم  رتاین عمل همزمان به یک جرم نف

آمیز نیز جرم تروریستی نیستند، با این حـال مـرز بـین     آمیز نیستند و تمامی جرایم نفرت نفرت
این دو همیشه روشن و جدا نیسـت. کسـی کـه بـر اثـر نفـرت از یـک نـژاد مرتکـب جـرم           

آمیز بـا عواقـب تروریسـتی     جرمی نفرت گردد، همزمان آمیز علیه اعضای آن گروه می خشونت
 مرتکب شده است.

ای که کمتر رنـگ و بـوی سیاسـی دارد،     های اسطوره در کنار اقدامات تروریستی با آرمان
و  5832گیـرد کـه دهـه     تروریسم آنارشیستی، با گرایش ضدقدرت خود مورد بررسی قرار می

 حت تأثیر این تفکر بود. های آغازین قرن بیستم شاهد موجی گسترده از کشتار ت سال

ناسیونالیسم »گرایی عامل دیگری است که ترورهای متعددی را موجب گردیده است.  ملی
باوری نوعی آگاهی جمعی است یعنی آگاهی به تعلق به ملت. ایـن آگـاهی را آگـاهی     یا ملت
ادی که خود از ترکیب سه عنصر به وجود آمده است که عبارتنـد از: حـق آز   3«خوانند ملی می

  52حق استقلال ملل و حق حاکمیت آنها بر تعیین سرنوشت خود.  ملل،
هـای شخصـی خودنمـایی     بعدی و اقدامات با انگیزه های تک در کنار موارد فوق، خشونت

تواند در بسیاری از موارد جالب توجه بوده و پیامدهای  بار آنان می کنند که اقدامات خشونت می
تـوان   ها می ای داشته باشد. از این دسته دیدگاه سیاسی گستردهتر،  اجتماعی، و در سطح وسیع

 های حمایت از محیط زیست یا مخالفان سقط جنین را نام برد. گروه
های تروریستی فعالیت خود  از نظر موقعیت و حوزه عملکرد جغرافیایی نیز بسیاری از گروه

هـای مبـارز    توان به گروه میاند که از آن جمله  را در یک حوزه جغرافیایی خاص محدود کرده

                                                                                                                             
 .953(، 5923)تهران: انتشارات سهروردی،  دانشنامه سیاسی داریوش آشوری، .3
 .459(، 5944)تهران: انتشارات زرین،  فرهنگ فرهیختهالدین فرهیخته،  شمس .52
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لانکا  مصر )جماعت الاسلامیه و الجهاد(، فیلیپین )ابوسیاف و حزب کمونیست فیلیپین(، سری
شده اشاره کرد.  های تروریستی شناخته )ببرهای تامیل(، کلمبیا )فارک( و بسیاری دیگر از گروه

وده جغرافیـایی سیاسـی   ها نیز بر اساس دیدگاه جهانی خـود، محـد   با این حال برخی از گروه
هـای اخیـر، القاعـده اسـت کـه در       گیرند. نمونـه بـارز گـروه    خاصی را برای خود در نظر نمی

 کند. های خود را مدیریت و اجرا می کشورهای بسیاری فعالیت
های تروریستی با هم تفاوت دارند. برخی از آنها به شدت  ها نیز گروه از نظر ارتباط با دولت

های کمونیستی قبـل از فروپاشـی شـوروی     ه هستند که نمونه بارز آنها گروهها وابست به دولت
های تروریستی نیـز   بودند که به شدت تحت حمایت شوروی قرار داشتند. برخی دیگر از گروه

توان دید که بیشـتر و یـا    ها دارند، هرچند که در یک نگاه کلی می وابستگی کمتری به دولت
های مادی یـا معنـوی یـک کشـور بهـره       حداقل از حمایت های تروریستی شاید تمامی گروه

 برند، با این حال میزان این وابستگی متفاوت است. می
تـوان همگـی آنهـا را     ای است که نمی های تروریستی به گونه ها در میان گروه این تفاوت

 بندی کرد. های مشابه آنها را دسته تحت پوشش مشترکی قرار داده و بر اساس ویژگی

 ای زیسنی و اجنۀدعی    افرا  ترو یست ترو یسم به عا ان اشداه -8-8

ها عواملی هستند که به صورت زمینه، رفتارهای تروریستی را الگو داده یا  منظور از این نشانه
توان برخی از عوامل تأثیرگذار در وقـوع   رسانند. در دو بعد زیستی و اجتماعی می به انجام می

 صورت زیر مورد بررسی قرار داد.اقدامات تروریستی را به 

 وضعیت اقنصد ی ه اجنۀدعی مرتکبین -8-8-8

در مکزیکو، در توجیـه جنـگ خـود بـا      6226در سخنرانی خود در سال « جورج بوش»گرچه 
جنگیم، زیرا امید، پاسخی است به تروریسم، با این حال  تروریسم بیان داشت که ما با فقر می

هـای پایـانی    دو گروه حماس و جهاد اسلامی فلسطین از سـال تحقیقاتی که به ویژه در مورد 
درصـد از مـرتکبین    59دارند که تنهـا   صورت گرفته است، بیان می 6229تا سال  5382دهه 

درصـد از جمعیـت    69های اجتماعی فقیری هستند، حـال آنکـه    اقدامات انتحاری از موقعیت
درصـد از مـرتکبین دارای    12از  فلسطین به طور کلی چنین وضعیتی دارند. به عـلاوه بـیش  

درصد جمعیت فلسطین به طور کلی  51هستند و حال آنکه  55تحصیلات عالی غیردانشگاهی

                                                                                                                             
11. Further Education  
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الله نیز در تحقیقی کـه در دهـه    از چنین تحصیلاتی برخوردارند. نتیجه مشابهی در مورد حزب
  56صورت گرفته است، به همین صورت تأیید گردیده است. 5332و  5382

توان گفت که بـه طـور کلـی بـرخلاف ایـن تصـور        ط با اقدامات انتحاری نیز میدر ارتبا
دانـد، وضـعیت اقتصـادی     عمومی که فقر را یـک عامـل اساسـی در اقـدامات انتحـاری مـی      

هـای   های سرزمین های مرتکبین اقدامات انتحاری در فلسطین، تفاوتی با سایر خانواده خانواده
یز مرتکبین این اقدامات، تفاوت آشـکاری بـا سـایر افـراد     اشغالی ندارد. در زمینه تحصیلات ن

ــد؛  ــالاتر از آن را پشــت ســر   88ندارن ــا ب درصــد از انتحارکننــدگان تحصــیلات متوســطه ی
  59اند. گذاشته

 مذهب -8-8-8

به عنوان دوران اوج استفاده از اقدامات تروریستی، و  5342و  5322های  در حالی که در دهه
یسم مذهبی کمتر مطـر  بـود و بیشـتر تروریسـم لائیـک، تروریسـم       دوران قبل از آن، ترور

بـه بعـد و    5382ایدئولوژیک غیرمذهبی و تروریسم قومی و ملی نمود عینی داشـت، از دهـه   
خصوصاً در ده سال گذشته، درصد زیادی از اعمال تروریستی غیردولتی به نحـوی چشـمگیر   

  53رنگ و بوی مذهبی پیدا کرده است.
هـای اخیـر    شـود. در سـال   مذهبی به تمامی تفکرات مذهبی مربوط مـی  ادعای تروریسم

های سیک در پنجـاب هندوسـتان، یهودیـان در کرانـه بـاختری رود اردن و مسـیحیان        گروه
افراطی که در پی سرعت بخشیدن به تجلی میلنیوم هستند، تماماً اقدامات تروریستی خـود را  

تروریسـم بـا هـیچ    »تـوان گفـت کـه     ترتیب میکنند. بدین  بر پایه اهداف مذهبی توجیه می
و استفاده از توجیهات ایدئولوژیک و مذهبی برای  51«همانی ندارد ایدئولوژی به خصوصی این

 ارتکاب اقدامات تروریستی همواره و در تمامی تفکرات مذهبی وجود داشته است.
این یک واقعیت است که در صورتی که برداشـتی افراطـی از تفکـرات مـذهبی صـورت      

                                                                                                                             
12. Ariel Marari, “Social, Organizational and Psychological Factors in Suicide Terrorism 

Ariel, in Bonger, Bruce, Brown, Lisa, M, Beutler, Larry, E, Breckenridge, James, N, 
Zimbardo, Philip, G, (eds), (New York: Oxford University Press, 2007), 76. 

13. Ibid. 

مجلـه نامـه   ، «6225سـپتامبر   55الملل با تأکید بر حادثه  تروریسم از دیدگاه حقوق بین»محمود جلالی،  .53
 .19-13(، 5983) 16 مفید

(، 5981نامه کارشناسی ارشد، تهران: دانشگاه تربیت مدرس،  )پایان« عقلانیت و تروریسم»صمد ظهیری،  .51
96. 
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یت مسـؤول تواند اقدامات تروریستی را موجب شده، یا دامن بزند. گروه القاعده کـه   می 52گیرد،
های آغازین سده بیست و یکم را  بسیاری از رخدادهای تروریستی دهه آخر قرن بیستم و سال

اندیشه جهاد استوار است و نیروهایش در این راه چنان سـتیهنده و   بر»بر گردن گرفته است، 
  54« پرست ندارند. دوست و کیش کمی از یک رزمنده میهن باورگونه رفتار میکنند که دست

های مورد نظر در اینگونه از تروریسم بنا به ماهیت خاص آن قابل بحـث   اهداف و انگیزه
گیرد، بلکه برعکس اهـدافی   ها مورد پذیرش قرار نمیگونه چالشی در ارتباط با آن نیست و هیچ

باشند هرچند که ممکن است در نهایت  افراطی و دور از دسترس هستند که قابل مناقشه نمی
هـا،   آلود بـودن ایـن انگیـزه    به اهداف سیاسی ختم شوند. به علاوه که احساسی بودن و نفرت

 گذارد. باقی نمی جایی برای بحث در مورد آنها بر اساس معادلات سیاسی
های اخیر حملات تروریستی چندی از جمله حمله تروریستی به متـروی لنـدن در    در سال

حمله به مرکز تجارت جهانی در   ،6223گذاری قطار مادرید در سال  ، بمب6221جولای سال 
، و اقدامات انتحاری که روزانه در افغانستان، عراق و فلسـطین در حـال انجـام    6225سپتامبر 

ست، توجهات را به سمت مذهب به عنوان یک عامل مشوق و موجه در ظهور تروریسم جلب ا
کرده است. نخستین سؤال در این باره این است که این اقدامات توسط چه کسانی، و به چـه  

گیرد، و سپس اینکه آیا مسلمان بودن مرتکبـان اقـدامات تروریسـتی در     منظوری صورت می
هـای سـقط    مسیحی بودن مرتکبین در حملات متعدد بـه کلینیـک    مادرید و لندن،  نیویورک،

گرفته در غزه و کرانه  جنین در آمریکا، و یهودی بودن مرتکبین در حملات تروریستی صورت
ماهیت این اقدامات را ماهیتی مذهبی و متعلق به یک مذهب خاص خواهد   باختری رود اردن،

 کرد؟ 
د داد که آیا دین یک عامل تروریستی است یا خیر، پاسخ به این سؤالات به ما نشان خواه

آمیز، یک ایراد به تفکر دینی مرتکـب اسـت یـا اینکـه      و اینکه آیا ظهور این اقدامات خشونت

                                                                                                                             
)رسـاله  « ی در پرتو مبارزه با جرایم تروریسـتی های فرد توازن میان امنیت ملی و آزادی»پور،  حسن عالی .52

 .595(، 5984دکترا، تهران: دانشگاه شهید بهشتی، 
تواند خشونت را  گرایی در هر دیدگاه یا تفکری می این ادعا تنها به تفکرات مذهبی اختصاص ندارد. افراط

 در پی داشته باشد.
دهـد کـه    هـای القاعـده نشـان مـی     روری بر اعلامیهپذیرند و بر این باورند که م برخی این دیدگاه را نمی .54

هـای   ایدئولوژی این گروه بیش از آنکه مذهبی باشد، سیاسی است و مـذهب تنهـا سرپوشـی بـر آرمـان     
 93، مجلـه راهبـرد   «جهاد: ابن تیمیـه تـا بـن لادن   »سیاسی این گروه است. )مهدی بخشی شیخ احمد، 

(5981 ،)622) 
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تفکرات سیاسی مرتکب است که اعتقادات دینی را جهت رسیدن به منافع خود دستاویز قـرار  
 دهد. می

مواردی که ردپایی از مذهب در آنها دیده  ها چندان آسان نیست، زیرا پاسخ به این پرسش
هـا و   هـای رسـانه   گیـری  باشند و از سوی دیگـر موضـع   شود کاملاً با یکدیگر متفاوت می می

های سیاسی به شدت در برداشت عمومی از اینکه آیـا بـه واقـع مـذهب یـک عامـل        هژمون
مت و سـویی سـوق   ها را بـه س ـ  کننده تروریستی است یا خیر تأثیرگذار بوده و ذهنیت تشویق

 خواهد داد که لزوماً موافق با واقعیت نیست.
دانند و بیشـتر   نقش مذهب در اقدامات تروریستی را اغلب در اقدامات انتحاری متجلی می

چنـین   58«رابرت پایـپ »دانند. با این حال  اقدامات انتحاری را برخاسته از تفکرات مذهبی می
انتحاری انگیزه ارتکاب عمل نیست. با مـروری بـر   دارد که مذهب در بیشتر اقدامات  بیان می

کند که ایـن   گیری می چنین نتیجه« پایپ»های اخیر،  گرفته در سال اقدامات انتحاری صورت
های سیاسـی   اقدامات بیش از آنکه از اشتیاق مذهبی کور مرتکبان ناشی شده باشد، از تلاش

ابتدایی در این اقدامات، دفاع از قلمرو  گیرد. انگیزه اصلی و شده سرچشمه می آگاهانه و برنامه
، بیشتر اقدامات انتحاری نه 6229دارد که تا سال  به درستی بیان می« پایپ»سرزمینی است. 

های مذهبی، بلکه توسط یک جنبش قومی سکولار یعنی ببرهای تامیـل صـورت    توسط گروه
 گرفته است. 

افـراد فقیـر،     شوند، اقدامات انتحاری میبا این بیان که بیشتر کسانی که مرتکب « پایپ»
رسـد کـه آنچـه     سواد، ناکامان اجتماعی یا افراد مذهبی دو آتشه نیستند، به این نتیجه می بی

شود ظهور این احساس در افراد است که فرهنـگ یـا    چنینی می اغلب باعث بروز اقدامات این
توان بر آن  است و به سادگی نمیسرزمین آنها مورد تاخت و تاز یک قدرت بیگانه قرار گرفته 

ترین راه برای مبارزه، استفاده از بدن به عنوان یک سلا  علیـه   فائق آمد. در این میان، ساده
گیرد، بلکه خـود بـه    دشمن است. این اقدامات فقط از سوی یک فرد مذهبی تنها صورت نمی

قلمـرو سـرزمینی    عنوان بخشی از یک راهکار است که به منظور اخراج دشمن از آنچـه کـه  
های مورد حمله به میزان شدت این حمـلات   گیرد. اعتراف دولت شود، صورت می پنداشته می

هـا توسـل بـه اقـدامات انتحـاری را بـه عنـوان بهتـرین و          موجب گردیده است که این گروه
 کارآمدترین راه بیانگارند و به صورت گسترده آن را مورد استفاده قرار دهند.

                                                                                                                             
18. Rabert. A Pape, Dying to Win: The Strategic Logic of Suicide Terrorism (New York: 

Random House, 2005). 
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با نگرش رسمی دولت ایالات متحده، مبنی بـر نبـرد   « پایپ»لفت دیدگاه با توجه به مخا
مبارزان اسلامی با آزادی، دیدگاه وی محبوبیتی گسترده یافته است، زیرا به عقیده وی آزادی 

جنگند، نه علیه آن. این نگرش از این جهت  ها برای آن می دقیقاً آن چیزی است که این گروه
گرایان قـرار   کشد، مورد توجه و قبول دین خشونت به تصویر می که مذهب را عاملی جدای از

های سکولار را منشـأ تعارضـات اجتمـاعی     گرفته است، و از سوی دیگر از آنجایی که دیدگاه
 داند، مورد توجه و عدم قبول تفکرات سکولار قرار دارد. می

ای اهـداف  منطبق با آن دیدگاهی است که اسـتفاده از مـذهب بـر   « پایپ»تفکر سکولار 
یت هرگونه تفکر مـذهبی بـرای ایجـاد    مسؤولشود. استفاده از این رویکرد،  سیاسی نامیده می
آمیز را نفی کرده و آن را مسـتقیماً برعهـده تفکـرات سـکولار اقتصـادی یـا        وضعیت خشونت

هـای مـذهبی بـه عنـوان یـک عامـل        داند. بر اساس این دیدگاه پذیرش دیـدگاه  سیاسی می
حقق خشونت مذهبی غیر قابل قبول است و تنها یـک ظهـور و نقـابی بـرای     بار در ت خشونت

تواند به  گردد. استفاده از مذهب در چنین مواردی از این جهت می اهداف سکولار محسوب می
دانسـتن   مسـؤول زا را برای گرد هم آوردن افـراد و   مرتکبین کمک کند که یک عامل وحدت

زا یک عامل عقیدتی اسـت،   جایی که این عامل وحدتکشد. از آن آنها در یک واقعه، پیش می
انگیزد و از سوی دیگر این قابلیـت را دارد کـه همنـوایی و همـدردی      کمتر مخالفتی را برمی

 ای را در میان افراد نسبت به یک واقعه برانگیزد. گسترده
های جهان کنونی، ارتباط دادن تروریسم با یک مذهب، فرهنـگ، ملـت و    نظر به واقعیت

های خاص قابل پذیرش نیست. در آغاز قرن بیست و یکم عوامل دولتی و غیردولتـی و   روهگ
های تروریستی دخیل هستند. این امـر، خطـر    مذهبی و لائیک به صورت همزمان در فعالیت

نظر از رنگ، نـژاد، فرهنـگ و مـذهب پدیـد آورده      مشترک مرگباری را برای انسانیت، صرف
های دیگر تروریسـم از   ئولوژی مرگبار افراطیون اسلامی یا شکلاست. به همان میزان که اید

الملل، یا  گری چند قدرت بزرگ جهان نسبت به حقوق بین المللی است، یاغی پایین، چالش بین
از ایـن   53شود. تروریسم از بالا نیز تهدیدی جدی علیه وحدت، صلح و امنیت جهانی تلقی می

های مـذهبی و اجتمـاعی، تفـاوت     ی برخاسته از دیدگاهرو از حیث نتیجه نیز اقدامات تروریست
 چندانی با سایر موارد ندارد.

طرف در مواجهه با اقدامات تروریسـتی دارد.   مطابق این دیدگاه، دین موقعیتی خنثی و بی

                                                                                                                             
 .13جلالی، پیشین،  .53
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توان پا را از این نیز فراتر نهاده، و دین را عاملی ضدترور معرفی کرد. بر این اسـاس   حتی می
بار سیاسـی اسـت. بـر اسـاس دیـدگاه اخیـر گرچـه         گناه اقدامات خشونت بی دین خود قربانی

آمیز نادیده گرفت، اما این تفکرات  توان نقش تفکرات مذهبی را در وقوع اقدامات خشونت نمی
های هنجارمند مذهبی موجود نیستند و به هـیچ   بنیادگرای مذهبی به هیچ روی نشانگر سنت

گونه کـه بسـیاری از مسـلمانان از     فکر مذهبی دانست؛ همانتوان آنها را نماد یک ت روی نمی
کنند و یا  گرفته توسط گروه بنیادگرای القاعده تبری جسته و آن را محکوم می اقدامات صورت

آئـوم  »بـار گـروه مـذهبی     آنگونه که بسیاری از رهبران بودایی در ژاپن از اقـدامات خشـونت  
های اخیر، اسلام و بنیادگرایی به شـدت بـه    ر سالگرچه د 62اند. خود را تبرئه کرده« شینریکیو

با این حال این نکته نباید هیچ سرزنش یا محکومیتی را برای اسلام  65اند، یکدیگر پیوند یافته
 در پی داشته باشد و آن را تفکری انحرافی قلمداد نماید.

 ـ      با این حال نمی دامات توان از این واقعیت نیز چشم پوشـید کـه ارتبـاط میـان دیـن و اق
تر است، زیرا اغلب وعده بهشت در تفکرات دینی را  تروریستی انتحاری ارتباطی بسیار پیچیده

کنند. گرچه برخی از نویسندگان غربـی   عاملی برای اشتیاق معتقدان دینی به مرگ قلمداد می
 ورزی، عملیات انتحاری را برگرفته از مفهـوم  های اسلامی یا غرض به دلیل ناآشنایی با آموزه

با این  66اند آن را به نوعی با هنجار دینی شهادت مرتبط سازند، شهادت دانسته و تلاش کرده
 های دینی یا فرهنگ اسلام اختصاص ندارد.  یک از گروه حال تروریسم انتحاری به هیچ

 عدالنی اجنۀدعی  سنم ید بی -8-8-3

بـه ویـژه از نـوع اقـدامات     دهند که در برخی از موارد، اقدامات تروریستی،  مطالعات نشان می
یـا   69انتحاری، در انتقام نسبت به یک ستمی که شخصاً بر فرد مرتکب صورت گرفته اسـت، 

گیرد. گرچه ایـن توجیـه در ارتبـاط بـا      ای که بر وی روا داشته شده است انجام می عدالتی بی

                                                                                                                             
20. Andrew Macdonald, The Turner Diaries (Hillsboro, WV: National Vanguard Books, 

1978), 50-65. 

هنجارگرایی کدام است را با دشواری  ای است که تشخیص اینکه بنیادگرایی چیست و این پیوند به اندازه .65
مواجه ساخته است با این حال همچنان هنجارهای مـذهبی قابـل دفـاع بـوده و در بسـیاری از مـوارد از       

 بنیادگرایی قابل تفکیک هستند. 
نامـه کارشناسـی ارشـد،     )پایـان « سپتامبر و موج جدید عملیات انتحاری در خاورمیانه 55»احمد مهربان،  .66

 .4(، 5984نشگاه شهید بهشتی، تهران: دا
23. Joshi. C.L, “Sri Lanka: Suicide Bombers,” Far Eastern Economic Review 12 (2000): 30-

50. Margalit. A, “The Suicide Bombers,” The New York Review of Books 7 (2003): 15-30. 
Fisk. R, “What Divers a Bomber to Kill Innocent Child?,” The Independen (2000) 
http://www.independent.co.uk/. 
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ا در صحیح نیست، ام 6225سپتامبر  55برخی از اقدامات تروریستی همچون عاملان حملات 
ق الانکا مصد ارتباط با بسیاری از اقدامات انتحاری در لبنان، رژیم صهیونیستی، ترکیه و سری

یابد؛ خواه اینکه این احساس یک احساس واقعی باشد یا اینکه برخاسته از یـک وضـعیت    می
تواند در پاسخ به کشـته شـدن نزدیکـان و دوسـتان      آلود و غیرواقعی باشد. این انتقام می وهم
تواند در پاسخ به احساس ظلم ناشی از و یا در  ط مقامات دولتی صورت گیرد، یا اینکه میتوس

های جهانی باشد که با تحمیل فرهنگ بیگانه، دسـتاوردهای   نتیجه تحمیل تفکرات و گرایش
 سازد. فرهنگی ملی را با چالش مواجه می

فلسـطینیان در  این پرسش به صورت مستقیم در یک تحقیق دربـاره اقـدامات انتحـاری    
های مرتکبان  مورد بررسی قرار گرفت. در این تحقیق خانواده 5338تا  5339های  فاصله سال

اقدامات انتحاری در ارتباط با دلایل احتمالی اقدامات ایشان مورد پرسش قرار گرفتند. کشـته  
شدن یکی از اعضای نزدیک خانواده توسط نیروهای رژیم صهیونیسـتی، کشـته شـدن یـک     

و زخمی یا مضروب شدن مرتکب یا یکی از اعضای خانواده در درگیری بـا نیروهـای    دوست
های به این پرسـش بودنـد. تحلیـل     رژیم صهیونیستی، و یا دستگیری مرتکب، از جمله پاسخ

های شخصی، یک عامل ضروری برای انجام این اقدامات  دهد که کینه ها نشان می این پاسخ
ک عامل عمده در ارتکاب این اقدامات محسوب کرد، هرچنـد  توان آن را ی نیست و حتی نمی

  63که نقش آنها در برخی از موارد غیر قابل تردید است.
های سیاسـی صـورت    های شخصی و نه انگیزه بسیاری از اقدامات تروریستی که با انگیزه

در ایـن   گیرند، آنگونه که انفجار مرکز فدرال اوکلاهما گیرند نیز با هدف انتقام صورت می می
راستا صورت گرفت. نفرت گروهی یا نفرت از یک نژاد مورد دیگری است که اعمال خشونت 

گـردد. نمونـه اقـدامات     علیه یک گروه را نه با انگیزه سیاسی که با انگیزه شخصی موجب می
 آلود علیه سیاهان مشاهده کرد. توان در جرایم نفرت چنینی را می این

  وااشادسی مرتکبین -8-8-0

های  گیرند، به جای آنکه انگیزه های شخصی صورت می باری که با انگیزه ر اقدامات خشونتد
های اجتماعی و فرهنگی مرتکب ملاک شناسایی و بررسی عمل قرار گیرد،  سیاسی و یا زمینه

 گیرد.  روانشناسی مرتکب و نتایج سیاسی عمل او مورد بررسی قرار می
ای از  نمونه 5385مارس  92جمهور آمریکا در  رئیس« نرونالد ریگا»ماجرای ترور نافرجام 

                                                                                                                             
24. Palestinian Center for Policy & Survey Research (PSR), (2002, Find at: wwwpcpsr.org). 
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این دست است که مروری بر آن در دریافت چنین اقداماتی ما را بهتر کمک خواهد کـرد. در  
برابر هتل هیلتون در واشنگتن در حالی که در حال حرکت « ریگان»این تاریخ رئیس جمهور 

مـورد   61«جـان هینکلـی  »بـه نـام   سـاله   61به سمت اتومبیل خود بود از سوی یـک جـوان   
کس صدمه ندید و فرد مرتکب در اقدام خـود ناکـام    تیراندازی قرار گرفت. در این حادثه هیچ

، تحقیقات از وی نشانگر وقایع قابل توجهی از نظر روانشناسـی  «هینکلی»ماند. با دستگیری 
 مرتکب بود.

ر روانی از نوعی بیمـاری  علاقه نبود اما از نظ گرچه نسبت به سیاست بی« جان هینکلی»
برد. با این حال آنچه انگیزه ارتکاب جرم را برای وی فراهم  روانی به نام اسکیزوفرنی رنج می

به عنوان یک راننده تاکسـی   64«رابرت دنیرو»با بازی  62«راننده تاکسی»کرد، فیلم سینمایی 
سـاله را   56ال در این فیلم نقش یک فاحشه خردس ـ 68«سترجودی فو»با بیماری روانی بود. 
گیـرد.   های کثیـف نیویـورک مـی    تصمیم به نجات وی از خیابان« دنیرو»برعهده داشت، که 

در این فیلم عبارت بود از کشتن یکی از کاندیداهای ریاست جمهوری. « دنیرو»تصمیم دیگر 
دانست، نسبت به  که از نظر شخصیتی خود را با شخصیت راننده تاکسی مشابه می« هینکلی»
کند و از این رو با تهیه یـک اسـلحه ابتـدا تصـمیم بـه قتـل        علاقه پیدا می« سترفو جودی»
یابد. در این  را نمیگاه فرصت این کار  گیرد که هیچ رئیس جمهور آمریکا می 63«جیمی کارتر»

« هینکلـی »مشغول بـه تحصـیل بـود.    « ییل»ساله بود و در دانشگاه  53ستر زمان جودی فو
نویسد و عـلاوه بـر آن دو بـار تلفنـی بـا او صـحبت       می« فوستر»ای ای بر های عاشقانه نامه
کند. این اقدام باعـث دلسـردی    را رد می« هینکلی»با صراحت « فوستر»کند اما در پایان  می
را کـاملاً تحـت   « فوستر»گیرد کاری را صورت دهد که  شود و او تصمیم می نمی« هینکلی»

راننـده  »در فـیلم  « دنیـرو »کنـد عبارتسـت از نقشـه     میای که او طر   تأثیر قرار دهد. نقشه
توانست خود را به عنوان یک  می« هینکلی»، چرا که با کشتن رئیس جمهور آمریکا، «تاکسی

این امر انگیزه اقـدامی شـد کـه معمـولاً افـراد بـا        92نشان دهد.« فوستر»شخصیت مهم به 
الحصـول آن از   ل یا نتیجه ممکنهای سیاسی در پی آن هستند و به علاوه نتیجه حاص انگیزه

                                                                                                                             
25. John Hinckley 
26. Taxi Driver  
27. Robert De Niro  
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29. Jimmy Carter  
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ای را برجـای   توانست از نظـر سیاسـی پیامـدهای گسـترده     ای بود که می نظر شدت به اندازه
های دولت  در پی دستیابی به آن بود نه تحت تأثیر قرار دادن سیاست« هینکلی»گذارد. آنچه 

« سـتر جـودی فو »ن و نه ایجاد ترس در جامعه بود بلکه او تنها به دنبال جلب توجه و تحسـی 
 95بود.

شـده از تروریسـم بـه عنـوان اقـدامات       این اقدامات گرچه مطابق تعریـف کلـی پذیرفتـه   
بار با اهداف سیاسی، اقداماتی تروریستی نیستند.با این حال پیامـدهای ایـن اقـدامات     خشونت
 باشد. آمیز در برخی موارد، بسیار زیاد و گسترده می خشونت

بیشتر »شود. بنابر برخی ادعاها  محدود نمی« ریگان»د به جان این انگیزه تنها به سو قص
هـای   اند، توسط افراد عـادی، و نـه گـروه    رؤسای جمهور آمریکا که مورد سو قصد قرار گرفته

شلیک « تدی روزولت»که به سمت  96«جان اسچرانک»اند.  سیاسی یا تروریستی کشته شده
ز نظر روحی نامتعـادل بـود. همچنـین    گردید، ا 5356کرد و موجب زخمی شدن وی در سال 

ایـن   93نمود از چنین وضعیتی برخوردار بود.« فرانکلین روزولت»که سعی در قتل  99«زانگارا»
  91«گرفت و نه با انگیزه سیاسی. اقدامات به جهت نفرت از قربانی صورت می

بـرد  ، راه5334آکادمی نیروی امنیت روسیه نیز در یکی از معدود انتشارات خود در سـال  
اتخاذشده توسط ایالات متحده را در پیش گرفت و آماری را ارائه کـرد کـه بـر اسـاس آن از     

درصـد   16انـد،   میان تمامی موارد تلاش برای هواپیماربایی که آنها مـورد بررسـی قـرار داده   
با وجود این ادعاها این  92توسط افرادی صورت گرفته است که وضعیت روانی متعادلی ندارند.

توان پذیرفت کـه یـک    ل بحث است که به ویژه در ارتباط با هواپیماربایی چگونه مینکته قاب
ریزی گسترده و دقیقی را انجام داده باشد. به هر حال  فرد نامتعادل از نظر روحی چنین برنامه

گردد که آنها بتوانند خـود را در چنـین اقـداماتی     ها موجب می طر  این ادعاها از سوی دولت
 ته و قربانی یک وضعیت روانی مرتکب بدانند.گناه دانس بی

                                                                                                                             
گناه شناخته شد و به مؤسسه نگهداری  جان هینکلی پس از یک محاکمه نسبتاً طولانی به دلیل جنون بی .95

 بزهکاران دیوانه فرستاده شد. 
32. John Schrank  
33. Zangara  

طرف است اما بهترین روش برای برخورد با مخالفـان، دیوانـه قلمـداد     نگارنده در ارتباط با این دیدگاه بی .93
کند و از سوی دیگـر   کردن آنهاست چرا که از یک سو وجود هرگونه مخالفت سیاسی با دولت را انکار می

 دهد. دهند، می می پاسخی درخور به کسانی که جسارت مخالفت به خود
35. Walter Laqueur, The New Terrorism, Fanaticism and the Arms of Mass Destruction 

(NewYork: Oxford University Press, 1999), 265. 
36. Ibid, 265 
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 ترو یسم به عا ان یک ابزا  -8

ای  در کنار رویکرد نخست به تروریسم، برخی اقدامات تروریستی را به عنوان ابزار یـا وسـیله  
پذیرش این دیدگاه مستلزم پذیرش  94دهند. جهت رسیدن به یک هدف مورد بررسی قرار می

ها نیـز   منطق و عقلانیت نهفته در اقدامات تروریستی است. این همان منطقی است که دولت
بـار   کشند. در طول قرن بیستم اقدامات خشونت به وضو  آن را در اقدامات خود به تصویر می

در همین راسـتا   98.میلیون نفر شده است 523ها با منطق عقلانی، منجر به کشته شدن  دولت
هـا معمـولاً    اند که تروریسم اساساً یک راهبرد دولتی است زیرا که دولـت  برخی بر این عقیده

هـای   با همین توجیه افـراد و گـروه   93گیرند. قدرت اعمال خشونت را دارند و آن را به کار می
زارهای منطقی در توانند اقدامات تروریستی را به عنوان یک ابزار در سلسله اب غیردولتی نیز می

توان  گونه که در بسیاری از موارد چنین اقداماتی را می دسترس، مورد استفاده قرار دهند، همان
 مشاهده کرد.

اگر تروریسم به عنوان یک ابزار در نظر گرفته شود، تأثیر آن به وضو  بـر دیـدگاه افـراد    
شان خواهد داد، به عـلاوه  نسبت به تلقی کردن یک رفتار به عنوان اقدام تروریستی خود را ن

دهـد. بـر اسـاس ایـن      که احتمال ظهور و بروز یک رفتار تروریستی در آینده را توضـیح مـی  
شوند.  رویکرد به تروریسم، اقدامات تروریستی بر اساس دیدگاه کلی اهداف و ابزارها توجیه می

له ابزارهای در بدین معنا که رسیدن به اهداف منطقی، خشونت را به عنوان یک ابزار در سلس
تر آزموده شوند، توسل  های ساده دهد و زمانی که ابزارها و راه ها قرار می دسترس افراد و گروه

بار دور از احتمال نخواهد بود. بر اساس همین منطق نهفته در تروریسم  های خشونت به شیوه
بـه عنـوان یـک     تواند های مخالفت مدنی می است که احترام به آزادی افراد و بازگذاشتن راه

های منطقی توسل  بینی شود تا زمینه حل ساده جهت حل اختلاف دولت و شهروندان پیش راه
 تر برای حل این اختلاف از بین ببرد. های ساده به خشونت را با تعریف راه

                                                                                                                             
37. C. Carr., The Lessons of Terror: A History of Warfare Against Civilians (NewYork: 

Random House, 2003). S. Telhami., The Stakes: America in the Middle East (Boudler, CO: 
Westview Press, 2004). J. Horgan, The Psychology of Terrorism (London: Rutledge, 
2005).  

38. R. J .Rummel., Death by Government (New Bunswick, NJ: Transaction Publishers, 1996): 

66. 
39. C. McMauley., “Psychological Issues in Understanding Terrorism and the Response to 

Terrorism”, in The Psychology of Terrorism, ed. Stout. C. (Westport, CT: Greenwood 
Publishing, 2006), 2. 
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 به کد گیری خش ات به عا ان یک ابزا  -8-8

اهـداف سیاسـی، متضـمن    به کارگیری خشونت به عنـوان یـک ابـزار در راسـتای نیـل بـه       
گیری بـه ناچـار بایـد     گیری آگاهانه و منطقی در این مورد است. در فرایند این تصمیم تصمیم

نکاتی مورد توجه قرار گیرد؛ نخست اینکه این اطمینان باید حاصل شود که تروریسم بتواند به 
ن ابزارهـای  صورت بالقوه اهداف مرتکبین را پوشش دهد، دوم اینکه اقدام تروریسـتی در بـی  

هـای   های احتمالی خود باشد و سوم اینکه سایر گزینـه  متنوع و متفاوت بهتر از سایر جایگزین
موجود را از بین نبرد و همچنان آن ابزارها را در دسترس نگه دارد. در کنار این موارد باید این 

مورد نظـر کـارایی   امر را به مرتکبین القا  کرد که اقدامات تروریستی برای رسیدن به اهداف 
 ها بهتر عمل خواهد کرد. خواهند داشت و به علاوه که از سایر جایگزین

اقدام به خشونت برای کشتن افراد و تحت حاکمیـت در آوردن آنهـا، رفتـاری اسـت کـه      
تواند به عنوان یک ابزار در راه نیل به اهداف مرتکب در  همچون بسیاری از دیگر رفتارها می

طقی یا به ظاهر منطقی قرار گیرد. بـه طـور کلـی روانشناسـان دو گونـه      قالب یک دیدگاه من
ابـراز   35«.خشـونت ابـزاری  »و  32«خشونت احساسی»اند؛  خشونت را مورد شناسایی قرار داده

مدت را مدنظر نخواهد داشت. آنچـه   با خشم همراه بوده و نتایج طولانی« خشونت احساسی»
د، صدمه زدن به کسی است، که به فـرد صـدمه زده   که در اینگونه از خشونت مدنظر قرار دار

تـر   شـده  ریـزی  تر و برنامـه  قابل تأمل« خشونت احساسی»نسبت به « خشونت ابزاری»است. 
گری بیشتری برخوردار اسـت. ایـن قسـم از خشـونت متضـمن اسـتفاده از        است، و از حساب

ای  به عنوان وسیلهخشونت  36ای برای رسیدن به اهدافی دیگر است. خشونت به عنوان وسیله
قرار گیرد و خشونت به عنـوان  « خشونت احساسی»تواند در قالب  برای سرکوب یا انتقام، می

تواند نمـودی از   یک ابزار برای اعمال کنترل اجتماعی یا جهت به بند درآوردن شهروندان می
 .گیرد ریزی و پشتوانه فکری صورت می باشد، که بر اساس یک برنامه« خشونت ابزاری»

بدین ترتیب بر اساس تعریفی که از تروریسم در معنای عام آن به عنـوان یکـی از وجـوه    
توان آن را به عنوان رفتاری ابـزاری بـا منطـق خـاص، بـرای       شود می بارز خشونت، ارائه می

رسیدن به اهداف خاص مورد بررسی قرار داد، یا اینکـه آن را بـه عنـوان رفتـاری بـه ظـاهر       

                                                                                                                             
40. Emotional Aggression 
41. Instrumental Aggression  
42. Clark McCauley, “Psychological Issues in Understanding Terrorism and the Response to 

Terrorism”, in Psychology of Terrorism, ed. Bonger, Bruce et al. (NewYork: Oxford 
University Press, 2007), 22.  
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های  تواند اهداف مرتکبان را فراهم آورد، اما هزینه به صورت موقتی میمنطقی دید که گرچه 
بار را به اقدامی غیرمنطقی و یـا   ای است که توجه به آنها، اقدام خشونت آن در آینده به اندازه

 کند. شاید در نگاهی بهتر، مناسب تبدیل می

 ماطق اقدامدت ترو یسنی -8-8

یک ابزار تلقی شوند، به ناچـار بایـد منطـق نهفتـه در      زمانی که اقدامات تروریستی به عنوان
هـای تروریسـتی بـر اسـاس یـک       پشت آن را نیز پذیرفت. بر اساس این منطق، افراد و گروه

کنند که در بسیاری از موارد منطق نهفته در اقدامات آنهـا از   سری از اهداف منطقی عمل می
هـا، سـایر شـهروندان و یـا هـر منطـق        ها، گـروه  نظر ماهیت، مشابه با اهداف و منطق دولت

شده دیگر است. این منطق به ویژه در مواردی کـه اقـدامات تروریسـتی بـه صـورت       پذیرفته
 39دهند به صورت آشـکار قابـل مشـاهده اسـت.     مستقیم حذف افراد مخالف را هدف قرار می

چگونگی و چرایی گزینش اهداف خاص و ارتکاب رفتار تروریستی، حتی در مـوارد تروریسـم   
 انتحاری، کاملاً مبتنی بر تحلیل منطقی امور از سوی مرتکبین است. 

تری را بـرای   های جایگزین ساده حل های سیاسی راه بر اساس این منطق زمانی که گروه
بر اساس همین تحلیل منطقی از دست یازیدن به نیل به اهداف خود پیش روی داشته باشند، 
 کنند.  اقدامات و راهکارهای شدیدتر خودداری می

ها آن را به  مداران و ژورنالیست توان دید که تقریباً پس از هر حمله تروریستی، سیاست می
کنند. بسته به تعریف  آمیز و احمقانه و از این دست، محکوم می عنوان عملی وحشیانه، جنایت

کارانه باشد، اما  ها، چنین اقداماتی ممکن است واقعاً وحشیانه یا جنایت فراد مختلف از این واژها
های تروریستی بر اسـاس یـک    توان گفت که سازمان به طور کلی می 33هرگز احمقانه نیست.
کنند، که این اهداف منطقی ابزارهای لازم را برای رسیدن به  عمل می 31سری اهداف منطقی

کنند. این منطق که بـر اسـاس هـدف،     ه عنوان ابزارها و اقدامات منطقی توجیه میاهداف، ب
کند، توسل به هر اقـدامی را بـرای رسـیدن بـه هـدف منطقـی        ابزارها را تعریف و توجیه می

                                                                                                                             
43. E. H. Kaplan., Mintz. A, Mishal. S and Samban. C, What Happened to Suicide Bombings 

in Israel? Insight from a Terror Stock Model (Unpublished Manuscript, Yale University, , 
2005). 

 .96-99ظهیری، پیشین،  .33
ها یکی هستند و از همین روست که در تقابل با  این اهداف در بسیاری از موارد با اهداف مورد نظر دولت .31

 گیرند.  چسب تروریسم به خود میمنافع دولت حاکم بر
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پذیرد، هرچند که اقدام مورد نظر از نظر اخلاقی، اقدامی ناپسـند باشـد. تروریسـم در ایـن      می
گیرد،  آمیز که در پی دستیابی به این اهداف منطقی صورت می شونتتلقی به عنوان ابزاری خ

گردد،  های ظهور و اهداف مورد نظر آن توجیه می اقدامی منطقی جلوه کرده و بر اساس زمینه
کنندگان با آن، هر چقـدر کـه نسـبت بـه      توان گفت مخالفان ترور و مبارزه ای که می به گونه

ها نیز به همان نسـبت بـرای رفتارهـای     ستند، تروریستاقدامات خود دارای دلایل منطقی ه
توان بر اساس هدف و منطـق رفتـار، مـرز     بدین ترتیب نمی 32ای دارند. کننده خود دلایل قانع

میان اقدام تروریستی و غیر آن را ترسیم کرد و رفتارهای تروریسـتی را بـه عنـوان اقـدامات     
 منطق معرفی کرد. بی

بینـی ظهـور اقـدامات     به عنوان عـاملی در راسـتای پـیش    توان ساختارهای فرصت را می
تروریستی در نظر گرفت. ساختارهای فرصت بر اساس در دسترس بـودن یـا قابـل دسـترس     

شوند. در  بودن ابزارهای قانونی و غیرقانونی برای رسیدن به اهداف خاص، تعریف و تعیین می
فرصتی برای رسیدن به اهداف را برای  دسترس بودن این ابزارها، )اعم از قانونی و غیرقانونی(

ها  ها یا علیه دولت کند. بر این اساس استفاده از خشونت توسط دولت ها و افراد ایجاد می گروه
به عنوان یک ابزار در دسترس جهت حل یک اخـتلاف، در ضـمن سـایر ابزارهـای احتمـالی      

است برای رسیدن به یـک  در این تلقی خشونت، ابزاری  34گیرد. موجود، مورد بررسی قرار می
آمیز برای مرتکبان بالقوه اقدامات تروریستی که آنها را  موقعیت یا کسب یک فرصت موفقیت
 کند. ترغیب به استفاده از این اقدامات می

در دسترس نبودن ابزارهای قانونی احتمـال توسـل بـه ابزارهـای غیرقـانونی را افـزایش       
های ضعیف،  ار، احتمال بیشتری وجود دارد که دولتدهد. در این راستا و بر اساس این معی می

توانند برای خود ایجاد کنند، از خشونت به عنـوان یـک    های قانونی کمتری را می که فرصت
مـراد از   38ای برتری در قدرت دست یابنـد.  ابزار کنترل استفاده کنند، تا از این طریق به گونه

                                                                                                                             
نشر مرکـز چـاپ و   )تهران: ترجمه واحد تدوین و ترجمه معاونت فرهنگی ، تروریسمعبدالرحمان دیلپاک،  .32

 .53(، 5928نشر سازمان تبلیغات اسلامی، 
47. C. D. Brockett., “Sources of State Terrorism in Rural Central America”, in Bushnell. P. et 

al (eds), (State Organized Terror, Boulder, CO: Westview, 1991), 87.  

های قدرتمنـد بـه    بدون تردید آنگونه که چامسکی معتقد است چنانچه ترور به عنوان ابزاری توسط دولت .38
جهـانی چـه کسـانی     هـای  تروریستکار برده شود، بسیار مؤثرتر عمل خواهد کرد. )نک: نوام چامسکی، 

(، 5989، ترجمه مجتبی طاهری )گزارش پژوهشی( )تهران: نشر پژوهشکده مطالعـات راهبـردی،   هستند؟
53.) 
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د که توانایی استفاده از ابزارهای قـانونی  هایی هستن های ضعیف نیز در این بحث، دولت دولت
این  33های شهروندان یا رفتارهای ضدهنجار ایشان را ندارند. جهت برخورد، یا تحمل مخالفت

تواند ناشی از ضعف ایدئولوژیک دولت حاکم، ضعف ساختار سیاسی، ضعف مدیریت  ضعف می
ن میان اهمیت دارد نبـود  محوری حاکمیت یا هر دلیل دیگری باشد. آنچه در ای اداری، دشمن

تحمل نزد دولت است، که خشونت را برای او به زبانی گویا برای بیان منظـور و رسـیدن بـه    
کند. با این حال از گفته فوق نباید این شبهه حاصل گردد که خشونت تنها به  هدف تبدیل می

گاه، های ضعیف به خشونت بر اساس این دیـد  های ضعیف اختصاص دارد. توسل دولت دولت
های قدرتمند نیز آن را مشاهده کـرد، بـه عـلاوه     توان در دولت تنها یک احتمال است که می

های قدرتمند مورد استفاده قرار گیرد، با توجـه بـه قـدرت و     زمانی که این ابزار از سوی دولت
 های بیشتری را ایجاد خواهد کرد. توانایی بالای آنها، احتمالاً خسارات و زیان

بیند، زیرا غیـر از   آمیز در خود نمی ای جز استفاده از ابزار خشونت دولت چاره در این فرض،
حل دیگری را به عنوان گزینه جایگزین در پیش روی ندارد. بر این اسـاس ایـن    این ابزار راه

هـای ضـعیفی    های شرق آسیا که بر اسـاس ایـن تعریـف دولـت     احتمال وجود دارد که دولت
یل به استفاده از خشونت بالای دولتی یا تحت حمایـت دولـت   شوند، بیشتر متما محسوب می

  12باشند.
هایی، چنانچه با موفقیت همراه باشد و دولت را بـه   استفاده از خشونت توسط چنین دولت

های خود برساند، ایـن   ها و همراه کردن مردم با سیاست هدف خود مبنی بر سرکوبی مخالفت
گردد که اسـتفاده از آن در آینـده بـا احتمـال      باعث می ابزار را برای دولت جذاب جلوه داده و

شـده   و یا حتی شاید این تکرار، خشونت را به عنوان یک ابزار پذیرفته 15بیشتری همراه باشد،
مشروع و قانونی در ساختارهای قدرت مورد توجه صاحبان قدرت و مورد پـذیرش شـهروندان   

تـر کـرده و    ها را در این زمینـه بـا تجربـه    لتقرار دهد. به علاوه، استفاده قبلی از خشونت، دو
های بعدی را با موفقیت و کارایی بیشتری  تواند اعمال خشونت های قبلی می استفاده از تجربه

اعمال خشونت توسط دولت در این فرایند، مخالفان را  16در راه رسیدن به اهداف همراه سازد.

                                                                                                                             
49. T. R. Gurr, “Political Origins of State Violence and Terror: A Theoretical Analysis”, in 

Government Violence and Repression: An Agenda for Research, ed. Stohl, M and Lopez. 
G. A (Westport, CT: Greenwood Press, 1986), 250.  

50. B. Welsh., “Globalization, Weak States and the Death Toll in East Asia”, in Violence and 
Politics: Globalization’s Paradox, ed. Worcester, K, Bermanzohn, S. A and Ungra, M, 
(London: Routledge, 2002), 67-89.  

51. T. R. Gurr, Op.cit, 253.  
52. H. Hey., Gross Human Right Violations: A Search for Causes, A Study of Guatemala and 

Costa Rica (The hague: Nijhoff, 1995), 144.  
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ا و شهروندان در ایـن دایـره   ه گرفتن دولتکند و با قرار  نیز تشویق به استفاده از خشونت می
 دانند. خشونت، هریک اعمال خشونت بیشتر را وسیله موفقیت و برتری خود می

 انیجه
 یدگاهقرار گرفت. در کنار د یمورد بررس یستیاقدامات ترور یتدر ارتباط با ماه یکل یدگاهدو د

 ـ یـا  یاز عوامـل اجتمـاع   یسـر  یکرا معلول  یسمنخست که ترور و اغلـب   دانـد  یم ـ یروان
 کنـد،  یم ـ یمعرف یمشکل روان یافراد دارا یا یشده اجتماع را به عنوان افراد تباه ها یستترور
 یمبارزه منطق یک یو اجرا بینی یشپ یرا برا یمناسب یراهکارها یسمبه ترور اریابز یدگاهد

 تواند یم یتنها زمان یزن یکردرو ینا یرشحال پذ ین. با ادهد یما قرار م یرو یشپ یسمبا ترور
و  هـا  یـدگاه د یسـتی، عـاملان ترور  یو اجتماع یفرهنگ ینهو مؤثر باشد که بر اساس زم یدمف

 یبـرا  یـز آم اساس گرچه اقـدامات خشـونت   ینشود. بر ا یرالهام آنها تفس ابعاعتقاداتشان و من
 یر منطق ـابـزا  یـک و ...  گرایانه یمل یستی،مارکس ی،اسلام یگرا خشونت یها از گروه یکهر
اهداف مورد  یزاستفاده و ن ینبه ا دهنده یزهاما عامل انگ شود، یبه اهداف محسوب م یلن یبرا

 یرخاص هر گروه تعب یو اجتماع یفرهنگ های ینهبر اساس زم ها وهگر یناز ا یکهر ینظر برا
در . کنـد  یبرخـورد را طلـب م ـ   یاتفاوت در مبارزه  تردید یتفاوت در خاستگاه ب ینو ا شود یم
 یهـا  حـل  راه یسـتی مقابله با اقـدامات ترور  یبرا یبتوان به عنوان راه یداز موارد شا یاریبس

اقدامات آنها را خاتمه  یقطر ینمخالفان در نظر گرفت و از ا ایتر را بر ساده یا یزترآم مسالمت
و  تریدمف یفریعدالت ک یستمس یاز مجرا یمبارزه حقوق یدشا یزاز موارد ن یگرد یداد. در برخ
 مؤثرتر باشد.

بـر اسـاس    تواند یم ینیفلسط گرای یگروه مل یکاز جانب  یستیرفتار ترور یکبه  اقدام
رفتارهـا را بـر اسـاس     ینهم یافراط یگرا گروه چپ یکشود، حال آنکه  یهدفاع مشروع توج
 یازمنـد رفتارهـا ن  یناز ا یکمبارزه با هر یرو اقدام برا ین. از اکند یم یهتوج یعدالت اجتماع
 اند.  آمده و از آن الهام گرفته یرونها از دل آن ب خشونت یناست که ا ییها ینهتوجه به زم
 یـا  یدر قالب اقدامات نظام یزآم متقابل خشونت یها پاسخ یستیاغلب اقدامات ترور گرچه

اقـدامات   یامدهایمشابه، پ یوهتا با استفاده از ش کنند یم یافتدر یرانهگ خشن و سخت یسیپل
 یابـزار  یـت حال با توجـه بـه ماه   ینبه خودشان برگردانند، با ا تر یقو یرا با ابزار یستیرورت

تفکرات و رفتارهـا   ینبه ا یبه نحو بهتر یمنطق های یوهبتوان با استفاده از ش یدشا یسم،ترور
  پاسخ داد.
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Terrorism or terrorist activities is a modern phenomena which has caused the most 

social and political upheavals both internally and internationally. This phenomenon 

has also been used by the super powers as an excuse for armed conflicts in the form 

of wars. From this point of view, terrorism is an economic, social and cultural 

syndrome against which some kind of reaction is a must. Another approach towards 

terrorism is regarding it as political means inter alia with other means that can be 

used by the political powers and groups for achieving their goals. Both viewpoints 

have been considered in the present article so that the nature of terrorism as a 

syndrome or as means to an end may be clarified.  
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