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 چکیده
 مفهوم ناسازگاری اخیر فلسفی مباحث دراست که  براهینی جمله ازگریم  کانتوری استدلال

مبنای  و بر کانتور یاضیبا استناد به اصل ر یم. گراست داده قرار هدف مورد را مطلق علم
، وجود عالم مطلق را به های صادقیعنی علم به تمامی گزاره ،علم مطلقشدۀ  تعریف پذیرفته

در  .نمایدمیانکار  ،«صادق یهامجموعه گزاره» یعنی ،عدم امکان وجود متعلق علم او یلدل
متفکران مسیحی معاصر ارائه از سوی های متعددی در دفاع از علم مطلق الهی این زمینه پاسخ

مطرح آن را ترین آنها خودمتناقض دانستن این استدلال است که پلانتینگا شده که یکی از مهم
تبیین ماهیت علم مطلق با سنت الهیات مسیحی  از جهتفلسفه اسلامی  سنت. استکرده 

چون  یبا استناد به مباحث ،ییصدرا هیحکمت متعال تیاما با توجه به ظرفدارد. مبنایی تفاوت 
توان علاوه بر ابطال فرض  یتسلسل محال، م طیشرا نیمجموع و همچن تیو ماه فیتعر

امکان علم عالم مطلق  ق،یاز مجموعه تمام حقا یشتریب قیبر وجود حقا یمبن میاستدلال گر
 .اثبات نمود ار قیاز مجموعه حقا یبه سلسله نامتناه

 ها کلیدواژه
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Abstract 
Patrick Grim has presented an argument against the compatibility of Divine 
Omniscience. Citing Cantor's Theorem and using the accepted definition of 
omniscience -knowledge of all true propositions- Grim denies the existence of 
an Omniscient due to the impossibility of a set that includes all true propositions. 
Grim's argument raised many answers by Christian philosophers. For example, 
Plantinga has objected to this argument by showing its self-contradictoriness. 
Although there are fundamental differences between Islamic and Christian 
theology in explaining the nature of omniscience, considering the capacity of 
Sadra's transcendent wisdom, by citing issues such as the definition and nature of 
collection as well as the conditions of impossible sequence, addition to refuting 
Grim's argument that there are more facts than the set of all facts, the possibility 
of the knowledge of Omniscient to an infinite series of sets of facts can be 
proved. 
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 مقدمه. 0
باور که  یناست. ا یمیابراه یاناد یاتینظام اله یاصل یها لفهؤاز م یعلم مطلق اله ۀلئمس

بر اعتقاد به  یمبتن یستاو نهان ن یداز د یزچ یچست و هدانا یقحقا یخداوند به تمام
وجود داشته است.  یشههم یاناد یرو هم سا یاست که هم در تفکر اسلام یوجود کامل

 موجود است یعو وقا یقم به تمام حقاکامل و عال   یعلم یموجود دارا نیتر کامل
(Marrodes 1997, 236.) در اغلب موارد مورد  یندر فلسفه د ینچه در باب علم الهآ
از اعتقاد  توان یچگونه م که نیا ؛است یقرار گرفته دامنه و حدود علم اله یو بررس یدکأت

صورت بست که با اصول  توان یاز آن م یو چه تصور معقول کردبه علم مطلق دفاع 
رو  ین. از انشودنداشته و منجر به محدود شدن علم مطلق  یتعارض یگرد ۀشد یرفتهپذ

 ینآن از کمال ا یمبنا کنون ارائه شده و برا از علم مطلق از گذشته تا یمتعدد یفتعار
 دفاع شده است. یصفت اله
 یمعتقدند علم مطلق اله رندیپذ یکه آموزه علم مطلق خداوند را م یدانان یاله یشترب

معرفت  یا است. مراد از معرفت گزاره..« . ینکهعلم به ا» یعنی یا هتنها از سنخ معرفت گزار
صدق و  یتقابل و دنشو یم یانب یمرکب تام خبر یکاست که در قالب  یقیو حقا یعبه وقا

 یفتعر یمبنا بر یز،ن یراخ یدر مباحث فلسف(. Marrodes 1997, 236) دنکذب دار
چون  یلسوفانیف از جانب یعلم مطلق اله یهعل «یشناخت یضدهست» ییها استدلال یج،را

 1یمگر یک( و پاتر1113) یر(، آرتور پر1111(، نورمن کرتزمن )1192) یویساستفان د
  مطرح شده است. ،یکاییمعاصر آمر یلسوفف ،(1192)

 یاستفاده از مبان هستند که با یاسیق یینبراه یشناخت یضدهست یها استدلال
 Maydole) دهند یوجود خداوند ارائه م یهعل ییها استدلال یاضی،و ر یمنطق یزیکی،متاف

که  دنشو یمقدمه شروع م ینکه با ا یشناخت یهست یها خلاف برهان بر (.367 ,2012
 خداوند وجود»که  شوند میختم  یجهنت ینو به ا« کمالات است ۀخداوند برخوردار از هم»

خداوند برخوردار »که شوند  ع میشرومقدمه  ینابا  یشناخت یضدهست یها استدلال ،«دارد
 ین، اینبنابرا«. خداوند وجود ندارد»که رسند  می یجهنت ینبه او « از تمام کمالات است

 وجودی برهان اساس بر. کنند یعمل م یآنسلم یمعکوس استدلال سنت قاًیدق براهین
 نیتر او به عنوان کامل یفتعر یراز ،باشد یالیخ یصرفاً مفهوم تواند یخداوند نم آنسلم،
از کمال  ینوعنیز وجود داشتن  چونقابل تصور منطقاً دلالت بر وجود او دارد  موجودِ

که  کنند یادعا مشناختی  ضدهستی ینبراه اما(. Logan 2009, 33) شود یمحسوب م
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قابل  موجودِ نیتر عنوان کامل او به یفتعر یراز ،باشد یالیخ یصرفاً مفهوم بایدخداوند 
نه تنها  یوجود ینچن براهین ینا یمبنا صور منطقاً دلالت بر عدم وجود او دارد. پس برت

صرفاً قابل تصور باشد(.  تواند ی)هرچند م وجود داشته باشد تواند یبلکه نم ،وجود ندارد
صفت  یک، شوند یم یدهنام یزناممکن ن ینکه براه ،شناختی ین ضدهستیاز براه یبرخ

ه نشان دهند که آن مفهوم خاص ب کنند یو تلاش م دهند میخاص را مورد هدف قرار 
از صفات را مورد حمله قرار  یجمع یگرد یناسازگار است؛ برخ نفسه یو ف یلحاظ منطق

 (.Grim 2007, 199) دهند یآنها را نشان م یانم یو ناسازگار دهند یم
از جمله  2یوجود ذوات ضرور یهعل یومو استدلال ه 3پارادوکس معروف سنگ

 یها شاخص یراد. ااند صفت خاص یککه ناظر به هستند  یشناخت یضدهست ینبراه
از جمله  یمگر یاستدلال کانتور ینو همچن 5، پارادوکس دروغگو4یذات یا هینما

. مقاله اند خداوند مطرح شدهارتباط با صفت علم  درهایی هستند که مشخصاً  استدلال
 است. علم مطلق خداوند یهعل یمگر ینتوراه استدلال کحاضر ناظر ب

-1902کانتور است که جرج کانتور ) یها مجموعه ۀیاستدلال برگرفته از نظر ینا
، که امروزه یهنظر یناست. کانتور در اکرده آن را مطرح  ،یآلمانبرجسته  یاضیدانر ،(1119
دو مجموعه را  یاعضا یانم یک به یکتناظر  ۀید، اشده یلتبد یاضیاتدر ر یهپا یا هیبه نظر

تر از  بزرگ یقیکه مجموعه اعداد حقکند  میثابت  یت،نها یمفهوم ب یفو ضمن تعر یان،ب
م مطلق را با استناد به اصل ریاضی کانتور، وجود عال  ،است. گریم یعیمجموعه اعداد طب

 .کند میکار ان« صادق یها مجموعه گزاره»به دلیل عدم امکان وجود متعلق علم او یعنی 
 یکابتدا به نحو اختصار در باب اقسام علم که  یم،منظور فهم بهتر استدلال گر به

که  یناظر به علم مطلق اله یفاست و تعاربرخوردار از آن سطح  نیتر م مطلق در کاملعال 
 یانضمن ب ،سپس .شود یارائه م یحاتیاست توض یرشمورد پذ یغرب یندر سنت فلسفه د

در این  .میپرداز یباب م یندر ا یماستدلال گر یابیو ارز یانبه ب ،مجموعه کانتور یهنظر
از  یکیتنها به  مسیحی الهیات سنت از ،گرفته صورت یها با توجه به وسعت بحثراستا، 
بسنده  ینگابر نظر پلانت یهتک با یمگر یبه استدلال کانتور یزیکیمتاف ینقدها نیتر مهم
 به ی،فلسفه اسلام یندهبه عنوان نما ،ییصدرا یهاده از حکمت متعالبا استف سپسکنیم.  می

که  کرد یمخواه یانقسمت ب ینا در پرداخت. یمخواه یمگر یدگاهد یراداتا یاننقد و ب
 یحصول به سبب یحیمس یاتدر اله یعلم مطلق اله ره بشدواردهای یراداز ا یاریبس

 یتعال از علم حق یحضور یراست که با تفس یحال در ینا .ستا یعلم اله یتپنداشتن ماه
 یناظر به علم حصولهای یراداز ا یاریعالم و معلوم، بس یانم دوگانگیگونه  هر یو نف
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با توجه به  حال نیا . باشدمطرح نخواهد  یگرد ،یمگر یکانتور یراداز جمله ا ،خداوند
همچنان با ابتنا بر  توان یم ید،جد یها در ارائه پاسخ به پرسش یهحکمت متعال یتظرف
 یآرا یانرا از م یرادا ینپاسخ ملاصدرا به انیز  یاز علم مطلق اله یحیمس یاتاله یفتعر

 پرداخت. یممهم خواه ینمقاله به ا یکه در انتها کرد،استنباط  اش یفلسف

 یعلم اله یفاقسام و تعر. 3
که  6ییاز راه آشنا معرفتبه سه گونه است: شناسان، معرفت  معرفت یبند میتقس یبر مبنا

 0معرفت از راه مهارت ؛متعلقات افکار و احساسات است یا ءیااش یمحاصل تجربه مستق
ها است  که متعلق آن گزاره 1یا ؛ و معرفت گزارهنامند یم یزن 9«گیدانستن چگون»که آن را 

و از  یعو وقا یقرا علم به حقا یعلم اله یند یلسوفاناکثر ف. (00-01، 1290 یمن)پو
که معرفت  یلدل ینبه ا ،تابند یرا برنم یو غالباً معرفت مهارت دانند یم یا نس علم گزارهج

 ردیگ یحوزه قدرت مطلق قرار مدر که ( Carr 1979, 395)است  ییتوانا ینوع یمهارت
معتقدند که  ینمارت یکلهمچون ما ی. گرچه برخیستن یقیبه معرفت حق یلو قابل تحو

سطح ممکن  ینبالاتر ( را درکه نی)و نه فقط علم به ا یچگونگعلم به باید عالم مطلق »
شده از علم مطلق  ارائه یفتعار یشتررو ب یناز ا (.Martin 1990, 287)« داشته باشد

 :ردیگ یمبنا قرار م یرز یفرابطه تعر یناست و در ا یا ناظر به علم گزاره یاله
کاذب علم  یهکذب هر قض صادق و به یهاست که به صدق هر قض یعالم مطلق، موجود

 (Craig 2006, 72)دارد. 

 همچنینو  دانان یاز اله یاریصورت گسترده توسط بسه است که نه تنها ب یفیتعر ینا
 است یندر فلسفه د یکسنت کلاس دییبلکه به اجماع مورد تأ ،شود یاستفاده م ینموحد

(Hughes 1995, 64 به همین دلیل منتقدانی همچون .) و  یم(، گر1101)برنتونو
 اند. به کراّت از این تعریف استفاده کرده یز( ن1101) یزمچ یکرودر

به و  داند یاست م یرپذ ، خداوند تمام آنچه را که علم به آن امکانیفتعر ینمطابق ا
خداوند  ین. همچنی دارداست آگاه یندهموجود و تمام آنچه در گذشته و آ یقتمام حقا

خداوند  ،مثال برای. داند یاند م صادق یبه نحو امکان یحت یارا که ضرورتاً و  ییها گزاره
 ینکمتر یبه نحو امکان»که  داند یم یا ،«یستمثلث ن یانسان یچضرورتاً ه»که  داند یم

 ینمعتقدان به ا یاریبس ین،علاوه بر ا«. داشت یمامسال خواه یلاتتعداد سفر را در تعط
 یزن اند افتهینی که بعضاً تحقق خارج یذهن یها به همه گزارهند خداوند ا قائل یف،تعر

 یروز، آلمان پشد یدوم نم یوارد جنگ جهان یکااگر آمر»جمله که  ینمانند ا ،ردمعرفت دا
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 ،یمکن یانرا ب یفتعر ینا تر قیدق یدر قالب یمپس اگر بخواه(. Borland 2006) «شد یم
 :بگوییم یدبا

گزاره صادق باشد،  ین، اگر اPدر مورد هر گزاره  ،اگر و تنها اگر ،م مطلق استعال  B( د)
B  و اگر کاذب باشد، بداند، آن راB  نداشته باشدبه آن باور .(Wierenga 1989, 64) 

 یکاگر  یحت یعنی ،است یچه یاامر همه  یکگفت علم مطلق  توان ی(، مد) یفطبق تعر
عالم  توان یرا نم Bاز آن آگاه نباشد،  Bه هم وجود داشته باشد ک یمورد گزاره صادق جزئ

 (.Lembke 2012, 78)مطلق دانست 
 یرا مبنا یجرا یفتعر ینوجود عالم مطلق، هم یهعل شدر استدلال یزن یمگر یکپاتر

او کانتور،  یها مجموعه یه. به تبع نظرکرده استقرار داده و وجود خداوند را انکار 
پس  ،صادق وجود ندارد یها متشکل از تمام گزاره یا مجموعه یچکه ه کند یاستدلال م
در  یموجود داشته باشد. گر تواند ینم یزن داند یها را م که مجموعه تمام صادق یعالم مطلق

 او. کند یعنوان عالم مطلق رد م علم مطلق، وجود خداوند را به ینف یقواقع، از طر
 پرداخت. یمبدان خواه که در ادامه کند یم یانرا در دو مرحله ب یشاستدلال خو

 یعلم مطلق اله یهعل یمگر یاستدلال کانتور. 8
با توجه به ابتنای استدلال گریم بر نظریه مجموعه کانتور، در سرآغاز بحث لازم است بیان 

آنها را مورد  یها یژگیها و و است که مجموعه یاضیاتاز ر یا شاخه ها مجموعه یهنظرکنیم 
 یزها نآن یکه اعضاشوند  می یبررس ییها تنها مجموعه یه،نظر یندر ا .دهد یقرار م یبررس

 .هستند ها مجموعه یهمطالعه نظر اصلی موضوع ینامتناه یها مجموعهو مجموعه باشند 
 یهو گسترش در نظر یشرفتپ یناول 17ها مجموعه یعیطبیه محض، نظر یاضیاتدر ر

 11ها مجموعه یموضوع صلا یهدر قالب نظر تر یقها است که بعدها به صورت دق مجموعه
 یعیطب یهعنوان نظر تحت یعیطب یها به صورت مطالعه مجموعهپس . گردید یانب

گئورگ  توسطاست که در اواخر قرن نوزدهم  ای یههمان نظر ینو ا شود یمبیان ها  مجموعه
تحت مجموعه لحاظ و  تواند یم یاضیاتیکه هر موضوع ر یی. از آن جایدکانتور مطرح گرد

 یهاز اصول موضوعه نظر تواند یدر حساب محمولات منطقاً م یاضیاتیر یهنظر هر
 شده است. یلتبد یاضیاتاستاندارد ر یانبه بن یهنظر ینها استنباط گردد، ا مجموعه

 یانبه ب «یک به یکتناظر »و « مجموعه»دو مفهوم  یمبنا مجموعه کانتور بر یهنظر
است که در مقابل  ینا یانگرب یک به یک. تناظر پردازد یم ینامتناه یها مجموعه یانروابط م
 Moare) یردبه صورت جفت بتواند قرار گ یگریمجموعه عضو مجموعه د یکهر عضو 
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است و  یرممکنغ ینامتناه یها مجموعه یاز آنجا که شمارش تمام اعضا(. 56 ,1991
 یس براپ ،ها ندارد مجموعه یاز تعداد اعضا یآگاه یابه شمارش و  یازیروش تناظر ن

 (.Guillen 1983, 43کرد )از آن استفاده  یخوبه ب توان یها م مجموعه ۀانداز یابیارز
 یکسان 13ینالاندازه و با کارد هم یصورت در Bو  Aطبق نظر کانتور، دو مجموعه 

 یک به یکرا بتوان در تناظر  Aمجموعه  یاعضا یعنی ،باشند یکدیگرهستند که متناظر با 
 یدهنام 12یکه غالباً ترامتناه یدیجد یتِنها یقرار داد. او عدد ب Bمجموعه  یبا اعضا

 یشنما یبرا. او کرد یفتعر N( ینال)کارد یو آن را به عنوان عدد اصل یمعرف شود یم
در تناظر بتواند که  یا و عنوان کرد هر مجموعهرا به کار برد    علامت  N یعدد اصل

 یا نمونه یحاعداد صح ،مثال یاست. برا    یزآن ن یعدد اصل یردقرار بگ Nبا  یک به یک
قرار داد.  یعیبا اعداد طب یک به یکآنها را در تناظر  توان یها هستند که م مجموعه یناز ا

. یستن   آنها  ینالهستند که کارد ای ینامتناه یها که مجموعه یافتکانتور در ادامه در
   مجموعه را  ینا یعدد اصل است که او یقیها مجموعه اعداد حق مجموعه یننمونه ا

انتها  یب یا رهیصورت زنج هستند که به یزن یتر بزرگ یصورت اعداد اصل ین. به همیدنام
که  یدرس یجهنت ینکانتور به ا از این رو .دنبال آن خواهند آمده ب یاز اعداد ترامتناه

 یها رمجموعهیمعتقد شد مجموعه تمام زاو  ینوجود ندارد. همچن یعدد اصل ینتر بزرگ
خود آن مجموعه  یاست که از عدد اصل ای یعدد اصل ی( دارایهر مجموعه )مجموعه توان

با  یک به یکمجموعه را در تناظر  یک یها رمجموعهیهمه ز توان ینم یعنی ،تر است بزرگ
تر  کوچک یناللحاظ کارد باید از  یا هر مجموعه ینبنابراقرار داد.  یمجموعه اصل یاعضا
 (.Stewart 2017, 285-6) باشد شخود یمجموعه تواناز 

 یخود را مبن یزیکیمتاف یریگ جهینت یزن یمگر یکپاتر یاضیاتی،ر یمبنا یناساس ا بر
 :کند یاستدلال م ین. او چندهد یم یبم مطلق ترتبر ناممکن بودن وجود عال 

 .دان باشد همه یموجودباید م مطلق عال  .1
 صادق علم داشته باشد. یها به مجموعه تمام گزاره یددان با موجود همه یک .3
 صادق وجود ندارد. یها کانتور مجموعه تمام گزاره یهاساس نظر بر .2

 (Grim 1988, 356): وجود عالم مطلق ناممکن است. یجهنت
صورت برهان خلف،  نخست به :شود یدر دو مرحله ارائه م یمگر یواقع استدلال کانتور در

 ,t1, t2) صادق وجود دارد یها مشتمل بر تمام گزاره Tمجموعه  یدفرض کن گوید که می
t3, ... .)یا کانتور، هر مجموعه یمجموعه توان ۀشد رفتهیپذ یاربس یهاکنون با توجه به نظر 

 یمثال، مجموعه خودکارها یخود مجموعه دارد. برا یاز اعضا یشتریب یها رمجموعهیز
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مجموعه  یکاعضا  یناز ا یک . هریریدر بگنظ را در (A, B, C) شامل سه عضو یزم یرو
 ییدوتا یرمجموعهسه ز ینهمچن(. A( ،)B( ،)C): دهند ی( را شکل میعضو واحد )تک

و کل ( ∅) یمجموعه ته . علاوه بر این،(A, B( ،)A, C( ،)B, C: )وجود دارد یزن
 یروخودکارهای که اگرچه مجموعه  شود یمشاهده م( را نیز داریم. A, B, C) مجموعه

هشت  یناست که ا یرمجموعههشت ز یتنها سه عضو دارد، اما حداقل دارا یزم
تعبیر  با ی،. به طور کلدهند یم یلمجموعه مورد نظر را تشک یمجموعه توان یرمجموعهز

، است Sمجموعه  یها رمجموعهیزه جموعم 𝒫(S) یمجموعه توان یک، ها مجموعه هینظر
کانتور  یه( هشت عضو دارد. آنچه نظریزم یروخودکارهای )مجموعه  𝒫در مثال ما  که

دارای ( ینامتناه یا ی، متناه14ی)اعم از ته یا مجموعههر است که این  دهد ینشان م
 𝒫(S) ازاء هر مجموعه،به  ین. بنابرااست ی خودشاعضاتعداد از  یشترب ییها رمجموعهیز

 است. S تر از خود ( بزرگینالیتیدر اندازه )کارد
 Tاز خود تر  بزرگ 𝒫(T)که  شود یم یجهنت ،کانتور یهبا توجه به نظر ،یبترت ینبد

 یناز ا یعضو هر» گوید، می یمکه گرچنان  .است یشتریب یاعضا یدارا یعنی ،است
مثال، در مورد  ی. برا(Grim 1984, 207) «است یقتحق یکمتناظر با  یمجموعه توان

 یامتعلق به آن است  T1خاص مثلاً  یقتحق یک یاخواهد بود که آ معلوم 𝒫(T)هر عضو 
 «وجود خواهد داشتحقیقت  ی،مجموعه توان یحداقل به اندازه اعضا» ین. بنابرایرخ
(Grim 1984, 207.)  اما قرار است کهT اساس، و  ینهم را شامل شود. بر یقتمام حقا
 یقاز تمام حقا یشب یقیحقا به روشنی، از آنجا که کند یاستدلال م یمآنچه گر پایه بر
 در یهخلاف فرض اول که بر شود یم یجهکانتور نت یهوجود داشته باشد، از قض تواند ینم

 یچه که نیبه ا کند یپس از آن که حکم م یموجود ندارد. گر Tبه عنوان  یزیواقع چ
وجود داشته باشد، به مرحله دوم استدلالش  تواند ینم یقمتشکل از تمام حقا یا مجموعه

از تمام  یا مجموعه داند یکه آنچه او م میدان یموجود را عالم مطلق م یک یزمان»: رود یم
م عال   یچه ینبنابرا ،وجود ندارد یقاز تمام حقا یا مجموعه یچدهد؛ اما ه یلرا تشک یقحقا
 .(Grim 1988, 356) «وجود داشته باشد تواند ینم یمطلق

 یمگر یکانتور یرادپاسخ به ا. 0
 یها پاسخ نیتر که مهم کردارائه  توان یم یمگر یدر رد استدلال کانتور یمتعدد یها پاسخ

 است: یرموارد ز یاضیاتیر
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 ;Aczel 1978, 55) یمهر مجموعه را انکار کن یبرا یوجود مجموعه توان .1
Myhill 1973, 206.) 

 (.Bringsjord 1989, 186) یمکن یفعلم مطلق را بازتعر .3
 .یریماصل امتناع اجتماع و ارتفاع تناقض بپذ( را بدون ید)جد یرکلاسیکمنطق غ .2
متأثر از آن  یمکه استدلال گر یا مجموعه یهاز نظر یربه غ یگریمجموعه د یاز تئور .0

 Simmons 1993, 25; Maydole 2012, 367; Mar) یماست استفاده کن
1993, 429). 

 هدفدر ارتباط با  ماًیمستقشده  ارائه یاضیاتیر یها پاسخ یطرح و بررس که اینبا توجه به 
به صرفاً ، نیستیم گر یکانتور یرادشده به ا داده یفلسف یها پاسخ یابیدر ارز یقتحق ینا

که این  میکن یمی بسنده متفکران غرباز سوی شده  ارائهراهکارهای متافیزیکی  نیتر مهمذکر 
 :به قرار زیرندها  پاسخ
 یمکن یتلقمتناقض خود یا 15استدلال خودارجاع یکاستدلال را  ینا .1

(Abbruzzese 1997; Plantinga 1992.) 
 Simmons) یمدروغگو نشان ده یا استدلال را به صورت پارادوکس مغالطه ینا .3

1993, 24.) 
به صورت نسبتاً مبهم به علم به  یقاز حقا یا علم به مجموعه یجا علم مطلق را به .2

 (.Nagasawa 2008) یمکن یفتعر یقکثرت حقا یامجموع 
 یها وسعت بحث یلبه دل، نیز ی متافیزیکی به ایراد کانتوری گریمها اسخپاز میان 
در این مجال  از اهمیت بیشتری برخوردار استکه  اولگرفته، تنها به پاسخ  صورت

 .خواهیم پرداخت

 خودارجاع یناسازگار. 4-1
 که یکی اند به آن دادهی متعددی ها پاسخن غربی متفکرااز زمان طرح ایراد کانتوری گریم، 

ابتدا را این ایراد  است. کانتوری گریمبودن استدلال  ایراد خودمتناقضها آن نیتر از مهم
 دیگران آن را شرح و بسط دادند.سپس و کرد پلانتینگا مطرح 
 یانب ضمن ،یمدر مقاله مشترک خود با گر یکایی،برجسته آمر یلسوفف ،پلانتینگا

 :کند ه این صورت نقد میب را یمگر یاستدلال کانتور دلیل، این دو
متشکل  یا و وجود مجموعه یقم مطلق به تمام حقاعلم عال   یانم یتلازم منطق هیچ .1

 وجود ندارد. یقاز تمام حقا
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گزاره  یک« صادق وجود ندارد یها از تمام گزاره یا مجموعه یچه» گزاره .3
 متناقض است.خود

 «یقتمام حقا»مفهوم که  یستن گونه نیکه ا کند یم یانب ینگااول، پلانت یلدل یحتوض در
 ینممکن است چن یبلکه حت ،باشد یقاز تمام حقا یا لزوماً متضمن وجود مجموعه

وجود دارند: هر  قبیل یناز ا یقیحقا حال نیبا ا .اصلاً وجود نداشته باشد یا مجموعه
 یا مستلزم وجود مجموعه یصادق یها گزاره ینکاذب. وجود چن یاصادق است  یا یا گزاره

بر نبود مجموعه تمام  یمبن یماگر فرض گر یحت ین. بنابرایستصادق ن یها از تمام گزاره
به تمام  یدان که دانا مجموعه به موجود همه ینعدم وجود ا یریم،صادق را بپذ یها گزاره
 (.Plantinga and Grim 1993, 267-8) کند یوارد نم یا است خدشه یقحقا

گرچه تعریف )د( از علم مطلق مطلب است که  ینا یانب یدر پواقع  در پلانتینگا
نیازمند  لزوماً ها صادق، اما این شود یمی صادق( را شامل ها گزاره) ها صادقعلم به تمام 

، از نظر او نیهمچن (.Lembke 2012b, 218) نیستند« مجموعه»ی در ساختار ریگیجا
که  ،اساس نظریه کانتور بر .آورد میبه بار ی ا ملاحظه پذیرش استدلال گریم نتایج منفی قابل

وجود ندارد استفاده  یقکه مجموعه تمام حقا یریگ یجهنت ینا دییتأ یبرا آناز  یمگر
که هیچ مجموعه جهانی یا مرجع یا اعلام کرد با استدلالی موازی توان  می، کند یم

مطابق و اگر  نیز وجود نخواهد داشت. ها گزارهیا مجموعه  ها مجموعهی از ا مجموعه
نه  ،فرض خود دارندرا به لحاظ معنایی پیش ها مجموعهدیدگاه گریم، کمیت نماها وجود 

ی ا مجموعهبلکه هیچ  ،ی صادق وجود ندارندها گزارهی برخوردار از تمام ها مجموعهتنها 
 ,Grim and planting 1992, 269)نیز وجود نخواهد داشت  ها گزارهمتشکل از تمام 

 این نتیجه بسیار دور از باور است.حالی که  در (،271
 :ها توجه کنید ، به این گزارهینگاپلانت یدگاهد یشترب یحتوض در

 ؛همه چیزهای موجود وجود دارند .1
 ؛ی صادق صادق هستندها گزارههمه  .3
 ؛اند صادقی کاذب ها گزارههمه  .2
 هیچ چیز وجود ندارد؛ .0
 هم صادق و هم کاذب نیست؛ یا گزارههیچ  .2
( و 1ی )ها گزارهگفت  توان یمیعنی  ،را دریافتها  این گزارهارزش صدق به راحتی  توان یم
گزاره  کاذب است؛ ضرورتاً( یک تناقض و 2گزاره ) ؛اند صادقی توتولوژی و ها گزاره( 3)
گزاره  ؛کاذب استولی  ،ی متافیزیکی داشته باشدها ظرافت( هرچند ممکن است برخی 0)
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بدین  (.Lembke 2012, 91)آخر نیز یکی از اصول عدم تناقض و لذا صادق است 
مجموعه  یچه ،«ها وجود ندارد از تمام صادق یا مجموعه یچه»است که  یناگر چن ،ترتیب

 یجهپس نت .وجود نخواهد داشتنیز ها  ها و مجموعه گزاره از مجموعه یا مجموعه یا یکل
 یحصح یماگر استدلال گر ،یگر. به عبارت دهد بودنخوا یحصح یزن یماستدلال گر یکل

فاقد ارزش صدق است(  یرا)ز یستصادق ن یجهنت ینکه خود ا شود یم نتیجهباشد، 
 است. نادرستکاملاً  یماستدلال گر ینبنابرا

از استدلال او  ییابتدا یریگ جهینتکه  ردیپذ یمینگا در پاسخ به پلانت گریمهرچند 
به صورت  تواند یعالم مطلق( نم یجهنت ها و در بر عدم وجود تمام صادق ی)مبن یکانتور

به  «یصورت مورده ب»استدلال  یناز ا توان یمقائل است ارائه شود، اما همچنان  یکل
 Grimکرد )علم مطلق استفاده درباره  یهر حکم جزئ یهعل «یبمب منطق» یکعنوان 

از  توان ی، مکردد علم عالم مطلق حکم بر وجو یاگر کسبه عبارت دیگر،  (.152 ,2000
 .کرداستفاده  یجزئ یآن مدعا ینشان دادن ناسازگار یبرا یاستدلال کانتور
عنوان با رشر  یکلاسن یبا همکارآن را که  ،خود یدتراثر جد رد یمگر هرچند

که  کند یکرده و اعتراف م ینینش استدلال عقب یناز ا ،منتشر کرده است 16«پلنوم یهنظر»
تمام  یتبر ناممکن بودن کل یمبن یلیدل یچهنه تنها ناسازگاری منطقی بلکه کانتور  یهنظر

 در اما (،Grim and Resher 2008, 423) دهد یارائه نم امورتمام  یتها و کل صادق
 یقاز تمام حقا یا مجموعه یچباور است که ه ینبه ا همچنان رسد یم نظره بکمال تعجب 
کاذب و  موجه نحو به» ،«منطق مقدماتی»چیزی با توجه به  چنینفرض زیرا  ،وجود ندارد
 (.Grim 2013, 6, 9) 10«است نادرست

 یا مجموعه تفسیر نتیجه گریم استدلال بودن خودمتناقض ایرادکه  شود یم ملاحظه
 را گریم فرض این اگر. است الهی علم متعلق عنوان به «صادق یها گزاره تمام» از او
 این خود ،او دیدگاه مبنای بر ،«ندارند وجودها  صادق تمام از یا مجموعه هیچ»که  یریمبپذ

فاقد  ش نیزخود بنابراینو  ،کرد ملاحظه کلی مجموعه یک قالب در توان یم نیز را نتیجه
 .خواهد بودارزش و نامعتبر 

 بررسی پاسخ پلانتینگا. 4-2
آنچه در پاسخ انتقادی پلانتینگا به ایراد گریم قابل ملاحظه است وجود تناقضی است که 

حکمی  واقع مبنای ایراد اصلی پلانتینگا . دردیآ یمی کلی گریم به دست ریگ جهینتدر پی 
شامل خود  ، یعنی حالتی که مدعای جملهی گریم ناظر به خود استریگ جهینتاست که در 
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اساس  . برشود میپارادوکسی خودارجاع ایجاد و موجب نقض آن و  شود میآن جمله نیز 
اساس همان ادعا ناگزیر  تناقض خودارجاع، اگر ادعای جمله حاوی تناقض را بپذیریم، بر

و اگر ادعای جمله را نپذیریم ناچار به پذیرش آن ادعا هستیم. برای  میشو یمبه رد آن 
نیز یک حکم کلی  شکه خود آنجااز  ،«هستند تمام احکام کلی کاذب»این گزاره که  ،مثال

نادرست فرض و اگر آن را  ،بدانیمنادرست فرض کنیم باید آن را  درستاست، اگر آن را 
مشابه این حالت در  ،اساس نظر پلانتینگا . برایم دادهآن درستی واقع حکم به  در کنیم،

که مجموعه تمام  این مبنی براو را استدلال گریم نیز قابل مشاهده است. اگر ادعای 
ی ها مجموعهی صادق وجود ندارند بپذیریم، پذیرش آن مستلزم نفی بسیاری از ها گزاره

 یک حکم کلی است. عنوان بهکلی و به تبع آن نفی خود ادعای گریم 
ل گریم به تفاوت پلانتینگا در ایراد خودمتناقض بودن استدلا رسد یمنظر ه اما ب

احکام منطقی توجه کافی نداشته است. در احکام منطقی، شناختی و  میان احکام هستی
 ؛شوند یمبه تبع اتصاف احکامشان، به آن حکم متصف  ،حکم درباره احکام است و قضایا

یک تقریر  ،اما در احکام مابعدالطبیعی حکم درباره هستی و امور واقعی است. برای مثال
در موضوع « قضیه»سلب عدم امکان اجتماع ایجاب و ”منطقی از اصل عدم تناقض 

شناختی، بودن و نبودن  لحاظ هستیاز است. اما  “واحد، از جهت واحد و در زمان واحد
 .شود یماز یک جهت از مصادیق تناقض محسوب « ءشی»در  یک چیز همزمان

ی صادق، وجود ها گزارهاز عدم وجود مجموعه تمام رسد مقصود گریم  به نظر می
 که یحال در ،ی عینی آن استمابازاو رد امکان وجود  یا مجموعهخارجی و بالفعل چنین 

یی که ناظر به واقعیت خارجی موضوع هستند ها گزارهپلانتینگا بدون توجه به تفاوت میان 
پذیرش حکم کلی  وجود ذهنی و منطقی موضوع مورد نظر است، آنهایی که در ها گزارهو 

را مستلزم نفی « ی صادق وجود نداردها گزارهی از تمام ا مجموعههیچ » که نیاگریم یعنی 
یکسان و با داند  می« یا کاذب ی یا صادق استا گزارههر »ی کلی دیگر مانند ها مجموعه
، اوی گریم را نیز مشمول ادعای اصلی استدلال ریگ جهینت خودِ  ،احکام این قضایا پنداشتن

دلیل تفاوت این قضایا ه که ب . این در حالی استردیگ یمنظر  خودارجاع و نادرست در
 حکم یکی را به دیگری سرایت داد. توان ینم

نادرستی استدلال گریم را با بیان تفاوت میان اعتبار  توان یمدر رویکردی جایگزین 
 را ی صادقها گزارهگریم از عدم وجود مجموعه تمام مقصود اگر  .کردو حقیقت اثبات 

گرفتن اجزای  از کنار هم قرار که نیاتوجه به با  ،نظر بگیریم وجود متعین و خارجی آن در
، پس شود ینمت و امر جدیدی محقق ئ، هی«ی صادقها گزاره»یعنی  ،این مجموعه کلی
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که در قالب یک کل است وجود اعتباری و غیرحقیقی یک ی ا موعهمجوجود چنین  اساساً 
چیزی جز یک ترکیب اعتباری و « مجموعه». به عبارت دیگر، شده استاعتبار و فرض 

تا  میکن یمرا وضع « مجموعه کلی»یک کل غیرحقیقی نیست و زمانی که برای مثال لفظ 
، هرچند ممکن است دهیمتحت آن قرار را ی مشخص ها یژگیوی با ها مجموعهتمام 

اما فرض کند،  وصفی وجود داشته باشد که از تمام اجزای آن مجموعه کلی حکایت
حال با فرض چنین  .تحت آن مجموعه امری قراردادی و غیرحقیقی است آنهااجتماع 
ی، حتی اگر تناقض و امر محالی را معتقد شویم، وجود این تناقض ناقض اصل ا مجموعه

نه تناقضی که در  ،زیرا تناقض باطل تناقض در ظرف حقیقت است ،امتناع تناقض نیست
بدین ترتیب انتساب این  .(197، 1211و اشکوری  آید )جهان فکردست ه قالب اعتبار ب

تناقض به تعریف علم مطلق و حکم به وجود ناسازگاری درونی آن ناشی از عدم درک 
 صحیح اصل مذکور و حقیقت صدق و کذب و لوازم آن است.

 صدرا یهاز منظر حکمت متعال یماستدلال گر یابیارز. 5
معاصر، علم خداوند از مقوله باور  یحیمس یاتدر اله شد، یانب یناز ا یشگونه که پ همان
و دارد  یجمأنوس و را یکه نسبت دادن باور به خداوند کاربرد یصورته ب ،شود یم یتلق
باور » یعنیاز معرفت رایج در قرن بیستم  یشناخت معرفت یفتعرامر متأثر از  ینا شک یب

آنچه  خداوند به هر یف،تعر ینا یمبنا بر (.Alston 1991, 43) است «صادق موجه
 دارد. یزباور ن داند یم

اکثر حکما در باب علم از زمان  یرشمورد پذ یبند می، تقسیاما در فلسفه اسلام
 ،1217 سینا ابن)است  یو حصول یآن به دو قسم علم حضور یمتاکنون، تقس سینا ابن

 یآمل یجواد ؛300، 1200 یانی؛ آشت23، 1297 ی؛ زنوز192، تا یب ی؛ سبزوار110
نزد  واسطه یو ب ماًیمعلوم، مستق ینیع یتو هو یقتحق ی،(. در علم حضور01، 1200

مفهوم  یاواسطه صورت   به یخارج یشناختش یعلم حصول و در ،شود یمدرک واقع م
 یو انفعال یریچون خطاپذ ینوع علم لوازم ینو از آن جهت که اشود  ایجاد میآن  یذهن

 ی، ملاصدرا علم خداوند را علماستکه مستلزم نقصان در علم واجب را در پی دارد بودن 
 کند یم ینف یرا از ساحت اله یبر وجه کل یادانسته و علم به توسط صور و  یحضور

در عمق معلوم نافذ و  یکه علم حضور کند یم یانملاصدرا ب .(299، 1033)ملاصدرا 
و از آنجا که خداوند برخوردار  ،دهد یدست مه ب کامل و تمام یپس معرفت ،شود یم یسار

آن  نیتر نوع علم و کامل ینبرتر یزو کامل بالذات است، علم او ن یاز تمام کمالات وجود
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، تا یاو است )ملاصدرا ب یساحت متعال یبندهتنها ز یاساس علم حضور ینهم بر .است
210). 

 یو فلسفه اسلام یحیکلام مس یانم یعلم اله یتماهمورد در  شود که ملاحظه می
و  یا را گزاره یعلم مطلق اله یمعاصر غرب یاتاله که یحال وجود دارد. در ییتفاوت مبنا

از ساحت  را کاملاً یعلم حصول یی، حکمت صدراکند یم یو باواسطه تلق یبه نحو حصول
به دو  توان یاساس م ینا بر .کند می یمعرف یرا حضور یتعال و علم واجب ینف یعلم اله

خاص  یاساس مبنا بر ییپاسخ صدرا (1)پاسخ گفت:  یمگر یکانتور یرادصورت به ا
علم مطلق  یفدر تعر یحیمس یاتاله یبا فرض مبنا ییپاسخ صدرا (3؛ )یهحکمت متعال

 .یاله
 ارائه دیدگاه خاص ،اختلاف مبناییاین با وجود که ممکن است تصور شود در ابتدا 

اساس این مکتب  ی ایرادات جدید برده پاسخمطلق الهی و باب علم  متعالیه در حکمت
اما با توجه به اهمیت بحث علم الهی و لزوم دفاع از حقانیت  چندان کارآمد نیست.فلسفی 

اتخاذ مبانی  ۀی الهیاتی نتیجها بحث ره بشدواردهای ایراداین که گاهی صفات خداوند، و 
ی ده پاسخآن در پی و  بدیلای صحیح ، ارائه مبنهستنداعتقادی ناصحیح و یا ناکافی 

واقع هدف نشان دادن نقاط قوت نظام فکری  . دردینما یممعتبر به انتقادات ضروری 
مجالی  اساساًصورتی که با اتخاذ این مبانی ه ب ،متعالیه در زمینه مورد بحث استحکمت 

 .ماند ینمبرای اشکالات بعدی از سوی منتقدان باقی 
در عین حال، با توجه به ظرفیت غنی حکمت متعالیه در حل مسائل جدید 

 ورزید.با قبول مبنای استدلال گریم، به نقد بنایی دیدگاه وی نیز مبادرت  توان یماعتقادی، 
و  یقبه حقا ینگاه خاص ملاصدرا در باب نحوه علم الهاز همین رو در ادامه ابتدا به 

 ینرا در ا ینلهأپاسخ صدرالمت یم،گر یاتیاله یرض مبناو سپس با فپردازیم  میمخلوقات 
 .کرد یمارائه خواه باب

 یهمتعالحکمت  ینظام فکر یمبنا پاسخ ملاصدرا بر .5-1
وارد شده  یبر علم مطلق اله یحیمس یاتکه در اله ییاهیراداز ا یاریآنچه واضح است بس

 یفاساس تعر ست. برآن اپنداشتن  یو حصولبه ماهیت علم الهی  یا نگاه گزاره سبببه 
بر عدم وجود  یمگر یرادا ،صادق است یها که علم مطلق علم به تمام گزاره یحی،کلام مس
علم  یی،از نگاه فلسفه صدرا که یدر حال ،صادق وارد است یها از تمام گزاره یا مجموعه

گونه که  مانبلکه ه نیست، یا در قالب گزاره یعحصول باور و ادراک وقا یازمندن یاله
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 یتمام اجزا یزن یعلم اله ،است یو جار یوجود مطلق خداوند در تمام مراتب عالم سار
 .(313، 1220است )ملاصدرا  کردهعالم را پر 

و  «علم یوجودانگار»، «الربط بودن معلول ینع» یملاصدرا بر اساس سه مبنا
 جزئیات به خداوند علم چگونگی به خویش فلسفه در «یاءکل الاش یقهالحق یطبس»قاعده 
ها نخواندن آ الربط عین و معلولات وجودی استقلال عدم به اعتقاد با او. دهد یم پاسخ

اندازه بهره از  به هر یاتکه جزئ کند یم یانب (01: 1، 1191ی )ملاصدرا تعال نسبت به حق
دارند  یحضور ذات تعلق دارند و نزد او یشخو یعلت هستبه ، داشته باشند وجود

 یاز آنجا که ملاصدرا علم را از سنخ وجود و امر ،یگرد یاز سو .(100، 1220 ملاصدرا)
و  کند میاست، احکام وجود را بر آن حمل  یتشماه ینکه وجودش ع داند یم یفرامقول
 یزن یککه به اوصاف وجود مانند تشک داند یم یانیسر یوجود یقتحق یک یزعلم را ن
 «یهمان نیا»از آنجا که ملاک و مقصد علم  .(110 :1، 1191)ملاصدرا  گردد یمتصف م

با حضور نفس  ءیش یکبه  یقی(، پس علم حق11، 1220 ملاصدرااست )« انکشاف»و 
عالم و معلوم  یانم یریتیو غ یتو اگر دوئ ،(319، 1220ملاصدرا ) دیآ یم یدپد ءیآن ش

از ذات عالم باشد، علم و انکشاف از واقع حاصل  یرونب یزیوجود داشته و معلوم چ
به او علم  بایدصفات،  نیتر خداوند از کامل یبرخوردار یلرو، به دل یننخواهد شد. از هم

 ،171 ،1220ملاصدرا )باشد مرتبه حضور و انکشاف برخوردار  یناز بالاتر یزمخلوقات ن
 یاز وجود به علم حضور یا همرتب با هر یموجودات امکان یلذا خداوند به تمام .(131
 .ردیگ یم کائنات را در بر یحضور تمام ینعلم دارد و ا یاشراق

خداوند به  یجادبعدالا یلیعلم تفص یاز نگاه ملاصدرا، ساختار اصل ،ینهمچن
 یناساس ا استوار است. بر« منها ءیبش یسو ل یاءکل الاش یقهالحق یطبس»بر قاعده  ءیااش

بساطت است، نامحدود  یتمنزه و در نها یباز ترک ینحو از هرالوجود که  قاعده، واجب
، 1212)ملاصدرا  گذارد ینم یباق یرغ یبرا ییو نامحدود جا تینها یو وجود ب است
که تماماً  و ممکنات به سبب آن ،است یقیحق یرو تنها وجود حق وجود یناز ا .(307
 ملاصدرا) شوند یم یتلق موجود یو مجاز یمطلق هستند به نحو اعتبار یاز هست یحاک

وجود منبسط بر آنها  یانمعنا که ممکنات بنفسه و بدون سر ینبه ا ،(191 :3، 1191
در  ی. لذا کثرتشوند یبرخوردار م یو ظهور حق از وجود ظل یاما با تجل ،اند یمعدوم ذات

. شوند یوجود واقع م هایدر ظهورات و نمود بلکه کثرات ،یستکار ن وجود در یقتحق
ها به بساطت حق  شدت و ضعف ینو ا اند فیو ضع یدمراتب شد یظهورات وجود دارا

 بر .(222 ،200 :3، 1191ملاصدرا ؛ 11 :1، 1191 ملاصدرا) سازد یوارد نم یا خدشه



 29شمارۀ ، 1077(، پاییز و زمستان نامۀ حکمت)پژوهشنامۀ فلسفۀ دین        29

 ،صدرا یدگاهاز د یاتعلم خداوند به جزئ یدر ارتباط با چگونگ یحات،توض یناساس ا
 در یاز ذات مستقل یو ماد یز جمله امور جزئای ممکنچون هیچ که گفت  ینچن توان یم

آنها و خداوند وجود ندارد، به نحو  یانم یتیو دوئنیست برابر ذات خداوند برخوردار 
 یبترت یندارد. بد ینزد خداوند حاضر هستند و خداوند به آنها علم حضور ینهبع یکمال
و علم مطلق شود  می ینف یگونه کسب و حصول معرفت به مخلوقات از ساحت اله هر
 یناظر به علم حصول یاهیرادادلیل  ینبه همخواهد شد.  یرتماماً از سنخ حضور تفس یاله

 .شدمطرح نخواهد نیز  یمگر یکانتور یرادخداوند از جمله ا

 یحیمس یاتیاله یپاسخ ملاصدرا با مبنا .5-2
 توان ی، میاتیلها یددر ارائه پاسخ مناسب به سؤالات جد یهحکمت متعال یتاساس ظرف بر
 یرادبه ا یزن یدانستن علم مطلق اله یدر حصول یمعاصر غرب یاتبا قبول فرض اله یحت

از  یحیمس دانان یاله یفتعر یمبنا بر یم،شد که گر یانب .داد یپاسخ مناسب یمگر یکانتور
 به ی کانتوراه مجموعه نظریه قالبصادق را در  یها علم مطلق، علم خداوند به تمام گزاره

 یاعضااز مجموعه  یک یها رمجموعهیزتعداد همواره گوید چون  میو  گذارد بحث می
 یها متشکل از تمام گزاره یا به مجموعه توان یپس نم است، یشتربخود آن مجموعه 

پاسخ به  یبرا وجود نخواهد داشت. یزمجموعه ن ینم به اعال  در نتیجه. یافتصادق دست 
و شرایط  مجموع یستیعدد و چ یتو ماه یفباب تعر ابتدا لازم است در یدگاهد ینا

 .بیان شود یملاحظات یهمتعالحکمت خصوصاً  یدر فلسفه اسلام تسلسل
 عدد یفتعر .5-2-1
 یرههمچون عدد، خط، سطح و غ یاضیر یماز ملاصدرا غالباً مفاه یشپ یاسلام یلسوفانف

از ذهن است قلمداد  صورت امر خارج ماًیکه مستق یماهو یا یرا از قسم معقولات اول
 یایذهن پس از ملاحظه اش .دانستند یذهن م یمو تعم یدو آنها را حاصل تجر کردند یم

 یاسلام یلسوفانف ین. بنابراکند یسطح و خط را از آنها انتزاع م یممفاه یااعداد و  ی،خارج
وجود  قائل بهو  دانستند می معدود یبرا یرا عرض خارج آندر باب نحوه وجود عدد غالباً 

 کرده وعدد ارائه  یتدر اثبات عرض یبرهان شفادر  سینا ابن ،مثال ی. براآن بودند یخارج
پس آنچه وجودش  یست،قائم به نفس ن یگونه که واحد در عالم خارج امر همان دیگو یم

و به وجود معدودات  نیستمستقل  یدر خارج امر یزعدد ن یعنیرتب است تبر واحد م
  (.131، 1292 سینا ابن)موجود است  یشخو
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برهان  ین، بر اشفاخود بر  یقاتتعلدر  یش،خو یفلسف ییملاصدرا در دوره ابتدا
جز مرکب از آحاد ندارد و مرکب  ییعدد معنا»گوید  می یحو در مقام توض گذارد میصحه 

 :1، 1293)ملاصدرا « باشد یعدم یممکن است که امریر)عدد( غ یاز امور وجود
و از آنجا که کثرت از اجتماع  یستجز کثرت ن یزی، عدد چیرتفس ینااساس  بر .(273

 ،و چون کثرت در خارج محقق است ،مرکب از آحاد است یزعدد ن ،یافته یلآحاد تشک
 یمبتن« عدد»فهم  یکه در فلسفه اسلامتوجه کرد  یدبادر اینجا  دارد. یوجود خارج یزعدد ن

 یوحدت شخص یدارا یاز موجودات خارج یک هر .است« کثرت»و « وحدت»بر ادراک 
از  .گردند یمتصف به کثرت م یماز آنها را لحاظ کن یکیاز  یشترکه ب یهستند و هنگام

 دیآ یم یدمسلمان، عدد که کم منفصل است از تکرار شدن واحد پد یلسوفانف یدگاهد
 .(190، 1299 یی)علامه طباطبا

 مجموع یفتعر .5-2-2
مجموع و نحوه وجود آن اختصاص  یتبه ماه یبحث مستقل مسلمان یلسوفاندر آثار ف
ابطال تسلسل به نحوه وجود  ینبراه یزعدد و ن یستیچون چ یبلکه ضمن مباحث ،داده نشده
مجموع ذکر شده است،  یکه برا یمختلف یفتعار یاناز م پرداخته شده است. یزمجموع ن

هم قرار گرفتن اجزاء، ر که با کنا یاجتماع» :مقاله است ینمراد ما در ا آن یفِ تعر ینا
(. 30، 1292 سینا ابن« )مانند مجموع ده انسان ،دیآ ینم یداز اجتماع پد یرغ یزیچ

مستلزم  تاصورت نگرفته است  یقیحق یبترکاعضای آن  یاناست که م یمجموع اجتماع
 .باشد یدیجد ءیش یاو  یدجد تئیه یدایشپ

 ی. گاهکند یاتخاذ م یمتفاوت یها دگاهیملاصدرا در باب نحوه وجود مجموع د
و  یفضع یقائل است و معتقد است عدد برخوردار از وجود یقیمجموع وجود حق یبرا

او در  .(270 :1، 1293کثرتش است )ملاصدرا  ینپس وحدت عدد ع ،ناقص است
که مجموع  یثاز آن حاست، مجموع  که معروض عدد کند یم یانب شفاخود بر  یقهتعل

 یوحدت یمجموع متشکل از ده انسان دارا ،مثال یبرا .(270 :1، 1293درا، است )ملاص
وجود متعلق به  ینو هم استمجموعه  ینحاضر در ا یها از انسان یک مجزا از هر

اما  .(00، 1291زاده  مهر و خادم یدی)سع ردیگ یها معروض عدد ده قرار م مجموعه انسان
 مجموع به یو از وحدت اعتبارشود  میمجموع قائل  یملاصدرا به وجود اعتبار یگاه

 یکه معنا دهد یم یحتوض ینچن ی. وردیگ یمجموع بهره م یمنظور اثبات وجود اعتبار
 طور نیدر عالم خارج وجود دارند، اما ا یرکث یها آن است که وحدت عدد یتحقق خارج
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آحادند.  ینکه اعداد عبل ،از آحاد باشد یزجدا و متما یکه عدد در عالم خارج امر یستن
را در  یاحکام مربوط به آن مصداق یبرا توان یهرچند م ،است یذهن یعدد امر ینبنابرا

در نهایت،  .(111-113 :3، 1017)ملاصدرا  دکرذکر  یرخارج از لحاظ وجود آحاد کث
مجموع متشکل  یبرامثلاً گونه که عقل  همانگوید  می الربوبیه شواهدملاصدرا در کتاب 
 کند یمجموع انتزاع م ینا یبرا یزرا ن ی، وحدتکند یرا اعتبار م یاز ده انسان وجود

 .(12، 1217)ملاصدرا 
 تسلسل .5-2-3

 یآنها رابطه علّ یانچه م ،است وار رهیزنج یآمدن امور عام به دنبال هم یتسلسل در معنا
خواه باشند و  یمتناه یرهزنج ینا یها و خواه حلقه ،نداشته باشدچه و باشد وجود داشته 

دو  یا یکاست که از  یمفهوم منحصر به اجتماع ینا ی،اما در اصطلاح فلسف .نباشند
تسلسل تنها در باب امور  ینبنابرا .(01، 1291 یزدیباشد )مصباح  یطرف نامتناه

 .رود یبه کار م یرمتناهیغ
و کرده  یمتقس الیرمحفلاسفه مسلمان تسلسل را به دو قسم تسلسل محال و غ

: از این قرارند یطشرا یناند. ا تسلسل محال ذکر کرده یمعرف یرا برا یا گانه سه یطشرا
 (2) ،مجموعه یموجود بودن تمام اجزا (3) ،یمجموعه نامتناه یتمام اجزا یتفعل (1)

 ؛330، 1200 یرداماد؛ م100، 1212 یرازیشمجموعه ) یاجزا یانم یقیوجود ترتب حق
مذکور، تسلسل محال نخواهد  یطاز شرا یکیصورت فقدان  (. در27، 3 :1299 ییطباطبا
 یتعدم فعل یلدله ب یمسلمان، مجموعه اعداد نامتناه یلسوفاندر نگاه ف ،مثال یبود. برا

و  ،عدم اجتماع تمام اجزا در وجود یلبه دل یحوادث زمان یتمام اعداد، مجموعه نامتناه
 ینامتناه یها مجموعه یانشان،م یقیدم وجود ترتب حقع لیدل مجموعه نفوس ناطقه به

 .هستند یرمحالغ
به اشکال مورد  ییبه پاسخ حکمت صدرا توان یمقدمات م ینا یاناز باکنون پس 

 بحث پرداخت.
 نظر غالب حکمابر ممشای و  سینا ابنملاصدرا هنگامی که در جایگاه شارح دیدگاه 

وجود خارجی عدد به تبیین این دیدگاه و  دییتأباب عرضیت خارجی عدد قرار دارد، با  در
مبنای  در مقام فیلسوف متعالیه و براو اما  .پردازد وارده در این زمینه می سؤالاتپاسخ به 

اساس مساوقت وجود و وحدت، موجودی را که دارای  دیدگاه خاص فلسفی خویش، بر
ظر ملاصدرا، مجموع که . از نداند ینموحدت حقیقی نیست برخوردار از وجود حقیقی نیز 



 01       و ملاصدرا نگایپلانت دگاهیبر د هیبا تک یبه علم مطلق اله میگر کیپاتر یکانتور رادیا یابیارز

اما این وحدت  ،گرچه وجود مجزایی از وجود آحاد خویش ندارد ،معروض عدد است
که عقل  گونه همانیعنی  ،صرف اعتبار عقل است و از وحدت حقیقی برخوردار نیست

کند  میوحدتی را نیز برای آن لحاظ  کند یمبرای مجموع ده انسان وجودی را اعتبار 
ممکن است در »هرچند  ،پس مجموع دارای وجود حقیقی نیست (.12، 1217ملاصدرا )

« مصداق و مطابقی از جهت وجود آحاد کثیر یافت شود آنهاخارج برای احکام متعلق به 
 .(113: 3، 1017)ملاصدرا 

مجموع که  یبر وجود خارج یمستشکل مبن یراددر پاسخ به ا اسفارملاصدرا در 
 یکه با اعتقاد به اعتبار کند یم یانخواهد داشت بدنبال ه مجموع را ب تینها یوجود ب

که از اعتبار مجموع دو  یستن طور  نیو ا نخواهد بودوارد  ینقد ینچندیگر بودن مجموع 
فرض مجموع دوم تکرار  ینچرا که در ا ،دیکه سه جزء دارد لازم آ یگریمجموع د ءیش

مجموع  یایدن یدپد شییافزا یتماه یدر اجزا که یمجموع اول است و تا زمان یاجزا
اما  ،گونه که واحد موجود است  همان دهد یادامه م اوبه وجود نخواهد آمد.  یمستقل

 یک یتکل یست،مستقل نسبت به ذات واحد ن یوصف وحدت برخوردار از وجود
 .(117-111 :3، 1017)ملاصدرا  مجزا از وجود اجزاء ندارد یوجود یزمجموعه ن
 ۀواقع مجموع که در یتوان یها مجموعهبه  توان یرا مملاصدرا  یدگاهد ینا

 یمجموعه توان یکداد. هرچند در  یتسر یزمجموعه هستند ن یک یها رمجموعهیز
امر  واقعدر اما  ،ظاهر داخل مجموعه نباشند شوند که در یفممکن است تعر ییعضوها

به عبارت کار بوده است.  در یزن یگرید یقتحق ییمتا بگو کنند ینم یرا معرف یدیجد
چرا که  ،یستاز مجموعه ن یزمتما یعضو یهرگز قادر به معرف یمجموعه توان یک ،یگرد

موجود در آنها در  یقکه تمام حقا یمها روبرو هست از مجموعه یمجموعه با تعداد یندر ا
 یمکه به قول گر ،صادق یها باب مجموعه تمام گزاره ذکر شده است. در یمجموعه اصل

فرض  که یصورت گفت در توان یمنیز وجود دارد،  یزن یقجموعه تمام حقامتناظر با آنها م
در  تواند ینم ییگرو مستقل د یدجد یقمجموعه جمع شوند، حقا یکدر  یقتمام حقا یمکن

مجموعه  یتکرار اعضا یبه نوع شود یآنچه عرضه م ارائه شود و هر یگریقالب مجموعه د
از مجموعه تمام  یشتریب یقبر وجود حقا یمبن یمخواهد بود. پس استدلال گر یقتمام حقا

 مخدوش است. یقحقا
تر از  هر مجموعه بزرگ یمجموعه توان ینالکه کارد یریماگر بپذ یحت یدر ثان

 یمجموعه در مجموعه توان یک یاز اعضا یشتریخود مجموعه است، و تعداد ب ینالکارد
وجود ندارد، باز  ینالیتیکارد یشترینمجموعه با ب ینتر بزرگ یجهنت آن موجود است و در



 29شمارۀ ، 1077(، پاییز و زمستان نامۀ حکمت)پژوهشنامۀ فلسفۀ دین        03

با وجود  یگر،وجود ندارد. به عبارت د ها نالیکارد یتنها یبر نبود سلسله ب یمبن یلیهم دل
 ینالمجموعه با کارد تینها یوجود ندارد، اما ب یقتمام حقا یبرا یینها ینالکارد یککه  آن

داد، اما  یمجموعه مرجع جا یکدر  توان یکه گرچه آنها را نم کردفرض  توان یخاص را م
 ینمجموعه نخواهد زد. پس در پاسخ به ا یتنها یآن ب یقتبه حق یا امر خدشه ینا

 یا مجموعه داند یکه آنچه او م میدان یموجود را عالم مطلق م یک یزمان»که  یماستدلال گر
 یقگفت علم به تمام حقا یدبا (Grim 1988, 356) «دهد یلرا تشک یقاز تمام حقا

 یا سلسله توان یبلکه م ،ندارد یمجموعه کل یکدر  یقحقا یریگیبا عدم جا یافاتمن
 که عالم مطلق بدان آگاه است.کرد را فرض  یقاز مجموعه حقا ینامتناه

 ینچرا که ا ،را موجب نخواهد شد یمحال یزن یقمجموعه حقا یانتسلسل موجود م
. از آنجا که دارا نیستند یدذکر گرد یناز ا یشکه پرا ها شروط تسلسل محال  مجموعه

 یجیتدر یزاز آنها ن یصادق حاک یها هستند، گزاره الوقوع یجیتدر یامور یحوادث زمان
حالت  ینتمام اجزا در ا یتشرط فعل ینبنابراشوند.  نمیهم موجود  با یو همگهستند 
محال با  نخواهد داشت. یرا در پ یمجموعه محال ینو وجود تسلسل در ااست ساقط 

که بر  ،ها به تمام مجموعه م مطلقعال به علم  صادق، یها نبودن تداوم و تسلسل مجموعه
گاه به تمام حقاباید  یمفرض گریشپ یمبنا  شود. نمیوارد  یا خدشهنیز  ،باشد یا گزاره یقآ

عالم  یزگزاره صادق ن یتنها یبه ب تواند یم یتنها یاز علم ب یخاطر برخوردار خداوند به
 باشد.

پاسخ زمانمند انگاشتن  یندر ا شفرضیوارد شود که پ یرادممکن است ا ینجادر ا
و است زمان -که خداوند فرا یحال در ،است یا گزاره یقبه حقااو  یجیخداوند و علم تدر

 یاساس مبنا که برکرد خاطرنشان  یداو حاضرند. اما با یو در آن برا ینهبع یقتمام حقا
 یمبنا و براست  یو از قسم علم حصول یا گزاره یعلم خداوند علم یحیت،مس یاتیاله
ست که ی احال در ینخواهد بود. ا یاقتضائات زماناز  یرناگز یزعلم خداوند ن ی،فرض ینچن
ست و ا یتعال ن ذات حقأو تش یعالم تجل یملاصدرا، تمام ییو نها یاصل یدگاهاساس د بر
و  یقحقا یو خداوند، تمام یمعلومات اله نیاو استقلال م یتعدم وجود دوئ لیدل به
عدم وجود  یاتا عدم امکان  یستدر کار ن یریو غدارند حضور  یدر ساحت اله یعوقا

گاه  .شودها مطرح ه آنب یآ
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 یریگ جهینت. 6
با ملاحظه استدلال کانتوری گریم روشن شد اهتمام گریم برای نشان دادن ناسازگاری 

. در این نیستاز استحکام لازم برخوردار او و استدلال  است جهینت یبمفهوم علم مطلق 
الهیات معاصر مسیحی وارد شده است که یکی از مبنای  بسیاری بر زمینه ایرادهای

از او ی ا مجموعهکه نتیجه تفسیر  ،خودمتناقض بودن استدلال گریم است هاآن نیمشهورتر
غربی  دانان یالهبرخی را ین ایراد به عنوان متعلق علم الهی است. ا« ی صادقها گزارهتمام »

ی از ا مجموعهکه اگر بپذیریم که هیچ اند  کردهاز جمله پلانتینگا با اشاره به این مطلب بیان 
در قالب یک  توان یماساس باور گریم خود این نتیجه را نیز  وجود ندارند، بر ها صادقتمام 

و استدلال گریم نامعتبر خواهد بود فاقد ارزش که در نتیجه ، کردمجموعه کلی ملاحظه 
شناختی با احکام منطقی اشکالی است که در نقد پلانتینگا  . البته خلط احکام هستیشود می

ی جدید ها پرسشتوجه به ظرفیت حکمت صدرا در پاسخ به  وارد است. همچنین با
ی ها پاسخ گریم ۀشد اساس مبانی پذیرفته برهم اساس مبانی خاص متعالیه و  هم بر توان یم

نسبت به ایراد کانتوری  توان یم. طبق مباحث مربوط به چیستی مجموعه کردمعتبری ارائه 
دیگر  تمام حقایق را در قالب یک مجموعه کلی تصور کنیم،اگر که کرد گریم چنین استنباط 

 ارائه شود و هردر مجموعه جدیدی  تواند ینمی برگرفته از آن حقایق و مستقل یدجد یقحقا
پس استدلال  .خواهد بود یقمجموعه تمام حقا یتکرار اعضا یبه نوع شود یعرضه م آنچه
 حال نیا مخدوش است. با قایقاز مجموعه تمام ح یشتریب یقبر وجود حقا یمبن یمگر

 یا سلسله توان یماگر بپذیریم که یک مجموعه مرجع متشکل از تمام حقایق وجود ندارد، 
 .که عالم مطلق بدان آگاه استکرد را فرض  یقاز مجموعه حقا ینامتناه

 نامه کتاب
 .ی. تهران: فارابیدانشنامه علائ. 1217بن عبدالله.  نیحس نا،یس ابن
 یطوس ینالد یرهمراه شرح خواجه نص .یهاتتنبالالاشارات و  .1292 .بن عبدالله ینحس ،سینا ابن

 قم: نشر البلاغه. ی.راز ینو قطب الد
 :قم ی.الله حسن زاده آمل یهآ یقتحق .من کتاب الشفا یاتاله .1292 .بن عبدالله ینحس ،سینا ابن

 موسسه بوستان کتاب.
 .یرکبیرتهران: ام .یداساس التوح .1200 ی.مهد یرزام یانی،آشت
 رضا تحقیق و ترجمه .شناخت نظریه بر یا : مقدمهیشناس معرفت. 1290 ی.پ یسلوئ یمن،پو

 صادق )ع(. امام دانشگاه: تهران محمدزاده.
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. به اهتمام سید حسین رساله سه اصل. 1212صدرالدین شیرازی )ملاصدرا(. محمد بن ابراهیم. 
 نصر. تهران: مولی.
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 ها یادداشت
زمینه سؤالات  در اودکتر پاتریک گریم استاد برجسته فلسفه و فیلسوف مطرح آمریکایی است. . 1

سازی  معرفتی در فلسفه دین و در مباحثی چون فلسفه علم، فلسفه منطق و فلسفه محاسبات و نیز مدل
و  ذهن و ادراکحال حاضر سردبیر فصلنامه فلسفی  است. ایشان درکرده بنیان آثاری منتشر  عامل

که  ( استThe Philosopher’s Annual« )سالنامه فیلسوف»جلد کتاب  32مؤسس و سرپرست 
های  در کتب فلسفی خود در حوزه چالشاو . است سال بهترین مقالات فلسفی منتشره در هری از گلچین

الهی  علیه علم هایی مطلق الهی فعال بوده و استدلالای و مهارتی ناظر به علم  مربوط به معرفت گزاره
است که دیگران مطرح  هایی اوست و بخشی بازتقریر استدلال که مواردی از آنها ابداعی خودکرده مطرح 
شده علیه علم مطلق الهی در حوزه معرفت  های شناخته ایراد کانتوری گریم از جمله استدلالاند.  کرده
 ای است که در این جستار بدان خواهیم پرداخت. گزاره

های قدرت مطلق به پارادوکس سنگ مشهور است که با این  یر از دسته پارادوکسمشهورترین تقر .3
؟ کندتواند سنگ بزرگی را خلق کند که خود نتواند آن را بلند  شود که آیا خداوند می پرسش مطرح می

اگر بگوییم قدرت خلق چنین سنگی را دارد، در این صورت اگر چنین سنگی وجود داشته باشد که 
تواند چنین سنگی بیافریند،  و اگر بگوییم نمی ؛ند آن را بلند کند پس وی قادر مطلق نیستخداوند نتوا

 .(Mavrodes 1996, 470)شود  پس قادر مطلق بودن خداوند منتفی می
کند:  توان اثبات کرد چنین استدلال می هیوم با این باور که وجود هیچ موجودی )از جمله خدا( را نمی .2
مگر آنچه خلاف آن مستلزم تناقض باشد. هیچ چیزی که کرد زدایانه اثبات  توان شک هیچ چیزی را نمی»

کنیم عدم آن را نیز  آنچه وجودش را تصور می به نحو متمایز قابل تصور باشد مستلزم تناقض نیست. هر
هیچ نتیجه  توانیم تصور کنیم. بنابراین هیچ موجودی که عدمش مستلزم تناقض باشد وجود ندارد. در می

 .(132-130، 1299)هیوم  «زدایانه اثبات نمود وجود ندارد موجودی که وجودش را بتوان شک
و بدون این ضمیر  هستند« من»کند که برخی از قضایا مستلزم ضمیر اول شخص  این اشکال بیان می .4

به آنها منطقاً  داند و علم اند که شخص درباره خود می کننده حقایقی قابل بیان نیستند. این قضایا بیان
ها متعلق علم الهی نبوده و خداوند  پذیر نیست. بدین ترتیب این گزاره کس حتی خداوند امکان برای هیچ

 (.Kretzman 1966, 420-421)باشد  عالم به تمام حقایق نمی
طبق این نظریه، شود.  ن وجود عالم مطلق مطرح میپارادوکس دروغگو ایراد دیگری است که بر امکا .5
صورت کاذب است. حال اگر  گونه که هست نشان دهد، صادق و در غیر این ای که واقع را آن قضیه هر

یک حکایتگر دیگری  که هرکرد توان دو قضیه را فرض  صدق قضیه به مطابقت آن با واقع باشد، می
 است و قضیه اول حاکی از صدق قضیه دوم و قضیه دوم نیز حاکی از کذب قضیه اول باشد. پس صدق

از این ایراد  جهان ناقصکذب آن خواهد بود. گریم در کتاب هر یک از این دو قضیه مستلزم 
 .(Grim 1991, 8)است کرده شناسانه در باب علم الهی استفاده و وجود عالم مطلق را رد  معرفت

6. knowledge by acquaintance 
7. competence knowledge 
8. know-how 
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9. propositional knowledge 
10. naive set theory 
11. axiomatic set theory 

های  مجموعهمورد  در« تعداد اعضا»های نامتناهی معادل  مجموعه مورددر « کاردینالیته»واژه . 13
( مفهوم و معیاری است که برای نشان Cardinal numberمتناهی است. عدد اصلی یا عدد کاردینال )

 رود. ویژه، برای مقایسه بزرگی آنها در کنار یکدیگر به کار می ها، و به دادن اندازه مجموعه
13. transfinite 

بایست به توان دو رساند. از  های یک مجموعه، تعداد اعضا را می برای بدست آوردن زیر مجموعه. 14
دهد. پس  رساندن صفر، یک را نتیجه می 3جایی که مجموعه تهی عضوی ندارد پس حاصل به توان  آن

 تهی زیرمجموعه بیشتری از اعضای خود دارد. مجموعه
15. self- reference 
16. Plenum theory 

 ،لازم به ذکر است که این مقاله تاکنون منتشر نشده و در سایت شخصی پاتریک گریم موجود است. 10
ه است که این مطلب بیانگر تألیف آن پس از مقال« نظریه پلنوم»اما حاوی ارجاعات به مقاله منتشرشده 

 مذکور است.


