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Tehran, as the capital, symbolizes the memory policy of the Pahlavi era. 

Tehran's urban memory itself reflects all the struggles and conflicts of the identity 
syndrome. These conflicts have existed even among the leading architects and 
sculptors of that era. But the Caucasian refugees architects and sculptors found 
unprecedented opportunities in the Pahlavi era to create civic art. These artists were 
previously acquainted with modern western design for their stay in the Tsarist and 
Ottoman Empire, and many of them were educated in Europe. With this cultural 
background, these artists were not accepted by traditional artists, and on the other 
hand the pressure of modernization was a threat and an opportunity for them at the 
same time. Armenian architects took the pioneering the movement of architectural 
modernism by building public buildings, and Azeri sculptors returned to the art of 
the Achaemenid and Sassanid arts by making urban sculptures. Tehran 
combination of visual symbols of urban memory of Armenians, Assyrians, Modern 
and Persia. In this article, fifteen works (including buildings and statues) of the 
Pahlavi period were studied by the method of semiotics of visual symbols. The 
Pahlavi memory policy has left a combination of Armenian and Azeri identity 
memory with archaism in urban memory. This combination has many Christian 
and Armenian symbols that are a cultural heritage and an example of Iranian 
modernity in art. It is hoped that such research will lead to a serious review of 
policies for the conservation and reconstruction of heritage district. 
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 پژوهشی مقالۀ    

 ي مورد ۀ  : مطالع ي پهلو   ة تهران دور   ي هنر مهاجرت در هنر شهر   ي ها نشانه 
 قفقاز ة  سازان و معماران پناهند آثار مجسمه   

 
 *2  ، علی خانمحمدي1 محمدسعید ذکائی
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  ي شهرۀ  حافظ  است، ی س   ن ی ا   سبب   به .  است   ي پهلو   دوران ۀ  حافظ   است ی س   گاه ی تجل   تخت ی پا   عنوان به   تهران 
  گران س ی تند   و   معماران   ان ی م   در   ی حت   منازعات   ن ی ا .  کند ی م   بازگو   را   ی ت ی هو   نشانگان   منازعات ۀ  هم   خود تهران  
در دوران   ي ا سابقه ی ب  فرصت   قفقاز ة  پناهند  گران س ی تند  و  معماران   اما  است،  بوده   برقرار   هم  دوران  آن  مطرح 

  ي تزار   ي امپراتور   در   سکونت   دلیل به    پیشتر   ی ل ی خ هنرمندان    ن ی کردند. ا   دا ی پ   ي هنر شهر   نش ی آفر   ي برا   ي پهلو 
  هنرمندان   این کرده بودند.    ل ی تحص   اروپا از آنان در    ي ار ی آشنا شدند و تعداد بس   ی غرب 1ي نوآور   مظاهر   با   ی عثمان   و 
  فرصت   و   د ی تهد   ي پهلو   ي نوساز   فشار   ی طرف   از   و   نشدند   رفته ی پذ   ی سنت   هنرمندان   توسط   ی فرهنگ ۀ  پیشین   ن ی ا   با 

  و شدند    شتاز ی پ   ي معمار   ي جنبش نوآور   در ساخت بناهاي عمومی    با   ی ارمن   معماران .  شد   آنان   ي برا   همزمان 
شهري  ۀ  ند. حافظ بازگشت   ی ساسان   و   ی هخامنش   دوران   هنر   به هاي شهري  ساخت مجسمه   با   ي آذر   گران س ی تند 

  ی شناس نشانه   این مقاله با روش در    و ایران باستان شد.   2بصري ارمنی، آشوري، نوین   تهران تلفیقی از نمادهاي 
پهلوي تلفیقی از  ۀ  سیاست حافظ   دوران پهلوي بررسی شد.   ) س ی (ازجمله بنا و تند   اثر   پانزده   ي بصر   عناصر 
با  ۀ  حافظ  ارمنی و آذري  داراي    ق ی تلف   ن ی ا   . است گذاشته   ادگار ی به    ي شهر ۀ  در حافظ   3گرایی باستان هویتی 

امید  .  است در هنر    ی ران ی از تجدد ا اي  نمونه   میراثی فرهنگی و    ی بسیاري است که و ارمن   ی ح ی مس   ي نمادها 
فرهنگی  میراث هاي  هاي حفاظت و بهسازي بافت ها باعث بازنگري جدي در سیاست است که این دست پژوهش 

 ایجاد کند. 
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 مقدمه 

  سبک   قوم،   ن ی چند   از   متشکل   و   ی فرهنگ چند   همواره   ران ی ا 
و    ن ی د   ، ی زندگ  بوده  باور    از   ی اشکال   ی خ ی تار   ي ها برهه   در و 
کرده را    ی گرائ فرهنگ چند  در  تجربه  مهاجرت  سهم  است. 

  ی اجتماع   ة د ی پد   مهاجرت .  است   ر ی نظ کم   ده ی پد   ن ی ا   ي ر ی گ شکل 
دارد، اما    ها نسل بر    ی فرهنگ   ق ی عم   رات ی تأث   که   است   رالابعاد ی کث 

.  کند ی م   دا ی معنا پ   ی اجتماع   خ ی در ظرف تار   ده ی پد   ن ی ا   ي ها ی بررس 
  کنار   در   مهاجران   ی اجتماع    ـ  ی خ ی تار   ط ی درك شرا   دلیل   ن ی به هم 

  ت ی اهم   اند، کرده   افت ی مقصد در   ۀ جامع   از   ي تأثر   و   ر ی تأث   چه   که ن ی ا 
  عنوان به   ران ی ا   ی جهان   جنگ   دو   پرآشوب   دوران   در .  ابد ی ی م 

قفقاز،    پناهندگان   ي برا   ی امن   ي جا   طرف ی ب   نی ی سرزم 
  پناهندگان   ان ی م   در .  بود   ی شرق   یی اروپا   و   انه ی م   ي ا ی ،آس ی عثمان 
  ران ی ا   نوگراي  هنر  در   ی ارمن   معماران  و   ي آذر   گران س ی تند   ،   قفقاز 

به    ن ی ا .  افتند ی   ی درخشان   ار ی بس   گاه ی جا    ار ی بس   یی آشنا   دلیل امر 
  تحت   زندگی   ها سال زیرا    است،   ن ی نو با مظاهر    ان ی ران ی از ا   تر متقدّم 

  ي در کشورها   ی عال   لات ی و تحص   ی عثمان   و   ي تزار   ي امپراتور   ۀ سلط 
تفاس   شتري ی ب   یی آشنا   یی اروپا  از    ان ی ح ی مس   ي ها نگرش و    ر ی با 

  به   اول   ي پهلو   دوران   در   ران ی ا   ورود   با .  بود   کرده   سر ی م   را   4ی نووارگ 
ا شدند   ي نوساز   برنامه جذب    ی راحت به   آنان   یی تجددگرا  در    ن ی . 
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  شگام ی پ 5ي گر س ی و تند   ي از جمله معمار   ها نه ی زم   ی در برخ   ر ی مس 
 . بودند 

.  ند ی آفر ی م   را   7ي شهر   هنر   شهر   در   است ی س   با   6ی عموم   هنر   ی تلاق 
  کند ی م   د ی بازتول شهروندان    ي شهرها را برا   ی عموم   ي فضا   که   ي هنر 

(Gormley, 2016)  . همان   ، شهر   ی اس ی س   ي ها جلوه   ن ی تر مهم   هنر   ن ی ا  
هنرها بستر    ن ی ا   قت ی حق در .    کند ی م   ی ن ی بازآفر   هم   را   ي شهر   ۀ حافظ 

با   قدرت  شکل    ي ادآور ی و    ی فراموش   ي ها سم ی مکان روابط  را 
  ي شهر   ي هنرها   ان ی م   از    (Crinson, Ed., 2018).دهد ی م 
شهرها    ی فرهنگ   فضاي   در   ل ی دل   چند   به   » ي معمار «   و   » ي گر س ی تند « 

قدرت    ی عموم   فضاي   در   س ی تند   و   بنا .  1:  دارند   ي اد ی ز   ت ی اهم 
  شهر   ی ک ی ز ی ف   ي فضا .  2  دارد؛   ها ملت   روح   و   ذهن   در   ي اد ی ز   ي پرداز نماد 

  اند، واقع   ی که در معابر عموم   ی عموم   ي و بناها   ها دان ی م شده تا    باعث 
  ی ده سامان   ي از فضاها   ی ک ی و بناها    ها س ی تند .  3کنند؛    پیدا   ت ی اهم 
از کشورهاست. با توجه به    ي ار ی در بس   ی ن ی و د   ی قوم   ۀ حافظ   است ی س 
  ي شهر  ي هنرها   ن ی ا   ي بر محتوا  ي اد ی کنترل ز  ها حکومت   ل ی دلا   ن ی ا 

 دارند.  
  از   ی ک ی   و   ي شهر   ۀ جامع   با کشورها    ن ی تر ی م ی قد از    ی ک ی   ران ی «ا 
  ها قرن کهن آن    ي تمدن شهر   که   است   ی عرب ر ی غ   ي کشورها   معدود 
  و   مند نظام   تمرکز   با   ستم ی ب   قرن   آغاز   در   ن ی ا   وجود   با است.    افته ی تداوم  
  ران ی ا   ي شهر   توازن   تهران   در   ی فرهنگ   و   ي اقتصاد   ، ی اس ی س   امور   منظم 

  راز ی و ش   اصفهان   مشهد،   ز، ی تبر   نظیر   گر ی د   ي شهرها   چون   خورد،   هم   بر 
 ,.Jahanbegloo, Ed)  ماندند   ب ی نص ی ب   تحولات   ن ی ا   از   1340  ۀ ده تا  

.2001, P.68) .   در تهران محدود به    ي دوران ناصر   ي ساز شهر   تحولات
بود و از آن فراتر نرفت. البته    تخت ی تازه به دور پا   ي وارها ی د ساخت  
بازار،    ث ی بر تثل   ی (مبتن   ی اسلام   ي از اصول شهرها   ران ی ا   گر ی د   ي شهرها 

  ي برا   ی عزم   چی ه   ي اما تا ظهور عصر پهلو   ، مسجد و ارگ)خارج نشد 
  شاه ن ی ناصرالد   ي قمر   1288در سال    ی در شهرها نبود. «وقت   یی نوگرا 
  خواست ی م   زیرا را تخریب کرد،    ي صفو   دوران   ی م ی قد هاي  ] [دیوار   بارو 

که    یی وارها ی د   ي به جا   که   رفت می . انتظار  بدهد   ي د ی به تهران ابعاد جد 
  ها ی س ی پار مثل    دي امّا او تا ح   ، بنا نشود   ي گر ی د   ز ی چ   شود ی م خراب  

ز    ی باق   را   باروها بنا کرد که سرانجام    ي ا تازه   باروهاي   را ی عمل کرد، 
ول  به    ي ها ابان ی خ ساخت    ی گذاشت،  دنبال    ی عثمان ة  و ی ش بزرگ  را 

  تحولات   از   «اقتباس    (Jahanbegloo, Ed., 2001, P. 66).نکرد»  
سال بعد در زمان رضاشاه.    50مگر    افت، ی ن   تحقق   واقعا   گاه چی ه   ی عثمان 

مدرن شدن ساختار شهر ظاهر    ي ها نشانه   ن ی نخست   1310ۀ  ده   در 
زندگ   تا   شد،  هنگام  در    ی اجتماع   ی آن  کوچک    ي ها محله همواره 

  ی از زندگ   ی بخش بزرگ    ي ها ابان ی خ ساخته شدن    با .  افت ی ی م سازمان  
  اما   کرد، ی م   آمد و رفت   ل ی که در آن اتومب   افت ی انتقال    یی ها ابان ی خ به  

که در    افت ی ادامه    یی ها خانه کوچک و در    ي ها کوچه در    گر ی د   ی بخش 
  ی فرهنگ بسته همچنان حاکم بود و امکان حفاظت    ی آنها نظام سنت 

 .Jahanbegloo, Ed., 2001, PPد» ( کر ی م  فراهم  ي بهتر  نحو  به  را 

  ی گفتمان   اساس   بر   چون   » ي شهرساز ر « د   8ي نوپرداز   ن ی ا  . ) 66-65 
  گاه ی تجل   بود، گرفته   شکل   مردم   مشارکت   بدون   و   ارآمرانه ی بس 
در شهرها   ها شورش   امر   ن ی ا » شد.  قدرت «  اعتراضات    ز، ی تبر   ي و 
  تر خشن   را   ند ی فرآ   ن ی ا   ي .اما حکومت پهلو خت ی برانگ   اصفهان   و   راز ی ش 
  ویژه   به تهران    شهر   . (Atabaki, 2017, PP. 147-148)  کرد   ي ر ی گ ی پ 

  ی فرهنگ   ي گذار است ی س   ي نهادها   بر   یی گرا باستان   تسلط ة  دور   در 
  فرهنگ   وزارت   و   دربار   به   وابسته   ی فرهنگ   ي ادها ی بن   دربار،   چون هم 

و    سهم تسلط    ن ی ا .   نبود   ی مستثن    ها ی دگرگون   ن ی ا   از   سابق   هنر   و 
  جاد ی ا   ی هنر هخامنش   ت ی محور   با   ی زرتشت   ی عناصر فرهنگ   ي برا نفوذ  
  طرح، جهان باستان بود و اگرچه    ي هنرها ۀ  هنر نماد هم   ن ی . ا کرد 

ۀ  باتجرب   مردم   ي هنرها   از   آن   اجزاي   اما   بود،   ی ران ی ا   آن   ت ی هو   و   هدف 
  ان، ی لود   ان، ی بابل   ان، ی اوراتوئ   ان، ی مصر   ان، ی آشور   ی عن ی   کهن   جهان 

 .Shahbazi, 2005, P)  بود   شده   گرفته   ان ی سکائ   هندوان،   ان، ی ون ی ا 

قرار داشتند که    اي ی فرهنگ   ظرف   ن ی چن   در   قفقاز پناهندگان    . (11
  داشته   مهاجران   ن ی ا   ی در جذب فرهنگ   ی بود و سع   کپارچه ی   ار ی بس 

:  گفت   سخن   مهاجران   از   دسته   دو   از   توان ی م   ی کل   طور   ه اما ب   است، 
  ی بزرگ   سهم   کدام هر   که   مسلمان ر ی مهاجران مسلمان و مهاجران غ 

 Minassian, 2011; Younansian, 2013 ( داشتند   معاصر   هنر   در 
Davidian, 2004;  Tajpour, 1974; PaKBaZ, 2002; Lazarian, 

  توان ی م   را   ي معمار ۀ  عرص   در   شاه رضا ۀ  تجددطلبان   است ی س )  ;2003
  یی برپا   ي برا   حکومت   رأس   از   ش ی فرما   رش ی پذ   تعهد   با   ي نوآور   ی نوع 

.  (Grigor, 2017, P. 31)  دانست   ی رمذهب ی غ   اي جامعه   در   نو   ي ظاهر 
  چون   ی مذهب   ي ها ت ی اقل   و   زنان   ویژه ه ب   ی ران ی ا   ي نوگرا   معماران 

  ي پهلو   ي نوپرداز   دار پرچم   ران ی ا   ان ی آشور   و   ان ی ارمن   ان، ی زرتشت 
  ظاهرا   مورد   سه   ن ی ا   ب ی ترک   ی بررس   با   را   داد ی رو   ن ی ا .علل  شدند 

 . (Grigor, 2017)  افت ی در   توان ی م   متناقض 
 
  ن ی ب   ي معمار   فرهنگ   در   نوگرا   جنبش   ی اس ی رس ی غ   ي ادعاها  

  وجود   با   دوم   ی جهان   جنگ   و   میلادي   1920  ي ها سال 
 ؛ ی اس ی س   رهبران   به   آن   اد ی ز   ار ی بس   ی وابستگ 

  جوامع ۀ  هم   ي برا   کسان ی   فرصت   جاد ی ا   در   شاه رضا   است ی س  
  ي ها سال   ن ی ب   ملت   ي ساز کپارچه ی   براي   ی قوم   و   ی مذهب 

  ۀ سرسختان   تعهد   وجود   با   دوم   ی جهان   جنگ   و   میلادي   1930
 ؛ ی پارس   ی مل    ـ  ی قوم   مکتب   به   او 
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  یی و مدافعان نوگرا   شگامان ی در مقام پ   ها ت ی اقل   حضور   و   ظهور  
  ی ملت   جاد ی با وجود اصرار حکومت در ا   ي در عهد پهلو   ران ی ا 

 . (Grigor, 2017, P. 31)  ها ي پهلو   اق ی واحد به سبک و س 
  زبان،   فرهنگ،   ت، ی قوم   با   متبوع   جوامع   احوال   به   توجه   ت ی واقع 

  یی گرا ی مل   اوج   در   ی حت   گوناگون   ی مذهب   اعتقادات   و   ت ی جنس 
  ی سلطنت   حکومت   از   مانده ی باق   راث ی م   جوف   در   توان ی م   را   ان ی ران ی ا 
  ل ی تشک   در   ران ی ا   پادشاهان   ۀ ن ی ر ی د   کوشش .  گرفت ی پ   ران ی ا 

  ت ی اقل   جوامع   کردن   ملحوظ   و   همگون   ی اجتماع   بافت   با   ي ا جامعه 
  ران ی ا   در   اسلام   از   بعد   و   قبل   خ ی تار   در   ران ی ا   بزرگ ة  خانواد   در 
  معماران   کار   ر ی تأث   توان ی م   جه ی نت   در .  است   بوده   مشهود   شه ی هم 

  ن ی هم   پرتو   در   ي پهلو   دوران   یی نوگرا   است ی س   در   را   ت ی اقل   اقشار 
  ان ی م   در   (Grigor, 2017:31-2)  کرد   ي بازنگر   خ ی تار   از   برداشت 

.  داشتند   متفاوت   داستان پناهنده    ۀ ارامن   نوگرا   معماران   شگامان ی پ 
  ورش ی   و   اول   ی جهان   جنگ   در   ارامنه   ی کش نسل   دادن   ي رو 

  ران ی ا   به   قفقاز   و   ی عثمان   از   ي ار ی بس ۀ  ارامن   قفقاز   به   ها ست ی کمون 
  آنان   ی زندگ   ي برا   ی امن   محل   ران ی ا   دهه   چند   تا   و   شدند   پناهنده 

 ,Hovannisian, 2018; Alboyadjian, 1961; Bayat, 1993(   شد 
PP. 8-11; RASOULI, M. 2015; Manookian, 2015; 

Nercissians, 2012; ( . 

ا   ن ی نو   ي گر س ی تند   ي پهلو   ي نوساز    از   ی ک ی   به   را   ران ی در 
رژ   کرده   مبدل   حکومت ۀ  حافظ   است ی س   هاي گاه ی تجل    م ی بود. 
در تلاش    ش ی خو   ی فرهنگ   ي و نهادها   ی گرائ با اتکا بر باستان   ي پهلو 

  ی و رسم   ی دولت   ک ی دئولوژ ی مثابه هنر ا را به   ی آثار هنر مل ۀ  بود تا هم 
 ,Moridi)ممکن کند را غیر   ي هنر   ي کردها ی رو   ر ی شکل بدهد تا سا 

Taghizadegan, 2013) » . از    یی ها شه ی ر ن»  را ی ا   در   ي ساز   مجسمه
هنر    خ ی در تار   ي ا » دوره ي آشور . هنر « دارد   ي و آشور   ی ارمن   هنر 

اهم  ب برجسته نقش   ت ی است که در آن  از    ی ک ی شود.  می   شتر ی ها 
آشور   ن ی ا   ل ی دلا  که  آن   ی شمال   ی قوم   ان ی بود  و سنگ  جا  بودند 

  ی ارمن   هنر   . ) Marzban, 1999, PP. 14-16( شد ی م   افت ی   شتر ی ب 
  9خاچکار .  )Kouymjian, 1992(  دارد   سال   هزار از پنج   ش ی ب ۀ  سابق 

  است   نشین ارمنی   ي ها ن ی سرزم   ي حجار   هنر   ی فرهنگ   راث ی م   از 
 )Hourihane, Ed., 2012, P. 222; Olobabian, 2005 (  . ن ی چن  با  

  هنرمندان   حضور   غرب   با   ارامنه   ارتباط   و   ي حجار   در   ي ا سابقه 
  ن ی نو   ي ساز مجسمه   مادر (ملقب به    ان ی طر   ت ی ل ی ل   همچون   ی ارمن 

  ی شگفت   ي جا   ران ی ا   ن ی نو   ي گر س ی تند   گذاران ان ی بن   ان ی م   در   ) ران ی ا 
  بر   ي ساز مجسمه   ی در آموزش دانشگاه   شان ی تداوم حضور ا   . ست ی ن 

  ی ق ی عم   ر ی تاث   ی ران ی ا   گران س ی تند    نده ی آ   ي ها نسل 
 ; Mashhadizadeh, 2013; Farrokhzad , 2002ت( گذاش 

Younansian, .2013 Lazarian, 2003; (  . از  تن  سه وجود  ن ی ا  با  
  ان ی م   در   ران ی ا   ن ی نو   ي ساز مجسمه   ي ها ن ی اول   و   شکسوتان ی پ 

دارند.    ه ی روس   جان ی آذربا   پناهندگان    ی ک ی   پناهندگان   ن ی ا حضور 
گروه   گر ی د  ادغام   ي ها از  برنام   ی فرودست    ها ي پهلو   ي نوساز   ۀ در 

  ها ست ی کمون   ورش ی اول ،    ی جهان جنگ   ی ها ط .سرنوشت آن هستند 
 ;Kazemzadeh, 2015 (   خورد دوباره گره   ران ی و جنگ سرد با ا 

Bayat, 1993; Atabaki, 2017; Cottam, 1979; ( هنرمندان   ن ی . ا  
ۀ  منطق   ن ی .ا هستند   قفقاز ۀ  منطق از    ي ا خانواده   افته ی پرورش   ا ی متولد  

  ی ح ی مس  فرهنگ   ق ی تلف  ي» تزار حکومت « در دوران  ی چندفرهنگ 
  ت ی ترب   ق ی تلف   ن ی حاصل ا   . کرد تجربه   را   ی بوم   ي ها فرهنگ   با   ی ارمن – 

  ي در شهرها   با ی بزرگ و ز   ي ها س ی از تند   ي تعداد   که هنرمندان  
اس   آنان رنج  حاصل دست   ي تزار   ه ی روس   ,Kouymjian)(   ت بوده 

1992 . 
  ة اراد با    کالبدش   و   بدل   ي نوپرداز   هنگ آ ش ی پ   شهر   به   تهران 

کمک    ن ی ا .  شد دگرگون    ار ی بس   ها ي پهلو   ن ی آهن  با  فقط  اراده 
  نه   هنرمندان   ن ی ا   اما   رد، ی صورت گ   توانست ی م هنرمندان مهاجر  

  حاصل . کردند   مشارکت   فضا  ي ر ی گ شکل   در  فعالانه  بلکه   منفعلانه 
آن  تلف تلاش    ي شهر ۀ  حافظ   در   ی ح ی مس –   ی ارمن   ۀ حافظ   ق ی ها 

پهلو  دوران  ا   فهم است.    ي تهران  فهم    ق ی تلف   ن ی بافت  به  را  ما 
  اما   کند، ی م رهنمون    ي تهران دوران پهلو   ي شهر ۀ  حافظ   است ی س 
مظهر    جا آن   از  تهران  بود،    ها ي پهلو   ي نوپرداز   ي ها است ی س که 

  ی ط .  بود   خواهد   هم   دوران   آن ۀ  حافظ   است ی س فهم    راهگشاي 
بررس   ر ی اخ   پژوهش    معماران   و   سازان مجسمه   آثار   ي مورد   ی با 
  ر ی تأث   ن ی درك ا   ي برا   ي پهلو ة  دور در    تهران   شهر   در قفقاز  ة  پناهند 
  ي گر س ی و هنر تند   ي هنرمندان در کالبد شهر   ن ی که ا   ی و تأثرات 
 :  است   ي ضرور   سؤالات   این به    پاسخگویی   اند گذاشته 
  ي شهر ۀ  حافظ   بر   ي پهلو   دوران ۀ  حافظ   است ی س   رات ی تأث  .۱

 ست؟ ی چ   تهران 
  بر   قفقاز   پناهندگان   گران س ی تند   و معماران    رات ی تأث  .۲

 ست؟ ی چ تهران    ي شهر ۀ  حافظ 
 پژوهش ۀ  پیشین 

» به زبان فارسی آثار نظري کمی  10در مورد «هنر مهاجرت 
 » کتاب  دوم  بخش  در  دارد.   Anthropology of Art وجود 

(Beauty, Power, Mythology)   براي اولین بار در فصلی عنوان«
 » Diaspora art as a collective identity-building agent   «

شناختی در مورد ارتباط مهاجرت، هویت  هاي نظري و انسان بحث 
). البته در مورد جوامع دور از     Fakouhi, 2013و هنر طرح شد( 

است.  شناختی صورت گرفته وطن ایرانیان مطالعات میدانی انسان 
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به این مسئله پرداخته است. وي  »  Nahal Naficy بخشی از آثار « 
در  نگاري وضعیت  با کمک روش خودمردم  را  ایرانیان  اجتماعی 

کرده  بررسی  واشنگتن  ( شهر   ,Naficy, 2019; Naficyاست 

). جوامع دور از وطن نه فقط در آمریکا بلکه در کشورهاي  2010
گرفته  قرار  مطالعه  مورد  هم  جنسیت  نظر  از  و  است    اروپایی 

 )Khazaei, 2019; Saidi, 2019; Afyouni, Ghasemi, 2019;    .(
مطالعات خود را معطوف جامعه دور از    Hossein Mirzaeiالبته  

افغانستانی  کرده وطن  ایران  در  تمرکز  ها  نقطه  امر  این  است. 
را به جاي نگاه به جوامع دور از وطن    11شناسی مهاجرت» «انسان 

ایران معطو  است  ف ساخته کشورهاي پیشرفته صنعتی به خاك 
 )Mirzaei, 2014 .این تغییر نگاه با مقاله کنونی همسو است .( 

 »Azam Ravadrad » و   «Mohammad Reza Moridi  به  «
مند این موضوع را در هنر معاصر با تمرکز بر نقاشی  طور زمینه 

جامعه  نگرش  با  آنان  کردند.  اجتماع  بررسی  درون  به  شناختی 
 ) کردند  نگاه  نقاشان   ;Moridi, Taghizadegan, 2013هنري 

Moridi, 2012; Ravadrad, 2010; A.Tahai, Ravadrad, 
Moridi, 2011; Alimadadi , Moridi, 2017; Moridi, 2017;  .(

 Amirدر میان منتقدان ادبی، مدرسان ادبیات و مطالعات ترجمه،  

Ali Nojoumian    ، Bahman Namvar motlagh  وAbdollah 

Karimzadeh   هاي نظري«ادبیات مهاجرت» تمرکز  حث نه تنها بر ب
بلکه در حوزه کرده  به  است،  رُمان و سینما دست  هاي مطالعات 

ها را معرفی می  هاي از این پژوهش زدند. در ادامه نمونه پژوهش 
عنوان«    - .  1کنم.   با  مقالات   Immigration inمجموعه 

Literature and Art: A Collection of Articles  اولین که   «
فارسی  مجمو  زبان  به  ادبیات  نوع  این  مورد  در  منسجم  عه 
 Necropolitics « ۀ  مقال - Namvar motlagh, 2012   .(2است( 

and the Diasporic Subject: From Sophocles’s Antigone to 
Kamila Shamsie’s Home Fire مقال همچنین  و   A « ۀ  » 

Haunted Narrative: Signifying Trauma of Displacement 
in Lahiri's Trilogy of "Hema and Kaushik" in her 

Unaccustomed Earth  با دو دید متفاوت به بررسی آثار هنري «
هندي  وطن  از  دور  جوامع  از  نویسنده  آمریکا    - دو  پاکستانی 

 ,Doosti, Nojoumian, 2018; Bahmanpour(   است پرداخته 

Nojoumian, 2017. .(  3 -   با عنوان « ۀ  اما مقال Cultural Trauma 
and the 9/11 Narratives by European-American and 

Middle- Eastern American Writers مطالعه به    هاي روایت   » 
سپتامبر    و   آمریکایی - اروپایی   نویسندگان   توسط   یازده 

کارگیري دیدگاه جفري  با به   خاورمیانه   هاي از با تیره   هاي آمریکایی 
است. این  صورت داده   13فرهنگی ۀ  در مورد ضایع   12سی االکساندر 

مهم  از  حوز مفهوم  مفاهیم  حافظه  ة  تریم  است  مطالعات 
 )Rahmani, Nojoumian, 2017  .(4 -   ۀ  مقال »  Investigating 

Cultural Palimpsests in the Works of the Iranian 
Diasporic Writers: A Case Study on Fereidoun 

Esfandyari and Firoozeh Dumas  یک نگاه پسااستعماري به «
ادبیات جامعه دور از وطن ایرانیان مقیم آمریکایی است. در این  

لهجه  ادبیات  مفهوم  طرح  با  دنیاي  مقاله  که  بوده  تلاش  در  دار 
 ,Karimzadeh (b)فرهنگی و معنایی این مهاجران را درك کند( 

اما  2019  .(Abdollah Karimzadeh    به مذکور  افراد  میان  در 
زندگی حوزه  چون  فرهنگی  مطالعات  نوظهور  و  هاي  روزمره 

است که آثارش به  مطالعات فضاي مجازي توجه بیشتري داشته 
 ) است  تر  نزدیک  بسیار  مقاله  نگارندگان   ,Amiri Fardنگرش 

Karimzadeh, 2020; Karimzadeh (a), 2019; Karimzadeh 
(c), 2019; Karimzadeh, Bayatzarand, 2013; Karimzadeh, 
Samani, Vaseghi, Kalajahi, 2015; Karimzadeh, Khosravi, 
Rabie Dastgerdi, 2013; Sabouri, Karimzadeh ,2011  .(

زبان  شناسی و ادبیات تطبیقی در کشورهاي انگلیسی محققان ایران 
در    14پرداختند. نسرین رحیمه   «ادبیات مهاجرت» ۀ  هم به مطالع 

آثارش بر روي تبادلات فرهنگی میان ایران و غرب، ادبیات معاصر  
از   بعد  ایران  سینماي  و  زنان  ادبی  آثار  مهاجرت،  ادبیات  ایران، 

 ;Rahimieh, 2011; Rahimieh, 2012است ( انقلاب تمرکز کرده 

Rahimieh, 2016; Rahimieh, 1996 (   » او در کتاب Missing 
Persians: Discovering Voices in Iranian Cultural 

Heritage  با بررسی زندگی و آثار نویسندگان ایرانی مهاجر به «
شناسی از  شناسی آثار پرداخته بلکه  تیپ آمریکا نه تنها به تیپ 

شان با  امریکا و ارتباط ۀ  اجتماعی این مهاجران در جامع   وضعیت 
 ). Rahimieh, 2001دهد ( ایران پساانقلابی ارائه می 

تاریخ هنر معاصر ایران به  ة  هاي حوز در مطالعات و پژوهش 
شناختی پیشین  زبان فارسی با توجه به بیگانگی با مطالعات جامعه 

در کتاب    ی حت .  است بحث « هنر مهاجرت» امري تازه و بدیع بوده 
Critics and Articles About Some of Pioneers of 

Contemporary Art of iran   اثرMohammad Shamkhani    ا  ب
در میان    مهاجر   هنرمندان   ولی هنر نو    شگامان ی پ به    اشاره   وجود 
 Contemporary  فقط   اما ).  Shamkhani, 2003(   ت یس ن آنان  

Iranian Art: New Perspectives   اثرHamid Keshmirshekan   
با تمرکز بر نقاش   ی فصل  داده است    اختصاص   ی به هنر مهاجرت 

 )Keshmirshekan, 2015  ( .   و   ي» گر س ی تند «   خ ی تار   ی فارس   منابع  
 . اند نپرداخته موضوع    ن ی ا   به و مستقل    مجزا هم    ران ی ا ي»  معمار « 

  ي ادامه برا   » ران ی ا   ي ساز مجسمه «   خ ی تار   مطرح   ي ها کتاب   از 
قلم    به   History of Sculpture in Iran  کتاب . م ی کن ی م   شروع   بحث 
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Parviz Tanavoli   بخش تنها  برا   ی نه  مهاجر   ي مجزا    ان هنر 
داخل    گري تندیس   ي ها کارگاه   ن ی اختصاص داده نشده بلکه به اول 

است   ي ا اشاره   ران ی ا  کتاب  ) Tanavoli, 2012(   نشده   .
Contemporary Iranian Sculpture Documents   ي گردآور به  

Mohammad Hassan Hamedi  وجود   با  ن ی ش ی پ  مشکل   وجود  با  
به    ي ساز با ی ز   سازمان   اسناد   به   کامل   ی دسترس  تهران  شهر 
نشده    ي ا اشاره   ی شمس   50ۀ  قبل از ده   گري تندیس   ي ها کارگاه 
 ).  Hamedi, 2012(   است 
نگارش    منجر   Janet Lazarian  خانم ۀ  وقف ی ب   ي ها تلاش .  به 

Iranahye Hanragidaran Iran Armenians Biography    که
بدل    ران ی در ا   ی ارمن   ی مطالعات مفاخر فرهنگ   ی منبع و مرجع اصل 

انتشار  ۀ  موسس   ي ها تلاش   . (Lazarian, 2003)  است شده  با  هور 
  ی ارمن   ی فرهنگ   مفاخر و ثبت    یی در شناسا   مان ی پ ۀ  منظم فصلنام 

  ي نوگراي معمار «   خ ی تار مهم    منابع   در   ی ول . ست ی ن ی پوش چشم   قابل 
بعدي  ۀ  دینی و مرتب قومی هاي  ایران» تمرکز و توجهی به هنر گروه 

است  نشده  مهاجرت   .Shirazi, 2018; Gharipour, Ed(   هنر 

2019; Diba,  2012  کتاب ۀ  مجموع   چند   و   مقاله   ک ی   به   قط ). ف  
  از   ی ک ی . م ی خور ی م   بر   پناهنده ۀ  ارامن   نه   ران ی ا ۀ  ارامن   مورد   در 

دکت    ي ها پژوهش  خانم  با  »   Emilia Nercissianر« ارزشمند 
« بح   به   ما ی مستق  »  Arman Luxe ي « همکار    معماران   نقش ث 

شده پرداخت »  تهران   شهر   مدرن   معماري در    ی ارمن    است ه 
 )Nercissians & Luxe, 2009 (  .  با   یی ها کتاب ۀ  مجموع دو جلد از  

به    Architecture of changing times in Iran ۀ  مجموع   عنوان 
پژوهشگران    ی گروه   قلم  و  معماران   Sohrab  ی سرپرست   به از 

Soroushiani   وارطان هوانسیان و پل    ی و زندگ   شه ی اند به آثار،    که
 ;Daniel, Shafei,  Soroushiani, 2008(   است   پرداخته آبکار  

Daniel, Shafei,  Soroushiani, 2018; .(   زبان   منابع   ان ی در م   اما  
و  Grigor Talinnر« دکت   خانم   کتب    و   مقالات   ی س ی انگل   «

 »Pamela Karimi مهم   ار ی بس   است ی و س   ي مورد ارتباط معمار » در  
 ,Grigor , 2013; Grigor, 2014; Grigor(  هستند   تامل   قابل   و 

2009; Babaie, Grigor, 2015; Grigor,; Karimi, 2013; 
Karimi, 2009; Karimi, 2003; .( 

   نظري   مبانی 

« بالاخ   ي شهر   هنر  «   ي» گر س ی تند ص    از ي»  معمار و 
  سراغ   باید آن    ی و بررس   ل ی تحل   ي که برا   است   ي هنر   هاي ت ی فعال 

  ي ها ت ی فعال فهم بهتر    ي هنر رفت. برا   ی شناس جامعه هاي  دگاه ی د 
  بررسی   را   Becker  ي هنر   ی اجتماع   د ی تول   دگاه ی د   ي هنر   ی جمع 

هنر به   ی شناس در باب جامعه  ش ی آثار خو ۀ در مجموع  او  کنیم می 
فعال   ي ا شبکه  می   یی ها ت ی از  ساختارها اشاره  توسط  که    ي کند 

. او در کتاب مشهورش  رد ی گ ی شکل م   ي هنر   ي ها و عرف   ی اجتماع 
  ت ی فعال   مثابه به   هنر « دگاه ی به طور مفصل د   Art Worldsبا عنوان  

شده هنرمند    ف ی که تعر   ي را شرح داده است. «آن طور ی»  جمع 
  ن ی . بنابرا ست ی را انجام دهد، ن   ي خلق هنر   ي کارها ۀ  خود هم   د ی با 

.  کند ی ها کار م از انسان   ي بزرگ همکار ۀ  شبک   ک ی هنرمند در مرکز  
  ی است. هر بخش   ي ضرور   یی نها ۀ  ج ی نت   ي برا   ها ي همکار   ن ی ا ۀ  هم 

  ي ارتباط همکار   ک ی دارد.    ی بستگ   گران ی او به د   ي هنر   ت ی از فعال 
هستند. به    ک ی شر   ي هنر ة  د ی که در خلق ا   ی وجود دارد. همکاران 

ز  د   ن ی ا   اد ی احتمال  است که  زمان توافق  م هر   ی ر هر    تواند ی کس 
کار    م ی تقس   ک ی انجام دهد ــ انگار که    ی خوب لازم را به   ي ها ت ی فعال 

ـ ه   ,Becker)متخصص و نخبه ندارد»    ي گروه کار   چی حاکم است ـ

2008, P. 2)  . 
  ي انفراد   طور   ه ب   ي هنر   ي ها ت ی فعال   ی برخ   که ن ی ا   به   اشاره   با 
  ی جمع   د ی تول   ي همکار ۀ  شبک  ن ی ا   ح ی توض   ي اما برا   رد، ی گ ی م شکل 

موس   یی ها ل ی تمث به    ي هنر  تند   ی ق ی از  .  زند ی م   دست   ي گر س ی و 
  ي هنر   آثار   خلق   گران ی د   ي همکار   با   فقط   هنرمند   که ن ی ا   «گفتن 

  ن ی بدون ا   تواند ی نم که او    ست ی معنا ن   ن ی به ا   کند ی م   ت ی نها در   کند 
کند»    ي همکار  فعال ،  (Becker 2008, P. 7)کار    ی جمع   ت ی اما 

  ان ی م   ی شناس یی با ی ز   ي ها ي ر ی «درگ .  ست ی ن   چالش ی ب   ي هنر 
 .Becker, 2008, P)  دهد» ی م رخ    ز ی و هنرمند ن   بان ی کارکنان پشت 

  تواند ی که هنرمند م   دهد ی م   ح ی توض   Becker  ی کل   طور   به .  (25
  د ی با   که ن ی ا   وجود   با   اما   کند،   انتخاب   را   ي هنر   ی جمع   د ی راهبرد تول 

به    از ی که ن   یی صرف کند، بالاخص در هنرها   ادي ی ز ۀ  ن ی و هز   ي انرژ 
اجرا   ی مال   ان ی حام    ی حتم   ي امر   ی جمع   ي همکار   ن ی ا   دارد،   یی و 

  مشترکا   مورد   هر   در   ی حت   ی انسان   ي رو ی ن   همان   اگر   واقع است. «در 
  آشنا مشابه افراد کار   ي ها روش فقط با استفاده از    نکنند،   عمل   هم   با 

  ها آن  ن ی گز ی شکل دهند و جا  ي کارآمد  ي همکار   توانند ی م و ماهر  
  ي در زمان، انرژ  یی جو و با صرفه  تر ساده   ی شوند. روش اقدام جمع 

  با   فقط کارآمد    ی جمع ر ی غ   کار   روش   اما   رد؛ ی گ می و منابع صورت  
 .Becker, 2008, P)  و دشوارتر ممکن است»   شتر ی ب ۀ  ن ی هز   صرف 

7)  . 

  افته ی م ی تعم   ي ها ه ی نظر   ي ر ی گ شکل   ي برا   م ی توان ی م   «ما   انتها   در 
  اشکال ۀ  هم   در   ی اجتماع ۀ  مطالع   به   ي هنر   ي ها ت ی فعال   ي برا 

  همچون   ي موارد   د ی با   مطالعه   ن ی ا . م ی کن   اقدام   ي هنر   ي ها سازمان 
  ي برا   کار   ي ها روش   ی چگونگ   ، ي همکار   ي ها شبکه   ان ی م   ی همپوشان 
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  همزمان   که (   موجود   کار   ي ها روش   ی چگونگ   ،   ها ت ی فعال   ی هماهنگ 
  ی چگونگ   و )  هستند   عمل   اشکال ة  محدودکنند   و   هماهنگ 

  در   را   درآمد   کسب   منابع   از   ي د ی جد   اشکال ۀ  توسع   ي ر ی پذ امکان 
 ,Becker, 2008)»   کند   جستجو   پروژه   د ی تول   ت ی مسئول   ي ها شبکه 

P. 370)  . 
و    ی عموم  فضاي   در   ي گر س ی تند   آثار   به   ارجاع   با  تهران   کالبد 

فضا   ي معمار  به  پس    شده   ن ی نو   یی مبدل    بودن مدرن است. 
تناقض.    ی زندگ   ک ی   ستن ی ز   ی عن ی ]  ی نوگرائ [  و  معما  از  سرشار 

چنگ    ر ی اس   ی عن ی ]  ی نوگرائ [   بودن مدرن  در    ي ها سازمان شدن 
ۀ  هم   ب ی قادر به تخر   غالبا قادر به کنترل و    که   ی م ی عظ   ک ی کرات برو 

  نبودن   بسته دست   همه   ن ی و با ا   هاست جان و    ها ارزش اجتماعات،  
  دن ی جنگ   روها، ی ن   ن ی ا   با   مقابله   ي برا   ش ی عزم راسخ خو   ي ر ی گ ی پ   در 
برا   روها ی ن   ن ی ا   جهان   ر یی تغ   قصد   به  آن  تصاحب  خودمان.    ي و 

به قول    که   ی تعلق داشتن به جهان   ی عن ی ]   ی [نوگرائ   بودن مدرن 
و    شود ی م آن هرآنچه سخت و استوار است دود  در مارکس   کارل 

 .  )  Berman, 2014, P. 12  ( رود ی م به هوا  
Berman   کتاب   در The experience of modernity  دنبال به  

]   ي آور [نو سم ی ما، مدرن ۀ  هم   ي برا   «چگونه،   که است    ن ی ا   دادن   نشان 
]  ی نووارگ [ ۀ  ت ی «مدرن  که  د ی است.» و قصد دارد بگو  سم ی همان رئال 

وحدت  ۀ  هم  را  بشر    و   معماوار   ی وحدت   ن ی ا   اما   بخشد، ی م نوع 
.  ( Berman, 2014:14)تفرقه»   بر   ی مبتن   ی وحدت   است؛   ز ی آم تناقض 

Berman   اولو تداوم ح   الوگ ی د   ت ی بر  ]   ي نوآور [ سم ی مدرن   ات ی در 
قطع ارتباط با گذشته    که   داند ی م و آن را بدان معنا    کند ی م   اشاره 

بر سر    ي ا ه ی سا محال است و گذشته همچون     و   ها ن ی نو همواره 
 . بود   خواهد   ي نوآور 

  و   ه ی روس   ترزبورگ ی پ   به   Berman  کتاب از    ی اعظم   بخش 
و    ها تفاوت   ها، ی ژگ ی و   ، ي نوآور روند    ، ي ر ی گ شکل   بنا،   ی چگونگ 
.  است   شده   داده   اختصاص   شهر   ن ی ا   در   ي نوآور   ي ها تناقض 

نو   ن ی ا   در   که   ی نکات   و پترزبورگ    به   پرداختن  بدان    سنده ی راستا 
  ن ی هم .  دارد   ت ی کا ح   ي و   نگاه   عمق   و   ظرافت   از   است   کرده اشاره  
سبب   که داشته است   ی شگفت  ي ها ی ژگ ی و   » ی افتگ ی ن «توسعه   عصر 
  به   جهان   بزرگ   ات ی از ادب   ي ا شاخه در ظرف کمتر از دو نسل    شده 

جهان    ي کشورها از    ي ار ی با مراجعه به بس   سنده ی نو   ادعاي .  د ی آ   وجود 
  سر   ه ب   » ی افتگ ی ن توسعه ]  ي نوآور [ سم ی مدرن «  ة  دور در    که سوم  

عصر    ران ی ا  . ( Berman, 2014, P. 12)است    ك قابل در   برند، ی م 
حافظه و خاطره در شهر    ی . بررس کشورهاست   ن ی از ا   ی ک ی   ي پهلو 

گنج  پترزبورگ   چون   ـ ـتهران   که    است،   ي پهلو   ي نوآور ۀ  ن ی ــ 
 .  دارد   ی چندان دو   ت ی اهم 

« طر  ة  حوز   مباحث   ی بازخوان   ازمند ی ن  ه» حافظ است ی س ح 
  ک ی   ی شناخت معرفت   طور به 15» حافظه طالعات «م .  است »  حافظه « 
  و   ی شناخت علوم   در   اش ه ی اول   بُن   . است   ی بنُ   چند   ي ا نارشته ی ب 

  رش ی پذ   مورد   ی سخت   به    که   ی اجتماع علوم   بنُ   . بود   ی شناس روان 
  ي ا ه ی اول   ي ا شالوده   . گرفت قرار   علم   ن ی ا   ی علم   جوامع 

  ی ختگ ی آم درهم   حاصل   ی اجتماع علوم   در   » حافظه مطالعات « 
  خ ی تار «   و   ی» فرهنگ   خ ی تار « چون هم   » پساجنگ   ي ها ي نگار خ ی تار « 

و  حافظ ی شناس سان «ان   چون هم »  ی شناس انسان «   با   ی» شفاه  ه» 
  اول   . بود 16» احساسات   ی شناس جامعه «   چون هم  ی» شناس جامعه « 

  . م ی کن ی م   صحبت   ی فرهنگ   و   ی اجتماع   نگاه   از »  حافظه «   مورد   در 
ۀ  حافظ «   ازجمله »  حافظه «   ي ها سازوکار   فحص   و   شرح   به   ادامه   در 

 . پرداخت   م ی خواه   » حافظه است ی س «   و   ي» شهر 
در سر انسان تصور    ي ا عنوان بخش جداگانه معمولا به   حافظه 

  ی اب ی باز   ي برا   ی ذهن   ت ی . ظرف 1دارد:    ی اما حافظه سه معن   شود، ی م 
.  3شده و  آموخته   ی ذهن   نات ی . انجام تمر 2.  شده ره ی اطلاعات ذخ 

م   یی ها ات ی عمل  صورت  خاطرات  بر  تقس رد ی گ ی که  همچون    م ی : 
خ   ی حس   ا ی   ي ر ی تصو   ، یی معنا   ي محتواها  مکان از  ا   ی ود    ن ی که 

ذخ  ).  Eyerman, 2003; Young, 1997( شوند ی م   ره ی خاطرات 
محصور در درون ما    ي ا خاطره گذشته   ست؟ ی حافظه و خاطره چ 

بناست واقعا در   ی امروز ماست. اگر انسان   ی بلکه گواه زندگ  ست، ی ن 
به    که ن ی ا   ي به جا   د ی خارج از خود حضور داشته باشد، با   ي ا ی دن 

به آنچه که م  برا شد ی ند ی ب   ند ی ب ی خود فکر کند  جا  آن   که ن ی ا   ي . 
است    ی فراموش   ن ی ا ۀ  واسط خود را فراموش کند. به   د ی حاضر باشد با 

گونه  است؛ بدان   ستن ی راه درست ز   ن ی . ا رد ی گ ی که خاطره قدرت م 
ه  م   ز ی چ چی که   ,Adorno,Hobsbawm, Said)نرود    ان ی از 

Gilloch, Kilby, 2018, P. 152; Auster, 1988, PP. 88-89  )  .
دهند. آنها اغلب تحت    وند ی پ   ي ز ی چ خود را به هر   توانند ی م   خاطرات 

  ز، ی آنها را تجو   توان ی نم   شوند، ی نم   ن ی محدود و مع   ستند، ی ما ن ة  اراد 
ۀ  بر لب   یی حذف کرد. درست در آن لحظه که گو   ی ممنوع و حت 

بر ما عرضه    ار ی اند، خود را با قدرت و عمق بس قرار گرفته   ي نابود 
شا   کنند ی م  هم   د ی و  مسئل   ن ی از  که  در    ي شهر ة  خاطر ۀ  روست 

است   گونه ن ی ا   ، ی پساصنعت   ي شهرها ۀ  ن ی زم    مهم 
 )Adorno,Hobsbawm, Said, Gilloch, Kilby, 2018, PP.  

171-172   .( 
طر   د ی گو ی م   ی رُس  از  به    زها ی [چ   ش ی بناها   ق ی شهر    اد ی را] 

حفظ خاطرات در ذهن    ه ی شب   ی م ی قد   ي و حفظ بناها   سپارد ی م 
فر  است.    ی توال   اما   است،   خ ی تار   قلمرو   ي شهر   ر یی تغ   ند ی ا انسان 

  ي مطلوب برا   یِ بستر روان   ن ی و ا   سازد ی م شهر را  ۀ  حافظ رخدادها  
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ۀ  هم   جمع حاصل   ت ی که هو   شود ی م   ن ی ا   جه ی شهر است. نت   دن ی فهم 
صورت بناها    ن ی چنانچه توسعه به هم   اما   است،   شهر   در   آثار   و   رد 

و    شود ی م   ن ی خطرآفر   ت ی و بحران هو   ل ی زا   حافظه   ببرد،   ن ی را از ب 
  تواند ی نم   گر ی و د   دهد ی م خود را از دست  ۀ  حافظ   ي ها شکل شهر  

  کنند ی م   ی که در آن زندگ   ي افراد   ي باشد برا   ی سرمشق   ا ی راهنما  
Crinson, Ed., 2018, P. 12)  (. 

در    ی» ست ی مارکس « و  ه»  نگران حال   مطالعات «   سنت 
.  است   متمرکز  «حافظه»   و   زورمندان   ارتباط   بر »  حافظه مطالعات « 
  متأثر   و   ي ابراز   ،   گذشته   از   ما   ي ادآور ی   که   است   استوار   فرض   ن ی ا   بر 
 ,Zokaei  (   زاست ی تضادآم   حافظه است ی س   و   است   حال   منافع   از 

2012:89;Misztal, 2003:64   .(   نگرانه حال   مطالعات «   سنت   در «   ،  
  و   ها مکان   ،نمادها،   دادها ی رو   با   مواجهه   ر د » ی جمع ۀ  حافظ «

  احزاب   ن ی ب   منازعات   از   حافظه   ن ی ا   بلکه . ست ی ن   طرف ی ب   هذا ی ال قس 
 Ronald ۀ  مطالع .  رد ی گ ی م ر ی تاث   جامعه   درون   در   ب ی رق   ي ها گروه   و 

Berger(1995)   ن ی بهتر   از   ی ک ی   معاصر   دوران   در   ها موزه   مورد   در  
 .  ) RASOULI, 2015; Zokaei, 2012; Corney, 2003( هاست آن 

 پژوهش    روش 

  ند ی فرآ ي« مطالعه روش    ن ی کارآمدتر   و   ن ی بهتر   ی» شناس نشانه « 
  مانند   ي ا نشانه   ي ها   نظام   مطالعه   چون .  است   » شدن   دار ی معن 

  سازد ی م   ممکن   باهم   را   ی علامت   ي ها نشانه   نمادها،   رمزها،   ها، زبان 
Strinati, 2013 ) .(   ب ی ترت   ن ی بد   Barthes  قواعد   از   استفاده   با  

  ن ی ب   موجود   ي ها 17کار ی پ   به   توجه   با   را   ی شناس نشانه   ، ی شناس زبان 
  و   ی ن ی نش هم   ي محورها (    سازه   / نظام   مدلول،   / دال   گفتار، / زبان 
 .Barthes, 2017, P)  کند ی م   ی بررس   تضمن   / تطابق   و )  ی ن ی جانش 

  و   ی ن ی همنش  محور  دو   در   را   ده ی پد   بالا،  ي کارها ی پ   تناظر   با  او   . (35
  ارتباطات   محور   ، » زبان « نخست   محور .  کند ی م   ی بررس   ی ن ی جانش 

  با   تاً ی ماه   که   نامد ی م  » سازه «   هم   را   آن   که   است ی»  ن ی نش هم « 
  از   ی ب ی ترک   عنوان   به   را   آن   توان ی م   چون   است،   کسان ی   » گفتار « 

  ل ی تشک   » نظام «   را،   زبان   محور   ن ی دوم   و .  کرد ف ی تعر   ها نشانه 
  ی» ن ی جانش «   سطح   به   آن   از   که   است   ها ی وستگ ی پ   شامل   که   دهد ی م 

  ک ی   عنوان   به   زبان   با   ک ی نزد   ارتباط   ي دارا   و   شود ی م   برده   نام 
  شناخت   قابل   » تناسب «   اصل   با   محورها   ن ی ا   کار ی پ   اما . است   » نظام « 
  ی م   ه ی توص   ی کل   ات ی ه   ک ی   انتخاب   اصل   ن ی ا   ي اجرا   ي برا . شوند ی م 

  ک ی   آن   عناصر   تا   باشد   گسترده   ی کاف   اندازه   به   د ی با   اولا   که   شود 
  حد   تا   د ی با   اًی ثان   و   کند   اشباع   را   ها تفاوت   و   ها شباهت   از   کامل   نظام 

  در   ز ی ن   و   ماده   و   جوهر   در   آن   عناصر   ی عن ی   باشد   همگن   ممکن 

 ,Smith, Riley, 2015; Strinati)  باشند   همگن   بودن   همزمان 

  ، ي»  پهلو ة  تهران در دور   ي هنرشهر «   مطالب   ن ی ا   برطبق .  (2013
  ي» شهر ۀ  حافظ «   و ی»  باشناس ی ز «   خاص   ی نوع   از   برخاسته »  سازه « 

« هنرشهر   ن ی ا   حال   ن ی ع   در   اما   است؛    روابط   از ی»  نظام ي 
  هر  ق ی عم  ل ی تحل  پس   . است » حافظه  است ی س «   و ی» گرائ باستان « 

  ان ی م   ی ن ی نش هم   روابط   عمق   به   را   ما ي»  شهر   هنر « عنصر 
  و ی  گرائ باستان ی  ن ی جانش   روابط   و ي  شهر ۀ  حافظ   و ی  باشناس ی ز 
  دگاه ی د   ن ی ا   با   . است ي  شهر ۀ  حافظ   و ی  باشناس ی ز   بر   حافظه   است ی س 
که    ی شناس نشانه   به  تهران  شهر  سطح  در  مجسمه  و  بنا  پانزده 
پهلو   وسیلۀ به  دوران  در  قفقاز  شده   ي پناهندگان    اقدام   ، ساخته 
 . م ی کن ی م 

   پژوهش   ي ها افته ی 

رحیم  غلامرضا  چون  اسماعیل  زاده  هنرمندانی  ارژنگ، 
نژاد، اردشیر ارژنگ، آیدین آغداشلو، ایران  ارژنگ نژاد، حسن  ارژنگ 

و  پناهنده   دروّدي  شهوق   خانواد   چنگیز  در  یا  ة  پناهند ة  بودند 
 ;Mojabi, 2016; Fahimi, 2005ی زیستند ( جان ی آذربا ی  جان ی آذربا 

Nazari, 2010; Morizinejad, 2012; Farrokhzad , 2002; 
Beyzai, 2008    .( به   مقاله   ن ی ا   در تند   فقط    در   که   سگران ی آثار 

  . است گرفته   قرار   ی بررس   ،مورد   شده   نصب   تهران   شهر   سطح 
  ران ی ا   ي نوگرا  هنر  رگذار ی تاث   و گمنام   سگر ی دو تند   آثار   از   متاسفانه 

ها  که آثاري از آن اردشیر ارژنگ به خاطر این و  شهوق    ي ها نام   به 
باقی  تهران    از   ي اد ی ز   ي ها نشان .  م ی بازماند نمانده،  در سطح شهر 

نصب شده در    که   ی جان ی آذربا   پناهندگان   ي ها ي حجار و    ها س ی تند 
  نشان را    ی مل ۀ  حافظ   و   ی مل   هنر   گفتمان   به   ي وفادار شهرتهران  

جدا    ران ی از خاك ا   ي استعمار   ي قراردادها پناهندگان با    ن ی ا . دهد می 
در راه حفظ    ران ی به ا   شان ي اجبار شده بودند که پس از بازگشت  

کردند.    ران ی ا   ی مل   ت ی هو    ی جان ی آذربا ة  پناهند   سگران ی تند تلاش 
به    ي دوران پهلو   ی فرهنگ   ي حاکم بر نهادها   ی گرائ متاثر از باستان 

اروپائ   ي ها آموخته   ق ی تلف  شرق  تزار   ی هنر  هنر    ي دوران  و 
ساسان   ی هخامنش  ا   ی و  زدند.    ساخت در    ي وفادار   ن ی دست 

بانو   در   ی شرق   وار ی د   دادگر   روان ی انوش    اثر   ـ ـ  عدالت   ي مقابل 
  لمس   قابل   ي کاخ دادگستر   ی غرب ة  وار ی د   در   ـ ـصدیقی    ابوالحسن 

  دان ی م   در   اژدها   با   گرشاسپ   نبرد   س ی در تند   ی حت   ، ) 1ر ی (تصو   است 
  ب ی تعق   را   یی اروپا   شرق   هنر   ي ها ه ی ما   ي هنر   فرم   سابق)   شاه باغ (   حر 

(   ی حماس   ي ا صحنه   ی ول   ، ) 2ر ی (تصو   کند ی م  ۀ  ن ی گنج از شاهنامه 
 . دند ی برگز   را )  ی مل ۀ  حافظ 
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مقابل     و    ی فردوس   دان ی م   در   ی فردوس   ي ها س ی تند در 

است،    ی ران ی ا ة  شد ساخته   مدل   فقط   تهران ۀ  لال   پارك   در   ام ی خ 
روم و    ن ی اد ی م   ي ها س ی تند با    ی تفاوت   چی آن ه   ي فرم هنر   اما 
ا   ي گر ی د   آثار ندارد.     لان ی م  اماکن    ن ی از  در  که  هنرمندان 

با   یی شرق اروپا  ي هنر  ي ها فرم  ی ن ی خاص قرار دارد با همنش 

  دست   ی خاص   ی ران ی ا   ت ی هو   یی بازنما   به 18ی باستان   ي ها نشانه 
  ض ی اب  کاخ  ي ورود  در  ز ی خسروپرو   و  گور  بهرام  ي حجار   زدند؛ 

مشخصات    هاي نمونه   ن ی تر درخشان  و  آثار  است.  آن 
 . است   آمده   1جدول    در   ی جان ی آذربا هنرمندان  

 

 

 ذربایجانیآ  هنرمندان. 1جدول 

 آثار هنري دوران پهلوي در تهران نام هنرمند 
تعداد 

 آثار

 ةزادغلامرضا رحیم 

 ارژنگ

ملی، ساخت انوشیروان دادگر در کاخ دادگستري   بانک  مرکزيۀ ورودي شعبشیرهاي نگهبان و زنجیرهاي درب 
 (Morizinejad, 2012 ). )1339) و تندیس نبرد گرشاسپ با اژدها در میدان باغشاه (حر کنونی) (1321(

3 

 نژاد حسن ارژنگ

  دادگستري کاخ  در دادگر  انوشیروان  مرکزي بانک ملی، حجاريۀ ورودي شعبشیرهاي نگهبان و زنجیرهاي درب 
مرکزي بانک ملی  ۀ ، شیرهاي درب ورودي شعب)کنونی حر( باغشاه میدان  در  اژدها با گرشاسپ نبرد ،تندیس

لیمجی مانوکچی زرتشتی (بانی معافیت زرتشتیان از  ۀ تنناشنوایان تهران، نیمۀ بان در مدرسجبار باغچهۀ تن،نیم
انوشیروان تهران، حجاري بهرام گور و خسروپرویز در ورودي کاخ  ۀ پرداخت جزیه در زمان شاه عباس دوم) در مدرس

 (Morizinejad, 2012 ).ابیض

3 

 اسماعیل ارژنگ
 دادگستري  کاخ در  دادگر مرکزي بانک ملی، ساخت انوشیروانۀ ورودي شعبشیرهاي نگهبان و زنجیرهاي درب 

 (Morizinejad, 2012 ).)  کنونی حر( باغشاه میدان  در  اژدها با گرشاسپ نبرد ،تندیس
 - 

 ي دادگستر کاخ دادگر روان یانوشة کری پ  يحجار. 2 تصویر

 
 ) یکنون حر(  شاهباغ دانیم در اژدها با گرشاسپ نبردۀ مجسم. 1 ریتصو
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 آثار هنري دوران پهلوي در تهران نام هنرمند 
تعداد 

 آثار

 6 جمع

 
هنرمندانی ارمنی چون آودیس اوهانجانیان، آوانس اوهانیانس،  
روبن گریگوریان، سرکیس جانبازیان، سروژ استپانیان، کریستوفر  
تادوسیان، گابریل گورکیان، گریکور یقیکیان، گورگن پیچیکیان،  

گریگوریان،   میشا  لئون  گریگوریان،  مارکو  گالستیانس،  مارکار 
اونیک   هوانس  گالانداریان،  نیکول  تانیک،  نشان  گوستانیان، 
آودیسیان   یلنا  و  ترپانچیان  واهان  هوانسیان،  وارطان  قریبیان، 

پرورش  یا  هستند پناهنده  ارمنی  پناهندة  خانوادة  در    یافته 
 )Younansian, 2013; Khajehsari, 2004.; Nikogosyan, 

2008   Davidian, 2004; Lazarian, 2000; Diba, 1999; Dez, 
2008; Bani Masoud, 2010; khanmohammadi, 2020 .( 

  ی عموم ۀ  ی ابن   ی طراح   با ارامنه    معماران در میان این هنرمندان،  
  یی رو ش ی پ   ي نوآور الهام از    با   تهران   شهر   سرتاسر   در   ی خصوص   و 

نوگرا    ي معمار   ي هنر   مکتب   و   ن ی نو   ي شهر ۀ  حافظ   درساخت   را   خود 
مارکار  «   آثار   ی کنون ۀ  مقال   در   اما .  اند داده نشان  

  21آفتاندلیانس»   «اوژن ،   20هوانسیان»   وارطان « ، 19» انس ی گالست 

  د توان ی نم   هستند،   ی ران ی ا ۀ  ارامن   از   که ن ی ا   خاطر   به   را  22آبکار»   «پل و 
 ;Younansian, 2013; Nercissians, ,Luxe, 2009د( کن   مطالعه 

Nikogosyan, 2008   Davidian, 2004; Lazarian, 200  .(
پهلو   ی عموم   ي ها ه ی ابن   در   ی ارمن   نوآور معماران   اول    ي دوران 

دادگستر  کاخ    امور   وزارت   ساختمان ( ی  شهربان   کاخ   ، ي همچون 
  ي ها نشانه   اي به طور استادانه   ی بانک مل   ي مرکز ۀ  شعب   ، )   خارجه 
بناها در    ن ی . ا زدند ی م گره    ی ارمن ـ    ی ح ی مس   ي ها نشانه را با    ی باستان 

  ن ی ا   البته . است   شده   بنا   تهران   شهر   ي مرکز   ي فضاها   و   ن ی اد ی م 
  ن ی ا . نشد   داده   مسلمان   معمار   چی ه   به   ي پهلو   دوران   در   فرصت 

باستان    ران ی ا   ي ها نماد تردستانه    ی عموم   ي ها ه ی ابن   ن ی درا   معماران 
  با  ها ستون   بنا   هردو   ي معمار   در .  زدند   گره   نوین   ي ها نماد   با   را 

  ب ی ترک   ن ی نو   ی هندس   ي ها نشانه کنار    در   23دوسر   گاو   ي ها سرستون 
 ). 4و 3  ر ی (تصاو   است شده  
 . .

 

 
 )  خارجه امور وزارت ساختمان(یشهربان کاخ-3 ریتصو
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 ی مل بانک يمرکزۀ شعب-4 ریتصو

 
 

  ی هندس  ي هانشانهاز    ياریبس  ي معمار  ي نوآور  جنبش
است. پس    گرفته  یحیاز فرهنگ مس  24را از جمله مثلت  شیخو
 ي هانماد شی نما بهباستان خود  رانیا و نینو  ي هانشانه  قیتلف
بنا    یحیمس  یارمن  معماران  شیگرا  البته.  شودمی   منجردر 

نقوش   از  است؛  بوده  یارمنـ    یحیمس  دال  دنیبرگز جمله 

 که  ي دادگستر  کاخ  ي ورود   درب  یشرقة  وارید  ناتییتز
 ي هانماد  ینی رهگذر همنش  نی . در اخاچکارهاست  از  گرفتهالهام

  ین یبه جانش  هم  یارمن  هنرمندان  آثار  یبرخ  در  یباستان  و  نینو
 ) .  2(جدول  است شده منجر یارمنـ  یحیمس ي هانماد
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 یارمن  هنرمندان. 2جدول 

 آثار هنري دوران پهلوي در تهران نام هنرمند 
 تعداد

 آثار

  کریستاپور

 تادوسیان
 Younansian,.2013; Nercissians, Luxe, 2009; Lazarian, 2003 ( 1(  روزگریف  مارستانیب

 گابریل

 گورکیان 

  نظامۀ کاخ دادگستري، ساختمان وزارت امور خارجه، وزارت صنایع، طرح باشگاه افسران و آمفی تئاتر مدرس
)Lazarian, 2003; Bani Masoud, 2010 Luxe, 2009;Younansian,.2013; Nercissians,  ( 

4 

 گورگن

 پیچیکیان

بانک  يمرکزۀ ساختمان چاپخان ،یبانک مل ي مرکزۀ تهران، شعب یبانک مل مارستانیب ياز آثار و  یبرخ
 ,Younansian, .2013; Nercissians ,Luxe, 2009; Davidianتهران  (  انینایو ساختمان ناب يمرکز

2004; Lazarian, 2003 ( 
4 

 9 جمع

 
 

 گیري نتیجه   

در شهر   قدرت»ه «گایتجل  و  یعموم  ي هنرها  از  ي شهر  هنر
 ن یاتوجه به    بدوني»  شهرۀ  حافظی «بررسنظر    نیاست. از ا

 نیا  از  یتأس  به»  تهرانخواهد بود. شهر «  یسطح  یپژوهش  هنر
» ي حافظه  است ی س«  گاهیتجلو هم    تختیپا  عنوانبه  ندیفرآ

 منازعات ۀ  هم  خود   تهران   ي شهر ۀ  حافظ.  است  ي پهلو  دوران 
 نیا  که  دهدمی   نشان  یکنونۀ  مقال.  کندی م  بازگو   را  ینشانگان
 و  نینو  ،ي آشور  ،یارمن  ي نمادها  ی نیهمنش  با   ي شهرۀ  حافظ

 از  سره  کردن  جدا  ادعاي   پس.  استشده ساخته  باستان  رانیا
 قیتلف  نیا  طرفی  از.  است  باطل  ییادعا   طیشرا  نیا  در  ناسره
  هنرمندان  ینیدی قوم  ي هاگروه  یجمعۀ  حافظ  از  برگرفته   کردن

 يبرا  یلزوم  که  ست ین   مونینام  یق یتلف  پس .  است  بوده   پناهنده
  ی منافع  ندیفرآ  نیا  اما  م،ی کن  مطرح  را  ناسره  از   سره  جداکردن

  ي شهرۀ  حافظۀ  ارائ  یکی  است؛داشته  هاي پهلو  حکومت  ي برا
 ي هنرها  از  ی قیتلف   با  یگرائن باستا  بر  یمبتن  دیجد
  هدف  نیتأم  ي برا  که   است  نینو  و  یحیمس  آشوري،،یارمن

  اجرا   تهران  شهرۀ  حافظ  یاسلام  و  ی سنت  عناصرۀ  هم  زدودن
  به   نسبت   تهران  شهر  فضاي   در  زیتما   جادیا  دیگري   و  بود  شده
 .بود همسو اول قصد با که است قاجارة دور

  شهر ۀ  حافظ  گریدکی  با  متفاوت  ي هاحافظه  ي هایتلاق
  ی تلاق  نیا  در  اما  است،  داده  شکلرا    ي پهلو  دوران  در  تهران
 ها ي پهلو  ي نوپرداز.  دارند  را  نمود  نیشتریب  یحیمس  ي هانشانه 

 یجمعۀ  حافظ  ابراز  ي برا  یفرصت  تهران  ي شهر  هنر  در  قایعم
ۀ  حافظ  استیس   و   یگرائباستان  گفتمان.  بود  رانیا  انیحیمس

  تنوع  مدل  بلکه   نگذاشت؛  یاسلام  عناصر  ي برا  ییجا  هاي پهلو
  ن ی نو عناصر در25یباستان و ی حیمس عناصر ادغام بارا  یفرهنگ
 ي از هنرها  یح یو مس  یباستان  ي نمادها  زدودن  پس.  کرد  ممکن

 يبافت فرسوده امر  ي بهساز  ای  ي نوسازۀ  لیوس  به  تهران  ي شهر
  خواهد  یملۀ  حافظ  و  یفرهنگراثیمو حفظ    ي نگهدار مخالف با  

ام ا  دیبود.  که  در    ي جد  ي بازنگر   هاپژوهشدست    نیاست 
 کند. جادیا یخی تار ي هابافت  ي حفاظت و بهساز

 

 ي سپاسگزار 

  يبرا  »نژادوسیله از هنرمند پیشکسوت «حسن ارژنگبدین 
  از،  گذاشتند  ارمانیاخت  دري ارژنگ  خاندان هنر  زاکه    ي اسناد

منابع  راهنمائی انتخاب  براي  مریدي»  «محمدرضا  دکتر  هاي 
«تالین گریگور»   نرسیسیانس» و  «امیلیادکتر    هنري و خانم

دکتر  براي  و  تحقیقاتی  منابع  به  دسترسی  «ایساك   تسریع 
فصلنامه    یونانسیان» مجلدهاي  به  دسترسی  تسریع  براي 

 26مؤسسه ترجمه و تحقیق هورفرهنگی پیمان و سایر انتشارات  
 کنم. صمیمانه تشکر می

 

 منابع مالی 

 نویسندگان تهیه شده است. منابع مالی این مطالعه توسط  
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 تعارض منافع 

مالی    حمایت  بدون  که   است  مستقل  پژوهشی  مقاله  این
نویسندگان    حاضر،ۀ  مطالع  انجام  در.  است  شده  انجام   سازمانی

 اند. نداشته  منافعی تضاد گونههیچ
 

 نوشت پی 

 
1. Modernism 

2. Archaism 

3. Modern 

4. Modernity 

 سازيمجسمه .۵

6. Public art  

7. Civic art 

8. Modernization 

9. khachkar 

10. Art Immigration 

11. Anthropology of Immigration and 
Migration 

12. Jeffrey C. Alexander 

13. Cultural Trauma 

۱۴. ) رحیمیه   استاد)  Nasrin Rahimiehنسرین 
  از  وي .  است  ارواین  کالیفرنیا،  دانشگاه  در  تطبیقی  ادبیات

 مطالعات   مرکز  ریاست  میلادي   2014  سال  تا  2006  سال
  برعهد   را  ارواین  سی   یو  دانشگاه  جردن  ساموئل   ایرانی
 .داشت

15. Memory studies 

16. Sociology of Emotions 

17. Dialectic 

 ساسانی  ـ هخامنشی .۱۸

19. Markar Galstiants-մարքար 
Գալստիանց 

20. Vartan Hovanessian-Վարդան 
Յովհանիսեան 

21.  Eugene Aftandilian-ՕԺԷՆ 
ԱՖՏԱՆԴԻԼԵԱՆՑ 

22.   aul Abkar 

۲۳. . Bull capital  هخامنشی  معماري   عناصر از 

 تثلیث   نمادهاي  از یکی .۲۴

 ساسانی  ـ هخامنشی .۲۵

26. Iranian Armenian Studies 
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