
 
 

 
 

 
 

 

 

 

 
 با ههمواج در بازپرس یمقدمات قاتیتحق روند 

 قانون در قصاص و حدود اثبات یشرع ادله
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 ∗∗صالح غفاری چراتی)نویسنده مسئول(

 ∗∗∗کیومرث کلانتری

 ∗∗∗∗حسین زاهدیان محمد

 چکیده

 ،لبینی شده است. با این حاهای حقوقی پیشبازپرسی در اکثر نظامتحقیقات 
شمول م جرایمنظام قضایی ایران اختصاص داشتن ادله شرعی خاص برای اثبات  در

مجازات حد و قصاص و همچنین اصل لزوم اقامه ادله شرعی عندالحاکم، نوعی 
ات به پیکره تحقیقآن را را شکل داده و  رویارویی مقررات فقهی با مقررات قانونی

ه است. به دلیل مباحث مربوط به حاکم بودن قاضی، کردمقدماتی دادسرا تحمیل 
روند تحقیقات مقدماتی بازپرس در مواجهه با ادله شرعی اثبات حدود و قصاص، 

رویه عملی دادسراها در مواجهه  این موضوع قرار گرفته است.به شدت تحت الشعاع 
در نتیجه آن بیم همیشگی تضییع حقوق  تلف بوده وهمواره مخنیز با این موضوع 

رود و لازم است که در این خصوص راهکاری متحد بر شاکیان و متهمان می
حاکم شود. نوشتار حاضر در تلاش است تا به ارائه راهکارهای عملی  دادسراها

 برای حل این موضوع بپردازد.
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 مقدمه

خاطر  یخاص و عام و تشفّ یو بازدارندگ یسزاده یاسلام عتیدر شر فریهدف ک

 یفریباورند که  در حقوق ک نیبر ا یبرخ گرید یاز سو است.شده  انیب هیعلیمجن

کب مرت یاصلاح و بازپرور ب،یتوجه به تأد فر،یک یاز وضع و اجرا یاسلام، هدف اساس

آن  یو اجرا فریبلکه به نوع ک ده،نبو ییاز مجازات هدف غا یناش مشقت و رنجو  است

وری و استفاده از ادله نیز باید به آنحوه جمع ،رو( ازاین9: 9831)فلاحی، .مرتبط است

 که از جمله اصول ابتدایی حقوقی بشماررا اصل احترام به کرامت انسانی نحوی باشد که 

  .(McBride , 9001 , p902-902)رعایت کند ،رودمی

مسو با قوانین ماهوی شکل ههجهت ک از آننظام شکلی و آیین دادرسی کیفری 

ه ها و منابع آن بر آیین دادرسی کیفری سایفرضثیر رویکردها، اصول، پیشأگیرد و تمی

نه صرف  ،، خسارتی علیه کلیت جامعه استجرایمخواهد انداخت و از آنجا که ارتکاب 

ین نظام آیین دادرسی کیفری با هدف حفظ سلامت جامعه بنابرا یک موضوع شخصی،

 ندکمیعادلانه حکم  اما اصول آیین دادرسیِ ،نمایدبه پا خواهد خواست و از آن دفاع می

 ,scheb.)مجوز قانونی وجود داشته باشدباید ، نظام عدالت کیفریکه برای هر اقدامی در 

9099, p19) 

شی نا هایا و اشکاله، همواره دستخوش ایرادبا این حال،  نظام شکلی کیفری ایران

ست اتلاقی مبانی فقهی از یک طرف و مبانی حقوقی از طرفی دیگر بوده  از برخورد و

گیری آراء وحدت رویه و نظریات مشورتی فراوانی از که این موضوع منجر به شکل

 ت عمومی دیوان عالی کشور و اداره حقوقی قوه قضائیه شده است.ئیههناحی

مواره گریبانگیر بازپرسان دادسراها بوده، بحث ارزیابی ادله ههی کیاهتناقضیکی از 

باشد. از یک طرف از آنجا که مشمول حدود و قصاص می جرایمشرعی خاص اثبات 

مشخص نموده  به مجازات شرعی که شارع مقدس نوع، میزان و کیفیت آن را «حدود»

از  ده وشنظر گرفته شده است، تعریف و طریق اثبات آن نیز به نوعی مخصوص در 

طرفی دیگر بنابر اصول کلی که به موجب آن، اقامه حد و ادله شرعی اثبات حدود و 

ه آید این است کبحثی که پیش می ،در این میان ،گیردقصاص عندالحاکم صورت می

و  شود که توانایی صدور حکم را داشتهمیحاکم کیست؟ آیا صرفاً حاکم به کسی گفته 

یا اینکه حاکم کسی است که به قضاوت در میان مردم پرداخته  ؟نظر او قاطع دعواست
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ای که برای قضاوت در نظر گرفته شده، حتماً باید مجتهد و علاوه بر شرایط خاص و ویژه

یا اینکه گفته شود که حاکم به تمام قضاتی که مأذون از طرف  ؛جامع شرایط افتاء باشد

 شود.میت باشند گفته نایب معصوم در زمان غیب

عالی کشور و همچنین مأذون با این حال با وجود تشکیل محاکم تجدیدنظر و دیوان

بودن کلیه قضات در سیستم و تشکیلات قضایی ایران و عدم سابقه تشکیلات یاد شده 

در صورت عدم تطبیق و هماهنگ نمودن موضوعات فقه جزایی با حقوق  ،در فقه اسلامی

بست رسیدن و انسداد آیین دادرسی کیفری خواهد بود. از آن به بنموضوعه، امکان 

اید از شود و بمیجهت که توسل به ادله اثباتی که در واقع له یا علیه طرفین دعوا واقع 

(  P91),samanda,9099نقطه نظر تاثیر آن بر اصحاب دعوا مورد ارزیابی قرار گیرد

ی دادسراها در مواجهه با ادله شرعی اثبات کوشد تا با بررسی رویه عملمینوشتار حاضر 

اصول  و تحلیل ئیهحدود و قصاص و نیز ارزیابی نظریات مشورتی اداره حقوقی قوه قضا

 ای، به پاسخی دقیق برایبه روش کتابخانه ،کلی حقوقی و فقهی و نظریات مختلف

ه عنوان ب تکلیف بازپرس در مواجهه با ادله شرعی تحقیق در اعمال منافی عفت و قسامه

 ،دلیل خاص شرعی اثبات جنایات مشمول قصاص برسد. لذا برای نیل به این مقصود

« حاکم»اصطلاح فقهی  ،در بخش اول ؛دشموضوعات در سه بخش کلی ارائه خواهند 

ش دوم . بخشودمیآن بحث جایگاه و بررسی در میان تشکیلات نوین دادرسی کیفری 

ا ادله شرعی اثبات حدود که در دو فصل حدود زنا به عنوان تکلیف بازپرس در مواجهه ب

و بخش  ، اختصاص یافتهگرددمیو لواط و اعمال منافی عفت غیر از زنا و لواط ارائه 

سوم نیز به بررسی روند تحقیقات مقدماتی بازپرس در مواجهه با قسامه به عنوان دلیل 

 شرعی خاص اثبات جنایات مشمول قصاص، خواهد پرداخت. 

در میان تشکیلات نوین دادرسی « حاکم »ه اصطلاح فقهیجایگا.۲

 کیفری

ی آیین دادرس» ،مراحل رسیدگی به پدیده مجرمانه در چارچوب جریان شکلی قضایی

مصوب )قانون آیین دادرسی کیفری اوللقب گرفته است که این موضوع در ماده  «کیفری

نظام حقوقی ایران در  ،همچنین به موجب این قانون .ده استشتعریف  (1/99/9819

گردد. میهای کیفری تقسیم مرحله دادرسی کیفری به دو بخش کلی دادسرا و دادگاه

از  ممانعت ،است که در راستای کشف جرم جرایمدادسرا متولی امر تحقیقات مقدماتی 



 

 
 

841 

ی
لم

 ع
مه

لنا
ص

و ف
د

 «
وق

حق
ی 

بان
و م

ی 
لام

اس
ه 

فق
ت 

عا
طال

م
» /

ال
س

 
هار

چ
هم

د
 /

تاب
 و 

هار
ب

ن 
ستا

9
13

9
 

جلوگیری از فرار متهم و یا هرگونه اقدام تحقیقی دیگر صورت  ،امحای آثار جرم

( دادسرا در اموری که مربوط به تحقیقات مقدماتی 90: 9ج 9831 ،)آشوری.گیردمی

پس از پایان تحقیقات صرفاً اقدام به اعلام عقیده نموده و نظر خود را در  ،باشد جرایم

یفری بندی نظام دادرسی کبا تقسیم .نمایدمیتنظیم  ،قالب صدور قرار نهایی و نه حکم

 هایی خاص برای هریز تعیین ضوابط و صلاحیتایران به دو مرحله دادسرا و دادگاه و ن

ا و ده که میان قضات دادسرشاین تفکر ایجاد  ،کدام از این دو بخش از سیستم قضایی

قضات دادگاه تفاوت قائل شوند و گفته شود به این جهت که قضات دادسرا حاکم 

ررسی ادله ب لذا، اندا هستند که حاکم لقب گرفتهههشوند و تنها قضات دادگامیمحسوب ن

بین د بای ،اقامه شوند« عندالحاکم»شرعی اثبات حدود و قصاص به این دلیل که باید 

 گاه به عنواندو تحقیقات دادرس داـ به عنوان قاضی غیر حاکم  ـ تحقیقات بازپرس

 .قاضی حاکم تفاوت قائل شوند

رای بشود حاکم کسی است که واجد تمامی شرایط میگفته  ،در راستای این موضوع

طهارت مولد و حتی  ،اجتهاد و عدالت و ایمان توان بهمی از آن جمله ؛قضاوت باشد

زبان عربی برای فهم متون فقهی و آیات قرآن و نیز صلاحیت افتاء که خاص  آشنایی به

چرا که وی حاکم بوده و فقها قضاوت را حق مجتهد اشاره کرد، مجتهدین است 

هر چند بسیاری از این موارد حتی در میان  ( 999 :9831 ،)گروه پژوهشگران.دانندمی

ی مختلف هافقها نیز به شدت مورد تشتت آراء قرار گرفته و به محلی برای جولان اندیشه

 به عنوان یکی از شرایط قاضی ،«عدالت»تا آنجا که حتی بر سر مفهوم  ،ده استشبدل 

 -991 :9833 ،آبادی)صوفی.مباحث متفاوت و متناقضی دیده شده است ،در فقه اسلامی

991)  

اجتهاد به عنوان شرط اصلی صدور رأی برای قاضی در نظر گرفته شده است و افراد 

نیستند و حتی اگر توسط مجتهد بر این کار  مردمغیر مجتهد هرگز جایز به قضاوت بین 

ت هچرا که ذاتاً این صلاحیت از آنان به ج ،گمارده شوند باز هم جایز به قضاوت نبوده

( و نیز گفته شده در عصر غیبت 18 :9839 ،زراعت)عدم اجتهاد سلب گردیده است

اما اجرای آن صرفاً  توسط مجتهد جامع الشرایط افتاء صورت  ،توان حد را اجرا نمودمی

رأی بدهد  تواندمییعنی تنها کسی که  ،گیرد و او کسی است که حکم به دست اوستمی

 ( 931: 1ج ،9832 ،محقق داماد).ر نمایدنه صرفاً مبادرت به صدور قرا
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 ،مایندنمیتنها بدین دلیل که قضات دادگاه مبادرت به صدور رأی ، با این تفاسیر

این نظرات توانسته است رویه قضایی را نیز تا حدودی با خود  .شوندمیحاکم محسوب 

 .همراه سازد

 قضایی و تا حدودیپردازان حقوق کیفری و همچنین رویه با این توضیحات نظریه

اند و قضات دادسرا را میان بازپرس و دادرس دادگاه تفاوت قایل شده ،قوانین کیفری

کنند و از حیث رویارویی با ادله میا را حاکم فرض ههدانند و تنها قضات دادگامیحاکم ن

تحقیقات بازپرس را فاقد وجاهت شرعی و قانونی  ،شرعی اثبات دعاوی حدود و قصاص

 :تواند صحیح باشدمیاین موضوع نی اما به دلایل ،نددانمی

امروز به جهت به سر بردن در عصر غیبت و عدم دسترسی به امام  ،قضات اولاً

ها گیرند و تمامی آنمیاذن در قضاوت  ،تنها از جانب ولی فقیه و نایب امام ،معصوم

کیفری تفاوتی شوند و از این حیث میان بازپرس و دادرس دادگاه میمأذون محسوب 

ان باشند و هممی ،به نیابت از امام غایب ،جانب رهبری همه قضات ما منصوب از .نیست

، لذا دشومیشود برای دادرس دادگاه نیز صادر میابلاغ قضایی که برای بازپرس صادر 

 .شد قائلمیان قضاوت دادسراها و محاکم تفاوتی  بایدن

تواند موجبی برای تفاوت قایل شدن میصدور حکم در دادگاه یا قرار در دادسرا ن ثانیاً

گردد بازپرس در پایان تحقیقات میزیرا آنچه باعث  ،میان بازپرس و دادرس دادگاه باشد

مقدماتی مکلف به صدور قرار باشد و دادرس دادگاه در پایان محاکمات مکلف به صدور 

چرا که اگر قانون بازپرس را مکلف به صدور  ،ام قانونی استصرفاً متن قانون و الز ،حکم

 .کرد چاره ای نبود جز اینکه بپذیریم که بازپرس حاکم استمیحکم 

شد و لازم بامینظام حقوقی ایران از حیث تشکیلات قضایی دارای نظام مختلط  ثالثاً

ابتدا  ،ادلانهطرفی و همچنین تشکیل دادرسی عاست برای اجتناب از خروج قضات از بی

طرف به نام بازپرس تحقیقات مقدماتی را انجام داده و پس از آن شخص شخصی بی

ور اقدام به صد ،هاطرف دیگر به نام دادرس دادگاه، مبتنی بر آن دلایل و ارزیابی آنبی

 دار شدنرأی نماید و اگر چنین نبود قضاوت یک جانبه و یک طرفه منجر به خدشه

و  3و  1درجه  جرایمو  ستیطور مطلق نموضوع به نیالبته ا ،تگشمیحقوق متهمین 

مربوط  یهادر دادگاه میمستقبه طور  ،اطفال جرایمو طور جرایم منافی عفت  همین
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مکمل حوزه فعالیت دیگری خواهد  دادرس و بازپرسلذا حوزه فعالیت . شودیمطرح م

 .دادسرا نیستکه این موضوع دلیل بر  برتری قضات محاکم بر قضات بود 

رط ش ،برای قاضی صادرکننده رأی ،در متون فقهی و شرعی ما به اکثریت آرا رابعاً

 اکثر( حال آنکه 893: 98ج ،ق9198 ،یثان دیشه یدر نظر گرفته شده است)عاملاجتهاد 

 ،داند که با یک ابلاغ قضایی جدیقضات حاکم بالاتفاق همان دادیاران و بازپرسان سابق

اند و در این راه اجتهادی کسب نکرده تا شایسته صرفاً صلاحیت صدور رأی را پیدا کرده

بازپرس دادسرا غیر مجتهد و فاقد صلاحیت ارزیابی و گونه پس چ ،صدور حکم باشند

تهاد اگر اج !باشد؟میای و دادرس دادگاه واجد چنین خصیصه است رسیدگی ادله شرعی 

برای  ،کندمیم بود چون مجتهد به نظر و علم خود عمل لاز توقضابرای صدور رأی و 

های هر شعبه دادگاه یک نظر مختلف وجود داشت که منجر به تفاوت آرا و اعمال سلیقه

نی ژرمـمینظام حقوقی ایران بر نظام رو یگردید که این موضوع با ابتنامیمختلف 

مل بوده و أره محل تشرط داشتن اجتهاد برای قضاوت همواهمچنین  .ناسازگار است

( و در صدر اسلام نیز قضات 911: 9810 ،زادهقاسمیو  بهرامی خوشکار)یقینی نیست

 (989: 9810 ،موسوی سنگلاخی).مجتهد نبودند

گردد که از حیث صلاحیت رسیدگی به ادله شرعی اثبات دعوی حدود میحال معلوم 

طور که دادرس  نیست و همانها میان بازپرس و دادرس تفاوتی و قصاص و ارزیابی آن

یت بازپرس هم حق چنین صلاح ،دادگاه صلاحیت رسیدگی و ارزیابی چنین دلایلی را دارد

به  گیری یک نهاد قضاییو ارزیابی دلایل را دارد. دلیل اصلی چنین مباحثی عدم شکل

ق ینام دادسرا و مقامی به نام بازپرس دادسرا در صدر اسلام و فقه شیعه است که با تدق

خصوصاً نظام حقوق نوشته یا  ،در قوانین و مقررات و بررسی نظام های حقوقی

گردد که صرفاً سیستم آیین دادرسی کیفری باعث میاین مهم حاصل  ،ژرمنیـرومی

ای از قبیل صدور قرار یا حکم گردیده  و شرعی بودن یا نبودن های ویژهوضع صلاحیت

تواند مانعی برای صلاحیت بازپرس در رسیدگی مین ،ادله در موضوعات مخصوص به خود

 .ای گرددو ارزیابی چنین ادله
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روند تحقیقات مقدماتی بازپرس در مواجهه با ادله شرعی اثبات  .۱

 حدود

روند تحقیقات مقدماتی بازپرس در مواجهه با ادله شرعی اثبات  .۱. ۲

 حد زنا و لواط

و لواط از این حیث که قواعد و  مشمول حد زنا جرایمرسیدگی به ادله اثبات دعوی 

های لازم های اثبات آن شرایط و ویژگیراه ،باشدمیمقررات شرعی خاص خود را دارا 

ده که رویه قضایی و نظام شکلی دادرسی کیفری به شباعث  ،جرایمبرای تحقق این 

 .شدت تحت الشعاع این شرایط قرار گیرد

دارای ده و شمشمول حد زنا و لواط به این دلیل که از حدود الهی محسوب  جرایم

 های اثباتی سخت وبه دلیل راه از طرفی دیگر ،باشندمیمجازاتی سخت و سرکوبگر 

 ،باشند که به موجب حدوث هرگونه شبهه و اشکالی در موضوعمیدارا که ای پیچیده

هد رو خواهبا سرسختی روب« دود بالشبهاتتدرأ الح»ها به موجب قاعده امکان اثبات آن

ها اصل بر استتار و سرپوش ( و از طرفی دیگر نیز در آن990: 9831 ،آبادیدهحاجی)شد

ثبات های امین دلیل است که راهههب. باشدمی جرایمها نهادن و عدم اثبات اینگونه بر آن

گردد. میمری دشوار تلقی ا ،ها از جمله چهار مرتبه اقرار و شهادت چهار مرد عادلآن

ولی در صورت اثبات با  ،ی اثبات شوندجرایمگویی شارع مقدس نخواسته که چنین 

 .رو خواهند گردیدهمجازات سختی روب

 رایمجتحقیقات مقدماتی کلیه  ،قانون آیین دادرسی کیفری 19به موجب صدر ماده     

باعث تشکیل صلاحیتی عام و « جرایمتمام »بر عهده بازپرس گذاشته است و اطلاق 

 اما به موجب مواد ،ده استش جرایمکلی برای بازپرس در انجام تحقیقات مقدماتی همه 

صلاحیت عام و کلی بازپرس در تحقیقات مقدماتی کلیه  ،قانون یاد شده  802و  909

مشمول حد زنا و لواط از دایره شمول  جرایمتخصیص یافته و به موجب آن  جرایم

 صلاحیت ،یجرایماند. بنابراین در مواجهه با چنین بازپرس خارج گردیده تحقیقات

 .ی نخواهد بودجرایمبازپرس احراز نگردیده و وی صالح به انجام تحقیقات چنین 

الی که ممکن است در این میان به ذهن متبادر گردد این است که چرا این دو ؤس

 رایمجحدی تنها به  جرایماز میان  «منافی عفت جرایمکلیه »ماده علاوه بر ذکر عبارت 

از صلاحیت عام بازپرس در  یاو تنها آن ها را مستثنکرده مشمول حد زنا و لواط اشاره 
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در پاسخ مسائل گوناگونی امکان مطرح  !دانسته است؟ ،جرایمتحقیقات مقدماتی کلیه 

ل لواط به دلی مشمول حد زنا و جرایمتوان گفت میاز یک طرف  .شدن پیدا خواهند کرد

 نظام عدالت باشند و سخت ترین مجازات ها در میاینکه دارای مجازات سالب حیات 

زیرا  ،باشد ایتواند دلیل قانع کنندهمیاما این ن ند،اشده اشود، مستثنمیمحسوب  کیفری

اص ن قصآصلاحیت بازپرسی در تحقیقات مقدماتی مربوط به قتل عمدی که مجازات 

های آن همچنین در محاربه که یکی از مجازاتاست؛  دهشمحرز  ،و سلب حیات است

سلب حیات است نیز بازپرس صلاحیت انجام تحقیقات را داراست و صرف داشتن مجازات 

یقات مشمول حد زنا و لواط از تحق جرایمتواند به عنوان دلیل استثنا شدن میسالب حیات ن

 .بازپرس قلمداد شود

مشمول حد زنا و لواط در حد گسترده و  جرایمآنکه  ممکن است گفته شود به دلیل

سازند و از طرفی هم اصل بر سرپوشی و میدار عفت و اخلاق عمومی را خدشه ،وسیعی

 جرایم گونهلذا تحقیقات مقدماتی این ،ی استجرایمعدم افشای هویت مرتکبان چنین 

مین مناسبت حتی مرحله دادرسی و رسیدگی ههده است و بشاز صلاحیت بازپرس خارج 

قانون آیین دادرسی کیفری، به  929ماده  «الف»نیز به موجب بند  جرایممحاکماتی این 

در این موارد قانونگذار نخواسته است که موضوع  .صورت غیر علنی برگزار خواهد گردید

ری است بیم تج زیرا ممکن ،ی آگاهی پیدا کنندجرایمعلنی شود و مردم جامعه از چنین 

 .دشوایجاد  ،ت بر ارتکاب جرم در برخی افراد جامعه با دیدن چنین مواردیئو جر

مشمول حد زنا و لواط به صراحت قانون از  جرایمر دلیل تحقیقات مقدماتی ه هب

ده و ش امستثن ،جرایمصلاحیت کلی و عام بازپرس در انجام تحقیقات مقدماتی کلیه 

ان تومیدر این میان  .ی در چنین مواردی را نخواهد داشتبازپرس حق مداخله تحقیقات

ستان دهر کدام به موجب قانون به ترتیب بر عهده دا جرایمگفت وظایف تعقیب و تحقیق 

قانون آیین  19هر چند که به موجب قسمت اخیر ماده  ،و بازپرس قرار داده شده است

ند امر توامیاست، کیفری  در صلاحیت دادگاهکه  یجرایمدادستان در  ،دادرسی کیفری

م و العمواما وظیفه اصلی وی تعقیب مجرمان به عنوان مدعی ،تحقیق را بر عهده گیرد

تعقیب کیفری و تحقیق  ،مذکورقانون  802و  909به صراحت مواد . نماینده جامعه است

ن توامیده و شمشمول حد زنا و لواط از صلاحیت کلی دادسرا حذف  جرایماز مرتکبان 



 

 
 

841 

ص...
صا

و ق
د 

دو
 ح

ت
ثبا

ی ا
رع

 ش
دله

ا ا
ه ب

جه
موا

در 
س 

پر
باز

ی 
مات

قد
ت م

یقا
حق

د ت
رون

  /
ان

کار
هم

 و 
ی

رات
 چ

ی
فار

 غ
لح

صا
 

گفت که در چنین مواردی تکلیف قانونی اعم از تعقیب و تحقیق از متهمان از عهده 

 .ده استشدادستان و بازپرس خارج 

واط مشمول حد زنا و ل جرایمدادستان پس از تعقیب مرتکبان  ممکن است گفته شود

قانون آیین دادرسی کیفری  802و  909ین دلیل که به موجب مواد ه اها بو دستگیری آن

نباید اقدام به ارجاع پرونده به شعب بازپرسی  ،ممنوع است جرایمگونه حقیق در اینت

در این صورت دادستان پس از اینکه تشخیص داد که جرم  .برای انجام تحقیقات نماید

باید  ،باشدمیی است که تحقیقات بازپرس در آن ممنوع جرایمارتکابی از آن دسته از 

توان گفت جرم می اما در این راستا ،ه صالح ارسال نمایدپرونده را مستقیماً به دادگا

 ،ت یا نهساده تا دادستان تشخیص دهد که مشمول حد زنا و لواط شارتکابی هنوز ثابت ن

ص نه به زعم و تشخی ،گرددمیزیرا چنین موضوعی صرفاً پس از انجام تحقیقات حاصل 

ستان به تشخیص خود پرونده را اینکه اگر داد ،گرددمیلذا ایرادی که حاصل  .دادستان

مشمول حد زنا و لواط دانست که در صلاحیت دادگاه کیفری یک است باید آن را به آن 

دادگاه کیفری یک ارسال نماید و اگر تشخیص داد که مشمول تنها صد تازیانه یا حد 

این  در .باشد باید آن را به دادگاه کیفری دو مستقر در شهرستان ارسال کندمیجلد 

دست شدن پرونده و صدور بهصورت اگر تشخیص وی صحیح نباشد منجر به دست

م موجب اطاله دادرسی و هم موجب اطلاع شعب ههقرارها و آراء متفاوتی خواهد شد ک

 اصل بر ،جرایمحال آنکه در رسیدگی به این  ،ها از جرم ارتکابی استمختلف دادگاه

تر از تواند اشکالی کممیمحرمانه بودن و غیر علنی بودن جلسات است که این موضوع ن

مشمول حد زنا و لواط  جرایمارجاع پرونده به بازپرس برای انجام تحقیقات مقدماتی 

 .داشته باشد

جرایم رسیدگی به  ،قانون آیین دادرسی کیفری 809علاوه بر این به موجب ماده 

در صلاحیت دادگاه  ،و لواط که مجازات سلب حیات را به دنبال دارند مشمول حد زنا

 ازدادستان  ،این قانون 19کیفری یک قرار گرفته است و به صراحت قسمت اخیر ماده 

وان تمیحال چطور  .ده استشی در مقام تحقیقات مقدماتی منع جرایممداخله در چنین 

تواند به این امر مین چرا که وی ذاتاً !کرد؟اظهار نظر در این راستا را به دادستان محول 

 .بپردازد
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بنابر این در صورتی که دادستان بخواهد در چنین مواردی  پرونده را از دادسرا خارج 

  : لازم است که به یکی از دو طریق ذیل عمل کند ،کند

توان گفت که دادستان در این گونه موارد مکلف به می: صدور قرار عدم صلاحیت .9

قرار عدم صلاحیت تضمینی است که مرجع قضایی  .صدور قرار عدم صلاحیت است

هنگام مواجهه یا خارج بودن موضوع از صلاحیت قانونی رسیدگی خود  ،رسیدگی کننده 

( زیرا در این گونه موارد 990: 9838 ،شاملو احمدی)به نفع مرجع صالح اتخاذ نماید

کدام از ه صراحت قانون در صلاحیت هیچدادستان با موضوعی مواجهه خواهد شد که ب

نجام برای ا یدادسراهای موجود در نظام قضایی ایران نیست و اصلاً دادسرا ذاتاً صلاحیت

ه ی لازم است کجرایملذا در برخورد با چنین  ،ی نداردجرایمتحقیقات مقدماتی چنین 

فقت با صدور بازپرس مبادرت به صدور قرار عدم صلاحیت نموده و پرونده را جهت موا

 ،در صورتی که دادستان با قرار صادره موافقت نمود .قرار به نزد دادستان ارسال نماید

 .پرونده بدون صدور هیچ دستور یا قرار دیگر به دادگاه صالح ارجاع خواهد شد

ده است که شدر این خصوص متداول  ،در برخی از دادسراها :صدور دستور اداری .9

دادستان بدون آنکه اقدام به صدور قرار  ،شمول حد زنا و لواطم جرایمهای در پرونده

توجه به ممنوعیت تحقیقات مقدماتی دادسرا  با نماید صرفاً با صدور یک دستور اداری، 

( 990: 9831 ،مصلایی).پرونده را مستقیماً به دادگاه صالح ارسال نماید ،یجرایمدر چنین 

رسد این رویه، صحیح باشد چرا که ارسال مستقیم پرونده به دادگاه منجر به میبه نظر 

ی مانع از اطاله دادرس ،گردد و از طرفی دیگری میجرایمتسریع در روند تحقیقات چنین 

 .خواهد شد

روند تحقیقات مقدماتی بازپرس در مواجهه با ادله شرعی اثبات   .۱. ۱

 نافی عفت غیر از زنا و لواطم جرایم

موضوع مربوط به تحقیق  ،کندمیمنافی عفت اهمیت پیدا  جرایمدر بحث آنچه که 

تحقیق در انجام  ،قانون آیین دادرسی کیفری 909با وجود ماده  .است جرایمگونه در این

جز در مواردی که جرم مشهود بوده و در مرئی و منظر عام واقع شود و یا  ،منافی عفت

این صورت تعقیب و تحقیق فقط در محدوده شکایت دارای شاکی خصوصی باشد که در 

 .، ممنوع استشودمیو یا اوضاع و احوال مشهود توسط قاضی دادگاه انجام 
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منافی عفت از حیث آنکه  جرایمتوان چنین پنداشت که در ارتکاب میدر وهله اول 

ر ب اصل ،نمایدمیمنجر به اخلال روانی جامعه گردیده و سلامت آن را به شدت تهدید 

مین دلیل ههب ،استتار و عدم جلوگیری از اشاعه اخبار و اطلاعات مربوط به آن است

قانون آیین دادرسی  929ماده  (الف)ی به موجب بندجرایمها در رسیدگی به چنین دادگاه

ی رایمجقانونگذار نخواسته که چنین در واقع  .به صورت غیر علنی اجرا خواهد شد ،کیفری

های ارتباط جمعی منتشر گردند و باعث متجری تیتر اصلی جراید و رسانهبه عنوان خبر و 

ا ام ؛ها را ممنوع دانسته استلذا تحقیق در آن ،شدن و وسوسه دیگر افراد جامعه شود

یچ اقدامی در این راستا صورت نگیرد و کلیه مقامات ههچنین ممنوعیتی بدین معناست ک

داد  سئلهمتوان به این میپاسخی که  .پیدا نکنند مجرایدادسرا تکلیفی در مواجهه با این 

عدم تلاش و کوشش برای به اثبات رساندن به معنای  جرایماین است که تحقیق در این 

از قبیل بازجویی و زیر فشار قرار دادن متهم برای کسب اقرار به ارتکاب  جرایمگونه این

باشد،  مباینتی داشته جرایمر این تواند با تحقیق دمیباشد که این موضوع نمی.. .جرم و

به صراحت به این  919در ماده  (9/9/19مصوب )طور که قانون مجازت اسلامی همان

جرم مشهود و یا داشتن شاکی خصوصی که تحقیق  البته جز در موارد مهم پرداخته است.

در سایر موارد تحقیق صورت  ،منافی عفت را دارای مجوز قانونی ساخته است جرایمدر 

قانون  909در ماده  دقتبا  .دشواما تلاشی برای اثبات جرم انجام نمی ،خواهد گرفت

توان چنین میقانون مجازات اسلامی،  919آیین دادرسی کیفری و همچنین ماده 

د در تواننمیدادرسان و قضات تحقیق  ،منافی عفت جرایماز استنباط کرد که در غیر 

نجام تحقیقات مقدماتی، بخشی از تحقیقات را به ضابطین دادگستری پس از اجرای ا

رونده ارجاع پ ،منافی عفت جرایمکه با توجه به متن ماده در  ،تعلیمات لازم واگذار نمایند

گفت  توانمیبنابراین  .ممنوع گردیده است ،هرچند با دادن تعلیمات لازم ،به ضابطین

منافی عفت توسط ضابطین دادگستری با ممنوعیت  یمجراکه انجام تحقیقات مقدماتی 

ست و این ممنوعیت قانونی هرگز شامل قضات و دادرسان نخواهد ا روهقانونی روب

 (991: 9833  ،)حدادزاده نیری.شد

در مواجهه با  ،گردد این است که تکلیف بازپرسمیالی که در اینجا مطرح ؤس    

عفت  منافی جرایمه انجام تحقیقات مقدماتی در مجاز ب ی چیست و آیا اصلاًجرایمچنین 

قانون آیین دادرسی  802و  909توان گفت که صراحت مواد میخواهد بود؟ در پاسخ 
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 مشهود و یا جایی که متهمین جرایممگر در  ،را کیفری که تحقیق در جرایم منافی عفت

 ،شودمی جامکه در این صورت توسط توسط قاضی دادگاه ان ،دارای شاکی خصوصی باشند

افی من جرایمقانون آیین دادرسی کیفری نیز با ذکر  802ماده  ،ممنوع اعلام داشته است

نار با در ک .در صلاحیت دادگاه صالح قرار داده است ها را مستقیماًرسیدگی به آن ،عفت

منافی عفت در مرحله  جرایمتوان چنین برداشت کرد که می ،هم قرار دادن این دو ماده

 :دهدمیتحقیقات مقدماتی، دادسرا را در برابر دو وضعیت متفاوت قرار 

منافی عفت که دارای شاکی خصوصی نبوده و به صورت مشهود نیز ارتکاب  جرایم .9

مراحل تعقیب و  ،قانون آیین دادرسی کیفری 909در این حالت چون ماده  .نیافته است

از صلاحیت دادسرا خارج دانسته است و در این صورت چون  ی راجرایمتحقیق از چنین 

لذا  .ندکبه دادگاه صالح ارسال باید پرونده را  ،دادسرا هیچ تکلیفی در این رابطه ندارد

 خواهد کرد عملشکل، دو  هدادستان برای اینکه بخواهد پرونده را از داسرا خارج کند ب

ور یک دستبه  کند یا صرفاًمیدسرا خارج پرونده را با صدور قرار عدم صلاحیت از دایا 

صحیح نباشد چرا که  ،رسد صدور قرار عدم صلاحیتمیبه نظر  .کنداکتفا می اداری

 زیرا ،امکان صدور چنین قراری نخواهد بود ،مان دلایل پیش گفته در مباحث قبلیههب

ل مربوط به اظهار نظر و اختلاف را در پی خواهد داشت و با اهداف تحقیقات در ئمسا

رسد که صدور دستور اداری یک تصمیم میبه نظر  .ی معارض خواهد بودجرایمچنین 

 منافی جرایمبا این حال در  .چرا که عواقب آن از صدور قرار کمتر است ،صحیح باشد

تان با دادس ،اندورت مشهود نیز واقع نشدهعفت که دارای شاکی خصوصی نبوده و به ص

 .آن را به مرجع صالح ارسال خواهد کرد ،صدور دستور اداری پس از کسر پرونده از آمار

یا به صورت مشهود واقع  و بودهمنافی عفت که دارای شاکی خصوصی  جرایم .9

 گونهنده و در ایشها خارج یل یاد شده فوق از صلاحیت دادسرانیز به دلا ،شده است

 پرونده را به مرجع صالح ارسال خواهد کرد. ،دادستان با صدور دستور اداری ،موارد

روند تحقیقات مقدماتی بازپرس در مواجهه با ادله شرعی اثبات  .۹

 قصاص 

تواند واجد عنوان دلیل شرعی اثبات مینیز قسامه  ،از میان ادله اثبات دعوای قصاص

میزان و نحوه اجرای آن به صورت تخصصی تعیین شده  ،شرایط ،زیرا کیفیت ،آن باشد

ه ه و بداز عمومیت ادله اثبات دعوی خارج ش ،و به دلیل خصوصیات منحصر به فرد آن
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 رد قسامه .گرددمیعنوان دلیل شرعی خاص اثبات جنایات بر نفس و اطراف بررسی 

یهان اصطلاح فق کنند و درمیدمی است که بر ادعای خون سوگند یاد  یلغت برای اولیا

صدری اسمی است غیر م ،ر تقدیرههگردد و بمیسوگندهایی است که بر اولیاء دم تقسیم 

 (91: 9819 ،)مرعشی.ه استدکه جایگزین مصدر ش

قسامه را به عنوان  ،به تبعیت از فقه اسلامی (9/9/19مصوب )قانون مجازات اسلامی

قسامه  ،کندمیآن را چنین تعریف  898معرفی و در ماده  ،های اثبات جنایاتیکی از راه

جود منکر و و ،عبارت از سوگندهایی است که در صورت فقدان ادله دیگر غیر از سوگند

 اتهام از خود اقامه فعدومتهم برای  ،شاکی برای اثبات جنایت عمدی یا غیرعمدی ،لوث

 ،نیمجنایات اجرا کاثبات های ز راهبرای اینکه بتوانیم قسامه را به عنوان یکی ا .کندمی

لوث عبارت  ،همان قانون 891به موجب ماده . لازم است که قبل از آن لوث محقق گردد

 یا نحوه ارتکاب از جنایتقاضی به ارتکاب  است از وجود قرائن و اماراتی که موجب ظنّ

قدام اامه توان به اجرای قسمیبا این شرایط در صورت حصول لوث  .شودمیجانب متهم 

قانون یاد شده سوگند پنجاه مرد از خویشاوندان  882که نصاب آن به موجب ماده کرد 

های خاص خود از به جهت اینکه قسامه دارای شرایط و ویژگی .و بستگان مدعی است

لذا از عمومیت و کلیت ادله اثباتی فراتر رفته و به عنوان یک  ،باشدمیقبیل تحقق لوث 

لبته ا شود.میبه کار گرفته  فقط در اثبات جنایات کاربرد دارد، دلیل شرعی خاص که

اجرای قسامه با اوضاع و احوال کنونی که بسیاری ازمردم بدون آگاهی و دروغ سوگند 

به این طریق امری مشکل  کنند بسیار بعید است و در اصل اثبات دعاویمییاد 

 (912: 9812 ،)مرعشی.خواهدبود

از سوء استفاده و تحریف واقعیت و جایگاه اصلی قسامه به  بنابراین برای جلوگیری

لازم است گفته شود اجرای قسامه در حالی  ،عنوان دلیل شرعی خاص اثبات جنایات

ض زیرا غر ،جز با قسامه نداشته باشد ،است که قاضی راهی برای ثابت کردن جنایت

سم د که به طور قامه خصوصیتی نداراصلی از آن حفظ خون مسلمانان است و نفس قسّ

د از توانمیبنابراین اگر قاضی دادگاه  .لازم باشدکه از طرف دادگاه مورد عمل واقع شود

 (929: )همان.تواند از قسامه استفاده نکندمی ،دیگری جنایت را ثابت کند هرا

 یعنی عدم جواز استفاده از ،عدم است ،شود که مقتضای اصلمیعلاوه بر این گفته 

 ۀزیرا طبق قاعد ،ردی که اولیاء دم مدعی شوند که فلان شخص قاتل استقسامه در موا
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باید  بنابراین استفاده از قسم مدعی خلاف قاعده بوده، ،نه برمدعی و قسم بر منکربیّ

( لذا در صورتی که 2 :9838 ،در مواردی که یقیناً مفاد دلیل است اکتفا شود.)یزدی صرفاً

وردی م ورد استفاده قرار گرفت و دقیقاً حادث گردید،به قسامه رجوع و به عنوان دلیل م

ها برای از بین رفتن یا خدشه وارد شدن بر آن نخواهد بود و بر قاضی لازم است که آن

 (12: 9831 ،معاونت آموزش و تحقیقات قوه قضائیه).را بپذیرد

تردیدی نیست که قسامه به عنوان دلیل شرعی خاص اثبات جنایات در مجموعه 

ه در اینجا الی کؤقوانین کیفری پذیرفته شده است و از این حیث اشکالی وارد نیست. س

ونده درپر ،گردد این است که در صورتی که بازپرس مواجهه با موارد قتل نفسمیمطرح 

 یدلیلی برای اثبات جرم پیدا نکند و از طرفی اولیا با وصف تحقیقات مقدماتی، مرجوعه،

و از طرف دیگر شرایط لوث که به موجب قانون مجازات اسلامی مدعی قسامه گردند  دم،

در این صورت روند  ،برای بازپرس محرز گردیده باشد ،برای اجرای قسامه لازم است

 تحقیقات بازپرس چگونه خواهد بود؟

رو بوده و هبا تناقض نظریات روبهمواره رویه دادسراها در مواجهه با چنین مواردی 

ست نظری واحد ارائه کند. البته ریشه تمام اختلاف نظرات به مواردی گاه نتوانسته اهیچ

حاکم دانستن یا ندانستن بازپرس و لزوم اقامه ادله شرعی  ،همچون شرعی بودن ادله

دند. اما به جهت شها در بخش اول این نوشتار بحث مه آنه هگردد کمیبر ،عندالحاکم

رویه  ،19در قانون آیین دادرسی کیفری عدم تعیین تکلیف اجرای قسامه توسط بازپرس 

به پذیرش  متمایل قسامهها ممکن است در موارد مواجهه بازپرس با عملی دادسرا

 :تصمیمات ذیل گردد

ممکن است در صورت حدوث لوث و لزوم اجرای  :جلب به دادرسیصدور قرار  .9

ای است که به جهت اینکه لوث همان اوضاع و احوال و قرائن و امارات ظنیه قسامه،

گونه موارد بازپرس به نوعی اقناع وجدانی لذا در این گردد،میموجب علم برای بازپرس 

جلب به قرار تواند به علم خود عمل کرده و اقدام به صدور میرسیده و از این طریق 

در قانون  نظام ادله اثباتی کهزیرا  ،تواند صحیح باشدمیالبته این موضوع ن .نماید دادرسی

ر دهد تواند ترتیب اثمینظام ادله قانونی است و بازپرس به دلایلی  ده است،شلی متج

( در این 99: 9832 ،)دیانی.ده باشدشکه ارزش و اعتبار آن قبلاً توسط قانون مشخص 

تواند میده صرفاً به عنوان لوث و مقدمه قسامه است و نشقرائن و اماراتی که حادث  مورد،
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 زیرا بازپرس، انه و عمومی مورد استفاده بازپرس قرار گیردبه عنوان یک موضوع جداگ

در این قضیه خاص اگر اوضاع و احوال و قراینی را بیابد باید آن را لوث و مقدمه قسامه 

ه صرف باشد ب چنینزیرا اگر  ،نه اوضاع و احوالی که باعث علم برای قاضی شود ،دانست

یت اجرا پیدا نخواهد کرد و این موضوع قسامه موقع عملاًو لوث به علم خود عمل کرده 

با این حال دیگر نیازی به اقامه قسامه نیست و . با اصل قسامه و لوث در تضاد است

 یأهمان امارات برای دادگاه کیفری یک به عنوان منبع علم قاضی منجر به صدور ر

 .گرددمید و بحث قسامه در این میان کلاً منتفی شقصاص خواهد 

ممکن است گفته شود که در صورت رویارویی بازپرس با  :صدور قرار منع تعقیب .9

شود،  میزیرا گفته ، خواهد شد منع تعقیبقرار وی مکلف به صدور  ،قضیه مورد بحث

بازپرس حاکم نیست که بخواهد به اجرای قسامه به عنوان دلیل شرعی اثبات جنایت 

م بازپرس حاک ،الحاکم است و در این قضیه ندزیرا اصل بر اقامه ادله شرعی ع ،بپردازد

ای امهنوز قسهزیرا  ،صادر کند جلب به دادرسیتواند قرار میهمچنین بازپرس ن نیست.

ب به جلده تا موجب قناعت وجدانی بازپرس در صدور قرار شاجرا نشده و جنایتی ثابت ن

تواند مین این نظر نماید.لذا بازپرس باید مبادرت به صدور قرار منع تعقیب  ،باشد دادرسی

، در شعبه ندستادایید آن توسط أزیرا با صدور قرار منع تعقیب و در صورت ت ،صحیح باشد

 توان آن را دوباره به جریانمیگردد و جز در شرایط استثنایی نمیبازپرسی بایگانی 

ده شده و پرونتوانند پیگیر مین ،دم خواهان قسامه باشند یانداخت و در صورتی که اولیا

تا در  گرددمیزیرا پرونده اصلاً از دادسرا خارج ن ،آن را در دادگاه کیفری یک دنبال کنند

دادگاه کیفری یک به جریان بیفتد. بدین سبب در صورت صدور قرار منع تعقیب توسط 

ده حال آنکه از طرفی دیگر شپایمال  ،دم در حق قصاص یبازپرس عملاً حقوق اولیا

 هدر رفتن خون مسلمان است.اصل بر عدم 

ممکن است گفته شود که در صورت مواجهه بازپرس با قسامه  :صدور دستور اداری .8

چون بازپرس حاکم نیست و بنا بر لزوم اقامه ادله  ،به عنوان ادله شرعی اثبات جنایات

تواند به اجرای قسامه بپردازد و از طرفی دیگر چون میوی شرعاً ن الحاکم، شرعی عند

 وجاهت جلب به دادرسیپس صدور قرار  ،ده و جنایت ثابت نشدهشنوز قسامه اجرا نه

ییع دم تض یحقوق اولیارو ازاین ،توان صادر کردمیقانونی ندارد و منع تعقیب نیز ن

را رونده پ ،یید دادستان نداردأاداری که نیازی به ت لذا بازپرس با صدور دستور ،گرددمی
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د صحیح توانمیاین استدلال نیز ن .دادگاه کیفری یک ارسال نمایدجهت اجرای قسامه به 

به آن خواهد شد تا  گردد که این موضوع منجرمیزیرا موجب آزادی بازپرس  ،باشد

دادستان نتواند نظارت لازم را بر روی انجام تحقیقات مقدماتی توسط بازپرس داشته 

بخش یک دادرسی عادلانه یاد شده هرچند که از استقلال بازپرس به عنوان نوید  .باشد

( اما در این مورد موضوع 31: 9831دانند)فتحی، میطرفی ای از اصل بیو آن را جلوه

باعث  تواند در مواردیمیبلکه آزادی بازپرس  ،ارتباطی به اصل استقلال بازپرس نداشته

 سوء استفاده شود.

ای مگی تحت الشعاع نظریهه ،دشای ایجاد شده در دادسراها که به آن اشاره ههروی

از حیث حاکم بودن و نبودن تفاوت  باشند که بین دادرس دادگاه و بازپرس دادسرامی

ها مان دلایل که در بخش اول این نوشتار به آنه هآید بمیاما به نظر ، قائل شده است

ه دشامروز به موضوعی متروک بدل  ،حاکم بودن یا نبودن در دادرسی کیفری ،دشاشاره 

زیرا دادرس دادگاه که قبلاً در  ،است و دارای آثار مثبت و مفیدی در عمل نخواهد بود

سمت بازپرس یا یکی از مقامات دادسرا انجام وظیفه کرده است با دریافت ابلاغ دادرس 

تغییری به خود ندیده است و یا دارای درجه اجتهاد نشده است تا او را حاکم تلقی  ،دادگاه

رزیابی و بررسی دلایل شرعی بدانیم و بازپرس فاقد چنین وصفی باشد. کرده و صالح به ا

میان بازپرس دادسرا و دادرس دادگاه تفاوتی از حیث حاکم بودن یا نبودن نیست  ،بنابراین

نجا که قضاوت در اصل حق معصوم آاز  .شوندمیذون محسوب أها قضات مو هر دوی آن

 لذا به جهت پیچیدگی دستگاه قضایی ،است معصوم بوده و در عصر غیبت حق نایب امام

مکان این ا ،امروز و گستردگی شبکه نظام قضایی و نیاز به جذب نیروی کار درحد وسیع

ل مداری و اصمجتهد بودن تمام قضات با قانون ،نیست که تمامی افراد مجتهد باشند

 ،امهس با قسبا این حال در صورت مواجهه بازپر حاکمیت قوانین در تضاد و تعارض است.

در صورتی که پس از اتمام تحقیقات هیچ دلیل دیگری برای اثبات جنایت پیدا نکرده 

را ارزیابی کرده و در  آن ،تواند به اجرای قسامه بپردازد و همچون سایر دلایلمی باشد،

نهایت پس از اثبات جنایت یا عدم اثبات آن حسب مورد مبادرت به صدور قرار مجرمیت 

 توان به دلایل زیر اشاره کرد:میبرای اثبات این موضوع  .ب نمایدیا منع تعقی

راز یکدیگر در راستای ارزیابی و بررسی تپایه و هممه هبازپرس و دادرس دادگا .9

باشند و به جهت عدم موضوعیت و متروک ماندن بحث حاکم و اقامه میادله شرعی 
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، ها نیستدر سیستم مدرن آیین دادرسی کیفری تفاوتی میان آن ،الحاکم ادله شرعی عند

 .مگر اینکه در خود قانون ترتیب دیگری مقرر گردد

در صورتی که ادله شرعی اثبات قصاص توسط بازپرس مورد ارزیابی و بررسی  .9

 ،ندباشمیاز آنجا که بازپرس و دادرس نسبت به یکدیگر دارای استقلال  ،واقع گردد

تواند به بررسی مجدد موضوع بپردازد و چون از حیث عالی بودن مقام میدگاه دادرس دا

قادر به تحمیل نظریات و آراء خود بر بازپرس  ،او نسبت به بازپرس به عنوان مقام عالی

تواند ارزیابی و بررسی دلایل شرعی توسط بازپرس را مخدوش اعلام و خود میباشد، می

ه جلب بطور که صدور قرار  همان .مبادرت نمایدگیری مناسب و مقتضی به تصمیم

برای دادگاه تکلیفی حاصل  و یا عنوان مجرمانه احراز شده از ناحیه بازپرس، دادرسی

توانایی رد تصمیمات  ،نکرده و دادگاه از جهت دارا بودن مقام عالی نسبت به دادسرا

دادگاه  ازپرس،با این وصف در صورت اجرای قسامه توسط ب بازپرس را خواهد داشت.

ممکن است متهم  بازپرس، جلب به دادرسیقرار خلاف ه طور که ب همان ،کیفری یک

واند نافی تمیگاه ناما هیچ ند،رای قسامه توسط بازپرس را رد کتواند اجمی را تبرئه نماید،

در ارزیابی و بررسی دلایل شرعی اثبات قصاص  ،به جهات یادشده ،صلاحیت بازپرس

 گردد.

 

 گیرینتیجه

تخوش همواره دس ،تحقیقات مقدماتی دادسرا به عنوان بخشی از آیین دادرسی کیفری

تغییرات بوده که با تحولات قانونگذاری مسیر طولانی و پرماجرایی را پشت سر گذاشته 

جز آنچه  مجرایتحقیقات مقدماتی کلیه ثابت شود  ه استدشدر این نوشتار تلاش  .است

زیرا دادسرا به عنوان  ،در صلاحیت دادسرا باشد ،کرده است را که قانون صراحتاً منع

ا در چارچوب قانون ایف ا، به عنوان متولی امر تعقیب و تحقیق،ههنهادی مستقل از دادگا

حاب منجر به تضییع حقوق اص ،ا قرار بگیردههنقشی است که اگر در اختیار دادگا ۀکنند

ی أعنوان شخصی که قادر به صدور رحاکم بودن دادرس دادگاه به  .دعوی خواهد شد

نوان به ع ،باشد و حاکم نبودن بازپرس به جهت اینکه وی تنها مجاز به صدور قرار است

دلیلی برای ارزیابی و بررسی ادله شرعی خاص حدود و قصاص و همچنین اقامه ادله 

شرعی عندالحاکم، در دنیای امروز منطبق با نظام دادرسی کیفری نیست و اختلاف 
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دانان در این عرصه وجود دارد به دلیل عدم سابقه نهادی راتی که میان فقیهان و حقوقنظ

توان یماما اکنون  ،باشدمینام دادسرا، از صدر اسلام تا سالیانی دراز بعد از آن ه قضایی ب

راز با دادرس دادگاه قادر است که تهایی منتفی است و بازپرس همگفت که چنین بحث

جز آنچه را که قانون  ،بررسی ادله شرعی اثبات حدود و قصاص بپردازدبه ارزیابی و 

استثناء کرده است. بازپرس به عنوان مقام تحقیق به صراحت مواد قانون آیین دادرسی 

و  ده استشممنوع کیفری از انجام تحقیقات در جرایم زنا و لواط و جرایم منافی عفت 

د در سایر حدود غیر از مساحقه بازپرس مجاز تواند تحقیقات آن ها را بر عهده بگیرمین

تواند در این رابطه تحقیقات لازم را میبه بررسی و ارزیابی ادله شرعی خواهد بود و 

در صورت مواجهه بازپرس با قسامه به عنوان دلیل  .همچون سایر جرایم انجام دهد

اس نتیجه آن اس لازم است که بازپرس خود قسامه را اجرا و بر ،شرعی اثبات جنایات

پس  ،مبادرت به صدور قرار نماید و در صورتی که اعتقاد به مجرمیت شخص پیدا کرد

پرونده را به دادگاه کیفری یک ارسال کند. بدیهی  ،از صدور کیفرخواست توسط دادستان

بازپرس، بنابر  جلب به دادرسیخلاف قرار ه طور که دادگاه در مواردی ب است همان

ز تواند در این خصوص نیمی ،کندمیی بر برائت متهم صادر أتشخیص قضایی خود، ر

طور که سایر تحقیقات وی را  همان ،یید کندأقسامه اجرا شده توسط بازپرس را رد یا ت

 دهد. بنابراین از این حیث برمیو یا ناقص و قابل اصلاح تشخیص کند یید یا رد أت

اشکالی  توانمیت حدود و قصاص نصلاحیت بازپرس در ارزیابی و بررسی ادله شرعی اثبا

جز آنچه را که قانون از  ،وارد کرد و قطعاً وی صالح و قادر به چنین امری خواهد بود

 .صلاحیت بازپرس خارج دانسته است

 

 و مآخذ: منابع

 :تهران ،6چ ،2ج، آیین دادرسی کیفری ،(4831)آشوری، محمد −

 .انتشارات سمت

قضاوت غیر » ،(4834)زادقاسمیعاتکه محمد و  ،بهرامی خوشکار  −

 ،66-61ش ،41س ،فصلنامه فقه اهل بیت ،«مجتهد درفقه امامیه

 .463-201ص
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قاعده درء در فقه امامیه و » ،(4831)محمد علی ،حاجی ده آبادی −

 .88-62ص ،6ش ،1س ،مجله فقه و حقوق ،«حقوق ایران

مجله ، منافی عفت جرایمتحقیق در  ،(4833)محمدرضا حدادزاده نیری، −

 .441-426ص ،61ش  ،18حقوقی دادگستری ؛ س

انتشارات  :تهران ،2چ، ادله اثبات دعوی، (4836)عبدالرسول ،دیانی −

 تدریس.

قلال بازپرس در انجام تاس» ،(4833)فتحیمحمد جواد علی و  ،دهقان −

قه فصلنامه ف، «مقدماتی و تاثیر آن در تحقق دادرسی عادلانه تحقیقات

 .33-403ص ،20ش ،1س ،و حقوق

 :تهران ،4چ، اصول آیین دادرسی کیفری ایران ،(4832)عباس ،زراعت −

 انتشارات مجد.

مجله حقوقی ، «قسامه» ،(4812)سید محمد حسنمرعشی،  −

 .28-82ص  ،3ش  ،دادگستری

بحثی درباره لوث و قسامه »  ،(4811ــــــــــــــــــــــــــ) −

 .411-463ص  ،6و  1ش  ،مجله فقه اهل بیت، «و قضاوت زن

مبانی فقهی نفوذ حکم » ،(4830)سید محمد یعقوب ،موسوی سنگلاخی −

 .228-218ص ،1ش ،؛ پژوهشنامه فقهی «ذونأم قاضی

 ،دادسرا و تحقیقات مقدماتی ،(4838)محمد حسین ،شاملو احمدی −

 .انتشارات دادیار :تهران ،2چ

بررسی شرط عدالت در قاضی و » ،(4833)محمود ،آبادیصوفی −

فصلنامه فقه و مبانی  ،«عدالت قضایی در فقه و حقوق ایرانای ههشاخص

 .448-481ص  ،41ش  ،1س ،حقوق

مسالك الأفهام إلى ، (ق4148)یبن عل نیالدنیز یثان دیشه ،یعامل −

 .هیقم: مؤسسه المعارف الإسلام، 4، چ41ج، شرائع الإسلام حیتنق

، مجله حقوقی مجازات در حقوق کیفری، (4833)فلاحی، احمد −

 .32-63ص  ،10ش ،11دادگستر، دوره 
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ادله اثبات  ،(4831)گروه پژوهشی حقوق دانشگاه علوم اسلامی رضوی −

 انتشارات دانشگاه علوم اسلامی رضوی. :مشهد ،1چ ،دعاوی کیفری

مرکز  :تهران ،3چ ،1ج ،قواعد فقه ،(4836)سید مصطفی ،محقق داماد −

 نشر علوم اسلامی. 

در صلاحیت مستقیم دادگاه و تکلیف  جرایم ،(4833)علیرضا ،مصلایی −

 .426-441ص  ،1ش ،2س ،فصلنامه تعالی حقوق، دادسرا

مجموعه نظرات مشورتی فقهی  ،(4832)معاونت آموزش قوه قضائیه −

 .انتشارات جنگل :تهران ،2چ ،3ج ،در امور کیفری

محمد مهدی محمد و  ،یزدی ،سید محمود ،هاشمی شاهرودی  −

 .28 -83ص ،8ش ،مجله فقه اهل بیت ،فقه و زمان ،(4811)آصفی

 ،، مجله فقه اهل بیتبحثی در قسامه ،(4831)محمد ،یزدی −

 .4-81ص  ،81ش ،40س
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