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  مقدمه -1
تـرين   بدون ترديد نيل به رشـد اقتصـادي بـالاتر يكـي از مهـم     

گذاران اقتصادي در هـر كشـور دنبـال     اهدافي است كه سياست
كنند تا از اين طريق بتوانند زمينه توسـعه اقتصـادي و رفـاه      مي

اجتماعي افراد جامعه خود را فراهم نماينـد. بـراي دسـتيابي بـه     
متفـاوتي وجـود دارد؛ لـيكن     رشد اقتصادي بالاتر، راهكارهـاي 

براي انتخاب يكي از آنهـا بـه عنـوان اسـتراتژي توسـعه، بايـد       
هاي مـورد نيـاز و نيـز     ها و زمينه ها، زيرساخت ها، ضعف توانايي
هاي اقتصادي هر كشور در اجراي آن سياست به خـوبي   قابليت

بررسي شود تا سياستي اتخاذ شود كه بيشترين هماهنگي را بـا  
: 1390(رزمي و همكـاران،   ه مورد نظر داشته باشدشرايط جامع

ها، كه در بسياري از كشورها نيز اجرا  ). يكي از اين سياست139
ــه خصوصــي   ــام برنام ــت، انج ــده اس ــي گردي ــازي م ــد.   س باش

سازي نه تنها ابـزاري بـراي تغييـر سـاختار اقتصـاد و       خصوصي
توسعه نقش واحدهاي خصوصي و افزايش رقابـت اسـت، بلكـه    

بناي ضروري براي توسعه و رشـد اقتصـادي نيـز بـه شـمار       زير
كـه   طـوري  بـه ). 1: 2002، 1گستف سـان و مـك لـين   (رود   مي
هاي مربوط به كشورهاي در حال توسعه و در حال گذار در  داده

المللي پول همبستگي شديدي را ميان رشد  مطالعه صندوق بين
، 2دهد (كيكـري و نيلـيس    سازي نشان مي اقتصادي و خصوصي

سـازي بـر    ). بر همين اساس بررسي تأثير خصوصـي 44: 2001
اي بـراي كشـورهاي در حـال     ويـژه رشد اقتصـادي، از اهميـت   

سازي هستند  هاي خصوصي سازي برنامه توسعه كه مشغول پياده
  ). 16: 2009، 3برخوردار است (بوبكري و همكاران

سازي اولين بار در كشور آلمان و در  اجراي برنامه خصوصي
) و سپس در كشور انگلسـتان و  1961(سال  4ولت كونراد ادنورد

متعاقبــاً . ) صــورت پــذيرفت1979( 5در دولــت مارگــارت تــاچر
كشورهاي فرانسه، اطريش، بلژيـك، كانـادا، شـيلي، دانمـارك،     
هلند، ايتاليا، جامائيكا، ژاپن، مالزي، سـنگاپور، اسـپانيا، سـوئد و    

ي را از طريق عرضه هاي مهم سازي ايالات متحده نيز خصوصي
عمومي سهام به انجام رسانيدند. در كشور ما نيز پـس از پايـان   

هاي آزادسـازي اقتصـادي،    جنگ تحميلي و در راستاي سياست
ســازي بــه عنــوان يــك سياســت مهــم در  سياســت خصوصــي

هاي اول و دوم توسعه مورد توجه قـرار گرفـت. لـيكن از     برنامه
                                                      
1. Gustafson & McLean (2002) 
2. Kikeri & Nellis (2001) 
3- Boubakri et al. (2009) 
4. Konrad Adenauer  
5. Margaret Thatcher  

ه عطفي در اجـراي برنامـه   نظر تاريخي، برنامه سوم توسعه نقط
سـازمان   ،سازي بـوده اسـت. بـر اسـاس ايـن قـانون       خصوصي
هـا بـه ايـن سـازمان      سازي تشكيل و كليـه واگـذاري   خصوصي

 اجراي برنامه چهارم توسعه تغيير ولدر طمحول گرديد. متعاقباً 
سازي كشور  بسيار مهم و اساسي در برنامه خصوصي و تحولات

هاي كلـي   سياست ابلاغيرات شامل اين تغيعمده ايجاد گرديد. 
 و ابلاغ قـانون  01/03/1384در تاريخ  ) قانون اساسي44اصل (
باشد. در اين راستا   مي 1387مذكور در سال هاي  سياستي اجرا

تاكنون بالغ بر يك ميليون و چهار صـد هـزار ميليـارد ريـال از     
هاي دولتي به بخش غيردولتي واگذار شده اسـت؛   سهام شركت

ها، هنوز ارزيابي مناسـبي از   ا وجود اين حجم از واگذاريليكن ب
الخصـوص در حـوزه    سازي، علي آثار و نتايج منبعث از خصوصي

كلان اقتصادي صورت نگرفته است. نكته قابل ذكر آنكه اغلب 
سازي در ايران، معطوف  مطالعات انجام شده در زمينه خصوصي

ي خـرد اقتصـادي   به ارزيابي اثرات اين برنامه در سطح متغيرها
و اين تحقيقات كمتر روي بررسي اثرات كلان برنامـه،  باشد   مي

تـرين هـدف    تمركز دارند. اين در حالي است كه اولـين و مهـم  
هـاي   سازي كشور در سياسـت  مطرح شده براي برنامه خصوصي

باشد و لذا بررسي اثر   )، افزايش رشد اقتصادي مي44كلي اصل (
رسـد.    ي ضـروري بـه نظـر مـي    سازي بر رشد اقتصاد خصوصي

، بـدون توجـه بـه    ARDL6علاوه در اين مطالعات از مـدل   به
يـي  زا بـرون زمـاني و   هاي اين روش مانند هـم  برخي محدوديت

انـد، و   متغيرها و اشكالات حاصل از آن در برآورد، استفاده نموده
شده  هايي ديگر مانند روش حداقل مربعات كاملاً اصلاح از روش

)FMOLS(7با عنايت به مـوارد مـذكور، در   اند.  ستفاده نكرده، ا
ــذاري     ــزان اثرگ ــوه و مي ــا نح ــت ت ــرر اس ــر مق ــق حاض تحقي

سازي بر رشد اقتصادي در كشور بـا اسـتفاده از روش    خصوصي
  اخيرالذكر مورد مطالعه قرار گيرد. 

ــات تحقيــق پيرامــون   ــدا در بخــش دوم، ادبي ــه ابت در ادام
ارتبـاط آنهـا و پيشـينه    سازي و رشد اقتصادي، نحـوه   خصوصي

گردد. بخش سوم به روش تحقيق، تصريح مدل   تحقيق ارائه مي
يابد. در بخش چهارم نسبت به بـرآورد   ها اختصاص مي و فرضيه

شــود و نهايتــاً در بخــش پــنجم  مــي مــدل و نتــايج آن اقــدام 
  شود. مي گيري تحقيق ارائه  نتيجه

  

                                                      
6. Autoregressive Distributed-Lag 
7. Fully Modified Ordinary Least Square 



  17                         1400 سال دوازدهم، شماره چهل و پنجم، زمستان ،يرشد و توسعه اقتصاد يها پژوهش يفصلنامه علم

 

  موضوعادبيات  -2
  ازيس مفهوم و تعريف خصوصي - 1- 2

، ارائـه يـك   سـازي  خصوصـي با توجه به گسـتردگي مفهـوم   
نظـران و   تعريف واحد براي آن كار دشواري است؛ لذا صاحب

اقتصاددانان در خصوص آن تعاريف متعـدد و متنـوعي ارائـه    
  اند.   كرده

هاي سياسي است كه در  اي از انگيزه سازي گستره خصوصي
و خصوصي در  هاي دولتي پي تغيير تعادل موجود بين مسئوليت

، 1و ليپسـكي  هاي عمومي جامعـه اسـت (اسـميت    قبال سياست
ها يا توزيع خدمات از  سازي انتقال دارايي ). خصوصي21: 1993

اي را  تواند دامنه گسـترده   دولت به بخش خصوصي است كه مي
شامل شود، كه گاهي اوقات نقش بسيار محـدود دولـت را نيـز    

سـازي   خصوصـي ). 461: 2007، 2منع كند (فافاليو و دونالدسون
از  )صـنايع (هاي اقتصادي  اي براي بهبود عملكرد فعاليت وسيله

 50حداقل  كه طوري به ،طريق افزايش نقش نيروهاي بازار است
درصد سهام دولتي به بخش خصوصي واگذار گـردد (بيسـلي و   

سازي افزايش خريـد خـدمات    خصوصي .)1: 1983، 3ليتل چايلد
دهنـدگان   عقد قرارداد بـا ارائـه  و  دولتي توسط بخش خصوصي

  ).289: 1987 ،4پرينگ( است خدمات بخش خصوصي
  
  سازي هاي اجراي خصوصي روش - 2- 2

هـاي زيـر را بـراي     تـوان روش   بندي كلي، مـي  در يك دسته
  سازي در نظر گرفت: خصوصي

   سازي همراه با واگذاري مالكيت: خصوصي - الف

هام، عرضـه  هـا شـامل عرضـه عمـومي س ـ     اين نوع واگذاري
ها، تجزيه واحـدهاي بـزرگ بـه     محدود سهام، فروش دارائي

تر و سـپس عرضـه آنهـا، مشـاركت جديـد       واحدهاي كوچك
بخش خصوصي در واحدهاي دولتي، فروش سهام به مديران 

  باشد. سهام مي قيمت ارزان يا مجاني و كاركنان و توزيع
 سازي بدون واگذاري مالكيت: خصوصي - ب

مـديريت،   هاي پيمـان  توان به روش  ري ميدر اين نوع واگذا
اجـاره و اجـاره بـه شـرط تمليـك       خدماتي و قرارداد قرارداد

  ).  16- 22: 1392نژاد،  اشاره نمود (اسلامي
  

                                                      
1. Smith & Lipsky (1993) 
2. Fafaliou & Donaldson (2007) 
3. Beesly & Littlechild (1983) 
4. Pring (1987) 

  سازي در كشور عملكرد خصوصي - 3- 2
- 79هـاي   ها در سه بازه زماني سـال  عملكرد برنامه واگذاري

 3و  2، 1در قالــب جــداول   1385- 97و  1380- 84، 1370
هـا   ) واگـذاري 1370- 79در بازه زماني اول ( ارائه شده است.

صـورت غيرمنسـجم    هـاي اجرايـي و بـه    رأساً توسط دستگاه
) بــه 1380- 84پــذيرفت. در بــازه زمــاني دوم ( صــورت مــي

موجب قانون برنامه سوم توسعه، جهت انسجام و انضـباط در  
سـازي بـه سـازمان     ها، اجراي برنامـه خصوصـي   امر واگذاري

سـازي محـول شـد و ايـن سـازمان بـه وكالـت از         خصوصي
ها اقـدام نمـود.    هاي اجرايي نسبت به انجام واگذاري دستگاه

ــاني ســوم (  ــازه زم ــلاغ 1385- 97شــروع ب ــا اب ) همزمــان ب
ــي اصــل ( سياســت ــن دوره  ) مــي44هــاي كل باشــد و در اي
ها نسبت به قبل با سرعت و دقت بيشـتري اجرايـي    واگذاري

  شد.
 موارد مندرج در جداول مذكور: با عنايت به

تا قبـل از   1370هاي انجام يافته از سال  ارزش واگذاري - 1
(بـازه   1384) يعني تا سال 44هاي كلي اصل ( ابلاغ سياست

هاي مندرج در  ساله)، برابر مجموع ارزش واگذاري 14زماني 
باشد. ليكن  ميليارد ريال مي 32038يعني مبلغ  2و  1جداول 

، يعنـي بـازه   1397هاي ياد شده تا سال  سياستپس از ابلاغ 
ميليـارد ريـال    1468404ساله، اين رقم بـه مبلـغ    13زماني 

 4483). كه ايـن افـزايش مبـين رشـد     3رسيده است (جدول 
هـاي   هـا پـس از ابـلاغ سياسـت     درصدي در ارزش واگذاري

  باشد. مذكور مي
ــا توجــه بــه اطلاعــات منــدرج در جــداول   - 2 طــي  3و  2ب

هـا در قالـب رد ديـون     مختلف برخـي از واگـذاري   هاي سال
دولت به اشخاص حقيقي و حقوقي طلبكار از دولـت صـورت   
پذيرفته است؛ كه اين امر به دو صورت اتفـاق افتـاده اسـت:    

ها بـه   صورت انتقال منابع حاصل از واگذاري بخشي به - االف
ميليـارد ريـال يعنـي     124148طلبكاران، بـوده اسـت (مبلـغ    

. ها در بازه زماني مورد نظـر)  ز كل ارزش واگذاري% ا8حدود 
در اين نوع واگذاري، سـهام بـا شـرايط رقـابتي و بـه عمـوم       

شود و تنها مبالغ حاصله بـه طلبكـاران    مي متقاضيان فروخته 
صورت انتقال اصـل سـهام    بخشي به - يابد. ب اختصاص مي

ميليارد ريـال معـادل    313225به طلبكاران بوده است (مبلغ 
. ايـن  ها در بازه زماني مورد نظر) از كل ارزش واگذاري 21%

ها است كه  برانگيزترين اشكال واگذاري نوع واگذاري از بحث
نظـران و انديشـمندان مربوطـه آن را     اي از صاحب حتي عده
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كننـد. در ايـن روش    سـازي واقعـي محسـوب نمـي     خصوصي
دولت در يـك فضـاي غيررقـابتي و بـدون در نظـر گـرفتن       

انش متقاضي (طلبكار) يـا تجربـه وي در زمينـه    تخصص و د
فعاليت شركت و صرفاً بخاطر خلاص شـدن از ديـون خـود،    

نمايـد. بنـابراين در ايـن     اصل سهام را به طلبكار منتقل مـي 
توان نسبت به تحقق اهداف مترتب  شيوه واگذاري عملاً نمي

  سازي اميدوار بود. بر خصوصي
عـدالت از سـال   اختصاص سهام به طـرح توزيـع سـهام     - 3

خاتمه يافته است. در اين بـازه   1393شروع و در سال  1385
زماني مجموع ارزش سهام اختصاص يافته به اين طرح مبلغ 

از ارزش كـل  % 18است (معـادل  ميليارد ريال بوده  266363
ها). در حال حاضر مالكيـت و مـديريت ايـن سـهام      واگذاري

مــورخ شــركت، بــه موجــب مصــوبه  49(متشــكل از ســهام 
هـاي كلـي اصـل     شوراي عالي اجراي سياست 16/08/1396

) قانون اساسي) همچنان در اختيار دولت اسـت و عمـلاً   44(
  به مردم منتقل نشده است.

صـورت انتقـال    هـا بـه   از واگـذاري  %21با توجه به اينكه  - 4
% نيـز بـه   18اصل سهام به طلبكاران بابت رد ديون دولت و 

يص يافتـه اسـت، لـذا عمـلاً     طرح توزيع سهام عدالت تخص ـ

ــذاري 39% ــي  از واگ ــا، خصوص ــوب   ه ــي محس ــازي واقع س
 گردد.   نمي

) 7) و (6)، (1، با ابلاغ قانون اصلاح مـواد ( 1393از سال  - 5
) قـانون اساسـي،   44هاي كلـي اصـل (   قانون اجراي سياست

هـاي دولـت بـه طلبكـاران از طريـق       تسويه و تهـاتر بـدهي  
هـا ممنـوع شـده اسـت. البتـه       واگذاري اصل سهام و دارائـي 

هـاي   هاي انجام شده در اين خصوص در سال برخي واگذاري
در راستاي اجـراي مصـوبات صـادره سـنوات      1395و  1394

قبل در اين زمينه و تعهدات دولت مبني بر اجـراي مصـوبات   
 مذكور بوده است.

، )1397( تا كنون 1380همچنين لازم به ذكر است از سال 
(شركت و دارائـي) در برنامـه واگـذاري قـرار      بنگاه 2008تعداد 
مـورد منحـل،    203مورد واگذار،  908اند؛ كه از اين تعداد  گرفته

موضوع ماده  3مورد انتقال به گروه  295يا ورشكسته،  تحصيل
) قـانون اساسـي   44هاي كلي اصـل (  اجراي سياست ) قانون2(

 3ذاري، (يعني موارد غيرمشمول واگذاري) يا خروج از برنامه واگ
مـورد نيـز در    599مورد پيشـنهاد خـروج از برنامـه واگـذاري و     

  برنامه واگذاري قرار دارند.

  
  )الير ارديلي(ارزش به م 1379 تا 1370 يها سال يانجام شده ط يها ارزش واگذاري .1جدول 

  1379  1378  1377  1376  1375  1374  1373  1372  1371  1370  سال
  1722  2348  762  173  1091  516  924  288  239  266  ارزش واگذاري

  هاي مختلف سازي، سال گزارشات عملكرد سازمان خصوصي: مأخذ
  (ارزش به ميليارد ريال) 1384تا  1380هاي  هاي انجام شده طي سال ارزش واگذاري. 2جدول 

  1384  1383  1382  1381  1380  نوع واگذاري
  826  7093  10144  3138  201  اختصاص منابع به درآمد عمومي
  0  0  0  0  0  اختصاص منابع بابت رد ديون
  0  84  2146  77  0  اختصاص سهام بابت رد ديون

  0  0  0  0  0  سهام عدالت
  826  7177  12290  3215  201  جمع

  همان: مأخذ
  (ارزش به ميليارد ريال) 1397تا  1385هاي  هاي انجام شده طي سال ارزش واگذاري. 3جدول 

  1391 1390  1389 1388 1387 1386 1385 نوع واگذاري
  68775 34360  60853  119918 25863 46075 3678 اختصاص منابع به درآمد عمومي
  21721 33251  0  16790 5222 0 0 اختصاص منابع بابت رد ديون
  39999 45157  0  12675 29586 24533 0 اختصاص سهام بابت رد ديون

  0 15698  0  105929 17495 72831 30407 سهام عدالت
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  130494  128466  60853  255311 78167 143439 34084 جمع

  جمع كل  1397  1396  1395  1394  1393  1392  نوع واگذاري
 )97-1385(  

  764668  38881  19130  30345 30068 49693 237029 اختصاص منابع به درآمد عمومي
  124148  0  0  0 0 0 47164 اختصاص منابع بابت رد ديون
  313225  0  0  19033 7269 0 134975 اختصاص سهام بابت رد ديون

  266363  0  0  0 0 2573 21430 سهام عدالت
  1468404  38881  19130  49378 37336 52266 440597 جمع كل

  همان: مأخذ
  سازي بر رشد اقتصادي تأثير خصوصي - 4- 2

سازي بر متغير رشد اقتصـادي،   در خصوص اثرگذاري خصوصي
حققان مختلـف در  علاوه بر مطالعات تجربي موجود و نظرات م

اين زمينه كه به برخي از آنهـا در بخـش پيشـينه ايـن تحقيـق      
شود، دلايل نظري متقنـي نيـز در ايـن زمينـه توسـط       مي اشاره 

مختلف مطرح شده است كه در ادامـه بـه صـورت     انديشمندان
  شود. مي مختصر به آنها اشاره 

اثرات ناشي از مصرف درآمـدهاي حاصـل از    - الف
  ولت:واگذاري توسط د

) قانون اساسي، بر 44هاي كلي اصل ( د) سياست -2در بخش (
ــور    ــه منظ ــذاري ب ــدهاي حاصــل از واگ ــاد مصــارف درآم ايج

هاي دولتي  مشاركت شركت و توسط دولت زيربناهاي اقتصادي
 منظور توسعه اقتصادي مناطق كمتـر   هاي غيردولتي به با بخش
هـاي   بخـش گذاري  ، اعطاي تسهيلات براي سرمايهيافته توسعه

هـاي   غيردولتي در توسعه اين مناطق و همچنين تكميـل طـرح  
) مـاده  5) و (3نيمه تمام تصريح شده است. متعاقباً در بندهاي (

) قانون ياد شده، مجدداً بـر مصـرف بخشـي از درآمـدهاي     29(
  حاصل از واگذاري براي موارد فوق تأكيد گرديده است.

در امـور زيربنـائي و   گـذاري   لذا مصرف اين منابع براي سـرمايه 
تواند موجب رفع تنگناهـاي    توسعه مناطق كمتر توسعه يافته مي

توليــد و افــزايش رشــد اقتصــادي گــردد. همچنــين اســتفاده از 
درآمدهاي حاصل از واگذاري براي افـزايش درآمـد اقشـار كـم     
درآمد جامعه، در آغاز موجب افزايش مصرف و سپس بر اسـاس  

ش توليـد ملـي خواهـد شـد     اصل ضـريب تكـاثر موجـب افـزاي    
ــي،   ــه106: 1389(ســليماني ســه دهــي و داورزن عــلاوه در  ). ب

كه اين درآمدها از منـابعي غيـر از منـابع داخلـي بنگـاه       صورتي
هاي خارجي و داخلـي) تـأمين شـده باشـد، از طريـق       (مانند وام

افزايش عرضه پول و كاهش نرخ بهره، اثر انبسـاطي بـر توليـد    
گـذاري، توليـد ملـي را     افـزايش سـرمايه  ملي خواهد داشت و با 

  افزايش خواهد داد.

و سـازي   خصوصـي در كنار اين موارد، دولت با انجام فرايند 
هاي دولتـي   كاهش يارانه و در ارائه خدمات خودكاهش نقش با 

ــي ــارت و      م ــراي نظ ــري ب ــتر و بهت ــت بيش ــم فرص ــد ه توان
ود را گذاري در عرصه اقتصاد داشته باشد و هم بودجه خ سرمايه

  و صنايع محرك رشد اقتصادي نمايد.  ها صرف زيرساخت
  ها در سطح خرد: وري شركت افزايش بهره - ب

وري منجر بـه افـزايش توليـد و رشـد      بدون ترديد افزايش بهره
هـاي خصوصـي    اقتصادي خواهد شد. با عنايت به اينكه شركت

وري  هاي دولتـي داراي بهـره   بنا به دلايل زير نسبت به شركت
تواند از طريـق افـزايش     سازي مي تري هستند؛ لذا خصوصيبالا
  روي منجر به افزايش رشد اقتصادي شود: بهره

هاي  هاي دولتي نسبت به همتايان خود در شركت مديران بنگاه - 1
تر يا متضادتري دارند و بنابراين تمايل  هاي ضعيف خصوصي انگيزه

كـاهش   كمتري به تلاش براي كسب حداكثر سـود و (بـه ويـژه)   
  ها خواهند داشت.  هزينه

هاي دولتي در اختيار دولت (به  از آنجا كه معمولاً مالكيت بنگاه - 2
نوعي تمامي شهروندان) است، انگيزه كافي براي كنتـرل مـديران   
آنها وجود ندارد. حتي به فرض كشـف عملكـرد ضـعيف مـديران،     

نهـا  هاي كارآمد معدودي براي تغيير مناسب و مؤثر عملكـرد آ  شيوه
  وجود دارد. 

اي نرم هستند.  هاي بودجه هاي دولتي مواجه با محدوديت بنگاه - 3
دولتـي بـا     در واقع امكان ندارد كه دولت اجازه دهد تا يـك بنگـاه  

هاي خصوصـي   ورشكستگي مواجه شود. ليكن در خصوص شركت
اي ديگر است؛ اگر مديران يك شـركت خصوصـي    گونه وضعيت به

شـوند.   مي باشند، توسط سهامداران تعويض عملكرد مؤثري نداشته 
هـاي خصوصـي در مـورد     به هر جهت نظم تحميلـي بـر شـركت   

هـاي دولتـي بـراي     هاي دولتي وجود ندارد. از آنجا كه بنگـاه  بنگاه
شـود كـه ايـن     مـي  كنند، گفته   تأمين منابع مالي به دولت تكيه مي

  اي نرم مواجه هستند.  هاي بودجه ها با محدوديت شركت
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باشند.  هاي دولتي اغلب به دنبال اهداف غيراقتصادي مي بنگاه - 4
هاي دولتي پاسخگوي اربابان سياسـي بـه جـاي     از آنجا كه بنگاه

بازار هستند، نه تنها انحراف از تلاش براي كسـب حـداكثر سـود    
هاي دولتـي   باشد. بنگاه پذير است، بلكه در واقع مطلوب مي امكان

ابتي نيـز ناكارآمـد خواهنـد بـود؛ زيـرا      حتي در بازارهاي كاملاً رق
كننــد تــا بــه تعقيــب اهــداف   سياســتمداران آنهــا را نــاگزير مــي

توان به حفـظ    غيراقتصادي مبادرت ورزند. از جمله اين اهداف مي
نيروي مازاد، تأسيس كارخانه در مناطقي كه به لحاظ سياسـي (و  

تر از  نه اقتصادي) مطلوب هستند و تعيين قيمت محصولات پايين
  ).77: 2005مگينسون، نرخ بازار اشاره كرد (

و حـق   1هاي اقتصاد نهادي نـو (جديـد)   نظريه - ج
  :2مالكيت

مطابق نظريه اقتصـاد   1990در سال  3نورثبا توجه به نظر  
ترين نهاد يا قانون اقتصادي در جامعـه، حـق    نهادي نو، مهم

مدت، آن سيستم اقتصـادي كـه حـق     مالكيت است و در بلند
لكيت را به رسميت بشناسد، شرايط مناسب رشد و توسـعه  ما

هـاي فنـي،    اقتصادي را فراهم خواهـد كـرد. ايجـاد نـوآوري    
انباشت و گسـترش سـرمايه كـه از ملزومـات اساسـي رشـد       
اقتصادي هستند، نياز بـه سـاختار حـق مالكيـت دارنـد و در      

مـدتي روي   هاي كوتاه ها فقط به انجام پروژه غياب آن، بنگاه
ورند كه نياز بـه سـرمايه ثابـت كمـي داشـته باشـند. در       آ مي

هـاي   ها وارد عمل شده و اجراي پروژه چنين شرايطي، دولت
سـازي   گيرند. خصوصـي   طور مستقيم به عهده مي بزرگ را به

تـرين اصـلاحات اقتصـادي اسـت كـه چنـين        يكي از اساسي
شرايط نامطلوبي را تغيير داده و يك ساختار نهـادي مناسـب   

  ).145: 1389(مشيري،  آورد  توسعه اقتصادي فراهم ميبراي 
در سال  4سازي را هرناندو اهميت حقوق مالكيت در خصوصي

دارد از آنجـا كـه در     بيان كرده است. ايشان بيان مـي  1996
صـورت عادلانـه رعايـت     اقتصادهاي نوين حقوق مالكيت بـه 

شود، هزينه مبادلات اندك اسـت و تخصـيص منـابع بـا      مي 
شود و اين امـر   مي ثر كارايي موجب مازاد مالي گسترده حداك

كنـد كـه منـابع و اعتبـارات بخـش       ران را تشويق مياسهامد
ــي    ــان م ــد. وي نش ــترش دهن ــي را گس ــه    خصوص ــد ك ده

سازي يكـي از متغيرهـاي اساسـي رشـد اقتصـادي       خصوصي

                                                      
1. New Institutional Economics 
2. Property Rights 
3. North (1990) 
4. Hernando (1996) 

  ).121: 1388شود (عباسي،  مي محسوب 
  پذيري افزايش رقابت - د

ر به تشكيل نظام جديـد بـر اسـاس بـازار و     خصوصي سازي منج
دگرگوني و تحول در ابعـاد مختلـف اقتصـادي، بـر اسـاس نظـر       

همچنين حذف مقررات و ضوابط محدود كننده و ايجاد  و 5شوارتز
خواهـد شـد (سـلطاني،     6تامپسـون  كي و رقابت، بر اساس ديدگاه

توانـد    سـازي، مـي   اين تغييرات حاصـل از خصوصـي   ).15: 1389
شده و توسعه صادرات گذاري و همچنين  افزايش سرمايه به منجر

    از اين طريق نيز موجبات افزايش رشد اقتصادي را فراهم آورد.
زدايـي، نـه    سازي و مقـررات  اصلاحات نهادي مانند خصوصي

تنها شرايط داخلي اقتصاد را به نفع بخـش خصوصـي تغييـر    
خـارجي را  گذاري  المللي و سرمايه دهند، بلكه تجارت بين  مي

سازي و تغييراتي كـه بـه همـراه     كنند. خصوصي  نيز متأثر مي
گذاران خـارجي   اي به سرمايه شود، علامت قوي مي آن ايجاد 

دهد كه اقتصاد به طـور جـدي در حـال تغييـر مسـير بـه         مي
مـدت   سمت نظام بازار است و امكـان برگشـت آن در كوتـاه   

ند موجب كاهش توا  سازي مي وجود ندارد. بنابراين، خصوصي
گــذاري  نااطمينــاني شــده و محــيط مناســبي بــراي ســرمايه

گذاران داخلي و خارجي و در نتيجـه رشـد اقتصـادي     سرمايه
  ).  145: 1389فراهم آورد (مشيري، 

) تمركززدايي 2013( 7همچنين به عقيده بلوچليگر و ايگرت
ها بـه بخـش خصوصـي) بـر رفتـار اقتصـادي        (واگذاري فعاليت

ــا از ــال پــس خانواره ــار بنگــاه  كان ــر رفت ــداز، ب ــال  ان ــا از كان ه
گذاري و بر رفتـار واحـدهاي عمـومي از كانـال مخـارج       سرمايه

تأثيرگذار است كه اين موارد نيز بـه نوبـه خـود داراي تـأثيرات     
اي بر رشد اقتصادي بلندمدت بـالقوه يـك كشـور     قابل ملاحظه

هـاي   خواهد بود. نتايج بـرآورد آمـاري ايـن محققـين روي داده    
بـراي دوره زمـاني    OECDتابلوئي كشورهاي عضـو سـازمان   

  باشد.  ، نشان دهنده چنين امري مي2010تا  1970
  
  پيشينه تحقيق -2-5

برخي از تحقيقات انجام شـده داخلـي و خـارجي مـرتبط بـا      
  گردد:  موضوع تحقيق در زير اشاره مي

در مطالعـــه خـــود بـــه بررســـي اثـــر  8لاي و همكـــاران

                                                      
5. Schwartz 
6. Kay & Thampson 
7. Blochliger & Egert  (2013) 
8. Lai et al. (2018) 
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رشد اقتصادي در كشور مالزي براي دو دوره  سازي بر خصوصي
اند. نتايج نشان  پرداخته 2015تا  2009و  1990تا  1984زماني 

سـازي در دو دوره   دهنده اثر متفاوت (مثبت و منفي) خصوصـي 
  ).1: 2018زماني مذكور بوده است (لاي و همكاران، 

سـازي بـر رشـد     در مطالعه خـود اثـر خصوصـي    1شكوروف
تـا   1991ر ازبكسـتان را بـراي دوره زمـاني    اقتصادي در كشـو 

مورد ارزيابي قرار داده است. نتايج حاصـله حـاكي از اثـر     2014
مثبت خصوصي سازي بر رشد اقتصادي در كشور مـذكور بـوده   

  ). 948: 2016است (شكوروف، 
در مطالعه خود بـه بررسـي اثـر     2قرباني و خداوردي سماني

اي گـروه منـا   سـازي بـر رشـد اقتصـادي در كشـوره      خصوصي
 2014تـا   1999بـراي دوره زمـاني    3(خاورميانه و شمال آفريقا)

سـازي بـر رشـد     اند. نتايج نشان داده كه اثـر خصوصـي   پرداخته
اقتصادي اين كشورها منفـي بـوده اسـت (قربـاني و خـداوردي      

  ).423: 2015سماني، 
در مطالعـه خـود بـا عنـوان اثـرات اقتصـادي كـلان         4ازاتا
بررسـي ارتبـاط بـين درآمـدهاي حاصـل از      سازي، به  خصوصي
پـردازد.   سازي و رشد اقتصـادي در كشـور تركيـه مـي     خصوصي

سازي اثر منفي  نتايج حاصل نشان دهنده آن است كه خصوصي
بر رشد اقتصادي داشته است. براي توضـيح ايـن امـر، محقـق     

سازي به خزانه واريز  كند كه درآمد حاصل از خصوصي اشاره مي
داري شـده   هاي داخلـي و خـارجي خزانـه    يو سپس صرف بده

گـذاري در   است. ليكن چنانچـه ايـن درآمـدها صـرف سـرمايه     
توانست اثـر مثبتـي بـر رشـد اقتصـادي        شد مي مي ها  زيرساخت

  ).  128: 2013داشته باشد (ازاتا، 
اي بـه تحليـل روابـط ميـان      در مطالعه 5بلوچليگر و ايگرت
هـاي اقتصـادي    و فعاليتهاي مالي دولت  تمركززدايي از فعاليت

هـا بـه    پرداختند. به عقيده آنهـا تمركززدايـي (واگـذاري دارائـي    
اي بـر رشــد   بخـش خصوصـي) داراي تـأثيرات قابــل ملاحظـه    

باشـد. نتـايج تحقيـق      اقتصادي بلندمدت بالقوه يك كشـور مـي  
حاكي از آن است كه رابطه ميان تمركززدايي با توليـد ناخـالص   

معنـادار و مثبـت اسـت (بلـوچليگر و      وري داخلي سرانه و بهـره 
  ).  1: 2013ايگرت، 

                                                      
1. Shukurov (2016) 
2. Ghorbani & Khadaverdisamani (2015) 
3. Middle East and North Africa (MENA) 
4. Ozata (2013) 
5. Blochliger & Egert (2013) 

سازي بر رشد اقتصـادي را در   اثر خصوصي 6كوك و اوچيدا
 1997تـا   1988كشور در حـال توسـعه بـراي دوره زمـاني      63

دهد كه رقابـت و وضـع     . نتايج حاصله نشان مياند بررسي كرده
ــي  ــه آن م ــوط ب ــررات مرب ــت     مق ــأثير مثب ــه ت ــر ب ــد منج توان

: 2010سازي بر رشد اقتصادي گردد (كوك و اوچيـدا،   وصيخص
121.(  

سازي بر رشـد   به بررسي اثر خصوصي 7بوبكري و همكاران
يافتـه و در حـال توسـعه بـراي      كشور توسعه 56اقتصادي براي 

اند. نتايج حاصـل از تحقيـق    پرداخته 2004تا  1980دوره زماني 
داري بـر رشـد   سازي اثر معنـا  آنها نشان داده است كه خصوصي

: 2009اقتصادي اين كشورها داشته است (بوبكري و همكاران، 
16.(  

هـاي   در مطالعه خـود بـه بررسـي ارتبـاط بـين روش      8بنت
 9سازي و رشد اقتصادي در كشـورهاي در حـال گـذار    خصوصي

پردازد. نتايج حاصـل از ايـن تحقيـق نشـان داده اسـت كـه        مي
رشد اقتصـادي در   واگذاري از طريق كوپن سهام باعث افزايش

  ).661: 2007كشورهاي مذكور خواهد شد (بنت، 
سـازي بـر    در مطالعه خود به بررسي اثـر خصوصـي   10آدامز

رشد اقتصـادي و نـابرابري درآمـدي در آفريقـاي زيرصـحرايي      
پـردازد.   مـي  2001تـا   1990(آفريقاي سياه) براي دوره زمـاني  

سازي بـر   نتايج حاكي از آن است كه فرضيه اثر مثبت خصوصي
  ).295: 2006شود (آدامز،  مي رشد اقتصادي رد 

سـازي بـر رشـد اقتصـادي بـراي       اثر خصوصـي  11فيلوپويچ
را  1999تــا  1990كشـورهاي در حـال توسـعه در دوره زمـاني     

سـازي در   بررسي كرده اسـت. طبـق نتـايج حاصـله، خصوصـي     
صورت همراه شدن بـا سـاير اصـلاحات اقتصـادي، منجـر بـه       

  ).217: 2005صادي خواهد شد (فيلوپويچ، افزايش رشد اقت
در مطالعه خود به بررسي اثرات  12كاتسولاكوس و ليكوياني

كشــور عضــو  23ســازي در  مــالي و اقتصــاد كلانــي خصوصــي
ــاري   ــعه و همك ــازمان توس ــادي (  س ــاي اقتص  OECD(13ه
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طريق منظور گذار از اقتصاد متمركز و دولتي به سمت اقتصاد بازار از . 9
  هاي اقتصادي. سازي و آزادسازي فعاليت خصوصي
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سازي اثر معناداري  دهد كه خصوصي  اند. نتايج نشان مي پرداخته
ه اسـت (كاتسـولاكوس و ليكويـاني،    بر رشـد اقتصـادي نداشـت   

2002 :1.(  
سازي را بـر متغيرهـاي    در مطالعه خود اثر خصوصي 1بارنت

كشور  10گذاري در  مالي، رشد اقتصادي، نرخ بيكاري و سرمايه
كشور در حال گذار مـورد بررسـي قـرار داده     8در حال توسعه و 

سـازي اثـر    است. نتايج حاصله حاكي از آن است كه خصوصـي 
  ).1: 2000ي بر رشد اقتصادي دارد (بارنت، مثبت

كشـور در   35سازي را در  در مطالعه خود اثر خصوصي 2پلن
مورد بررسي قـرار   1992تا  1984حال توسعه براي دوره زماني 

ــر     ــه اث ــت ك ــاكي از آن اس ــه وي ح ــايج مطالع ــت. نت داده اس
سازي بر رشد اقثصادي در كشـورهاي مـورد بررسـي     خصوصي

  ).178: 1997(پلن، مثبت بوده است 
سـازي بـر    اثـر خصوصـي  تقويان در مطالعه خود به بررسي 
در  گذاري مستقيم خـارجي  رشد اقتصادي، توسعه مالي و سرمايه

لهستان، مجارستان، جمهـوري چـك،   (كشورهاي در حال گذار 
پرداختـه اسـت.    )اسلوواكي، اسلووني، استوني، ليتـواني و لتـوني  

ســازي بــر  ثبــت خصوصــياثــر م حاصــله نشــان دهنــدهنتــايج 
  ).1: 1393(تقويان،  باشد  مي ي مذكورمتغيرها

سـازي بـر رشـد     خصوصـي  آرين مهر در مطالعه خود اثرات
را مـورد بررسـي    3هشت -جي اقتصادي كشورهاي عضو گروه 

سـازي   خصوصي دهد كه  قرار داده است. نتايج حاصله نشان مي
رهاي مزبـور  دار، بر رشد اقتصادي در كشو تأثيري مثبت و معني

  ).1: 1392ت (آرين مهر، داشته اس
در مطالعـــه خـــود بـــا عنـــوان اثـــر  رجـــايي ليتكـــوهي

سازي بر رشد اقتصادي (مطالعه موردي: كشورهاي در  خصوصي
سـازي در   خصوصـي  دهـد كـه    حال توسعه منتخب)، نشان مـي 

 ثـر ا، هـا  دن با بهبـود وضـعيت عملكـرد دولـت    صورت همراه ش
  ).1: 1390 ،رجايي ليتكوهيدارد (بر رشد اقتصادي  مثبتي

مشــيري در مطالعــه خــود بــه بررســي ارتبــاط بــين       
كشور در حال گـذار و   117سازي و رشد اقتصادي در  خصوصي

هاي انجام شده، اثـر   پرداخته است. طبق بررسيدر حال توسعه، 
: 1389سازي بر رشد اقتصادي خنثي است (مشـيري،   خصوصي

141.( 

                                                      
1. Barnett (2000) 
2. Plane (1997) 

ان، شـامل هشـت كشـور فرانسـه، آلم ـ     (G-8)هشـت   - گروه جـي  . 3
  باشد.  انگليس، ايتاليا، ژاپن، آمريكا، روسيه و كانادا مي

مســعودي در مطالعــه خــود بــا عنــوان ارزشــيابي عملكــرد 
سازي و تأثير آن بر برخي متغيرهاي كلان اقتصـادي   خصوصي

رســد كــه تــأثير   بــه ايــن نتيجــه مــي برنامــه چهــارم توســعه،
باشـد (مسـعودي،     بر درآمـد سـرانه مثبـت مـي    سازي  خصوصي

1389 :1 .(  
سـازي   سپهوند در مطالعه خود به بررسي تأثيرات خصوصي

هاي خصوصي شده در ايران پرداختـه اسـت.    بر عملكرد شركت
هـاي   نتايج نشان دهنـده تفـاوت معنـادار و مثبـت در شـاخص     

سـازي   و كارايي، پس از خصوصـي  عملكردي فروش، سودآوري
  ).1: 1389باشد (سپهوند،   قبل از آن مينسبت به 

بـه بررسـي اثـر سياسـت      اي در مطالعه يئخزاصمصامي و 
وري (رشد توليـد سـرانه) در دو    سازي بر افزايش بهره خصوصي

حاصـل  . نتايج اند هاي خدماتي و توليدي پرداخته گروه از شركت
سازي اثـر متفـاوتي بـر     كه خصوصي است نشان دادهاز تحقيق 

خدماتي و توليدي داشته است، به نحـوي كـه ايـن     هاي شركت
هاي خـدماتي بـي تـأثير، ولـي بـر       وري شركت سياست بر بهره

(صمصـامي   هاي توليدي اثر مثبت داشته است وري شركت بهره
  ).47: 1389، يئخزاو 

ــأثير       ــابي ت ــه ارزي ــود ب ــه خ ــدالهي در مطالع ــي عب فتح
ولتـي  هـاي د  سازي بر عملكرد مالي و عملياتي شركت خصوصي

خصوصي شده پذيرفته شده در بازار بورس پرداخته است. نتـايج  
هـاي   حاصله نشان دهنده آن است كه پس از واگذاري شـاخص 

كيفيت سود و نسبت فروش به نيروي انساني كـاهش و نسـبت   
سود خالص بـه نيـروي انسـاني افـزايش يافتـه اسـت (فتحـي        

  ).1: 1388عبدالهي، 
سي و ارزيابي تـأثير انتقـال   قزل سفلو در مطالعه خود به برر

هاي پذيرفته شده در بـازار بـورس    مالكيت بر سودآوري شركت
اوراق بهادار تهران پرداخته است. نتايج حاصل از بررسي نشـان  

ها بعد از واگذاري افـزايش   دهنده آن است كه سودآوري شركت
  ).1: 1387يافته است (قزل سفلو، 

  
  شناسي روش -3

هـاي   مدلبه دو دسته  يشد اقتصادر يها مدلدر حالت كلي 
هـاي رشـد    مـدل در شـوند.   مي  ميتقس زا درونو  زا برونرشد 
و انباشـت   زا بـرون عنوان عامل  پيشرفت تكنولوژي به زا برون

توليـد در نظـر   بـراي رشـد    زا درونعنـوان عامـل    سرمايه به
شود. الگوهاي مهم مطـرح در ايـن زمينـه الگـوي      مي گرفته 
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 3)، كـاس 1928( 2رمـزي رشـد   يالگـو ؛ )1956( 1رشد سـولو 
ــوپمنز1965( ــو) و 1965( 4) و كـ ــد يالگـ ) 1965( 5ديامونـ

طـور كلـي در دو دسـته     نيـز بـه   زا درونهـاي  لگوباشـد. ا   مي
هـاي سـرمايه    ) و مـدل R&Dهاي تحقيـق و توسـعه (   مدل

حـذف   ،الگوهـا  ني ـا ياصـل  يژگ ـشوند. وي مي انساني تقسيم 
الگوهـا   ني ـ. در ااشدب  مي اسينسبت به مق ينزول يهايبازده

ــاور  ــش فن ــي  ينق ــط ويژگ ــا توس ــ يه ــون  يمختلف همچ
و  قي ـانباشـته، مخـارج تحق   يآگـاه  ،يتيشخص ـ يها ويژگي

 دشده است. رش نييتع رپذي انيو پا رناپذي انيتوسعه و منابع پا
 ستميس امديپ ،ينكته كه رشد اقتصاد نيبر ا ديبا تأك زا درون
وارده از خـارج، خـود را از    يروهاين جهياست؛ نه نت ياقتصاد

ازد. در الگوهـاي تحقيـق و   س ـ مـي   زيمتما يكيرشد نئوكلاس
شود نيروي كار، سرمايه و فناوري  مي  فرض) R&Dتوسعه (

شـوند و بـا تخصـيص     مـي  براي بهبود فناوري با هم تركيب 
منابع بيشتر به تحقيق و توسعه منجر به افـزايش نـوآوري و   

عامـل هزينـه تحقيـق و توسـعه و      شود. مي وري  متعاقباً بهره
وري  ها، افزايش بهره پيشرفت تكنولوژي باعث كاهش هزينه

: 1393(مهرگان و سـلطاني صـحت،    شود مي و رشد صادرات 
). در الگوهــاي ســرمايه انســاني، ســرمايه از مفهــوم اوليــه 3

كلاسيكي خود كه محدود به سرمايه فيزيكي بود، به مفهـوم  
كنـد.    نساني نيز گسترش پيـدا مـي  گذاري در نيروي ا سرمايه

الواقع الگوي سرمايه انساني دليـل ديگـري را نيـز بـراي      في
توضــيح دلايــل اخــتلاف درآمــد كشــورهاي مختلــف، ارائــه 

توانـد ناشـي از     كند كه اين اختلاف مـي   نمايد و اشاره مي مي
 ياز الگوهـا  يك ـايـن الگـو ي   تفاوت در سرمايه انساني باشد.

كـه مـورد توجـه     ي اسـت رشد اقتصـاد  اتيمهم در ادب اريبس
و در ايـن تحقيـق نيـز از آن     ه اسـت اقتصاددانان قرار گرفت ـ

  استفاده خواهد شد.  
 6در مطالعه لوكاس 1988الگوي سرمايه انساني در سال 

مـورد تأييـد قـرار گرفـت.      7در مطالعه بـارو  1991و در سال 
 ،8باشـد (كـارل    مدل ارائه شده توسط لوكاس به شرح زير مي

2019 :1:(  
                                                      
1. Solow (1956) 
2. Ramsy (1928) 
3. Cass (1965) 
4. Koopmans (1965) 
5. Diamond (1965) 
6. Lucas (1988) 
7. Barro (1991) 
8. Carroll (2019) 

)1( 
ܻ ൌ 0							.		ଵିఈܪఈܭܣ ൏∝൏ 1          

بــه معنــاي نيــروي انســاني آمــوزش ديــده و   Hكــه در آن 
عنوان  به uhتعريف شده است. لوكاس از  H=uhlصورت  به

كسري از زمـان غيـر    uاست.  نام بردهذخيره سرمايه انساني 
داد تع ـ Lو  معيار كيفيـت متوسـط نيـروي كـار    h از فراغت، 

صـورت زيـر    كارگران است. بر ايـن اسـاس رابطـه فـوق بـه     
  شود. مي تعريف

)2(  
ܻ ൌ      				ሻଵିఈ݈݄ݑఈሺܭܣ

)3( 
ݕ ൌ ܮ/ܻ ൌ   				ሻଵିఈ݄ݑఈሺܭܣ

تـرين   اين مدل در مطالعات اقتصادي به عنوان يكي از مهـم 
هاي رشد مطـرح شـده و تـاكنون در مطالعـات تجربـي       مدل

ررسي رشد اقتصادي كشورها مورد توجه قرار متعددي براي ب
  گرفته است.  

بر اساس مباني نظري موجود يكي از متغيرهاي مهم مـؤثر  
باشد. افزايش و توسـعه صـادرات     بر رشد اقتصادي، صادرات مي

هاي بالقوه، تخصيص كـاراي منـابع،    منجر به استفاده از ظرفيت
 ـ ش، افـزايش  دسترسي به تكنولوژي و فناوري جديد، انتقال دان

هاي حاصل از مقيـاس اقتصـادي و    خلاقيت و استفاده از صرفه
بـه   9در نتيجه افزايش رشد اقتصادي خواهد شد. استوارت ميـل 

نمايـد كـه رشـد صـادرات موجـب       عنوان مـي  10نقل از ريكاردو
ــان     ــراهم آوردن امك ــا ف ــده و ب ــتغال ش ــد و اش ــزايش درآم اف

ز تكنولـوژي  گيـري ا  هـاي مقيـاس، بهـره    گيـري از صـرفه   بهره
پيشرفته، امكان تخصيص بهينه منابع و افزايش رقابت در توليد 

وري كل عوامل توليـد   تواند موجب افزايش بهره  محصولات، مي
-383: 1998، 11و رسيدن به رشد اقتصادي بالاتر شود (ادواردز

389.(  
 12گروسمن و هلپمنبه باور بسياري از اقتصاددانان از جمله 

طــور غيرمســتقيم از طريــق اثــرات  بــهرشــد صــادرات ) 1993(
عوايد ارزي خارجي و اثرات جاني مثبت آن بر اقتصـاد  زنجيري، 

دهـد. ايـن پديـده      داخلي، رشد اقتصادي را تحت تأثير قرار مـي 
) مطـرح  ELG13تحت عنوان فرضيه رشد متكي به صـادرات ( 

                                                      
9. Stuart Mill 
10. Ricardo 
11. Edwards (1998) 
12. Grossman & Helpman (1993) 
13. Export-Led Growth 
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هاي زماني عموماً مورد  است كه با گسترش اقتصادسنجي سري
). بـه هـر   3: 1385فته است (معززي و همكـاران،  تأييد قرار گر

 عنوان يكي به رشد اقتصادي و صادرات ميان رابطه امروزهحال 
 بيشتر اين رابطه است. در قلمداد شده مهم توسعه موضوعات از

فعاليـت صـادراتي    اساس اين فرضـيه كـه   ها بر تحليل و تجزيه
تي توسـعه  عبـار  بـه انـد،    بنا شده شود مي  رشد اقتصادي به منجر

 كريسـتو  شـود (ريپـاس و   مـي  صادرات منجر به رشد اقتصـادي 
  ).5: 1393شك،  ، به نقل از سلماني بي2005، پلاس

با استفاده از مباحث مطرح شده فوق در خصوص متغييرهاي 
مؤثر بر رشد اقتصادي و نكات مطرح شـده در بخـش مبـاني    

سـازي بـر ايـن متغيـر، الگـوي       نظري پيرامون اثر خصوصي
  صورت زير ارائه نمود: توان به  وطه را ميمرب

)4(                                       	݃ ൌ ݂	ሺk. HDI. TR. Pሻ        
 ميزان توليـد ناخـالص داخلـي بـه قيمـت پايـه       gكه در آن، 

)GDP( ،k موجودي سرمايه به قيمت پايه، HDI1   شـاخص
و  تسـلام  توسعه انساني (كه داراي ابعاد دانش، بهداشـت و 

تـراز تجـاري (نسـبت تفـاوت      TR، اسـت)  استاندارد زندگي
متغيــر  Pبــه توليــد ناخــالص داخلــي و  )صــادرات و واردات

 سـازي  سازي (درآمدهاي واقعي حاصل از خصوصي خصوصي
  باشد.  ) مي)و سهام عدالت ونيبدون رد د(

لازم به ذكر است در مطالعات تجربي، متغير سرمايه انسـاني  
هـا وارد شـده اسـت     يگري نيـز در مـدل  به اشكال مختلف د

تعـداد افـراد   "(مثال: در مطالعه برقندان و همكاران از متغير 
(برقنـدان و همكـاران،    "شاغل داراي تحصيلات دانشـگاهي 

)؛ در مطالعـــه طيبـــي و همكـــاران از متغيـــر    45: 1390
) و در 244: 1387(طيبي و همكاران،  "هاي آموزشي هزينه"

 "نـام در مقـاطع مختلـف    نرخ ثبت" مطالعه صالحي از متغير
) استفاده شده است. ليكن پراكسي مورد 53: 1381(صالحي، 

باشــد كــه   ) مــيHDIاســتفاده در مطالعــه حاضــر شــاخص (
شود و بدليل داشتن ابعاد  مي سالانه توسط سازمان ملل ارائه 

تـر   تر (و نه صرفاً تأكيد بر تك بعد آمـوزش) مناسـب   گسترده
  گردد.  ارزيابي مي

صـورت   توان الگوي فـوق را بـه    با عنايت به موارد مذكور مي
  تابع زير ارائه نمود:

)5(  
Lng௧ ൌ β  βଵ LnK୲  βଶ LnHDI୲  βଷTR୲ 
βସ LnP୲  u୲  
                                                      
1 . Human Development Index 

هـاي   هاي مرتبط با موضوع، براي برآورد مدل در اغلب پژوهش
بـا وقفـه گسـترده     برداري مشابه مدل فوق از الگوي خودتوضيح

) استفاده شده اسـت، امـا اسـتفاده از ايـن الگـو      ARDL(مدل 
اي  )، در مقالـه 1390هايي را به دنبال دارد. محمدي ( محدوديت
هـاي سـري زمـاني:     خطاي متداول در كـاربرد مـدل  "با عنوان 

، با بيان عدم توجه پژوهشگران "ARDLكاربرد نادرست مدل 
يـي  زا برونزماني و  مانند همهاي اين روش  به برخي محدوديت

متغيرهــا و اشــكالات حاصــل از آن در بــرآورد، اســتفاده از     
هاي ديگر متداول اقتصادسـنجي را مطـرح كـرده اسـت.      روش

انباشتگي و روابـط   )، براي بررسي هم1990( 2فيليپس و هانسن
شـده   بلندمدت متغيرهـا، روش حـداقل مربعـات كـاملاً اصـلاح     

)FMOLS(3د. روش حداقل مربعـات معمـولي   ، را معرفي كردن
طـور مجـانبي بـدون     انگل گرنجر اگر چه سازگار است، امـا بـه  

تورش و داراي توزيع نرمـال نيسـت. همچنـين، روش حـداقل     
اي كـه داراي حجـم    انباشـته  مربعات براي برآورد رگرسيون هم

نمونه و تعداد مشاهدات زياد است، نتايج سـازگار و كـارايي بـه    
هــاي كوچــك، برآوردگرهــاي روش  در نمونــههمــراه دارد، امــا 

حداقل مربعات معمـولي داراي توزيـع غيرنرمـال بـوده و نتـايج      
توان بيان كـرد كـه روش     طور كلي مي همراه با تورش است. به

شده دو تصحيح روي روش حداقل   حداقل مربعات كاملاً اصلاح
كند كه عبارتند از: تصحيح تـورش و    مربعات معمولي اعمال مي

يي. همچنين، فيليپس نشان داد كه برآوردهـاي  زا درونحيح تص
 4شــده ماننــد روش يوهانســن حــداقل مربعــات كــاملاً اصــلاح

هستند، بـه طـور    زا درون)، در شرايطي كه تمام متغيرها 1988(
تـوان گفـت بـه وسـيله روش       مجانبي كاراست. در مجموع، مي

انسـن  شده كه توسط فيليـپس و ه  حداقل مربعات كاملاً اصلاح
انباشـتگي را   توان يك برآورد بهينه از بـردار هـم   مطرح شد، مي

برآورد كرد. در واقع، فيليپس و هانسن برآوردگـري را پيشـنهاد   
كردند كه بـا اسـتفاده از تصـحيح شـبه پارامتريـك، مشـكلات       

انباشـتگي و   وجود آمده از همبستگي بلندمدت بين معادله هـم  به
كنـد. برآوردگرهـاي     طرف مـي تغييرات متغيرهاي تصادفي را بر

ــب    ــب و داراي تركي ــور مجــانبي نااري ــه ط ــا ب پيشــنهادي آنه
هاي كاملاً كاراسـت. برآوردگـر حـداقل مربعـات كـاملاً       مجانب
هـاي كواريـانس    شـده، از برآوردگرهـاي اوليـه مـاتريس     اصلاح

كننـد. در   ها استفاده مـي  بلندمدت متقارن و يك طرفه باقيمانده

                                                      
2. Philips & Hansen (1990) 
3. Fully Modified Ordinary Least Square 
4. Johansen (1988) 
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بعدي فرايند بـرداري سـري    n+1اي اين خصوص چنانچه فض
  جمعي مربوطه را در نظر بگيريم: و معادله هم )x, y(زماني 

)6(  
௧ݕ ൌ ܺ௧

.  ଵ௧ܦ
. ଵߛ       ଵ௧ݑ

 D୲ ൌ ሺDଵ୲
. 	. Dଶ୲

. ሻ.     رگرسورهاي رونـد معـين، قطعـي وx 
متغيرهاي توضيحي تصـادفي اسـت كـه توسـط يـك دسـتگاه       

  شود: مي كل زير بيان معادله به ش
)7(  

ܺ௧ ൌ Γଶଵ
. ଶଶܦ

.  Γଶଶ
. ଶ௧ܦ

.  ߳ଶ௧  
Δ߳ଶ௧ ൌ  ଶ௧ݑ

نيز ممكن اسـت بـه صـورت غيرمسـتقيم ماننـد       u2tهمچنين، 
Δ߳ଶ௧ ൌ ــيون  ଶ௧ݑ ــق رگرس ــدون   از طري ــطح (ب ــاي در س ه

بـه صـورت مسـتقيم از طريـق      گيري) به وجود آيـد يـا   تفاضل
  آيد. دست  هاي تفاضلي به نرگرسيو

)8(  
ܺ௧ ൌ Γଶଵ

. ଵ௧ܦ  Γଶଶ	
. ଶ௧ܦ  ߳ଶ̂௧ 

)9( 

Δܺ௧ ൌ Γଶଵ
. Δܦଵ௧  Γଶଶ	

. Δܦଶ௧         ොଶ௧ݑ
  

از  را ماتريس كواريـانس بلندمـدت محاسـبه شـده     و  اگر 
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با عنايت به توضيحات ارائه شده قبل، در اين مطالعه بـراي  
سازي بر رشد اقتصـادي در كشـور از روش    بررسي اثر خصوصي

)FMOLS شود. بر اساس دلايل نظري كه توسط  مي ) استفاده
شمندان اقتصادي مطرح شده و در قسمت چارچوب نظـري  ياند

رسـد اثـر خصوصـي      اره گرديد به نظر ميتحقيق نيز مفصلاٌ اش
سازي بر رشد اقتصادي مثبت باشد. لذا تنها فرضيه تحقيـق بـه   

  شود: مي شرح زير بيان 
  ."سازي بر رشد اقتصادي مثبت و معنادار است اثر خصوصي"
 
  نتايج برآورد مدل -4

آمـار و اطلاعـات   قبل از برآورد مدل لازم است اشاره شود كـه  
مركـز آمـار    سـايت  وباز  پـژوهش متغيرهـاي    مربوط به تمامي

سايت برنامه توسعه سـازمان ملـل متحـد اسـتخراج      ايران و وب
  .شده است

نتايج آزمون ريشه واحد براي تمام متغيرهاي يادشده در جـدول  
متغيرهـاي    بنابراين، طبق اين آزمون تمـامي  ارائه شده است. 4

در ادامـه   .ستنده I)1شده انباشته از درجه يك بوده يا (  انتخاب
ضمن توجه به موارد مذكور در بخـش قبـل، مـدل مـورد نظـر      

بـرآورد شـده    FMOLS) با اسـتفاده از روش  5تحقيق (رابطه 
  شود. مي مشاهده  5است، كه نتايج آن در جدول 

  
  آزمون ريشه واحد ديكي فولر گسترش يافته براي متغيرها. 4جدول 

 متغير I )0( فولر ه ديكيآمار I )1( فولر آماره ديكي بحراني عدد

72/3- 50/4- 30/2-  LOG(GDP) 

72/3-  15/6- 01/3- TR  
72/3- 70/5-  45/2- LOG(P) 

72/3- 89/4- 01/2-  LOG(HDI) 

72/3- 87/6- 09/2-  LOG(K) 

  محاسبات تحقيق: مأخذ
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  مدل برآورد .5 جدول
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 

LOG(K) 403079/0 049389/0 161290/8 0 

LOG(P) 024562/0 009255/0 653781/2 0152/0 

LOG(HDI) 517516/0 143832/0 598052/3 0018/0 

TR 007130/0 002304/0 094742/3 0057/0 

C 847711/9 725243/0 57850/13 0 

DUM 139932/0 031108/0 498228/4 0002/0 

R-squared 966921/0 Mean dependent var 50621/15 

Adjusted R-squared 958651/0 S.D. dependent var 224833/0 

S.E. of regression 045718/0 Sum squared resid 041803/0 

Long-run variance 002538/0    

  محاسبات تحقيق: مأخذ
  
  

ضــرايب تمــامي  5بــا توجــه بــه نتــايج موجــود در جــدول 
متغيرهاي تابع از نظر آماري در سطح اطمينان بـالايي معنـادار   

باشـد كـه     متغير مجازي مـي  DUMباشند. ضمناً منظور از   مي
در مـدل  توافـق برجـام   براي نشان دادن عوامل كيفي همچون 

آورد زمـاني قابـل اتكـا اسـت كـه      نتايج اين بـر وارد شده است. 
براي اين منظور آزمون هانسن انجـام   .انباشته باشند متغيرها هم

شد و نتايج ايـن آزمـون حـاكي از آن اسـت كـه متغيرهـا هـم        
  .)6اند (جدول  انباشته

  

   انباشتگي متغيرها) آزمون هانسن (آزمون هم. 6جدول 

 Stochastic Deterministic Excluded  

Lc statistic Trends (m) Trends (k) Trends (p2) Prob*

239427/0  4  0  0 > 2/0

  محاسبات تحقيق: مأخذ
  

ــون   ــين آزم ــرايب   Qهمچن ــتگي و ض ــع خودهمبس ، تواب
خودهمبستگي مجذور پسماند انجام شده اسـت. نتـايج ايـن دو    

ا دهد مدل فاقد ايـرادات خودهمبسـتگي ي ـ    آزمون نيز نشان مي
هـا را   تصريح غلط مدل است و الگوي غيرخطي موجـود در داده 

در خود جاي داده است و الگوي غيرخطي ديگـري در پسـماند   
طور مناسـب تصـريح شـده اسـت،      وجود ندارد. بنابراين، مدل به

در پســماند نــداريم. آزمــون     ARCHهمچنــين الگــوي 
 ارائه شده 8و  7همساني در جداول واريانس ناخودهمبستگي و 

  است.
  
  

  آزمون خودهمبستگي. 7جدول 
 AC PAC Q-Stat Prob* 

1 275/0 275/0 2063/2 137/0 

2 061/0 016/0- 3178/2 314/0 

3 368/0- 412/0- 6135/6 085/0 

4 081/0- 166/0 8288/6 145/0 

5 224/0- 247/0- 5718/8 127/0 

6 190/0- 307/0- 8867/9 130/0 

7 215/0- 017/0- 650/11 113/0 

8 021/0 062/0- 667/11 167/0 

9 099/0 099/0- 084/12 209/0 

10 118/0 044/0- 713/12 240/0 

  محاسبات تحقيق: مأخذ
  آزمون واريانس ناهمساني. 8جدول 

 AC PAC Q-Stat Prob* 

1 150/0 150/0 6544/0 419/0 

2 117/0- 143/0- 0722/1 585/0 

3 099/0 147/0 3855/1 709/0 

4 172/0- 249/0- 3652/2 669/0 

5 137/0 294/0 0197/3 697/0 

6 071/0 153/0- 2028/3 783/0 

7 068/0- 127/0 3823/3 848/0 

8 260/0 149/0 1089/6 635/0 

9 149/0 158/0 0607/7 631/0 

10 072/0- 127/0- 2957/7 697/0 

  محاسبات تحقيق: مأخذ
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يه پژوهش مبنـي  ، فرض5با توجه به نتايج موجود در جدول 
بر تأثيرپذيري مثبـت رشـد اقتصـادي از درآمـدهاي حاصـل از      

گيـرد. بـا عنايـت بـه اينكـه        سازي مورد تأييد قرار مي خصوصي
تـوان   باشند، لذا مـي   ضرائب در مدل لگاريتمي همان كشش مي

گفت كه يـك درصـد افـزايش در ارزش درآمـدهاي حاصـل از      
ر رشد اقتصادي درصد د 025/0سازي موجب افزايش  خصوصي

خواهد شد. ضريب ساير متغيرهاي الگو شامل تشـكيل سـرمايه   
نيز مطابق  آزادي تجاريثابت ناخالص، سرمايه توسعه انساني و 

 انتظار مثبت بوده است.

 
  گيري و نتيجه بحث -5

سازي بر رشد اقتصـادي در ابـن    به منظور ارزيابي اثر خصوصي
ت. بـا توجـه بـه نتـايج     مطالعه از الگوي سرمايه انساني شده اس

حاصله، فرضيه پژوهش مبني بر مثبت بودن اثـر مـذكور مـورد    
). همچنين طبق نتايج حاصله 025/0گيرد (ضريب   تأييد قرار مي

يك درصد افزايش در تشكيل سرمايه ثابـت ناخـالص، موجـب    
شـود. ضـريب متغيـر     مـي  درصد در رشد اقتصادي  4/0افزايش 

در مدل بـرآورد شـده، بـه     اريتج شاخص توسعه انساني و تراز
است. اين مهم ضمن تأييـد نظريـه    007/0و  52/0بر ترتيب برا

سرمايه انساني در مباحث رشد اقتصـادي در حـوزه كـاربردي و    
علاوه تأييد تأثير تراز تجاري بر رشـد اقتصـادي در    تجربي، و به

گـذاران اقتصـادي    شود كه سياست مي كشور، اين نكته را متذكر 
ت توجه و تأكيد مضاعفي بر مبحـث سـرمايه انسـاني و    بايس  مي

امر تجارت خارجي جهت نيل به رشد اقتصادي بيشتر در كشـور  
  داشته باشند.

سازي بر رشد اقتصـادي لازم   با توجه به اثر مثبت خصوصي
سـازي بـر رفتـار     طـور كلـي خصوصـي    به توضيح است كـه بـه  

دگان از كنن ـ اقتصادي دولت از كانال مخارج، بـر رفتـار مصـرف   
گـذاري و   ها از كانال سرمايه كانال ضريب تكاثر و بر رفتار بنگاه

وري تأثيرگذار است كه اين موارد نيز بـه   همچنين افزايش بهره
باشند. بخشي از درآمـدهاي    نوبه خود بر رشد اقتصادي مؤثر مي

ايجــاد ســازي توســط دولــت، بــه منظــور  حاصــل از خصوصــي

و  يافتـه  توسـعه  منـاطق كمتـر  زيربناهاي اقتصادي بـا اولويـت   
منظـور    هـاي غيردولتـي بـه    مشاركت دولت با بخـش همچنين 

د)  -2صرف شده است (بنـد ( مناطق اين قبيل توسعه اقتصادي 
) و 3) قانون اساسـي و بنـدهاي (  44هاي ابلاغي اصل ( سياست

هاي ياد شده). لـذا مصـرف    ) قانون اجراي سياست29) ماده (5(
گـذاري در امـور زيربنـائي موجـب رفـع       اين منابع براي سرمايه

گـردد. بخـش     تنگناهاي توليـد و افـزايش رشـد اقتصـادي مـي     
سـازي بـراي افـزايش     حاصل از خصوصي يديگري از درآمدها

) مـاده  1درآمد اقشار كم درآمد جامعه، مصرف شده است (بنـد ( 
ــه نظــر مــي   ــز ب ــذكور)؛ كــه از ايــن راســتا ني ــانوني م رســد   ق

موجـب افـزايش مصـرف و سـپس بـر       سازي در ابتدا خصوصي
اساس اصل ضريب تكاثر موجب افزايش توليد و رشد اقتصادي 

هـاي واگـذار شـده از     وري شـركت  شود. همچنين افزايش بهره
سازي، كه در برخي از مطالعـات داخلـي مـورد     طريق خصوصي

و  1389تأييد قـرار گرفتـه اسـت (ماننـد صمصـامي و خزائـي،       
هـاي اثرگـذاري    كي ديگـر از كانـال  )، احتمالاً ي1389سپهوند، 

  سازي بر رشد اقتصادي باشد.  مثبت خصوصي
در انتها با توجه به نتايج حاصله از پژوهش مبنـي بـر تـأثير    

سازي بر رشد اقتصادي و با عنايت به اينكـه در   مثبت خصوصي
حال حاضر هنوز تعداد زيادي بنگاه اقتصادي مشمول واگـذاري  

ت واگذاري قرار دارد، پيشـنهاد  در فهرست واگذاري مصوب هيئ
ها نسبت به اجراي سريع و  اندركاران امر واگذاري گردد دست  مي

) و هزينه كرد منابع حاصله در 44هاي كلي اصل ( دقيق سياست
عـلاوه بـه    هاي اقتصادي، توجه مضـاعف نماينـد. بـه    زيرساخت

شـود   مـي  منظور افزايش و ارتقاء اثر اجراي اين برنامه، توصـيه  
نيازهاي اجـراي برنامـه مـذكور از جملـه      نيازها و هم ر پيشساي

ها قبل از واگـذاري و نظـارت    موضوعات اصلاح ساختار شركت
ــزايش       ــار، اف ــب وك ــاي كس ــود فض ــذاري، بهب ــس از واگ پ

پذيري، گسترش بـازار سـرمايه، ايجـاد ثبـات در شـرايط       رقابت
گـذاران و ...   اقتصادي، افـزايش حـس اطمينـان بـراي سـرمايه     

گذاران و مجريان امر مورد توجه و تأكيـد جـدي    ط سياستتوس
.  قرار گيرد

  

  منابع
سازي بـر رشـد    خصوصيتحليل اثرات "). 1392مهر، شهرام ( آرين

- 2010( هشــت - ي جــاقتصــادي كشــورهاي عضــو گــروه 
اقتصــاد توســعه و تخصصــي  –. دوفصــلنامه علمــي ")1998
 .1- 20، شماره اول، ريزي برنامه

. تهران: "سازي در ايران خصوصي"). 1392دعلي (نژاد، سي اسلامي
 .انتشارات فرهنگ دهخدا

نيـا كرانـي، سـلمان و     برقندان، ابوالقاسم؛ برقندان، كامران؛ سـتوده 
 رشد اقتصـادي در  اثر سرمايه انساني بر"). 1390پازند، مجيد (



  ...بررسي اثر خصوصي سازي بر رشد اقتصادي در ايران با استفاده از روش حداقل مربعات: و همكاراننژاد  اسلامي              28

 

، 2، سال چهارم، شـماره  سازي اقتصادي فصلنامه مدل. "ايران
56 -39. 

سازي بر رشد اقتصادي، توسعه  اثر خصوصي"). 1393تقويان، ليلا (
نامه كارشناسـي   . پايان"گذاري مستقيم خارجي مالي و سرمايه

، دانشـكده علـوم اجتمـاعي و    دانشـگاه رازي كرمانشـاه  شد، ار
 تربيتي.

سـازي بـر    اثر خصوصـي "). 1390( ، محمدمهديرجايي ليتكوهي
رشد اقتصادي (مطالعه مـوردي: كشـورهاي در حـال توسـعه     

، شـگاه مازنـدران  داننامـه كارشناسـي ارشـد،     . پايان"منتخب)
 دانشكده علوم اقتصادي و اداري.

). 1390رزمي، سيد محمدجواد؛ شهركي، سارا و كلايي، محمدرضا (
الملـل و رشـد اقتصـادي بـا      بررسي رابطه بين تجـارت بـين  "

هـاي   فصـلنامه پـژوهش  . "استفاده از شاخص حكمراني خوب
 .137- 162، 59، شماره بازرگاني

ت خصوصـي سـازي بـر عملكـرد     تـأثيرا "). 1389سپهوند، علـي ( 
نامـه كارشناسـي    . پايـان "هاي خصوصي شده در ايران شركت
 ، دانشكده اقتصاد و علوم سياسي.دانشگاه شهيد بهشتيارشد، 

سـازي در صـنعت بـرق ايـران      خصوصـي " ).1389سلطاني، داود (
هنگـي انتشـاراتي   سسـه فر ؤم. تهـران،  "(توليد. انتقال. توزيع)

 .الماس دانش

اثـر صـادرات كالاهـاي    "). 1393شـك، محمدرضـا (   سلماني بـي 
، سـال  مجلـه اقتصـادي  . "صنعتي بر رشد اقتصادي در ايـران 

 .5- 16، 12و  11هاي  چهاردهم، شماره

). 1389دهـــي، مجتبـــي و داورزنـــي، هـــدي ( ســـليماني ســـه
. "هاي موفق و نـاموفق  سپاري: نمونه سازي و برون خصوصي"

 .هاي بازرگاني مؤسسه مطالعات و پژوهشتهران، 

اثـرات سـرمايه انسـاني بـر رشـد      "). 1381صالحي، محمد جـواد ( 
ريزي در آمـوزش   پژوهشي و برنامه . فصلنامه"اقتصادي ايران

 .43- 74، 1 ، شماره8، سال عالي

ــامي، ــي،  صمص ــين و خزائ ــدي حس ــي" .)1389( مه ــر بررس  اث
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