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Abstract 

The political upheaval known as the Islamic Awakening, which has gripped 
the Arab Middle East since 2011, in one case led to the overthrow of the 
ruling regime in Libya through Western military intervention. The military 
intervention came as Gaddafi's foreign policy shifted from an anti-Western 
orientation to voluntary engagement with the West, and relations seemingly 
normalized. But despite these changes, the onset of the internal Libyan 
crisis led to a practical and immediate response by the Western coalition 
aimed at overthrowing Gaddafi. This study, while theoretically studying 
Libyan foreign policy in the framework of James Rosena's theory and using 
a descriptive-explanatory method, seeks to answer the main question of 
why Gaddafi pursued an interactive and participatory foreign policy with 
the West in the last decade of his rule. But after the beginning of the 
popular uprising, the Western countries in the form of NATO began to 
intervene militarily in this country? The main hypothesis is that despite 
pursuing a policy of interaction with the West; Lack of trust between the 
parties and the lack of social, economic and political reforms and the 
continuation of internal discontent led the Western countries to support the 
fall of Gaddafi as the crisis in Libya began. 
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تا   ییجولهب: از مقایدر دوران قذاف یبیل یخارج استیس
داوطلبانه با غر  ییجومشارکت

راکیتهراک، ا ،یدانشگاه علامه طباطبائ  المللنیروابط ب اریدانشیعباس دیمج

 چکیده
خاورميانه عربی را فراگرفت، در یک مورد با   2011تحولات سياسی موسوم به بيداری اسلامی که از سال  

در ليبی منجر شد. این دخالت نظامی در حالی بود که رژی م   دخالت نظامی غرب به سرنگونی رژیم حاکم
گيری ضدغربی به سمت مشارکت داوطلبانه با غرب متمایل شده خارجی خود از جهتقذافی در سياست  

رغم این تغيي رات، آغ از بح ران داخل ی ليب ی ب ه واک نش و روابط علی الظاهر عادی گردیده بود. اما علی 
ای غربی با هدف سرنگونی قذافی منج ر ش د. ای ن پ ژوهش ض من مطالع ه هعملی و فوری ائتلاف کشور

تبيين ی، در -نظریه جيمز روزنا و با استفاده از روش توصيفی نظری سياست خارجی ليبی در چارچوب پيش
رغم اینکه ق ذافی در ده ه آخ ر حکوم ت خ ود سياس ت پی پاسخ به این پرسش اصلی است که چرا علی 

جویانه با غرب را در پيش گرفت اما در پی آغاز خيزش مردمی، کشورهای تکگرا و مشارخارجی تعامل
غربی در قالب سازمان ناتو به دخالت نظامی در این کشور مبادرت کردند؟ فرض يه اص لی عب ارت از ای ن 

گرایی ب ا غ رب؛ ع دم اعتم اد مي ان ط رفين و فق دان رغم در پ يش گ رفتن سياس ت تعام لاست که عل ی 
های داخلی موجب شد ک ه ب ا آغ از بح ران در اقتصادی و سياسی و تداوم نارضایتی   ،اصلاحات اجتماعی 

 .ليبی، کشورهای غربی از سقوط قذافی حمایت کنند
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 مقدمه

وماً انقلابی و تهاجمی ب  ا مواض  ع ای  دئولوژیک مسياست خارجی ليبی در زمان قذافی را ع
دانند که به شدت تحت تأثير و متکی بر موقعيت و جایگاه ف  ردی وی ق  رار داش  ت. ب  ا می

ه  ای سياس  ت خ  ارجی ليب  ی در س  ه ده  ه نخس  ت پ  س از ناپذیری رویکردوجود انعطاف
ر و، اما در آخرین دهه حکومت سرهن، ق  ذافی، رواب  ط خ  ارجی ای  ن کش   1969انقلاب  

تغييرات قابل توجهی را بویژه در ارتب  اط ب  ا غ  رب ش  اهد ب  ود. هرچن  د بيش  ترین تغيي  ر در 
سازی روابط این کشور با ایالات متحده و بریتاني  ا سياست خارجی ليبی در ارتباط با عادی

به وقوع پيوست و رابطه این کشور با ایالات متحده ب  ه ب  الاترین س  طح ممک  ن رس  يد، ام  ا 
با حمایت غرب از مخالفان مواج  ه گردی  د و   2011تی ليبی در سال  ماعتراضات ضد حکو

نيروهای ائتلاف نظامی ناتو با حمایت از مخالف  ان ق  ذافی، ه  دف خ  ود را ب  ر س  رنگونی و 
تغيير حکومت ليبی متمرکز کردند.

نظری  ه جيم  ز این پژوهش ضمن مطالعه نظری سياست خارجی ليبی در چارچوب پيش 
يير جهت در سياست خارجی قذافی در قال  ب تحلي  ل دو س  طحی غروزنا و بررسی دلایل ت

رغم اینک  ه ق  ذافی فردی، در پی پاسخ به این پرسش اصلی است که چرا عل  ی  –ساختاری  
گرا و مشارکت داوطلبانه با غ  رب را در در دهه آخر حکومت خود سياست خارجی تعامل

ب س  ازمان ن  اتو ب  ه ل   پيش گرفت اما در پی آغاز خيزش مردم  ی، کش  ورهای غرب  ی در قا
دخالت نظامی در این کشور عليه قذافی مب  ادرت کردن  د؟ فرض  يه اص  لی ای  ن تحقي  ق ني  ز 

ه  ای ای  دئولوژیک های داخل  ی و بنيانعبارت از این است که عدم تغيير در مبانی سياست
حکومت ليبی موجب شده بود که سياست خارجی تنها در ظاهر به تغيير الگوهای رفت  اری 

نجر شود. تداوم مواضع گذشته در کنار عدم تغيير در منابع سياس  ت خ  ارجی مدیپلماتيک  
 ليبی مانع ایجاد اتحاد پایدار با غرب شده بود. 

برای پاسخ به پرسش اصلی و در راستای بررس  ی فرض  يه اص  لی مطروح  ه، چ  ارچوب 
نظری این پژوهش مبتنی بر اس  تفاده از م  دل پ  يش نظری  ه روزن  ا ب  رای مطالع  ه و واک  اوی 

جویی ت  ا مش  ارکت داوطلبان  ه ب  ا غ  رب ياست خ  ارجی ليب  ی در دوران ق  ذافی از مقابل  هس
خواهد بود.  
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 سیاست خارجی لیبی اصول و مبانی
ه  ای عرب  ی کار در ميان دولت، کشوری محافظه1954کشور ليبی پس از استقلال در سال  

غرب بود. در  ضخارجی نزدیکی و همراهی با بلوآمد که تمایلش در سياست  به شمار می
م( رواب  ط خ  ارجی کش  ور ليب  ی ب  ا غ  رب 1969-1954)  ملک ادری  س های حکومت  سال
های دوجانبه با بریتانيا، فرانسه و ای  الات متح  ده گاه به تقابل نينجاميد و حتی همکاریهي 

کرد، تا آنجا که یکی از دلای  ل اص  لی و افزایشی را دنبال میروند روبه 1950در ميانه دهه  
گرا عليه حکومت پادشاهی ملک ادری  س در س  ال اساسی کودتای نظاميان چپ  ایهزمينه
ه  ای ش  ورای ان  د. موض  وعی ک  ه در اعلامي  هپيمانی با کشورهای غربی دانستهرا هم  1969

انقلابی ليبی پس از کودتا در مخالفت با وابس  تگی ب  ه بيگانگ  ان بخ  وبی روش  ن و آش  کار 
د و از نوع اتحادهای تدافعی در حالی بوج  ود واست. این اتحاد در جهت حفظ وضع موج

تر مانند ایالات متحده و بریتانيا خود را متعهد به حفظ امني  ت های قویآمده بود که دولت
ساختند. از مهمترین دلایل وابستگی دول  ت تر یعنی دولت پادشاهی ليبی میدولت ضعيف
اخل  ی و اقتص  ادی ای  ن کش  ور دها، ضعف فزاینده های غربی و ائتلاف با آنليبی به قدرت

. در ش  رایطی ک  ه من  ابع نفت  ی ليب  ی م  ورد Yahia, 2006: 48))پ  س از اس  تقلال ب  ود 
برداری ق  رار نگرفت  ه ب  ود و ای  ن کش  ور ت  ازه اس  تقلال یافت  ه از نظ  ر من  ابع اکتشاف و بهره

از  ه  ای خ  ارجی مهمت  رین بخ  ش پذیر بود، کمکاقتصادی داخلی بسيار ضعيف و آسيب
و   ه  يلاسآم  د. همچن  ين موقعي  ت اس  تراتژیک پایگ  اه  ولت ب  ه حس  اب م  یددرآمدهای  

در حوزه دریای مدیترانه در زمان جن، سرد، ایالات متحده و بریتانيا را   سواحل سرینایکا
ب  ر ای  ن اس  اس  ساخت.نيازمند حضور در این مناطق برای کنترل داشتن بر جنوب اروپا می

ه  ای پ  س از کش  ف من  ابع نفت  ی و حت  ی در س  ال  حضور ایالات متحده و بریتانيا در ليب  ی
 بدست آوردن سرمایه مناسب توسط دولت ليبی، همچنان در این کشور ادامه داشت.

کار و ، ليب  ی را از کش  وری محافظ  ه1969تغييرات ساختاری داخلی مت  أثر از کودت  ای 
 المل  ل تب  دیلجو ب  ا غ  رب و تجدی  دنظرطلب در رواب  ط ب  ين متحد غرب به کشوری تقابل

کرد. با کودتای نظاميان، ليبی بر خلاف گذشته به کشوری انقلابی و پيشرو در حمای  ت از 
گرا در خاورميانه تبدیل شد که آرمان نهایی خود را در اتح  اد کش  ورهای های ملیجنبش 

های شورای انق  لاب پ  س از دید. با توجه به اعلاميهمسلمان عليه سلطه امپریاليسم غرب می
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ت  وان اص  ول ه  ای س  رهن، ق  ذافی بعن  وان رهب  ر ليب  ی، م  یگيریهتجکودتا و همچنين  
سياست خارجی انقلابی این کشور را مبتنی بر اصول سه گانه ذیل دانست:

 طلبی و قطع وابستگی به بیگانگاناصل استقلال  -الف
ه  ای سياس  ی و اقتص  ادی، واک  نش معن  اداری نس  بت ب  ه تأکيد بر استقلال بویژه در حوزه 

ه  ای غرب  ی ب  ود. انقلابي  ون معتق  د بودن  د ک  ه مل  ک ادری  س ب  ا ق  درت  تنزدیکی حکوم
ه  ای غرب  ی فاق  د اس  تقلال عم  ل در مس  ائل پيمانی و ائتلاف با قدرتکشورشان بدليل هم

باش  د و همچن  ين حض  ور الملل  ی از جمل  ه حمای  ت از اع  راب در مس  ئله فلس  طين م  یب  ين 
ا به کشوری وابسته تبدیل ساخته رمستشاران نظامی و اقتصادی در ليبی در عمل این کشور  

ها و درآمدهای حاصل از فروش نفت است که بدليل وجود فساد اقتصادی در آن، سرمایه
رود. تأکيد بر استقلال موجب شده بود که قذافی با استفاده از اهرم نفت، س  عی به هدر می

ن  د ک  ه مس  تقل ککند تا ليبی را بعنوان کشور قدرتمند توليد کننده انرژی در جهان معرفی 
طلبی . اص  ل اس  تقلالStottlemyre, 2012: 187))کن  د های جهانی عم  ل میاز قدرت

باع  ث ش  د ت  ا س  رهن، ق  ذافی سياس  ت خ  ارجی ليب  ی را در راس  تای ع  دم تعه  د و ع  دم 
های ب  زرگ ترس  يم کن  د. البت  ه ای  ن ه  دف نتوانس  ت در مرحل  ه عم  ل وابستگی به قدرت

ب  ه اتح  اد ش  وروی، سياس  ت خ  ارجی  1980در دهه  اجرایی شود زیرا نزدیکی دولت ليبی
ه  ای نمود و انتقادات تند حکومت این کش  ور نس  بت ب  ه ق  درتعدم تعهد را دچار تردید  

گذاشت. غربی نوعی از تجدیدنظرطلبی را در سياست خارجی ليبی به نمایش می

های آزادیبخشمبارزه با اهداف امپریالیستی و حمایت از جنبش -ب
منتش  ر ک  رد، دول  ت انقلاب  ی ليب  ی  1969ای ک  ه ش  ورای انق  لاب در دس  امبر هي   در اعلام 

تحقق سوسياليسم واقع  ی ب  ر مبن  ای  دانست که بدنبالکشورش را بخشی از ملت عرب می
کش  ی داخل  ی و عدالت اجتماعی در اسلام است و بر این اس  اس هرگون  ه اس  تثمار و به  ره

ان عرب، افریقا، اسيا و امریکای لاتين مبارزه هخارجی را در ليبی نفی و با امپریاليسم در ج
ه  ای م  ادی و معن  وی این اصل شکل دهنده حمایت (Metz, 1987: 113).خواهد کرد 

آم  د و مت  أثر از گ  را، انقلاب  ی و ض  د س  لطنتی بش  مار م  یه  ای مل  یدولت ليبی از جن  بش 
این موض  وع   یگرای مصر بود. پيگيرعبدالناصر رهبر چپ  ها و آرای سياسی جمالاندیشه

خارجی ليبی در موارد بسياری باع  ث ت  نش در رواب  ط سياس  ی ای  ن کش  ور در   در سياست
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منطقه مانند رابطه ب  ا چ  اد، اریت  ره و اوگان  دا بخ  اطر حمای  ت از شورش  يان مس  لح در ای  ن 
المل  ل مانن  د بریتاني  ا بخ  اطر حمای  ت س  رهن، ق  ذافی از کش  ورها و حت  ی در س  طح ب  ين 

جانب  ه م  ادی و الی گردی  د. همچن  ين پش  تيبانی و حمای  ت همهمجمهوریخواهان ایرلن  د ش   
ه  ا در مقاب  ل اس  رایيل ک  ه یک  ی از ابع  اد اص  لی سياس  ت معنوی دولت قذافی از فلس  طينی

رفت، بر اساس اصل مبارزه با امپریاليسم در سياست خارجی ای  ن خارجی ليبی به شمار می
لابی ليبی بدليل ع  دم همراه  ی ق کشور انقلابی بود. اهميت این اصل در سياست خارجی ان

بود که به شکست اع  راب از اس  رائيل منج  ر ش  ده   1967ملک ادریس با اعراب در جن،  
بود و نظاميان با انجام کودتای ضدسلطنتی بدنبال مشارکت فعالانه ليبی در تحولات آین  ده 

ه  ای به عنوان بخشی از سرزمين اسلامی بودند. پيگي  ری اص  ل حمای  ت از جن  بش  فلسطين 
ه  ا و زادیبخش در سياست خارجی ليبی در ح  الی ب  ود ک  ه در بيش  تر م  وارد ای  ن جن  بش آ

شدند های تروریستی شناخته میهای مسلح از جانب کشورهای غربی به عنوان گروهگروه
مدت به حکومت سرهن، ق  ذافی ب  ا دار و طولانیو همين مسئله باعث بروز اتهامات دامنه

ه  ای گردید. این اصل باعث شد ت  ا در هم  ان م  اهمللی میلاعنوان حمایت از تروریسم بين 
های نظامی بریتاني  ایی و آمریک  ایی نخست پس از کودتا، دولت ليبی خواهان تخليه پایگاه

ه  ا ش  ود و رواب  ط سياس  ی ليب  ی ب  ا نشينی نيروهای خ  ارجی از ای  ن پایگ  اهدر ليبی و عقب
ب  ه س  مت تقاب  ل و اخ  تلاف   یکشورهای اروپایی و غربی در بيشتر م  وارد بج  ای همک  ار

 روزافزون کشيده شود.

های کشورهای جهان سوم و تلاش برای تشررکیل گیری از ظرفیتبهره  -پ 
هررای شرررقی و غربرری بررا بلوک قدرتمندی از این کشورها در مقابل قدرت

 محوریت لیبی
ه ب   همين دليل بود که حکومت انقلابی ليبی در مرحله نخست تلاش خود را بر دستيابی   به 

اتح  اد فراگي  ر در جه  ان ع  رب متمرک  ز نم  ود و بع  د از آنک  ه پ  س از دو ده  ه ب  ا وج  ود 
های فراوان، سرهن، قذافی نتوانست به اهداف خود در اتح  اد اع  راب دس  ت یاب  د، تلاش

دولت ليبی حوزه فعاليت خود را بجای اتحاد در جهان عرب بر دستيابی ب  ه اتح  اد فراگي  ر 
بعنوان دولتی تأثيرگذار در مسائل مربوط ب  ه منطق  ه افریق  ا ب  ه   در افریقا قرار داد و توانست

توان سياس  ت خ  ارجی انقلاب  ی ليب  ی را در نزدیک  ی ب  ه ایفای نقش بپردازد. در حقيقت می
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س  رهن، ق  ذافی  کشورهای خاورميانه و سپس افریقا، برگرفته از نظریه سياسی جهان سوم
آفرین  ی ای که به نقش ( دانست. نظریهراش بنام کتاب سبز )الکتاب الأخضدر کتاب تأليفی
های متحد خارج از بل  وض ش  رق و غ  رب تاکي  د دارد. در نگ  اه ق  ذافی، و استقلال قدرت

های ليبی از طریق اتحاد با کش  ورهای عرب  ی و س  پس کش  ورهای افزایش قدرت و توانایی
توس  عه   اتوانس  ت هم  راه ب   پيمانی با اتحاد شوروی و ایالات متحده م  یآفریقایی بجای هم

نفوذ این کشور در منطق  ه، اه  داف ای  دئولوژیک انق  لاب ليب  ی را ب  رآورده و سوسياليس  م 
 .(Qaddafi, 1987: 40)اجتماعی و اسلامی مورد نظر انقلاب ليبی را محقق سازد  

ت  وان ب  ر اس  اس تفک  رات همچنين اصول سياست خارجی ليبی در دوران قذافی را می 
شناخت که وی در کتاب سبز با ترسيم جامعه آرم  انی و  ایدئولوژیکی دینی و سوسياليستی

از  ب  روس ج  ان رونال  د.  (Joffé, 2010 :5) بدون دول  ت، م  ورد بح  ث ق  رار داده اس  ت
کارشناسان مطرح مسائل ليبی نيز، سياست خارجی این کشور را در زمان قذافی با توجه به 

وان سياس  ت خ  ارجی ن   ویژگی ضدامپریاليسمی و ناسيوناليس  م عرب  ی موج  ود در آن ب  ه ع
همزم  ان ب  ا ب  روس (John, 1987: 143-155). کن  د ایدئولوژیک و تهاجمی معرفی می

نيز سياست خارجی ليبی را ب  ا وج  ود دارا ب  ودن ن  وعی پراگماتيس  م   2، ویليام زارتمن 1جان
المل  ل ذاتی در آن، اما دارای بيشترین وج  ه ض  دغربی و ض  د وض  عيت موج  ود نظ  ام ب  ين 

با توجه به اهداف انقلابی سياست خارجی ليب  ی پ  س (Zartman, 1983: 183). داند می
ت  وان ه  ای کارشناس  ان، م  یاز کودتا بر مبنای اصول ذکر شده و همچنين توج  ه ب  ه نظری  ه

به بعد بعنوان سياست خ  ارجی ته  اجمی ب  ا رویک  رد  1969سياست خارجی ليبی را از سال 
 تجدیدنظرطلبانه مورد ارزیابی قرار داد. 

ت  وان اط با پيگيری اهداف تجدیدنظرطلبانه در سياست خارجی انقلابی ليبی میب در ارت
دلایل گوناگونی را مورد بررسی قرار داد. به طور کلی در نگاه تئوریک، کش  ورهایی ک  ه 

های گذشته اهداف تجدیدنظرطلبان  ه را به دلایل ایدئولوژیک یا در راستای جبران ناکامی
المل  ل از طری  ق ی در ساختارها و الگوهای رفتاری نظام ب  ين نکنند، بدنبال دگرگودنبال می

(. در م  ورد ليب  ی ني  ز، 121:  1385باشند )قوام،  های جدید میشرکت در اتحادها و ائتلاف
ترین مبنای پيگيری رویکرد های گذشته عمدههم دلایل ایدئولوژیک و هم جبران ناکامی

1. Ronald Bruce St. John

2. Ira William Zartman
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خارجی ای  ن کش  ور پ  س از کودت  ا ب  ه   تالملل در سياستجدیدنظرطلبی نسبت به نظام بين 
ه  ای انقلاب  ی چ  پ و آید. دلای  ل ای  دئولوژیک انق  لاب ليب  ی مت  أثر از اندیش  هحساب می

گرا و مخالف با عربيسم جمال عبدالناصر، توانست سياست خارجی آن را سياستی چپپان
ای ه   امپریاليسم غرب از طریق مقابله با کش  ورهای غرب  ی س  ازد. همچن  ين جب  ران ناک  امی

گذشته به عنوان یکی دیگر از دلایل پيگيری سياست خارجی تجدیدنظرطلبانه ليب  ی مت  أثر 
و عدم پشتيبانی مناسب حکومت ملک ادریس از جبهه   1967از شکست اعراب در جن،  

اعراب در این جن  ، ب  ود. ای  ن مس  ئله باع  ث س  رخوردگی و خش  م بس  ياری از مخالف  ان 
شد تا پس از کودتا، سياست خارجی ليبی با   یحکومت ملک ادریس گردید و مبنای مهم

هدف مقابله و شکس  ت اس  رائيل در جه  ت اتح  اد کش  ورهای عرب  ی متمرک  ز گ  ردد و ب  ا 
ه  ای غيرهمس  و، ن  وعی سياس  ت خ  ارجی ته  اجمی و جویانه نسبت به دول  تنگاهی تقابل

 تجدیدنظرطلبانه را به نمایش گذارد.

 تحلیل تئوریک سیاست خارجی تهاجمی
ت  وان در و اهداف تجدیدنظرطلبان  ه را م  ی خارجی تهاجمیرسی و نقد سياست ربيشترین ب
گرای  ی را ب  دليل تاکي  د دو با وجود آنکه واقع گرایان مشاهده کرد.های سياسی واقعنظریه

المل  ل و بررس  ی رفت  ار جمع  ی کش  ورها ب  ه ج  ای چندانش بر نقش ساختار در روابط ب  ين 
کل  ی رویک  ردی ض  عيف و ن  اتوان در تحلي  ل   هبررسی مجزای رفت  ار ه  ر کش  ور، در نگ  ا

ت  وان ، در ع  ين ح  ال نم  ی(Kurian, 2011: 602)ان  د سياست خارجی کش  ورها دانس  ته
گرای  ان ب  ه آن، م  ورد بررس  ی ق  رار داد. سياست خارجی تهاجمی را بدون انتق  ادات واق  ع

ته  اجمی بط  ور کام  ل در مقاب  ل  پيگي  ری اه  داف تجدی  دنظرطلب در سياس  ت خ  ارجی
گرای  ان ب  ه حف  ظ س  اختاری آن علاق  ه نش  ان الملل واق  عاست که در روابط بين   یرویکرد

المللی، رفتار هر کشور را ني  ز م  ورد گرایانی که علاوه بر ساختار بين دهند. حتی نوواقعمی
س  رانجام دهن  د، پيگي  ری سياس  ت خ  ارجی ته  اجمی را ب  رای کش  ورها ب  یتأکيد قرار می

مانند والتز به سياست خ  ارجی ته  اجمی، نگ  اهی انتق  ادی و   یگرایاناند. نگاه نوواقعدانسته
ها نه تنها گرایان تداوم سياست خارجی تهاجمی را برای دولتناکارآمدگونه است. نوواقع

را باع  ث از دس  ت رف  تن   دانن  د بلک  ه اس  تمرار آنبرآورده کننده اهداف م  ورد نظ  ر نم  ی
ه  ایبن  دیالبته در تقسيم(Walt, 1998: 2). دانند موقعيت مطلوب برای یک دولت می



243  |باسی ع

گرای  ان ت  دافعی رفت  ار ته  اجمی در سياس  ت گرایی، با وجود آنکه واق  عتر از نوواقعجزئی
محور، ته  اجم گرای  اندانن  د، در مقاب  ل واق  عخ  ارجی کش  ورها را غيرطبيع  ی و اس  تثنا م  ی

ت ب المل  ل ب  ه نس   سياست خارجی ته  اجمی را ب  ا توج  ه ب  ه الزام  ات تحميل  ی س  اختار ب  ين 
. (Rose, 1998: 146)کنند  و نوعی رفتار عادی توسط کشورها تلقی می  پذیرفتنی

گرایی نسبت به سياست خ  ارجی ته  اجمی ب  دليل های واقعبا وجود انتقادات تند نظریه
های مارکسيس  تی ب  ر سياس  ت خ  ارجی پيگي  ری اه  داف تجدیدنظرطلبان  ه، ام  ا نظری  ه

س  ياری نس  بت ب  ه تحلي  ل سياس  ت خ  ارجی در بتجدیدنظرطلبان  ه تأکي  د دارن  د. انتق  ادات 
چ  ارچوب رویکرده  ای مارکسيس  تی وج  ود دارد. در واق  ع مش  کل اساس  ی و بني  ادین 

های مارکسيستی در تحليل سياست خارجی به معن  ای ع  ام و سياس  ت خ  ارجی ایدئولوژی
ليبی بصورت خاص، تمرکز صرف این نوع رویکردها بر رابط  ه طبق  ات در درون جوام  ع 

ه  ای مارکسيس  تی بيش  تر توض  يح دهن  ده وض  عيت شود تا تحليلسئله باعث میماست. این  
المل  ل را ب  ر سياس  ت ب  ين داخلی باشند تا اینک  ه بتوانن  د ت  أثيرات الزام  ات س  اختاری نظ  ام 

خارجی کشورها تبيين کنند. در حقيقت »رویکرد مارکسيس  تی ب  ه ج  دایی مح  يط داخل  ی 
ای که (. مسئله110:  1386توجهی ندارد« )قوام،    لالملالمللی نظام بين کشورها و محيط بين 

های ف  ردی و ویژگ  ی رهب  ران سياس  ی در تحلي  ل شود تأثيرات عناصر و شاخصهباعث می
سياست خارجی نادیده گرفته شود، در صورتی که سياست خارجی ليبی تا ان  دازه زی  ادی 

ست خارجی ليب  ی ارغم آنکه سي باشد. علیسياستی متکی به نقش فردی و رهبر انقلاب می
ه  ای غرب  ی ب  ه عن  وان را از نظر محتوایی بدليل انتقادات و حملات تندی ک  ه علي  ه دول  ت

دانس  ت الملل را نظامی ناعادلان  ه م  یساخت و نظام بين داری وارد میرهبران جهان سرمایه
های چپ توان دارای اشتراکاتی با اندیشهکه بدنبال تعميم عدالت اجتماعی در آن بود، می

گي  رد. ای  ن در ح  الی های نظری در قالب مارکسيس  م ق  رار نم  یبندیانست اما در تقسيمد
آم  د و س  رهن، های سوسياليسم عربی به حس  اب م  یاست که انقلاب ليبی از نوع انقلاب

قذافی بدنبال ارائه نوعی تفسير خاص از سوسياليسم در قالب سوسياليس  م اس  لامی ب  ود. ب  ا 
گيرنده و ترسيم کننده اصلی در مس  ير سياس  ت نوان تصميمعاین وجود سرهن، قذافی به  
و حت  ی انتق  اداتش نس  بت ب  ه  ک  ردهای کمونيستی را رد میخارجی کشورش، ایدئولوژی

شد. رو میهای اروپایی روبهکمونيسم در بيشتر مواقع با استقبال دولت
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کسيس  م رهای کلان  ی مانن  د واقعگرای  ی و ماب  ا عنای  ت ب  ه م  وارد پ  يش گفت  ه، نظری  ه
توانند به تحليل و تبيين سياست خارجی ليبی مبادرت کنن  د. ل  ذا ب  ا توج  ه ب  ه ویژگ  ی نمی

ایدئولوژیک سياست خارجی ای  ن کش  ور و اهمي  ت نق  ش ف  رد در ت  دوین و اج  رای آن، 
نيازمند نوعی تحليل خواهيم بود که در آن علاوه بر در نظر داشتن الزامات ساختاری نظ  ام 

 ناشی از نقش مراجع داخلی نيز مورد توجه گيرد.   یهاالملل، ورودیبين 
گي  ری ب  ا توج  ه ب  ه پردازان تصميمهای فکری نظریهرسد که رهيافتهرچند به نظر می

س  ازان سياس  ت اهميت و تأکيدی که نسبت به تأثير دروندادهای داخلی ب  ر فراین  د تصميم
ه  ا ن گ  روه از نظری  هی   تواند مورد توجه واقع شود، ام  ا ض  عف اساس  ی اخارجی دارند می

باش  د ک  ه در عم  ل تأکيد بيش از حد بر خردگرایی و محاسبات منطقی رهبران سياسی می
(. همچن  ين نظری  ات 303:  1385زاده،  تواند هميشه ب  ا واقعي  ات س  ازگار باش  د )س  يفنمی

گي  ری سياس  ت گي  ری ب  دليل نادی  ده گ  رفتن مح  يط عملي  اتی خ  ارجی در ش  کلتص  ميم
باش  ند، زی  را ک  ه ک  املی ب  رای تحلي  ل سياس  ت خ  ارجی نم  ی وخ  ارجی، مرج  ع مناس  ب 

گيری سياست خ  ارجی در واق  ع ناش  ی از ترکي  ب و تاثيرگ  ذاری عوام  ل خ  اص در شکل
محيط داخلی و خارجی خواهد بود. لذا الگوهای نظری که صرفاً در گروه نظریات س  طح 

ی ی  ک کش  ور جتوانند در تجزی  ه و تحلي  ل سياس  ت خ  ارگيرند، نمیتحليل خرد قرار می
 برداری قرار گيرند.جانبه مورد بهرهبصورت جامع و همه

های خرد و کلان، تلاش بيش  تر گرایی در هر دو گروه از نظریهبا توجه به مشکل تقليل
های اخير، تحلي  ل از منظ  ر س  طوح بين  ابينی و ترکيب  ی کارشناسان سياست خارجی در سال

تری مورد شناخت و بينانهرجی را بصورت واقعابوده است تا از این منظر بتوانند سياست خ
نظری جدید شامل نظری  ات   ارزیابی قرار دهند. بدین منظور فرارفتارگرایی به عنوان حوزه
ده  د، ب  ه نظ  ر ب  رای تحلي  ل تلفيقی که سطوح خرد و کلان را با هم مورد تبي  ين ق  رار م  ی

 ر جه  ت تحلي  ل سياس  تدباشد. ب  دین منظ  ور تر و قابل اتکاتر میسياست خارجی مناسب
خارجی تهاجمی کشور ليبی، الگوهای تحليلی در حوزه فرارفتارگرایی م  ورد توج  ه ق  رار 
خواهد گرفت تا بت  وان ه  م ت  أثيرات داخل  ی و ف  ردی را در سياس  ت خ  ارجی ليب  ی م  ورد 

المل  ل را ني  ز در نظ  ر گرف  ت. در ح  وزه ب  ين ارزیابی قرار داد و هم الزامات ساختاری نظام 
ه  ای گون  اگون ها و نظ  امای فرارفتاری جهت تحليل سياست خارجی باوجود الگوهنظریه

تحليلی، جيمز روزنا، طرحِ به نسبت فراگيری را برای تجزیه سياست خ  ارجی ارائ  ه نم  وده 
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طرح تحليلی  گيری سياست خارجی دارد.تر شکلبينانهاست که سعی بر لحاظ کردن واقع
است که ب  ر خ  لاف نظری  ه   اسنایدرگيری  ریه تصيمظروزنا در حقيقت تکميل و گسترش ن

گيرن  دگان در سياس  ت خ  ارجی توج  ه ن  دارد بلک  ه در کن  ار اسنایدر تنها به نقش تص  ميم
 ,Starr)گي  رده  ای ک  لان سيس  تمی را ني  ز در نظ  ر میهای خ  رد تحليل  ی، شاخص  همولفه

و خ  رد را  ه  ای داخل  یدر واقع روزنا در جهت تحليل سياست خارجی، مولفه (.5 :1998
 دهد. الملل مورد لحاظ قرار میهای کلان نظام بين در کنار شاخصه

نظریه چارچوب تحليلی روزنا دارای دو مدل متوالی است. در مدل نخست؛ با نام پيش  
بندی مفصلی از موقعيت کشورها از نظر نوع قدرت، اقتصاد، جامعه و فرهن، روزنا تقسيم
موقعيت هر کشور، نوع اهداف و سياس  ت خ  ارجی ني  ز   هآید و سپس با توجه ببه عمل می
در مدل دوم با نام مدل پيوستگی روزنا، پيوس  تگی دو س  طح تحلي  ل را   1شود.مشخص می

در نظر گرفته و به بحث درباره اتصال مب  ادلات در دو ح  وزه داخل  ی و خ  ارجی سياس  ت 
وس  تگی، تکمي  ل ي پردازد. با وجود آنکه روزنا هدف خود را از ت  دوین م  دل پخارجی می
گيری چ  ارچوب نظریه، شکلنظریه اعلام کرد اما در واقع مدل اول یا مدل پيش مدل پيش 

ده  د و م  دل دوم ی  ا م  دل پيوس  تگی، ن  وع کلی سياست خارجی کشورها را توض  يح م  ی
کند.  های مقطعی در سياست خارجی را تبيين میگيریجهت

ه کش  ورهای ب  زرگ و کوچ  ک ب   نظریه، کشورها بر اساس قدرت  بر اساس مدل پيش 
هرک  دام از ای  ن کش  ورها ممک  ن اس  ت دارای اقتص  اد پيش  رفته ی  ا   .ش  وندبندی م  یتقسيم
ناپذیر باش  ند. منظ  ور از پذیر ی  ا رس  و افتاده، جامع  ه ب  از ی  ا بس  ته و فرهن  ، رس  و عقب

پ  ذیری ی  ک جامع  ه در قب  ال مس  ائل و پ  ذیری فرهن  ، در ای  ن م  دل، انعط  افرس  و 
بين  ی ه ممکن است ب  رای کش  ورها بص  ورت طبيع  ی ی  ا غيرقاب  ل پ  يش کموضوعاتی است  
ه  ا و پذیر باشد از نظر تخص  يص مش  ارکتای که دارای فرهن، رسو بوجود آید. جامعه

جلب حمایت شهروندان برای اهداف اجتماعی و همگانی در وضعيت مطل  وبی ق  رار دارد 
(.(Starr, 1988: 7 را نيز به اهداف حيثيتی  روزنا سپس اهداف سياست خارجی کشورها

با بيشترین اهميت و فوریت و بصورت غيرقابل مذاکره و اغماض، اهداف مادی با اهمي  ت 
کن  د ک  ه ن  وع رفت  ار بن  دی م  یکمتر و قابل معامله و مذاکره و دیگر اهداف ترکيبی دسته

1. Decision Making - Structural and systemic factors: http:// www.

americanforeignrelations. com/ A-D/ Decision- Making-Structural-and-systemic-

factors. html.  
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چن  ين مشان متغير خواهد بود. هها نيز در پيگيری این اهداف با توجه به ميزان اهميتدولت
گيری اه  داف در نظریه نگاهی بنيادین به سياست خارجی دارد و شکلروزنا در مدل پيش 

داند که تحت تأثير متغيرهای مس  تقل مانن  د ای میسياست خارجی را به عنوان متغير وابسته
باش  د. ع  لاوه ب  ر متغي  ر مس  تقل و نوع قدرت، نوع اقتصاد، نوع جامعه و ن  وع فرهن  ، م  ی

ای، منب  ع باش  د. متغي  ر واس  طهای ني  ز م  ینظریه روزنا دارای متغير واسطهوابسته، مدل پيش 
توليد اهداف در سياست خارجی شامل منابع فردی، اجتماعی، حکومتی، نقشی و محيط  ی 

نظری  ه روزن  ا بص  ورت گيری سياست خارجی را بر اساس مدل پيش رود. شکلبه شمار می
 توان ترسيم نمود:نمودار ذیل می

پ  ذیر، ای بزرگ و دارای اقتصاد پيشرفته، جامع  ه ب  از و ب  ا فرهن  ، رس  و هدر کشور
ه  ا و اه  داف م  ادی تح  ت ت  أثير اهداف حياتی تحت تأثير س  اختار عقلان  ی تقس  يم نق  ش 

گيرند. هرچه قدرت ی  ک کش  ور کمت  ر و از گرایشات غالب در افکار اجتماعی شکل می
ت  ر باش  د، ب  ه تب  ع نق  ش فه  ای اقتص  ادی، اجتم  اعی و فرهنگ  ی ني  ز ض  عي نظ  ر شاخص  ه

ساختارهای عقلانی نهادمند، کمتر و اهداف؛ بيش  تر مت  أثر از گرایش  ات ف  ردی رهب  ران ی  ا 
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الزامات محيطی و ساختاری خواهد بود که با توجه به ض  عف ق  درت، خ  ود را ب  ر کش  ور 
کنند.ضعيف تحميل می

ک  ار آم  دن روی  ت  وان ليب  ی را ب  ابندی روزن  ا از ن  وع کش  ورها، م  یبا توجه به تقسيم 
سرهن، قذافی به عنوان کشوری از لحاظ ق  درت کوچ  ک و دارای اقتص  اد غيرپيش  رفته، 
جامعه بسته و فرهن، رسو  ناپذیر دانست. از نظر قدرت، ليبی یکی از کش  ورهای جه  ان 

اش برای ایفای نقش مستقل و تأثيرگذاری بسيار مح  دود رفت که تواناییسوم به شمار می
یابی افسران چ  پ . یکی از دلایل قدرتالمللی بودتابعی از تحولات بين   رو تحولاتش بيشت 

و  در ليبی برای انجام کودت  ا، گس  ترش و تقوی  ت افک  ار سوسياليس  م عرب  ی در خاورميان  ه
بود. موضوعی که به خوبی گوی  ای تأثيرپ  ذیری عبدالناصر در مصر    کار آمدن جمالروی

که اقتصاد ليبی از نظر درآم  دی ب  دليل وج  ود آن دای است. با وجوليبی از تحولات منطقه
پ  ذیری ب  القوه اقتص  ادی ب  دليل نف  ت وض  عيت مطل  وبی داش  ت، ام  ا ب  ا توج  ه ب  ه آس  يب

محصولی بودن این کشور و وجود دولت رانتير بعن  وان اقتص  ادی عق  ب مان  ده و غي  ر تک
تأس  يس  وشد. افزون بر این، وق  وع کودت  ای گروه  ی از افس  ران چ  پ پيشرفته شناخته می

حکوم  ت انقلاب  ی ليب  ی ب  ه رهب  ری دائم  ی س  رهن، ق  ذافی و ع  دم وج  ود گ  ردش آزاد 
توانس  ت نخبگان، همگی حاکی از وجود جامع  ه سياس  ی بس  ته و اقت  دارگرا ب  ود ک  ه نم  ی

پذیری با پيشامد تحولات جدید و تغييرات ج  اری در نظ  ام دارای قدرت انطباق و انعطاف
ه  ای ب  ارز جوام  ع ذیری و سرسختی که بخشی از ویژگ  یپناالملل باشد. نوعی انعطافبين 

ناپ  ذیری واح  د سياس  ی را به رسو   رود و روزنا آنگرا به شمار میایدئولوژیک و جزمی
 داند.   مربوط می

از طرف دیگر اهداف کل  ی سياس  ت خ  ارجی ليب  ی را ب  ا توج  ه یکس  انی منب  ع تولي  د 
توان شامل اهدافی دانس  ت روزنا می  هنظریدر مدل تئوریک پيش   اهداف حياتی و معمولی

های پس از انق  لاب که به عنوان اهدافی کلی، راهنمای عمل سياست خارجی ليبی در سال
واقع شد. برتری قوانين اسلامی، اتحاد اعراب، حذف اسرایيل، حمایت از فلسطين، ح  ذف 

از س  ایر   حضور بيگانگان بویژه مستشاران غربی در کشور، نف  وذ در خاورميان  ه و حمای  ت
باشد که در سياست خارجی دولت خواه در جهان، اهداف مشخصی میهای آزادیجنبش 

، خود متأثر از دنبال شدند. این اهداف به عنوان متغيرهای وابسته  1969انقلابی پس از سال  
ای بودند که توانستند سياس  ت خ  ارجی ليب  ی را در دوران انق  لاب ش  کل متغيرهای واسطه
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ای ه  ای واس  طهگيری سياست خارجی ليبی را به عن  وان متغي  رتوليد و شکل  دهند لذا منابع
 توان به ترتيب اهميت و اولویت شامل منابع ذیل دانست:  می

گي  ری سياس  ت خ  ارجی ليب  ی ب  ه ترین منبع ش  کلمنبع فردی، بعنوان مهمترین و اصلی
ب  ه نق  ش ف  ردی   توان سياست خارجی ليبی را سياس  تی متک  یرود تا آنجا که میشمار می

ده  ی ب  ه رهبر انقلاب، سرهن، قذافی، دانست. اهميت نقش فردی رهبر انقلاب در ش  کل
سياست خارجی ليبی تا اندازه زیادی بر اساس جایگاه کاریزماتيک سرهن، قذافی بعنوان 

باشد. اندرسون، رابينسون و هينبوش از کارشناسان مسائل ليبی، شخص  يت رهبر انقلاب می
 ,Stottlemyre)ان  د هن، قذافی را در کشورش بسيار قابل توجه دانستهرکاریزماتيک س

. این ویژگی کاریزم  ایی در بس  ياری از م  وارد، ق  ذافی را متمای  ل ب  ه ایف  ای (179 :2012
نمود. علاقه شخصی سرهن، قذافی به ایفای نق  ش مح  وری ليب  ی نقش رهبری اعراب می

رضایتی دول  ت انقلاب  ی ليب  ی از جایگ  اه ای  ن االمللی، نشان از نای و بين در معادلات منطقه
های پيش از کودتا بود و بر این اساس سرهن، قذافی رهبر انقلاب هم  واره کشور در سال

داد. همچن  ين نق  د المل  ل ق  رار م  یتلاش خود را بر انکار سازوکارهای معمول در نظام بين 
رای اتحاد در جهان ع  رب در بای کارهای ویژهداری جهانی و ارائه راهامپریاليسم و سرمایه
های سرهن، قذافی همگی حاکی از ع  دم مقبولي  ت س  اختار ح  اکم ب  ر نخستين سخنرانی

 :St. John, 2006المل  ل در نگ  اه رهب  ر انق  لاب ليب  ی اس  ت )ای و نظام بين روابط منطقه

گيری ابعاد اصلی و اساسی سياست خ  ارجی ليب  ی را (. حتی بعضی از کارشناسان شکل79
ه  ای وی در ب  ه چ  ارچوب اعتق  ادات شخص  ی س  رهن، ق  ذافی ک  ه در س  خنرانی هبا توج

 :Stottlemyre, 2012)کنند گردید، تحليل میبيان  1985تا  1969های حدفاصل سال

گي  ری اندیش  ه انقلاب  ی عبدالناصر مهمت  رین ت  أثير را در ش  کلالگوی فکری جمال  (.  182
ت و بر این اساس ب  ا توج  ه ب  ه جایگ  اه شسرهن، قذافی و سياست خارجی انقلابی ليبی دا

ترین منبع ت  دوین و ه  دایت سياس  ت خ  ارجی ليب  ی و ن  وع سرهن، قذافی به عنوان اصلی
الملل، این مسئله باع  ث ش  د ت  ا وج  ه ش  اخص سياس  ت نگاه انتقادی وی نسبت به نظام بين 

ام ظ   خارجی ليبی در راستای نارضایتی از وضع موجود و تلاش برای تجدی  دنظرطلبی در ن
 .(Anderson, 1999: 77)الملل قرار گيرد  حاکم بر روابط بين 

گي  ری اه  داف حي  اتی و نظریه؛ منبع محيطی، دومين منب  ع ش  کلبا توجه به مدل پيش  
آید. منبع محيطی اشاره به الزام  ات و بس  ترهای محيط  ی اس  ت پرستيژی ليبی به حساب می
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شورها بدليل ضعف قدرت، خ  ود ککند و این نوع که خود را بر کشور ضعيف تحميل می
دانند. عدم وجود امنيت از مهمترین را ملزم به پيگيری اهداف ناشی از الزامات محيطی می

های ساختاری و محيطی در ليبی بود. این امر موجب ش  د ت  ا سياس  ت خ  ارجی محدودیت
ليبی به سمت اهداف تجدیدنظرطلبانه گرایش پيدا کند. امنيت س  اختاری در ی  ک کش  ور 

الملل مانند شکل آرای  ش ق  درت، ن  وع ارتب  اط تواند متأثر از عوامل ساختاری نظام بين یم
الملل  ی در منطق  ه ی  ا مت  أثر از عوام  ل ه  ای ب  ين های جهانی و نوع اتحادها و ائتلافقدرت

های مل  ی داخلی مانند عوامل انسانی از جمله کميت و کيفيت جمعيت، روحيات و ویژگی
امل سياس  ی مانن  د ش  کل حکوم  ت، ثب  ات سياس  ی و همچن  ين وو یکپارچگی اجتماعی، ع

(. ب  ه ه  ر 95-75: 1385عوامل اقتصادی، عوامل جغرافيایی و عوام  ل نظ  امی باش  د )ق  وام، 
ميزان یک کشور به لحاظ عوامل مذکور دارای وضعيت مناسبی باشد، به همان مي  زان ني  ز 

ک  ه کش  ورها از امني  ت   دارای امنيت ساختاری بيشتری خواهد ب  ود. ب  ر ای  ن اس  اس وقت  ی
ساختاری مطل  وب و م  وردنظر خ  ویش برخ  وردار باش  ند، سياس  ت خ  ارجی حف  ظ وض  ع 

کارانه را دنبال خواهند کرد و به عکس هر زمان رهبران سياسی در ی  ک موجود و محافظه
باشند، در جهت کسب کشور احساس کنند که فاقد امنيت ساختاری مناسب و مطلوب می

امنيت ساختاری کشورشان، سياست خارجی تجدیدنظرطلبان  ه را ب  ا   امنيت بيشتر و افزایش 
هدف تغيير وضع موجود پيگيری خواهند نمود. در ارتباط با کشور ليبی پس از کودت  ا ني  ز 

ت  وان ب  ه ای  ن نتيج  ه تواند تعيين کننده امنيت ساختاری باشد، م  یبا توجه به عواملی که می
های کافی و مناس  ب ب  رای از آن فاقد زمينه  و حتی پس   1970رسيد که این کشور در دهه  

المل  ل در زم  ان انق  لاب ليب  ی، نظ  ام دوقطب  ی امنيت ساختاری مطلوب بوده است. نظام بين 
آید که هر چن  د در ای  ن نظ  ام فعالي  ت کش  ورهای غيرمتعه  د پذیرفت  ه منعطف به شمار می

رت برت  ر دش  ود، ام  ا کش  ورهای غيرمتعه  د ب  دليل ع  دم ائ  تلاف اس  تراتژیک ب  ا دو ق   می
ه  ای خ  ود در قب  ال گي  ریهای رفت  اری در جه  تالمللی، مجبور به پذیرش محدودیتبين 

ب  ه  1980و  1970(. کشور ليبی که در دهه 246: 1384باشند )قاسمی،  المللی میمسائل بين 
های کرد به ناچار مجبور به پذیرش محدودیتعنوان کشوری غيرمتعهد خود را معرفی می

است خارجی خود بود و ع  دم پ  ذیرش اتح  اد اس  ترتژیک ب  ا بل  وض ي رفتاری خاص در س
های ناشی از محيط را بر سياست خ  ارجی ای  ن الملل، محدودیتبين شرق یا غرب در نظام 

شد تا ليب  ی نتوان  د ب  ه اتح  اد اس  تراتژیک ب  ا کش  ورهای کرد و باعث میکشور تحميل می
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. همچن  ين ع  لاوه ب  ر عوام  ل دقدرتمندتر در راستای افزایش امني  ت خ  ود دس  ت پي  دا کن   
گي  ری سياس  ت ه  ای محيط  ی خاص  ی را ب  ر ش  کلالملل که محدودیتساختاری نظام بين 

نم  ود، عوام  ل انس  انی و عوام  ل طبيع  ی ی  ا جغرافي  ایی ني  ز خ  ارجی ليب  ی اعم  ال م  ی
س  اخت ک  ه ب  ه تب  ع های محيطی بيشتری را بر امني  ت س  اختاری ليب  ی وارد م  یمحدودیت

بی را بدنبال داشت.  ي پذیری بيشتر لآسيب
گيری سياست خارجی ليبی پس از الزامات محيطی، متغيرهای نقشی سومين منبع شکل

رون  د. متغيره  ای نقش  ی م  رتبط ب  ا مفه  وم نظری  ه روزن  ا ب  ه ش  مار م  یبر اساس مدل پ  يش 
رس  د منظ  ور روزن  ا از متغي  ر نق  ش در باشد. ب  ه نظ  ر م  یهای ملی در یک کشور مینقش 
خارجی، جایگ  اه نخبگ  ان ق  درت در ای  ن ام  ر اس  ت. ای  ن متغي  ر ه  م   گيری سياستشکل
و جایگ  اه غيررس  می  و رسمی باشد و هم نق  ش  های بروکراتيک ملیتواند شامل نقش می

نخبگ  ان ب  انفوذ در ی  ک کش  ور را م  ورد توج  ه ق  رار ده  د. متغي  ر نق  ش ب  ه عن  وان منب  ع 
بروکراتيک س  هم قاب  ل  گيری سياست خارجی در جوامع پيشرفته بصورت نهادمند وشکل

گيری اهداف سياست خارجی به عه  ده دارد و در جوام  ع کوچ  ک و توجهی را در شکل
ها هرچن  د بص  ورت مل  ی ام  ا بيش  تر م  رتبط ب  ا نف  وذ غيررس  می نخبگ  ان نيافته نقش توسعه
ه  ای حکوم  ت انقلاب  ی ليب  ی ب  ویژه در دو ده  ه باشد تا جایگاه رسمی آنان. ط  ی س  المی

ف  وذ نظامي  انی ک  ه در قال  ب گ  روه افس  ران آزاد عملي  ات کودت  ای نه  ای پرنخست، نقش 
دهی به سياست خارجی انقلاب  ی ليب  ی ضدسلطنتی را انجام داده بودند، مهمترین منبع شکل

آمد. بيشترین نقش نظاميان انقلابی مرتبط با جایگاه ش  ورای انقلاب  ی ليب  ی ب  ود به شمار می
کش  ور ليب  ی تش  کيل ش  د. ای  ن ش  ورا ب  ا   که در همان روزهای نخست پ  س از انق  لاب در

عضویت فرمان  دهان ارت  ش و نظامي  ان نزدی  ک ب  ه س  رهن، ق  ذافی بيش  ترین نق  ش را در 
سازی بر عهده داشت. علاوه بر ش  ورای انق  لاب، بعض  ی از گيری و تصميمراستای تصميم

نظاميان با نفوذ بيش  تر و همچن  ين نزدیک  ان غيرنظ  امی در قال  ب گ  روه مش  اوران س  رهن، 
ه  ا در سياس  ت خ  ارجی ليب  ی گي  ریدهی به جه  تفی نقش تأثيرگذارتری را در شکلاقذ

زمين  ه ض  دغربی در مي  ان نخبگ  ان نظ  امی و برعهده داش  تند. وج  ود زمين  ه انقلاب  ی و پيش 
مشاوران سرهن، قذافی ک  ه بيش  ترین اعض  ای آن پ  يش از کودت  ا از مي  ان طبق  ه متوس  ط 

ی ليب  ی ني  ز مت  أثر از نف  وذ و نق  ش ای  ن ججامعه بودند، باع  ث ش  ده ب  ود ت  ا سياس  ت خ  ار
های پرقدرت، گرایشی تهاجمی و ضد وضع موجود را دنبال کند.گروه
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گيری سياست خ  ارجی ته  اجمی ليب  ی ب  ه ش  مار ساختار حکومتی چهارمين منبع شکل
، درست یک دهه پس از کشف نف  ت در ليب  ی ب  ه وق  وع پيوس  ت. 1969رود. کودتای  می

ی که کش  ور ليب  ی دارای درآم  دهای نفت  ی قاب  ل ت  وجهی ب  ود، طوقوع این کودتا در شرای
س  ازی تجهي  زات نظ  امی توس  ط زمينه مناسبی را در جهت پيگي  ری اف  زایش ت  وان و مدرن

ساخت. از طرف دیگر بدليل ماهيت ایدئولوژیکی و ض  دغربی حکومت انقلابی فراهم می
م  ت انقلاب  ی در وه  ای نخس  ت حکحکومت انقلابی ليبی، دولت این کشور در همان سال

های نظامی راستای تقویت و توسعه نظامی این کشور، گرایشات بيشتری را به سوی قدرت
ای مانن  د مص  ر در زم  ان ه  ای منطق  هض  دغربی مانن  د اتح  اد جم  اهير ش  وروی ی  ا ق  درت

و   توانس  ت ب  دون سياس  ت خ  ارجی فعالان  های که نم  یعبدالناصر از خود نشان داد، مسئله
جویان  ه در براب  ر کش  ورهای غرب  ی هم  راه باش  د. از ط  رف دیگ  ر تقابل  مواضع انتق  ادی و

داد ت  ا بتوان  د آش  کارا افزایش توان نظامی حکومت انقلابی، به دولت این کشور اجازه می
گرا در جه  ان ع  رب و س  ایر من  اطق جه  ان های ضدغربی و ملیحمایت خود را از جنبش 

ه  ای قلابی حکوم  ت را در قال  ب آرم  اننها، اهداف ادنبال کند و با حمایت از این جنبش 
های پس از کودتا تلاش برای افزایش توان گستر انقلاب مشروعيت بخشد. در سالعدالت

ه  ای شورش  ی مس  لح و نظامی در ليبی در راستای تقویت مواضع حمایتی دول  ت از گ  روه
ی سياس  ت رتوانست با پيگي ها تنها میشد که این حمایتگرا در سراسر جهان تعبير میملی

 کاری دنبال شود.  خارجی تهاجمی و ضدمحافظه
ت  وان عام  ل ت  ر، ن  وع و ماهي  ت دول  ت در ليب  ی پ  س از اس  تقلال را م  یدر نگ  اه کل  ی

اقتدارگرایی طبيع  ی حکوم  ت در ای  ن کش  ور دانس  ت. تأس  يس دول  ت در ليب  ی در هم  ان 
ج  ای به  ای دری  افتی خ  ارجی  ابتدای استقلال پس از جن، جهانی دوم بر اس  اس کم  ک

اش را بجای رفع نياز عم  ومی ب  ر رف  ع گردید تا دولت اهداف اوليهماليات مردم، باعث می
نياز خود و بنابراین افزایش قدرت حکومت در مقابل مردم تعریف کند و ل  ذا در حرکت  ی 
آرام، شکلی اقتدارگرا را به خود بگيرد. حتی پس از کشف نف  ت ني  ز ب  از ب  ه هم  ان دلي  ل 

توانس  ت درآمدهای مردمی و اتکا به درآمد رانتی نفت، دول  ت نم  ی  عدم اتکای دولت به
ها از جمل  ه در گيری سياستخود را در مقابل منابع داخلی پاسخگو ببينيد و همچنان شکل

ل  ذا   (Anderson, 1999: 70).حوزه روابط خارجی ب  ر اس  اس نيازه  ای حکوم  ت ب  ود
متمای  ل ب  ه غ  رب باع  ث  گون  ه ک  ه در دوره پادش  اهی مل  ک ادری  س ني  از دول  تهم  ان
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گيری سياست خارجی ائتلاف با غرب گردید، به همان ص  ورت ني  ز پ  س از کودت  ا شکل
گيری سياست خارجی تهاجمی در برابر غ  رب ساختار حکومت انقلابی باعث نياز به شکل

جویانه با غ  رب شد و حکومت سرهن، قذافی را متمایل به پيگيری سياست خارجی مقابله
 لل ساخت.  مالدر نظام بين 

نظری  ه گيری اهداف در سياست خارجی بر اساس مدل پيش اجتماع آخرین منبع شکل
رود. در واق  ع روزن  ا ب  دليل ماهي  ت غيردموکراتي  ک و اقتدارگرایان  ه جوام  ع به شمار م  ی

گيری سياست اثرترین منبع شکلهای ناشی از اجتماع را کمکوچک توسعه نيافته، ورودی
 داند.مع میاخارجی در این گونه جو

ه  ای نخس  ت توان این موض  وع را نادی  ده گرف  ت ک  ه در س  الالبته در مورد ليبی نمی 
و ض  دغربی ت  ا ان  دازه قاب  ل ت  وجهی بخش  ی از  انقلاب، پيگيری سياست خارجی تهاجمی
گرای  ی حکوم  ت پادش  اهی پيش  ين ب  ود و افک  ار خواست عمومی جامعه در مقاب  ل انفع  ال

های آغازین انقلاب یکی از بسترهای اص  لی و اساس  ی سال  رعمومی جامعه انقلابی ليبی د
ه  ای نخس  ت آم  د. اینک  ه چ  را در س  السياست خارجی تهاجمی این کشور به حساب می

توان  د م  رتبط ب  ا رف  ت، م  یانقلاب گرایشات ضدغربی افکار عمومی غالب ب  ه ش  مار م  ی
وج  ود   ود.ش   های پ  يش از کودت  ا در ای  ن کش  ور تفس  ير  های غربی در سالحضور قدرت

های نظامی آمریکایی و بریتانيایی در زمان ملک ادری  س ب  ه هم  راه تبليغ  ات وس  يع پایگاه
ضدغربی توسط دولت مصر به رهبری جم  ال عبدالناص  ر در ش  رایطی ک  ه ليب  ی ب  ا وج  ود 
درآمدهای نفتی با فقر گسترده مواجه بود، احساسات ضدغربی شدیدی را در ليبی بوجود 

( دو س  ال پ  يش از 1967در جری  ان شکس  ت اع  راب از اس  رائيل )  آورد که این گرایشات
کودتا افزایش دوچندانی داش  ت. رش  د و گس  ترش هم  ين احساس  ات ض  دغربی ب  ود ک  ه 
توانست کودتای افسران چپ را با موفقيت و بدون خونریزی ب  ه نتيج  ه برس  اند و پيگي  ری 

ا ای  ن وج  ود ب   مواضع ضدغربی را یکی از اص  ول ب  ارز در سياس  ت خ  ارجی ليب  ی س  ازد.  
سياست خارجی ضدغربی و تهاجمی بصورت متداوم و پایدار نتوانس  ت حمای  ت عم  ومی 

های بعد از کودت  ا افک  ار عم  ومی جامع  ه ليب  ی از جامعه را به همراه داشته باشد و طی دهه
سياست خارجی ماجراجویانه و ضدغربی رهبر ليبی فاصله گرفت و وقوع اعتراض  ات ض  د 

که با سرکوب شدید همراه شد، نش  ان   1980گاه بنغازی در دهه  شحکومتی گسترده در دان
از نارضایتی افکار عمومی از سياس  ت خ  ارجی ماجراجویان  ه حکوم  ت ق  ذافی داش  ت، ت  ا 
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، بس  ياری از مخالف  ان و معترض  ان ض  دحکومتی، 2011جا که در جریان تحولات سال  آن
و پ  ذیرش ق  رار دادن  د.   دخالت نظامی نيروهای ائتلاف غرب را در کشورشان مورد تأیي  د

ه  ای ابت  دایی حکوم  ت ق  ذافی بنابراین منبع اجتماعی سياست خ  ارجی ليب  ی تنه  ا در س  ال
گي  ری سياس  ت خ  ارجی نق  ش ایف  ا کن  د و در توانست به عنوان یکی از منابع اصلی شکل

گي  ری های بعد از کودتا بتدریج اهميت و تأثير افک  ار عم  ومی جامع  ه ليب  ی در ش  کلسال
 به کمترین ميزان ممکن کاهش یافت.  یسياست خارج

ت  وان سياس  ت خ  ارجی ته  اجمی و نظری  ه روزن  ا م  یبن  ابراین ب  ا توج  ه ب  ه م  دل پيش 
و طی چهار دهه حکومت سرهن، ق  ذافی   1969جویانه ليبی را پس از کودتای سال  مقابله

 به ترتيب متأثر از منابع فردی و شخصيتی رهبر انقلاب، محذورات ساختاری محيط داخلی
و خارجی، متغيرهای نقشی، ساختار و نوع حاکميت و سرانجام در آخرین مرحله مت  أثر از 
منبع اجتماعی جامعه ليبی دانست. این منابع هر کدام با توجه به ميزان اهميت و تأثيرشان به 
ترتيب توانستند سياست خارجی تهاجمی و تجدیدنظرطلبانه حکوم  ت س  رهن، ق  ذافی را 

با این حال سياست خارجی تهاجمی ليب  ی در تم  ام  هه شکل دهند.ددر طول بيش از چهار 
های های حکومت سرهن، قذافی رون  د یکس  ان و ب  دون تغيي  ری نداش  ت و در س  السال

آخر حکومت وی دچار تغيير و تحولاتی شد.

 تحولات سیاست خارجی لیبی در دوران قذافی
ت  وان ل  ه مط  رح ش  ده م  یدهرچند سياست خارجی ليب  ی در زم  ان ق  ذافی را ب  ا توج  ه ب  ه ا

بصورت کلی به عنوان سياست خارجی تهاجمی و تجدیدنظرطلبانه مورد مطالعه ق  رار داد، 
اما این سياست خارجی همواره دارای روندی بط  ور کام  ل یکس  ان نب  وده اس  ت. سياس  ت 

ش  ود ام  ا توان تقسيم کرد که در ادامه ب  ه آن اش  اره میدوره کلی می  2خارجی ليبی را به  
پرداختن به آن، توجه به این نکته ضروریست که تقسيم سياست خ  ارجی ليب  ی در   زپيش ا

زمان حکومت سرهن، قذافی به هي  روی به معنای دگرگ  ونی و تغيي  ر بني  ادین سياس  ت 
باش  د، بلک  ه ای  ن ام  ر بيش  تر ن  اظر ب  ر تح  ولات مقطع  ی و خارجی تهاجمی این کشور نمی

 نموده است.يبی آنها را دنبال  لهای ظاهری است که دستگاه دیپلماسی  رویه
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 (1990-1969سیاست خارجی تهاجمی ایدئولوژیک ) -الف 
آغاز حکومت سرهن، قذافی در ليبی همزمان با اتهاماتی بود که غ  رب متوج  ه حکوم  ت 

ه  ایی ب  ود ک  ه ط  ی آن گي  ریه  ا و جه  تانقلابی ليبی نمود. این اتهامات ناشی از اعلامي  ه
ی قذافی، هدف خود را مبارزه با امپریاليس  م غ  رب و اتح  اد در ردولت انقلابی ليبی به رهب 

، 1980و  1970های کردن  د. در سراس  ر ده  هجهان اسلام برای نابودی اس  رائيل اع  لام م  ی
های شورشی و انقلاب  ی سرهن، قذافی از جانب رهبران غربی به عنوان حامی اصلی گروه

نقلابی فلس  طين در خ  اض ليب  ی، اهای  شد. آموزش نظامی اعضای جنبش مسلح شناخته می
خ  واه گرای لبنانی، حمایت از ارتش جمه  ورینظاميان چپحمایت مالی و پشتيبانی از شبه

ایرلند شمالی، شورشيان مسلح فيليپين و اح  زاب چ  پ افراط  ی در اروپ  ا و ژاپ  ن، از جمل  ه 
ا در راتهامات وارده از سوی غرب به حکومت ليبی بود. این مسئله شکاف سياسی عميق  ی 

ه  ای نخس  ت انق  لاب ب  ا کش  ورهای غرب  ی بوج  ود آورد، ام  ا همچن  ان رواب  ط همان سال
اقتصادی ليبی با کشورهای اروپایی تداوم داش  ت. بيش  ترین رواب  ط ليب  ی در ای  ن دوران ب  ا 

ه  ای اقتص  ادی و بازرگ  انی کشورهای اروپایی بصورت همک  اری نس  بی ب  ویژه در ح  وزه
ه  ای ابت  دایی انق  لاب نقلاب  ی ليب  ی در هم  ان س  الارغ  م آنک  ه رژی  م  جریان داشت. عل  ی

های نظامی بریتانيا و ایالات متحده در خاض ليبی ب  ود، ام  ا خواستار تعطيلی و تخليه پایگاه
از طرف دیگر گرایشات ضدکمونيستی قذافی تا حدود بسياری اروپ  ا را نس  بت ب  ه ت  داوم 

ه  ای غرب  ی ان خ  اطر ق  درتن   س  اخت. اطمي روابط تجاری با رژیم انقلابی ليبی دلگرم م  ی
نسبت به گرایشات ضد کمونيستی دولت انقلابی ليبی بویژه در جری  ان حمای  ت س  رهن، 
قذافی از ریيس جمهور سودان، »نميری«، در مقابل کودت  ای اح  زاب چ  پ در س  ودان در 

و همچنين پس از انتقادات تند و زیر سوال بردن مواضع سياسی في  دل کاس  ترو   1970سال  
، 1973ی از رهبران جنبش ع  دم تعه  د در جری  ان کنف  رانس الجزای  ر در س  ال کبه عنوان ی

ب  ا رژی  م   1970های ده  ه  باعث شده بود تا کشورهای اروپایی روابط خود را در تمام سال
انقلابی ليبی حف  ظ کنن  د و کمت  ر ب  دنبال مقابل  ه ب  ا آن باش  ند. دول  ت انقلاب  ی ليب  ی بيش  تر 

از کش  ورهای اروپ  ایی ب  ویژه از فرانس  ه   1970  هتجهيزات نظامی و جنگی خ  ود را در ده   
کرد و روابط تج  اری خ  ود را ب  ا ایتالي  ا و بریتاني  ا گس  ترش بخش  يد. در ای  ن خریداری می

ها فقط در جریان تحریم نفتی اعراب عليه اسرائيل بود که رهبر ليبی نيز از این تح  ریم سال
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پيوست، به ج  ز ای  ن ت  ا   1973کنندگان فروش نفت در سال  حمایت کرد و به جمع تحریم
هرچند ليبی دارای روابط سياسی گرم و نزدیک با اروپای غربی نبود؛ ام  ا   1970پایان دهه  

های تجاری و اقتصادی با کش  ورهای اروپ  ایی همچنان پيوندهای قابل توجهی را در حوزه
 زحفظ کرده بود. این روابط اقتصادی نزدیک با اروپای غربی در حالی ب  ود ک  ه بس  ياری ا
ه  ای کشورهای غربی و ب  ویژه ای  الات متح  ده دول  ت ليب  ی را م  تهم ب  ه حمای  ت از گ  روه

کردند. همچنين در دهه نخست انقلاب، تمرکز سياست خ  ارجی تروریستی و شورشی می
ای مي  ان کش  ورهای عرب  ی ق  رار داش  ت. در دهی اتحادهای منطق  هشکل ليبی در منطقه بر

، برگ  زاری نشس  ت مش  ترکی مي  ان 1969اکتب  ر    رهای نخستين پ  س از کودت  ا، دهمان ماه
رهبران مصر، ليبی و س  ودان ب  ا ه  دف دس  تيابی ب  ه آزادی، سوسياليس  م و اتح  اد عرب  ی ب  ا 
پيشگامی س  رهن، ق  ذافی، نش  ان از ع  زم راس  خ ليب  ی در پيگي  ری ناسيوناليس  م عرب  ی در 

 سياست خارجی بود.
ست خارجی ليبی، آث  ار اهای ضدغربی در سي گيری، بتدریج جهت1980از اوایل دهه  

خود را بر این کشور نمای  ان س  اخت و انتق  ادات غ  رب نس  بت ب  ه سياس  ت خ  ارجی ليب  ی 
تری افزایش یافت. ش  روع م  وجی از تروره  ای سياس  ی مخالف  ان س  رهن، بصورت جدی

قذافی در اروپای غربی و همزمان ادعای رهبر ليبی مبنی بر لزوم پرداخ  ت غرام  ت جن  ، 
ه  ا دچ  ار اف  ت و ی اروپایی، روابط آنها را با ليبی در این س  الاجهانی دوم توسط کشوره

شليک گلوله از درون سفارت ليبی در لندن به س  مت  1984در سال  خيز قابل توجه نمود.
های قذافی منجر به قتل یک پل  يس زن بریتاني  ایی ش  د و ش  ش روز بع  د معترضان سياست

 :Stottlemyre, 2011)بی قطع ک  رد ي دولت بریتانيا روابط خود را بطور کامل با دولت ل

سوزی سفارت آمریکا در طرابلس مت  أثر از ، اشغال و آتش 1979. پيش از این در سال (54
ها ميان ليبی و آمریکا را آغاز سقوط سفارت آمریکا در تهران، فصل جدیدی از خصومت

ث، ده  ا مي  ان دو کش  ور ش  ده ب  ود. پ  س از ای  ن ح  واکرده و نقطه عطفی در افزایش تنش 
های حامی تروریست وزارت خارجه امریکا قرار گرف  ت. ب  ا دولت ليبی در فهرست دولت
ها مي  ان آمریک  ا و ليب  ی، ریگ  ان، رئ  يس جمه  ور وق  ت، در افزایش اختلافات و خصومت

دیپلم  ات آن کش  ور را از خ  اض  27دستور تعطيلی س  فارت ليب  ی و اخ  راج   1981آوریل  
ه  ا و المللی صادر کرد. بدنبال این جریان کليه دارایین آمریکا با عنوان حاميان تروریسم بي 
 1981های آمریکایی مسدود اع  لام ش  د. در آگوس  ت اعتبارات مالی دولت ليبی در بانک
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در حالی که دولت ليبی قرارداد نظ  امی و امنيت  ی را ب  ا کش  ورهای یم  ن جن  وبی و اتي  وپی 
ریان مانور دریایی ارتش جکرد، در  جهت حفاظت منافع مشترض در مقابل غرب امضا می

آمریکا در خليج سيدرا، دو جنگنده هوایی ارتش ليبی ک  ه در اط  راف ناوه  ای آمریک  ایی 
های آمریکایی قرار گرفتند که ب  ه زنی بودند، مورد اصابت موشک جنگندهدر حال گشت

 1985ها انجاميد. افزایش تنش و اختلافات ميان ایالات متح  ده و ليب  ی در س  ال  سقوط آن
د از م  اجرای هواپيمارب  ایی خط  وط ه  وایی ی  ک ش  رکت آمریک  ایی در بي  روت و ع   ب

ه  ای هواپيم  ایی آمریک  ایی در وی  ن و رم های فروش بل  يط ش  رکتگذاری در گيشهبمب
ری  زی و شتاب بيشتری پيدا کرد و در تمام این حوادث نيروهای امنيتی ليبی متهم ب  ه ط  رح

متح  ده بودن  د. آنچ  ه درگي  ری و خص  ومت را   انجام عمليات تروریستی عليه منافع ایالات
ميان دو طرف به اوج رساند حمله هواپيماهای جنگی ایالات متحده به بنغ  ازی و ط  رابلس 

گ  ذاری نيروه  ای امنيت  ی ليب  ی در کل  وب بود که در پاس  خ ب  ه بم  ب  1986آوریل    15در  
بر کشته   هگرفت. در جریان حمله به طرابلس علاوسربازان آمریکایی در برلين صورت می

 شدن بسياری از غيرنظاميان، دخترخوانده سرهن، قذافی نيز کشته شد.
گذاری در برلين موج  ب تش  دید بيش  تر اختلاف  ات ليب  ی ب  ا آنچه پس از ماجرای بمب 

ای ک  ه در آن هواپيم  ای ب  ود. حادث  ه 1988اروپا و آمریکا گردید، حادثه لاکربی در سال 
 270در ف  راز روس  تای لاکرب  ی اس  کاتلند ب  ا   های  الات متح  د  پ  ان آم  ریکن خطوط هوایی  

سرنشين منفجر شد و دولت ليبی مظنون اصلی این حادثه اعلام گردید. پس از ای  ن حادث  ه 
های سياسی و اقتص  ادی در اختي  ار ش  ورای امني  ت بود که موضوع ليبی برای اتخاذ تحریم
ترین مقطع رواب  ط ی، در بحران1990های آغازین دهه  ملل متحد قرار گرفت. ليبی در سال

سياسی خود با غرب قرار داشت. همزمان با این تحولات، سقوط اتحاد جم  اهير ش  وروی، 
ت  رین متح  دان نظ  امی ليب  ی ش  د. هرچن  د س  رهن، ق  ذافی باعث کنار رفتن یکی از اصلی

ک  رد و رواب  ط سياس  ی ليب  ی و اتح  اد ایدئولوژی کمونيسم شوروی را بطور کام  ل رد م  ی
ت  رین س  طح ممک  ن متأثر از دخالت نظ  امی ليب  ی در چ  اد ب  ه پ  ایين   1987شوروی از سال  

کاهش یافته بود، اما در عين حال ليبی یکی از بزرگترین خریداران تسليحات نظامی اتحاد 
آمد و حضور صدها مشاور نظامی ش  وروی در خ  اض ليب  ی جماهير شوروی به حساب می

.تایيد کننده ارتباط تنگاتن، نظامی ميان دو طرف بود
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نيز شورای امنيت ملل متحد پس از ارائه گ  زارش کميت  ه بررس  ی حادث  ه   1992از سال  
لاکربی و اعلام دخالت اتباع ليبيایی در این حادثه و بدنبال آن خودداری حکومت ق  ذافی 

الملل  ی نامي  د چ  ه حمای  ت از تروریس  م ب  ين از تحویل مظنون  ان، دول  ت ليب  ی را ب  دليل آن
ه  ا ت  ا این تح  ریم ی، تحریم اقتصادی این کشور را آغاز کرد.امحکوم و با صدور قطعنامه

گ  ذاری که ليبی درخواست شورای امني  ت را ب  رای تحوی  ل مظنون  ان ب  ه بم  ب  1999سال  
 پذیرفت، همواره روند افزایشی داشت.

های عربی هم دچ  ار اف  ول ش  د و آنه  ا ني  ز از  در این زمان روابط ليبی با بيشتر دولت 
،  1990و    1980های  يت حمایت کردند. در بيش  تر اوق  ات در ده  ه نهای شورای ام تحریم 

کار عرب مورد اته  ام در ارتب  اط ب  ا توطئ  ه و تحری  ک  ليبی از جانب کشورهای محافظه 
وقوع آشوب و تظ  اهرات   گرفت. های شورشی در این کشورها قرار می مخالفان و گروه 

مت  والی ب  ه تحری  ک    در جریان انجام مراسم حج در عربستان سعودی طی چن  دین س  ال 
ليبی و همچنين تحریک به شورش مسيحيان در سودان جنوبی عليه حکومت مرک  زی از  

های عربستان سعودی و سودان عليه سرهن، قذافی مط  رح  جمله اتهاماتی بود که دولت 
کردند. در این دوره سياست خارجی تهاجمی ليب  ی ب  ا رویک  ردی ک  املا ای  دئولوژیک  

تداوم داشت.  

 (2011-1990پراگماتیک ) -رجی ایدئولوژیکاسیاست خ -ب
در ای  ن دوران، در کن  ار مواض  ع ای  دئولوژیکی ک  ه در سياس  ت خ  ارجی م  ورد تأکي  د 
حاکميت بود، با رش  د قاب  ل توج  ه پراگماتيس  م در سياس  ت خ  ارجی ب  ویژه در ارتب  اط ب  ا 

گرای  ی در ای  ن دوره مت  أثر از مجم  وع ش  رایط آمریک  ا مواج  ه هس  تيم. گ  رایش ب  ه عم  ل
 الملل و سطح فردی در حاکميت نظام سياسی ليبی بود.تاری در سطح نظام بين خسا

الملل از الملل، فروپاشی شوروی و به تبع آن تغيير نظام بين بين   در سطح ساختاری نظام
س  ازان سياس  ت خ  ارجی ليب  ی قطبی، شرایط متفاوتی را برای تص  ميمنظام دوقطبی به تک

های مس  تقل در سياس  ت خ  ارجی ری ناشی از رویکرداهای ساخت آورد. محدودیتبوجود  
( و ع  راق 2002س  پتامبر و حمل  ه ای  الات متح  ده ب  ه افغانس  تان )  11بویژه پس از ح  وادث  

( افزایش دوچندانی داشت و تأثير غير قاب  ل انک  اری را در تغيي  ر سياس  ت خ  ارجی 2003)
رت ام  ور خارج  ه اای که حتی پيش از حمل  ه آمریک  ا ب  ه ع  راق، وزليبی گذاشت. به گونه
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ای این کش  ور، از های ایالات متحده در ارتباط با برنامه هستهشرطليبی ضمن پذیرش پيش 
سازی روابط سياسی با غرب بویژه بریتانيا و ایالات متحده سخن به مي  ان تمایل برای عادی

 آوردند.
ین رت   در این دوران، خلام راهبردی ناشی از فروپاشی اتحاد ش  وروی ب  ه عن  وان اص  لی

ت  أمين کنن  ده نيازه  ای تس  ليحاتی ليب  ی، اف  زایش فش  ارهای سياس  ی غ  رب پ  س از حادث  ه 
المللی شورای امنيت که مش  کلات داخل  ی و اقتص  ادی را های بين لاکربی، افزایش تحریم

کار عرب در خاورميان  ه از های محافظهساخت و سرانجام عدم حمایت دولتدوچندان می
های ساختاری بودند که منجر به ظهور عملگرای  ی و یژگیوحکومت انقلابی ليبی از دیگر 

نيز تغيي  ر تمرک  ز در سياس  ت خ  ارجی ای  ن کش  ور از جه  ان ع  رب ب  ه س  مت کش  ورهای 
س  ازان شد. همچنين مجموع این شرایط باعث شد تا تصميم  1990آفریقایی در اواخر دهه  

ی  ی و اگرسياس  ت خ  ارجی ليب  ی و در رأس آن  ان س  رهن، ق  ذافی ب  دنبال ن  وعی عم  ل
نگری به نسبت قبل در سياست خارجی کشورشان متمایل گردند، هرچن  د مواض  ع واقعيت

 رادیکال در سياست خارجی ليبی همچنان تداوم داشت.
الملل، در این دوران در سطح ف  ردی ني  ز علاوه بر افزایش فشارهای ساختاری نظام بين 

طلب در بدن  ه را و اص  لاحگهای ن  ویابی گروهسياست خارجی ليبی دچار تغيير شد. قدرت
حکومت مانند افراد نزدیک به سيف الاسلام قذافی، باعث ش  د ت  ا سياس  ت خ  ارجی ليب  ی 

الاسلام فرزند ق  ذافی ک  ه  تمایل بيشتری را برای نزدیکی به غرب از خود نشان دهد. سيف
 ه  ایتحصيلات خود را در لندن به پایان ب  رده ب  ود ب  ا انتق  اد از اوض  اع موج  ود در کميت  ه

ک  رد. توس  عه ق  درت س  يف طلب معرف  ی م  یای اص  لاحانقلابی، خود را به عن  وان چه  ره
ای را در بهبود روابط ليب  ی ب  ا به بعد توانست نقش بسيار سازنده  2000های  الاسلام از سال

غرب داشته باشد. 
بدس  ت آوردن نق  ش مح  وری در  ، دولت انقلابی ليبی تلاش خ  ود را از1997از سال 

عربی ب  ا ش  عار اتح  اد در جه  ان ع  رب ب  ه کس  ب موقعي  ت برت  ر در مي  ان   ميان کشورهای
کشورهای آفریقایی و همراهی با رهبران آفریقا معطوف نمود و سعی کرد تا جایگاه خود 
را بعنوان کشوری با نفوذ در منطقه آفریقای شمالی تثبيت کند. هرچند پيش  تر ایف  ای نف  ش 

ی ع  رب و رس  يدن ب  ه اتح  اد عرب  ی دنب  ال ت گرای  ی ق  ومي ليبی در جهان عرب با ش  عار مل  ی
باعث شد تا بدليل زمينه ت  اریخی حض  ور   1990شد، اما گرایش به آفریقا از اواخر دهه  می
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استعمار در این ق  اره، سياس  ت خ  ارجی ليب  ی ني  ز ب  يش از مفه  وم اتح  اد ق  ومی ب  ر اتح  اد 
 ,Joffé)د زای آفریقا بر اس  اس مف  اهيم ضداس  تعماری و ضدامپریاليس  تی تأکي  د ورمنطقه

کشورهای آفریقایی اولویت نخست سياس  ت خ  ارجی ب  ه  1990از اواخر دهه  (.7 :2010
گ  ری و ح  ل رفتند و دولت ليبی تلاش دیپلماتيک دوچندانی را در جهت ميانجیشمار می

در هم  ين ارتب  اط س  رهن،  مسائل سياسی در شا  آفریقا، سودان و سيرالئون دنب  ال ک  رد.
نهاد تأسيس ایالات متحده آفریق  ا را عن  وان نم  ود و در اج  لاس ش، پي 1999قذافی در سال  
سخنران افتتاحيه سازمان وحدت آفریقا نيز بود. 2002سران در سال 

بر اساس قطعنامه شورای امنيت که پ  يش   1999تحویل مظنونان حادثه لاکربی در سال  
داخ  ت غرام  ت ب  ه ررا رد کرده بود، پذیرش مسئوليت این حادثه و پاز این دولت ليبی آن
ه  ای ش  ورای امني  ت ش  د و س  رانجام که منجر به کاهش تحریم  2003بازماندگان در سال  

اعزام نيرو از طرف دولت ليبی برای مشارکت در مأموریت نيروهای حافظ ص  لح س  ازمان 
ه  ا را در ای  ن ای بودن  د ک  ه دول  ت ليب  ی آنسابقهملل متحد برای نخستين بار، اقدامات بی

رد. کدوران آغاز  
ی  ابی  گرایش  ات پراگماتي  ک در سياس  ت خ  ارجی ليب  ی ک  ه همزم  ان ب  ا ق  درت 

ک  رد، در س  ال  ای را دنبال می الاسلام قذافی روند فزاینده طلبان نوگرا مانند سيف اصلاح 
ای و خل  ع تس  ليحات  باعث شد تا دولت تمایل خود را برای آغاز مذاکرات هسته   2003

ای آغاز این گفتگوها بر اساس اتهاماتی بود که  ر دسته جمعی با غرب آغاز کند. تلاش ب 
پيشتر ایالات متحده آمریکا حکومت سرهن، قذافی را به تلاش برای س  اخت و تکثي  ر  

ای متهم کرده ب  ود. ای  ن اتهام  ات هم  واره یک  ی از مهمت  رین  تسليحات شيميایی و هسته 
 :ST John, 2006).سازی روابط ليبی با غرب بویژه ای  الات متح  ده ب  ود  موانع عادی 

ه  ا در نتيج  ه  از طرف دیگر هرچند عملگرایی در سياست خارجی ليبی در این سال   (65
المللی متحمل شده  های بينفشاری بود که این کشور بدليل انزواگرایی در دوران تحریم 

ای  های هس  ته المللی را نيز در گرایش ليبی برای رفع نگرانی توان شرایط بينبود، اما نمی 
فت. در حقيقت اعلام آمادگی برای مذاکره از جانب ليبی در شرایطی بود که  ر نادیده گ 

ه  ای کش  تار  ایالات متحده در همين زمان با عن  وان ک  ردن اته  ام تولي  د و تکثي  ر س  لاح 
جمعی توسط رژیم صدام حسين در عراق، درصدد حمله به این کشور بود. لذا سه هفت  ه  

ای خ  ود را  خارجه ليبی مذاکرات هس  ته   ت پيش از آغاز جن، آمریکا عليه عراق، وزار 
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های جامعه جهانی از جانب ليب  ی  آغاز کرد. بر این اساس اعلام گفتگو برای رفع نگرانی 
ای، چرخشی قابل توج  ه  و پس از آن اعلام انصراف از تداوم برنامه هسته   2003در سال  

د  ی   رف  ت و باع  ث حمای  ت غ  رب از رویک  رد جد در سياست خارجی ليبی به ش  مار م  ی 
سياست خارجی این کشور شد. نُه ماه پس از این م  ذاکرات، دول  ت ليب  ی ب  ا پ  ذیرش و  

ای، نابودی تمام تسليحات غيرمتع  ارف خ  ود را  امضای پيمان عدم تکثير تسليحات هسته 
ای خود را تحت نظ  ارت  اعلام کرد و پس از آن با همکاری فرانسه کليه تجهيزات هسته 

به خارج از کشور انتقال داد. این مسئله با اس  تقبال دول  ت    المللی انرژی اتمی سازمان بين
ه  ای غرب  ی مواج  ه ش  د و دول  ت ج  رج ب  وش کلي  ه  ب  وش در آمریک  ا و س  ایر دول  ت 

، ایالات متح  ده  2006های یکجانبه ایالات متحده عليه ليبی را لغو کرد و در سال  تحریم 
بط ليبی ب  ا کش  ورهایی  ا روابط دیپلماتيک خود را با ليبی از سرگرفت. در این دوران رو 

مانند فرانسه، آلمان و ایتاليا نيز به ش  دت توس  عه یاف  ت و قرارداده  ایی مي  ان ط  رفين در  
 های مختلف منعقد گردید. حوزه 

ب  ه بع  د در راس  تای نزدیک  ی ب  ه   2003با وجود آنکه حکومت سرهن، قذافی از سال  
نست رواب  ط خ  ود اهای عملی و مهمی در سياست خارجی خود دنبال کرد و توغرب گام

را با غرب بطور کامل بهبود بخشد، اما واکنش بسيار س  ریع غ  رب ب  ه مجم  وع اعتراض  ات 
هایی که از چند سال پيش از ای  ن مي  ان دو ضد قذافی در ليبی نشان از آن بود که همکاری

گاه نتوانس  ت طرف آغاز شده بود، بسيار شکننده و سست بوده است. در حقيقت ليبی هي 
گرایانه و پراگماتيک خ  ود در اتحادی پایدار دست یابد و در کنار مواضع عمل  با غرب به

سياست خارجی، همچنان مواضع ایدئولوژیک خود را نيز حف  ظ نم  ود. همزم  ان ب  ا بهب  ود 
 2007در س  ال  ایروابط دیپلماتيک ليبی و ای  الات متح  ده، س  رهن، ق  ذافی در مص  احبه

نتيج  ه خوان  د و پ  س از آن در  مجم  ع یب   الگوی همک  اری ب  ا غ  رب را م  أیوس کنن  ده و 
عمومی سازمان ملل متحد، ای  ن نه  اد را ب  ه تض  عيف حق  وق کش  ورهای کوچ  ک ب  ه نف  ع 

ب  ا آزادی مقراح  ی، م  تهم اص  لی حادث  ه  2009ه  ای ب  زرگ م  تهم ک  رد. در س  ال ق  درت
لاکربی، در ليبی استقبال بس  يار گرم  ی توس  ط حکوم  ت از وی ب  ه عم  ل آم  د و مقام  ات 

قهرمان ملی ناميدند. در موارد بسياری حتی سرهن، ق  ذافی از پي  روزی و   احکومتی وی ر
گف  ت و همزم  ان انق  لاب ليب  ی را انق  لاب تداوم مقاومت خود در براب  ر غ  رب س  خن م  ی

(Vandewalle, 2012: 204).کرد  ضدغربی و پيروز معرفی می
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2011در سال   اما آغاز تحولات موسوم به بيداری اسلامی یا بهار عربی در خاورميانه 
طلب حکومت سرهن، قذافی را دچار تزلزل کرد. اعتراضاتی  به ناگهان موقعيت اصلاح 

آلود رژی  م  از شهر بنغازی آغاز ش  د، در هم  ان ابت  دا واک  نش خش  م   2011که در فوریه  
المللی خود را بر حکومت ق  ذافی آش  کار ک  رد.  قذافی را به همراه داشت و تأثيرات بين

های مدنی در شهر بنغ  ازی ک  ه ب  ا  از نخستين اعتراضات و شورش   در فاصله ده روز پس
های جدی  د خ  ود  سرکوب شدید همراه بود، شورای امنيت و سپس اتحادیه اروپا تحریم 

را عليه ليبی اعمال کردند و سرهن، قذافی را با اتهام جنای  ت علي  ه بش  ریت ب  ه دادگ  اه  
ب  ار ض  دحکومتی در  ات خشونت ض المللی فراخواندند. کمتر از یک ماه پس از اعترا بين

ليبی؛ فرانسه به عنوان نخستين کشور غربی، شورای ملی مخالفان س  رهن، ق  ذافی را ب  ه  
ها و تب  دیل  با شدت یافتن درگيری   .عنوان نماینده مشروع مردم ليبی به رسميت شناخت 

شدن اعتراضات داخل  ی ض  دحکومتی ليب  ی ب  ه جن  ، داخل  ی ی  ک م  اه پ  س از آغ  از  
ی امنيت سازمان ملل ایجاد منطقه پرواز ممنوع در ليبی را اعلام کرد و  ا اعتراضات، شور 

دو روز پس از آن ائتلاف نيروهای نظامی کشورهای غربی به رهبری ایالات متح  ده در  
قالب ناتو با اعلام پش  تيبانی از مخالف  ان س  رهن، ق  ذافی حم  لات ه  وایی خ  ود را علي  ه  

س  رانجام در کمت  ر از هف  ت م  اه پ  س از    . پيشروی نيروهای دولتی در ليبی آغاز کردن  د 
اولين اعتراضات در بنغازی، مخالفان ضد حکومتی در ليبی توانستند با حمایت نيروه  ای  
ناتو، شهر طرابلس را تصرف و حکومت سرهن، قذافی را بطور کامل سرنگون سازند  

.(Vandewalle, 2012: 33)

ک  رد، ط خود با غرب حرکت میبهایی که ليبی به سمت بهبود کامل روادر تمام سال 
ت  رین متح  د غ  رب در خاورميان  ه، اما مواضع این کشور در برابر اسرائيل ب  ه عن  وان اص  لی

همچنان مانند گذشته سلبی و انکاری بود. موض  وعی ک  ه نش  ان از ع  دم تغيي  ر در مواض  ع 
های داخلی پيش  ين ب  ه هم  راه موض  ع کليدی سياست خارجی قذافی داشت. تداوم سياست

ش  د، باع  ث ش  ده ب  ود ت  ا برخ  ی لوژیکی که در سياست خارجی همزم  ان دنب  ال م  یوایدئ
بين باش  ند. از کارشناسان با نگرشی تردیدآميز به تغييرات واقعی در حکوم  ت ليب  ی خ  وش

طرف دیگر تأیي  د و ت  داوم مواض  ع ای  دئولوژیک س  ابق در سياس  ت خ  ارجی همزم  ان ب  ا 
در جهت اتحاد پای  دار مي  ان غ  رب و ليب  ی   گرایش به پراگماتيسم، مسير بسيار دشواری را

ای ک  ه در س  اخت، مس  ئلهبوجود آورده بود و روابط این کش  ور را ب  ا غ  رب ش  کننده م  ی
ب  ه خ  وبی نمای  ان گردی  د و ب  ا وق  وع نخس  تين اعتراض  ات  2011جری  ان تح  ولات س  ال 



( 1400) تابستان |  37شماره | 10 دوره| هاي راهبردي سیاستپژوهش | 262

ضدحکومتی در ليبی، غرب در همان ابتدا گزینه سرنگونی حکومت سرهن، قذافی را ب  ا 
یت از مخالفان دنبال نمود. احم

 گیرینتیجه
گيری سياست خارجی ليبی با توج  ه ب  ه ویژگ  ی و ن  وع ای  ن کش  ور ب  ه منابع توليد و شکل

ترتيب شامل منابع فردی و شخص  يتی رهب  ر انق  لاب، الزام  ات محيط  ی، متغيره  ای نقش  ی، 
ن  ه ب  ه ترتي  ب اگباشد. ای  ن من  ابع پ  ن ساختار حکومتی و سرانجام منبع ناشی از اجتماع می

دهن  د و ب  ه  ش  کل 1969اهميت توانستند سياست خارجی تهاجمی ليبی را پس از کودتای 
ه  ای شخص  ی رهب  ر رسد منبع ناشی از موقعيت و ویژگیپيش برند. در این ميان به نظر می

دهی ب  ه سياس  ت خ  ارجی ت  رین منب  ع ش  کلانقلاب در ليب  ی ب  ه عن  وان مهمت  رین و اص  لی
ميلادی ب  ه بع  د ب  ا تغيي  رات قاب  ل   2000های  آمد. هرچند از سالمی  رتهاجمی ليبی به شما

توجهی در روابط خارجی ليبی مواجه هس  تيم، ام  ا در حقيق  ت ع  دم تغيي  ر و ت  داوم من  ابع 
توليدی سياست خارجی تهاجمی ليبی حاکی از آن است که تغييرات ایج  اد ش  ده در ای  ن 

توجه به آنکه منابع توليدی سياست خارجی   اای ظاهری را دنبال نموده و بها تنها رویهسال
ت  وان از ه  ا، هم  واره رون  د ثاب  ت و یکن  واختی را داش  ته اس  ت، ل  ذا نم  یدر ای  ن س  ال
 های بنيادین در اصول سياست خارجی ليبی سخن به ميان آورد. دگرگونی

به عنوان سياست   1969توان سياست خارجی ليبی را پس از کودتای  با وجود آنکه می

توان این نوع سياست خارجی را تهاجمی و انقلابی مورد ارزیابی قرار داد، اما نمی  خارجی

های حکومت سرهن، قذافی به عنوان مسيری بدون تغيير دانست. هرچن  د در در تمام سال

محور این کشور دارای ابعاد به طور سه دهه نخست رهبری قذافی، سياست خارجی تهاجم

المل  ل پ  س از مت  أثر از ش  رایط ب  ين   1990از اواخ  ر ده  ه    باشد، اماصرف ایدئولوژیک می

ه  ای فروپاشی شوروی، افزایش فش  ارهای خ  ارجی ب  ویژه از جان  ب غ  رب، آغ  از تح  ریم

ه  ا، انفع  ال جه  ان ع  رب در حمای  ت از حکوم  ت ليب  ی و المللی و رون  د ص  عودی آنبين 

ز حرک  ت ي   طل  ب، سياس  ت خ  ارجی ليب  ی نهای نوگرا و اصلاحیابی گروهسرانجام قدرت

المللی آغاز ک  رد. های موجود بين آرامی را به سوی پراگماتيسم و درض شرایط و واقعيت

م  يلادی ب  ه بع  د باع  ث تغيي  رات   2000رشد پراگماتيسم در سياست خارجی ليبی از س  ال  
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 2003نسبتاً قابل توجهی در روابط خارجی این کشور شد. نقطه اوج این تغيي  رات در س  ال 

ای به غرب و ب  ه سترش تسليحات کشتار جمعی، تقدیم تجهيزات هستهگامضای پيمان منع  

های سازمان ملل متحد و ایالات متحده آمریک  ا و ع  ادی س  ازی رواب  ط تبع آن لغو تحریم

ليبی با کشورهای غرب و آمریکا است. با این تحولات، روابط سياسی ليبی ب  ا کش  ورهای 

ت و در دهه نخس  ت ه  زاره جدی  د، ليب  ی فای یاآفریقایی و اروپایی گسترش قابل ملاحظه

ه  ای توانست سياست خارجی جدید خود را در رابطه با غرب دنبال کند. با وجود رویکرد

گ  را نش  ان ها توانست مواضع سياس  ت خ  ارجی ليب  ی را عم  لپراگماتيکی که در این سال

 تدهد، اما همزم  ان تأکي  د ب  ر اص  ول انقلاب  ی و پيگي  ری مواض  ع ای  دئولوژیک در سياس   

خارجی ليبی توسط سرهن، قذافی بيانگر رشد پراگماتيسم در سياست خارجی هم  راه ب  ا 

ساختار ایدئولوژیک گذشته بود. هرچند در این دوران، چرخشی اساسی در روابط ليبی ب  ا 

کشورهای غربی اتفاق افتاد اما ای  ن تغيي  رات ب  ا کمت  رین تغيي  ر در جامع  ه داخل  ی ليب  ی و 

گذشته دنبال شد. وجود این شرایط نيز از دلایل مهم عدم ایج  اد   همزمان با مواضع انقلابی

سازی روابط ليبی ب  ا ای  الات متح  ده و روابط پایدار ميان غرب و ليبی بود و با وجود عادی

ه  ای داخل  ی در ليب  ی در جری  ان تح  ولات ه  ا و ش  ورشکش  ورهای اروپ  ایی، ن  اآرامی

ی و تلاش برای سرنگونی حکوم  ت بمنجر به دخالت نيروهای غر  2011خاورميانه در سال  

  .سرهن، قذافی شد

 تعارض منافع
تعارض منافع ندارم.
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