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Various factors affect the level of political trust of individuals. One of the most 
important of these is social mobility, in which education plays an important role. 
This article seeks to study the impact of social mobility and education on 
individuals' political trust. The central hypothesis (Hypothesis No. 1) of the 
research is that: social mobility (either ascending or descending) can affect 
political trust. In this study, using a researcher-made questionnaire, the effect of 
education and social mobility on political trust was measured in three 
dimensions (trust in the political system, trust in political institutions and trust in 
political agents). This research was completed on a sample size of 435 
questionnaires using telephone questionnaires. The research findings were 
analyzed using SPSS software. The results show that declining social mobility 
reduces political trust in individuals, but upward social mobility does not 
necessarily lead to an increase in the level of political trust. Also, among the 
three dimensions of political trust, the dimension of trust in political agents has 
not been significant 
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  چکیده

بدیل دارد و به این سبب پـایش   رابطه شهروندان و حاکمان نقشی بی چگونگیاعتماد سیاسی در تعیین 

تحرك اجتماعی شهروندان است که در خود ، عوامل ثر بر آن ضروري است. یکی از اینؤسطح و عوامل م

 میـان  رابطـه  کننده هستند از جمله تحصیلات. هدف این پژوهش بررسی هاي زیادي تعیین آن شاخص

 رابطه کنار کوشد در این پژوهش می. است تحصیلات نقش بر تأکید با سیاسی اعتماد و اجتماعی تحرك

غیرمستقیم  و مستقیم طور به را سیاسی اعتماد با تحصیلات رابطه، سیاسی اعتماد و اجتماعی تحرك کلی

 و اجتماعی تحرك این است که اصلی پرسش .کند ارزیابی اجتماعی تحرك در ثرؤم عامل یک عنوان به

 و پیمایش با روش است دارند؟ این پژوهش کوشیده سیاسی و ابعاد آن اعتماد با اي رابطه چه تحصیلات

 هـاي  پرسشـنامه  جهت این در .بیازماید را مقاله هاي فرضیه و داده پاسخ اصلی الؤس به پرسشنامه ابزار

 SPSSافزار  ها با نرم نفر از شهروندان اهواز تکمیل گردید. یافته 435با پرسشگري تلفنی از ، ساخته محقق

دهد تحرك اجتماعی نزولی باعث کاهش اعتماد سیاسی در  تجزیه و تحلیل شد. نتایج پژوهش نشان می

شـود.   به افزایش سـطح اعتمـاد سیاسـی منجـر نمـی      اما تحرك اجتماعی صعودي لزوماً، شود فراد میا

اما تحصیلات بالاتر از والدین به اعتماد سیاسـی بـالاتر منجـر    ، دارد تأثیرتحصیلات بر اعتماد سیاسی 

   دارد.با اعتماد سیاسی پایین رابطه مستقیم ، تر که سطح تحصیلات پایین درحالی، شود نمی
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  مقدمه

تبع آن کیفیت  در کیفیت رابطه دولت و مردم و بهکننده  یکی از عناصر تعیین بیان مسئله:

عرصـه سیاسـی   اعتمـاد سیاسـی اسـت. اعتمـاد در     ، حیات سیاسی مردمان و حاکمـان 

، ثبـات سیاسـی  ، کارآمدي، مشروعیت، اي دارد و بر مشارکت سیاسی پیامدهاي گسترده

-Uslaner, 2002, pp. 190گذارد ( می المللی و عموم ابعاد دیگر تدبیر مدن اثر اعتبار بین

 مـؤثر سطوح و ابعاد اعتماد سیاسی و نیز عوامل  ،). به این جهت شناخت وضعیت216

آید. از میـان   می شمار ان و اهل سیاست بهگذار سیاستویژه براي  به مهماي  مسئلهبر آن 

شـود و   می اغلب به مفاهیم سیاسی توجه، عوامل و متغیرهاي اثرگذار بر اعتماد سیاسی

برخی متغیرهاي مهم مثل تحرك اجتماعی که تا حدي خارج از عرصـه سیاسـی واقـع    

بررسی رابطه تحرك اعتماد سیاسی با تأکید بـر  ، شود. بر این اساس می شده کمتر توجه

توانـد در تشـخیص و فهـم     مـی  از آنجـا کـه  ، نقش تحصیلات در آن بر اعتماد سیاسی

مفیـد  هـا   يگذار سیاستدر و وکیف اعتماد سیاسی در فضاي سیاسی کشور اثرگذار  کم

  اصلی این پژوهش انتخاب شده است.  مسئلهعنوان  باشد؛ به

ابعاد و جوانب مختلف اعتمـاد سیاسـیِ قشـرهاي     ،فهم درست و دقیق سطوح اهمیت:

 ،آن در اتخـاذ رویکردهـا   نهادهـا و کـارگزاران   ،نظام سیاسـی  ،مختلف نسبت به دولت

اقتصـادي و  ، آموزشی، اجتماعی، هاي فرهنگی يگذار سیاستها و نیز  برنامه ،ها سیاست

روي بررسـی   اسـت. از ایـن  کننـده   کارآمد و تعیین ،نردیگر امور مربوط به سیاست مد

مدهاي تغییرات در سطوح اعتمـاد  امتغیرهاي اثرگذار بر آن و پی، موضوع اعتماد سیاسی

  مردم به نظام اهمیت دارد. 

که توجه به اعتماد سیاسی در تنظیم رابطه دولت و مردم امـر مهمـی    درحالی ضرورت:

نمایـد. در   می ي مختلف بر اعتماد سیاسی ضروريتوجه به اثر متغیرها، شود می قلمداد

و... که ها  رسانه، پذیري میان متغیرهاي مختلف و متعدد دخیل در این رابطه مثل جامعه

رسـد رابطـه تحصـیلات و اعتمـاد سیاسـی       می نظر به، برخی مطالعات درباره آنها شده

دي و نزولی افـراد  کنندگیِ تحصیلات در تحرك اجتماعی صعو ویژه با توجه به تعیین به

سیاسی خـاص  هاي  مسائل و پیچیدگی، ضرورت بیشتري دارد. علاوه بر این، در جامعه

ضرورت بررسـی اعتمـاد سیاسـی از جهـت     ، ویژه در رابطه دولت و مردم شهر اهواز به
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  نماید. می جامعه آماري مورد مطالعه را موجه

تحـرك اجتمـاعی و   «رسیدن به فهمی بهتر از رابطـه   پژوهشهدف اصلی این  اهداف:

است. اهداف فرعی پژوهش عبارتند از: بررسـی رابطـه   » اعتماد سیاسی«با » تحصیلات

 رابطـه تحـرك   سیاسـی؛  اعتماد گانه سه ابعاد با) نزولی و صعودي( اجتماعی تحرك بین

 پـایین  به رو اجتماعی تحرك بالا؛ رابطه سیاسی اعتماد و) صعودي( بالا به رو اجتماعی

سیاسـی؛ رابطـه    اعتمـاد  ابعاد با تحصیلات سطح پایین؛ رابطه سیاسی اعتماد و) نزولی(

 اعتمـاد  و تـر  پـایین  تحصـیلات  و رابطه سطح سیاسی اعتماد و بالاتر تحصیلات سطح

  سیاسی است.

اینکـه: تحـرك اجتمـاعی و تحصـیلات چـه       پرسش اصلی عبـارت اسـت از   ها: سؤال

فرعی به شرح  سؤالچند ، اعتماد سیاسی دارد؟ براي یافتن پاسخ این پرسش اي با رابطه

(صعودي و نزولی) با ابعاد اعتماد سیاسی چه  زیر طرح شده است: بین تحرك اجتماعی

(صعودي) و اعتماد سیاسی بـالا   به بالا اي برقرار است؟ میان تحرك اجتماعی رو رابطه

به پایین (نزولـی) و اعتمـاد سیاسـی     اجتماعی رومیان تحرك  وجود دارد؟اي  چه رابطه

میان سطح تحصیلات با ابعاد اعتماد سیاسی چه ارتباطی  وجود دارد؟اي  پایین چه رابطه

و  اي وجـود دارد؟  میان سطح تحصیلات بالاتر و اعتماد سیاسی چه رابطـه  وجود دارد؟

  اي وجود دارد؟  رابطهو اعتماد سیاسی چه تر  الاخره اینکه: میان سطح تحصیلات پایینب

میان تحرك اجتماعی و سطح تحصیلات با اعتماد  :که است اصلی آن فرضیه ها: فرضیه

صورت مستقیم وجـود دارد. بـراي بررسـی و ارزیـابی ایـن       معنادار بهاي  سیاسی رابطه

فرعـی تحقیـق مطـرح    هـاي   سـؤال متناسب با  فرعی شش فرضیه، فرضیه کلی و اصلی

   :اند شده

): بین تحرك اجتماعی(صعودي و نزولـی) بـا ابعـاد اعتمـاد سیاسـی      1شماره (فرضیه 

  مستقیم برقرار است.  رابطه

): میان تحرك اجتماعی صعودي و اعتماد سیاسی بالا رابطه مسـتقیم  2فرضیه شماره (

  وجود دارد.

): میان تحرك اجتماعی نزولی و اعتماد سیاسی پایین رابطـه مسـتقیم   3فرضیه شماره (

  دارد.وجود 
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 میان سطح تحصیلات و ابعاد اعتماد سیاسی رابطه مستقیم برقرار است. ):4فرضیه شماره (

): میان برخورداري از سطح تحصیلات بـالاتر از والـدین بـا اعتمـاد     5فرضیه شماره (

  سیاسی بالا رابطه مستقیم وجود دارد.

والدین بـا اعتمـاد   از تر  ): میان برخورداري از سطح تحصیلات پایین6فرضیه شماره (

  سیاسی پایین رابطه مستقیم وجود دارد.

مفروضات: فرض اساس نگارنده در این مقاله این است که مردم بر اساس تجربیات خود 

پردازند و اعتماد یا  در زمینه تحرك اجتماعی به استنباط کلی درباره سیاست می

 مدهاياشود. پی می اط حاصلاعتمادي آنان به سیاست و کارگزاران سیاسی از این استنب بی

 بررسی از آثار این که دارد اشاره اجتماعی تحرك »یندافر« نتایج و آثار به اجتماعی تحرك

 اجتماعی پایگاه و) انتسابی پایگاه( اولیه اجتماعی پایگاه در داشتن قرار الزامات تفاوت

افراد داراي تحرك اجتماعی کسانی هستند  .آید می دست به) اکتسابی پایگاه( شده کسب

کنند. همچنین  تري را اشغال می ینیکه نسبت به والدین خود موقعیت اجتماعی بالاتر یا پا

عنوان برداشت مردم از سیستم سیاسی و اینکه بدخواهانه دست به عمل  اعتماد سیاسی به

  ).Newton, 2009, p. 344( شود می در نظر گرفته، زنند یا خیرخواهانه سیاسی می

  پژوهشپیشینه . 1

از ، دارد کـه  يا کـاربردي  و نظـري  اهمیـت  دلیـل  به رابطه اعتماد سیاسی و تحصیلات

پیشـینه و   که متعددي بررسی شده استهاي  پژوهش در هاي مختلف و دیدگاهها  زاویه

  شود: می به شکل خلاصه ذکر زیر بخش دو در این موضوع در پژوهشادبیات 

  سیاسی  دانش نشریه در موضوع مطالعاتی سابقه. 1-1

 مقاله در بحث اعتماد سیاسی منتشر شده است. محمدرضا 4در نشریه دانش سیاسی 

 بینی پیش در دانشجویان سیاسی اعتماد و دانش نقش ) به بررسی1397( مولائی

االله  پرداخته است. خلیل اردبیلی محقق دانشگاه در سیاسی مشارکت به آنان مندي علاقه

، اعتماد( آن مهم عناصر و اجتماعی سرمایه تأثیر) 1395( بهمن یوسفی سردارنیا و

 اجتماعی هاي انجمن در پیشین همکاري و عضویت و جویانه همکاري تمایلات

 قرار مطالعهمورد  فرایندي و سیستمی سطح دو در سیاسی فرهنگ بر را )داوطلبانه
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 نظام با در نظر گرفتن )1391( زارچی فاطمه ابوترابی اند. جهانگیر جهانگیري و داده

مثل  متغیرهایی تأثیر، سیاسی اعتماد ابعاد عنوان به سیاسی نهادهاي و کنشگران، سیاسی

 فوق ساختارهاي و ها رسانه از استفاده، زندگی از رضایت، دینداري، اجتماعی سرمایه

 فریبا شایگان .اند کرده شیراز را بررسی دانشگاه دانشجویان سیاسی اعتماد بر فرهنگی

 اعتماد داده است سیاسی پرداخته و نشان اعتماد بر گذارتأثیر عوامل ) به بررسی1387(

 نظام به اعتماد که) بالا سیاسی اعتماد درصد 52( است متوسط حد در مردم سیاسی

   است. سیاسی         کنشگران و نهادها به اعتماد از بالاتر سیاسی        

 آن از حاضر دهد مقاله می سیاسی در نشریه دانش سیاسی نشانپیشینه بحث اعتماد 

 بررسی رابطه تحرك اجتماعی و اعتماد سیاسی دارند متمایز در سعی نویسندگان که حیث

پرداختن به موضوع اعتماد سیاسی با  دلیل به و است سیاسی دانش پیشینهاي  مقاله از

 که، تمرکز بر شهروندان شهر اهوازتمرکز بر متغیرهاي تحرك اجتماعی و تحصیلات با 

 ادبیات مکمل را آن توان می، بوده توجه مورد کمتر سیاسی دانش پیشینهاي  مقاله در

  .نمود ارزیابی موضوع این در سیاسی دانش

  کلی  پژوهشی سابقه. 1-2

انجام شده در حوزه اعتماد سیاسی و تحرك اجتماعی و رابطه آن با برخی هاي  پژوهش

خورد. ایـن مطالعـات را در    می چشم مشارکت سیاسی و... در این حوزه به متغیرها مثل

   توان جاي داد: می سه دسته عمده

 ،و بیشتر به آثاراند  طور کلی بررسی کرده مطالعاتی که موضوع اعتماد سیاسی را به الف.

ري اند. این دسته مطالعات در سطح نظ طور نظري پرداخته ابعاد و مفاهیم مرتبط به آن به

توانند اطلاعی از وضع موجود و خـاص ایـران در شـرایط     نمی اهمیت زیادي دارند اما

دست دهند. از جملـه:   هزمانی و مکانی خاص یا با تمرکز بر یک یا چند عامل خاص ب

را مطالعه کرده و به این  نسبت شفافیت سیاسی و اعتماد سیاسی) 1399( رهبر و قنبرپور

، اطلاعـات  آزاد جریـان  به دسترسی عدم سیاسی و شفافیت با نبود کهاند  مطلب رسیده

همچـین ذوالفقـاري و جعفـري     .یابد می تنزلها  حکومت به نسبت مردم سیاسی اعتماد

که بر اعتماد سیاسی اند  دنبال متغیرهایی بوده ) با روش فراتحلیل کمی به1397( آبادي علی
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را بر  تأثیرتبعیض و عدالت بیشترین ، که دیندارياند  گذارند و چنین نتیجه گرفته می تأثیر

و رابطه  سیاسی ) با تمرکز بر مقوله تقواي1396( ردادي اند. محسن اعتماد سیاسی داشته

دموکراسی  لیبرال و دینی سالاري مردم اعتمادسازي ظرفیت مقایسه به، سیاسی اعتماد آن با

 تواند می که کند می معرفیرا  سیاسی تقواي نظریه در مهم اصل پرداخته و در نهایت سه

شود این  می که مشاهده طور هماننجامد. ابی اسلامی جامعه در سیاسی اعتماد به انباشت

  مطالعات بر ابعاد نظري بحث اعتماد سیاسی تکیه دارند.

طـور   بـه هـا   مطالعات موردي درباره اعتماد سیاسی در ایران: در این دسته پـژوهش ب. 

اعتماد سیاسی در ایران پرداخته شده است که در این میـان  موردي به مسائل مربوط به 

اثرگذار بر اعتماد سیاسی در چند مقاله دیده شده است از جمله مرادي هاي  لفهؤبررسی م

و   بر اعتماد سیاسی در استان کردستان را بررسـی کـرده   مؤثر) عوامل 1398( و دلاوري

مشارکت سیاسی و اجتمـاعی و  ، لتها و عملکرد دو که متغیرهاي سیاستاند  نشان داده

بر اعتماد سیاسی هسـتند. در پـژوهش    تأثیراجتماعی داراي بالاترین  ـ  پایگاه اقتصادي

دلیل مشارکت بالاي مردم  ) نتیجه گرفته شده است که به1397( سروي و فرهادي خواجه

میزان ، دلیل نوع تعامل میان رهبري و جامعه و دولت و جامعه بههمچنین  در انتخابات و

اي  رسانه سواد نقش«اعتماد سیاسی در دهه اول انقلاب بالا بوده است. همچنین بررسی 

، )1399، (اسـدپور و مـرادي   »شـهر  شـاهین  شـهر  مـردم  مطالعه سیاسی: مورد اعتماد در

 سـرمایه  گـري  میـانجی  با سیاسی اعتماد و مشارکت در سیاسی فرهنگ نقش یابی مدل«

 و دولتـی هـاي   دانشـگاه ، نهـادي  اعتماد«، )1399، دیگران(آقایی خانه برق و  »اجتماعی

 اعتمـاد «، )1398، (خرمشاد و سـوري  »ایران اسلامی جمهوري در سیاسیپذیري  جامعه

فرد  (دانش »ایران اسلامی جمهوري و اروپا اتحادیه کشورهاي بین تطبیقی دیدگاه: سیاسی

  .انجام شده در این گروه هستند از دیگر مطالعات، )1395، زاده و ادیب

کـه دربـاره اعتمـاد سیاسـی     دهد بـا وجـود آن   می نشان پژوهشملاحظه این پیشینه 

طور مـوردي و جزئـی بـه متغیرهـاي      کمتر به، انجام شده استاي  شایستههاي  پژوهش

تحرك اجتماعی بر اعتمـاد سیاسـی در    تأثیرطور ویژه پیرامون  خاص پرداخته شده و به

طور مستقیم  به زمان هم نیزایران پژوهشی به انجام نرسیده است که نقش تحصیلات را 

کوشد این خـلأ را   می حاضر پژوهشو غیرمستقیم مورد ارزیابی قرار دهد. از این روي 
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گانه  سه پر کرده و ارزیابی اثرات تحرك اجتماعی و تحصیلات بر اعتماد سیاسی و ابعاد

  طور موردي در خصوص شهروندان اهواز بررسی نماید. آن را به

  . مبانی نظري پژوهش2

  . اعتماد سیاسی 2-1

زیادي ارائه شده است. از یک منظر اعتماد سیاسی را هاي  در مورد اعتماد سیاسی تعریف

در  حدي از باور و اعتقاد شهروندان به سیاستمداران در مورد توانـایی و موفقیـت آنهـا   

. محققـان پـنج   )Hetherington, 1998, pp. 791-808داننـد (  می تحقق مطالبات عمومی

  دهند: پشتیبانی از اجتماع سیاسی شاخص کلان را در تعریف اعتماد سیاسی ملاك قرار می

پشتیبانی از کارگزاران و ، حمایت از ساختار حکومت، پشتیبانی از قانون اساسی، (ملت)

توان  می عد رابراي اعتماد سیاسی سه ب، تر سی. در رویکردي دقیقحمایت از نهادهاي سیا

 اعتماد به کارگزاران سیاسی و اعتماد به نهادهاي سیاسی، برشمرد: اعتماد به نظام سیاسی

کارگزاران و نظام ، روي توجه به ابعاد نهادي ). از این76. ص، 1390، (زاهدي و خانباشی

  مورد توجه است.در اغلب مطالعات اعتماد سیاسی 

آن را بـه  ، هاي فـردي در اعتمـاد سیاسـی    هاي سیاسی براي فهم تفاوت در پژوهش

کند و توسعه  پذیري تغییر می یندهاي جامعهاگیرند که در فر اي در نظر می عنوان ویژگی

 شـوند  نظریه فرهنگی نامیـده مـی  معمولاً ها که  گونه پژوهش اي از این یابد. در دسته می

)Mishler & Rose, 2001, pp. 30-62( ،گـردد کـه    اعتماد سیاسی موضوعی قلمداد می

پذیري در کودکی بسط یافته است. در این دیدگاه اعتمـاد سیاسـی    طی تجربیات جامعه

پذیري شکل گرفتـه   شود که طی روند جامعه همانند گسترش اعتماد میان افراد دیده می

طـور   پذیري سیاسـی بـه   مطالعه جامعه). در واقع Inglehart, 1997, pp. 67-102است (

، )Sapiro, 2004, p. 13( مثابه مطالعه دوران کودکی در نظر گرفته شده است گسترده به

اما در عین حال امکان و احتمال تغییر سطح اعتماد در طول دوران آینـده زنـدگی نیـز    

 ـ ). ایـن ایـده کـه جامعـه    Stoker & Bass, 2011, pp. 453-470( شود انکار نمی ذیري پ

 & Niemi( رد شده است 1960پذیرد در اواخر دهه  سیاسی در دوران کودکی پایان می

Sobieszek, 1977, pp. 209-233هاي سیاسی موقـع در نظـر    پژوهش، ). در این شرایط
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هـاي نهـادگرا    عمدتاً به نظریـه ، گرفتن تغییرات در اعتماد سیاسی بعد از دوران کودکی

هـاي فرهنگـی کـه بـر تجربیـات       ها که اغلب در تضاد بـا دیـدگاه   این نظریه اند. متکی

کیـد  ادگی و اجتماعی طی دوران کودکی تأپذیري در فضاي عمومی زندگی خانو جامعه

شـوند. در   اتی تأکید دارند که درونیِ حوزه سیاست قلمـداد مـی  تأثیربر ، بیشتري دارند

اي سیاسی و تجربیات بـازیگران سیاسـی   اینجا تغییرات اعتماد سیاسی به ماهیت نهاده

طور که برخی  ). اما همانSchoon & Cheng, 2011, pp. 619-631( شود نسبت داده می

هـاي نهـادگرا در خصـوص     هـاي فرهنگـی و نظریـه    نظریـه ، دهنـد  می ن نشانااز محقق

اعتمـاد   چرا کـه هـر دو  ، اثرگذاري تجربیات سیاسی بر اعتماد سیاسی ناسازگار نیستند

 .Mishler & Ros, 2001, pp( کننـد  پذیري تئوریزه مـی  عنوان پیامد جامعه اسی را بهسی

اي کـه فکـر    پـذیري  در مورد شرایط و کیفیت تجارب جامعـه آنها  ). با این حال30-62

در نظریات ، سو تفاوت دارند. از یک، شود کنند به گسترش اعتماد سیاسی مربوط می می

، خاطر بنیان نهادن اعتماد بین فـردي و تعمـیم آن   اي به پایهتعاملات اجتماعی ، فرهنگی

). در سـوي  Sapiro, 2004, p. 13شـوند (  هاي اعتماد سیاسی تلقی می ایجادکننده زمینه

عنوان مثال اعتماد  هاي نهادگرا بر تجارب در فضاي سیاسی تأکید دارند. به نظریه، دیگر

مثل این ایده که دولت پول را هـدر   سیاسی به عملکردهاي نهادي واقعی و اثبات شده

 ,Hetherington, 1998( مرتبط شـده اسـت  ، کند دهد یا در امور نادرست هزینه می می

pp. 791-808نظـر  منطقی بـه پذیري  ). با این حال با توجه به تجربیات مربوط به جامعه 

وزه تجربیات درون ح ـ، صرفاً رسد که در بررسی مسائل سیاسی مانند اعتماد سیاسی می

ا و متغیرهاي مهم غیرسیاسی اثرگذار بر اعتمـاد  ه سیاسی را در نظر نگیریم و به موضوع

هاي سیاسی تمایل دارند تجربیات بیرون از  سیاسی هم نظر داشته باشیم؛ اگرچه پژوهش

جا این است که تجربیـات خـارج از    حوزه سیاسی را نادیده بگیرند. مسئله مهم در این

بگذارند. یکی از  تأثیرتوانند بر اعتماد سیاسی  پس از کودکی میحوزه سیاسی در دوران 

است. در این پژوهش بر تجربه تحرك اجتماعی » تحرك اجتماعی«ترین این مسائل  مهم

  شویم. عنوان یک تجربه بیرون از حوزه سیاست متمرکز می به، میان نسلی

  . تحرك اجتماعی2-2

نسلی کسانی هستند کـه یـک پایگـاه اجتمـاعی بـالاتر یـا        افراد با تحرك اجتماعی میان
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اند و تجربه تحرك اجتمـاعی را در طـول    تر را نسبت به والدین خود اشغال کرده پایین

کنند. تحرك اجتماعی در نظریه سیاسـی سـنتی دیرینـه دارد و     زندگی با خود حمل می

جمله درآمد و شغل  هاي مختلف زندگی از عنوان یک تجربه فراگیر براي حوزه اغلب به

صـورت   اي مرتبط در مطالعات سیاسی قلمداد شده است کـه بـه   و در عین حال تجربه

 ,.Nieuwbeerta et alدهد ( دادن نشان می يأخاص خود را در زمینه رفتار انتخاباتی و ر

2000, pp. 327-348 .(  

  . تحرك اجتماعی و اعتماد سیاسی2-3

این احتمـال وجـود   ، باشد» نزولی«یا » صعودي« تواند می در رابطه تحرك اجتماعی که

ي تـأثیر هاي نسبی افراد در مقایسـه بـا والدینشـان بتوانـد      ها یا ناکامی دارد که موفقیت

شده در این زمینه آن است  داشته باشد. فرضیه مطرحآنها  فراگیر بر سطح اعتماد سیاسی

  رابطـه  سیاسـی  اعتمـاد  گانـه  سـه  ابعـاد  بـا ) نزولی و صعودي(اجتماعی تحرك بین«که: 

توانـد   می اما این رابطه با توجه به صعودي و نزولی بودن تحرك .»است برقرار مستقیم

انـد ممکـن اسـت     متفاوت باشد؛ چراکه کسانی که تحـرك اجتمـاعی صـعودي داشـته    

سالاري و عدالت در سلسله مراتب اجتماعی داشـته   احساسات خوبی نسبت به شایسته

دهـد. در نتیجـه    اسات ضد نهادي را از بین برده یـا کـاهش مـی   باشند که این امر احس

تواند بر نحـوه درك و ارزیـابی افـراد از نظـام سیاسـی و       تجربیات تحرك اجتماعی می

بـه دو گونـه    تـأثیر زیادي داشته باشـد. ایـن    تأثیرآنها  بنابراین بر سطح اعتماد سیاسی

  متصور است:

ممکـن اسـت دچـار    » تحرك اجتماعی صـعودي «اشخاص با  الف. کیش سپاسگزاري:

نامند. اشـخاص بـا تحـرك اجتمـاعی      می 1»کیش سپاسگزاري«وضعیتی شوند که آن را 

هـاي زمـان حـال     صعودي در این کیش درگیـر نـوعی سرخوشـی غـرق در آسـودگی     

خـاطر   هایشان را حول نوعی احساس سپاس از نظـم اجتمـاعی بـه    انگارهآنها  شوند. می

). ایـن  Tumin, 1957, p. 35( دهنـد  هاي ممکن موجود سـازمان مـی   کردن لذت فراهم

جامعـه و نهادهـاي   ، تواند به شکل وفاداري به نظم اجتمـاعی موجـود   می سپاسگزاري

). علاوه بر این افـراد بـا تحـرك    Lopreato, 1967, pp. 586-592( سلطه آن ابراز گردد
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اجتماعی صعودي آگاهی بیشتري دارند تحرك هاي  اجتماعی صعودي نسبت به فرصت

 شـود   از جامعـه و نظـام سیاسـی مـی    آنهـا   که این هم باعث احسـاس رضـایت بیشـتر   

)Abramson & Books, 1971, pp. 403-428 ا و باورهـا دربـاره   ه ـ). در واقـع اعتقاد

تواند بر دیدگاه افراد نسبت به جامعه  می نظر از اینکه دقیق باشند یا نه) (صرفها  فرصت

). این دیدگاه Kluegel & Smith, 1981, pp. 29-56( بگذارد تأثیرو نهادهاي حکومتی 

 بـالا  سیاسی اعتماد و صعودي اجتماعی تحرك میان«آورد که:  می وجود این فرضیه را به

  .»دارد وجود مستقیم رابطه

 گیرد کـه  قرار می 2»توزي کیش کینه«، اريزدر مقابلِ کیش سپاسگ توزي: ب. کیش کینه

تواند با تجربه تحرك اجتماعی نزولی همراه شود. کسانی که تحرك اجتماعی نزولی  می

 .Newman, 1989, pعـدالتی داشـته باشـند (    ممکن است احساس نوعی بـی ، اند داشته

کنند این نظام در خصـوص   کنند؛ چرا که تصور می ) و نظام سیاسی را سرزنش می280

). Lopreato & Chafetz, 1970, pp. 440-451( کند میبدخواهانه رفتار آنها  افرادي مثل

باورشان به انصاف جامعه و نهادهاي مسلط آن از جمله آنها  به این ترتیب ممکن است

، نهادهاي سیاسی را از دست بدهند. علاوه بر این افراد داراي تحرك اجتمـاعی نزولـی  

بازتر و ، اند) موفق بوده (کسانی که جامعه را براي همتایانِ بدون تحرك اجتماعی نزولی

شـود. از ایـن    توزانـه ابـراز مـی    بینند که البته این امر به شکلی بدبینانه و کینه میتر  فراخ

 سیاسـی  اعتمـاد  و نزولـی  اجتماعی تحرك میان«شود که:  می دیدگاه این فرضیه حاصل

  .»دارد وجود مستقیم رابطه پایین

  . تحصیلات 2-4

شـود   شناسی و یا علوم سیاسـی انجـام مـی    هاي مختلفی که در حوزه جامعه در پژوهش

شود (همانند  هاي اقتصادي براي سنجش تحرك اجتماعی استفاده می از شاخصمعمولاً 

توان سطح تحصیلات (آموزش) را هماننـد یـک    صورت کلی می تحرك شغلی) ولی به

-Spruyt & Kuppens, 2015, pp. 291نشانگر کلیدي پایگاه اجتماعی در نظر گرفـت ( 

). مطالعه و بررسی موضوع تحرك اجتماعی بر مبناي سطح آموزشی این مزیـت را  312

صـورت واضـح از هـم     هاي اجتماعی متفاوت را به توان پایگاه می دارد که بر اساس آن

تـوان در مـورد تحـرك     بنـدي را نمـی   بندي نمود. این مجزا کـردن و رتبـه   مجزا و رتبه
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اجتماعی مبتنی بر شغل مشاهده کرد. در تحرك اجتماعی مبتنی بر جایگاه شغلی ممکن 

عنوان افراد داراي تحـرك اجتمـاعی شناسـایی و     است افرادي که توسط پژوهشگران به

 ,Goldthorpe, 1980( خودشان چنین برداشتی از خود نداشته باشند، اند مشخص شده

pp. 1-18.(  هـاي   توانـد گـروه   ماعی مبتنی بر آموزش مـی تمرکز بر تحرك اجتهمچنین

 Monden( دار یا افراد بیکار را براي تحلیل دربربگیرد اجتماعی بیشتري مانند زنان خانه

& De Graaf, 2013, pp. 977-992 .(  

  . اعتماد سیاسی و تحصیلات 2-5

ارائه شـده اسـت. در   اي  هاي گسترده در مورد رابطه اعتماد سیاسی و تحصیلات تبیین 

اساسـی   تأثیرها بر  مطالعاتی که در کشورهاي مختلف انجام گرفته است اغلب استدلال

افراد در مدرسـه و   ،درسی آن تکیه دارند و طبق آنهاي  نظام آموزشی و محتواي برنامه

هاي سیاسی خـود را توسـعه    کنند و نگرش هاي سیاسی را کسب می دانشگاه صلاحیت

). از یـک نظـر اعتمـاد    Van de Werfhorst & Mijs, 2010, pp. 407-428( دهنـد  مـی 

سیاسی بالاتر در میان کسانی که تحصیلات بیشتري دارند به نقش متمایزکننده سیسـتم  

، هاي باثبات آموزشی اشاره دارد. این نکته مکرر نشان داده شده است که در دموکراسی

 تحصیلات بالا جـاي گرفتـه اسـت    شکلی چشمگیر در میان افرادي با اعتماد سیاسی به

)Elchardus & Siongers, 2015, pp. 133-160ــه تمــایز  ـ   ). در چــارچوب نظری

، آمـوزان و دانشـجویان موفـق    دانش، )Van Houtte, 2006, pp. 273-292( 3بندي قطب

، دهنـد. امـا در طـرف مقابـل     هاي طرفدار آموزش و تحصیلات را گسترش مـی  نگرش

ضـد آمـوزش و   هـاي   به نگـرش ، کنند می نظام آموزشی را تجربهافرادي که ناکامی در 

دهند. علاوه بر این باید در نظر داشت که موقعیت  می تحصیلات دامن زده و آن را بسط

تجربه شده افراد با تحصیلات کمتر تضمنات بیشتري دارد که از تمایزگذاري در حوزه 

 .Spruyt et al., 2015, pp(ن اطور کـه برخـی از محقق ـ   رود. همان می تحصیلات فراتر

747-765; Ten Kate et al., 2017, pp. 63-76 ناکـامی در بسـتر   ، کننـد  مـی  ) اسـتدلال

نـزول رتبـه   ، تواند یک منبع مهم احساس محرومیت اجتماعی می تحصیلات و آموزش

مانند اینها باشد. کسانی که اي  جبر اجتماعی و جغرافیایی و احساسات ناکامی، اجتماعی

کنند و برآننـد کـه جامعـه بـراي      می احساس تحقیر شدن، اند صیلات موفق نبودهتح در
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). از این رو به Spruyt et al., 2015, p. 747( ارزشی قائل نیستآنها  سطح تحصیلات

گـذاري بـر   تأثیرواسـطه   (بـه  طور مستقیم و غیرمستقیم رسد سطح تحصیلات به می نظر

 گـذارد و در مـورد آن چنـد فرضـیه مطـرح      مـی  تحرك اجتماعی) بر اعتماد سیاسی اثر

 میان«، »است برقرار مستقیم رابطه سیاسی اعتماد ابعاد و تحصیلات سطح میان«شود:  می

 مسـتقیم  رابطـه  بـالا  سیاسـی  اعتماد با والدین از بالاتر تحصیلات سطح از برخورداري

 سیاسـی  اعتمـاد  با والدین ازتر  پایین تحصیلات سطح از برخورداري میان، »دارد وجود

مطرح شده را در مـدل  هاي  رابطه متغیرها طبق فرضیه». دارد وجود مستقیم رابطه پایین

  ).1(نمودار شماره  تواند دید می پژوهشمفهومی 

  . الگوي تحلیل2-6

توان الگوي مفهومی زیر را براي این پژوهش  می، بر اساس مفاهیم و نظریات ذکر شده

اي در نظر گرفته شده اسـت کـه اثـر     اعتماد سیاسی متغیر وابستهارائه داد. در این الگو 

عنوان یک عامل مهم در ذیل  (به طور خاص طور کل و تحصیلات به تحرك اجتماعی به

  شود. می تحرك اجتماعی) بر آن دیده
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  رابطه تحرك اجتماعی و تحصیلات  ـ پژوهش تحلیل الگوي): 1( شماره نمودار

  و ابعاد آن با اعتماد سیاسی

  

  
 )انمحقق توسط شده طراحی(

  شناسی . روش3

  . نوع و نحوه کاربست روش3-1

ها از روش پیمایشی و  براي گردآوري داده گراست و کمی، این پژوهش از جهت ماهیت

اي  ساخته استفاده شـده اسـت. حجـم نمونـه بـر اسـاس مطالعـه        ابزار پرسشنامه محقق

شهروند اهوازي برآورد شد تا واریانس مشخصۀ مورد مطالعـه یعنـی    30مقدماتی روي 

ان میزان اعتماد سیاسی معلوم شود. بعد از آن با کاربست فرمول کوکران (سـطح اطمین ـ 

نفر معین  367) حجم نمونه براي شهروندان اهوازي درصد5دقت احتمالی  ـ  درصد95

صـورت تلفنـی پـر     پرسشنامه بـه  435شد. با توجه به این میزان نمونه و براي اطمینان 

یی گو پاسخپرسشنامه داراي حداقل میزان احتمال عدم  367میان تعداد  گردید که از این

  نهایی مورد استفاده قرار گرفتند. ت بودند و در تحلیلسؤالابه 

اعتماد به نظام 

 سیاسی

اعتماد به 

 نهادهاي سیاسی

 

 کارگزاران سیاسی اعتماد به

 تحرك اجتماعی

 

 اعتماد سیاسی

 شغل

 درآمد

 سایر

 

 تحصیلات
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  دهنده فرمول کوکران ): اجزاي تشکیل1شماره (جدول 

   اهواز

8/0  p 
  واریانس

2/0 q 

96/1  t  سطح اطمینان  

05/0  d  دقت احتمالی  

  N جامعه آماري  

367  n حجم نمونه  
  

مورد آزمون بـا توجـه بـه    هاي  جهت اعتبار محتوایی این پرسشنامه تلاش شد گویه

 دو از. نیز کافی باشـد ها  طراحی گردد و تعداد گویه پژوهشچارچوب نظري و ادبیات 

 اسـتنباطی  آمارهـاي  و) و پراکنـدگی  مرکـزي  هـاي  شـاخص ( توصـیفی  آمارهاي دسته

هـا   داده تحلیـل  و تجزیـه  بـراي  )متغیـره  چنـد  رگرسیون و پیرسون همبستگی ضریب(

 از پایـایی  سـنجش  بـراي  و سازه اعتبار از پژوهش اعتبار سنجش براي .اند شده استفاده

  است.  شده استفاده کرونباخ ضریب آلفاي

  متغیرها سنجش . شیوه3-2

میزان تحرك اجتماعی بر اساس نسبت میزان تحصیلات فرد با تحصیلات پدر و مـادر  

 سـؤال در قالب یک طیف سه بخشی با طرح این  گو پاسخو نیز بر اساس نظر  گو پاسخ

مورد سنجش قرار گرفته است؛ (وضعیت کلی زندگی خود را نسبت به وضعیت والدین 

از والـدین   :هاي سه بخشی با عنوان یطیف سؤالبینید؟) در پاسخ به این  خود چگونه می

از والـدین خـود وضـعیت بـدتري دارم و هـیچ تفـاوتی بـا        ، خود وضعیت بهتري دارم

ایم. سپس رویکرد فرد با محوریـت   ه قرار داد وضعیت والدین خود ندارم؛ مورد سنجش

 هـاي  هبررسی شد و در نهایـت فرضـی   پژوهشعنوان متغیر وابسته این  اعتماد سیاسی به

مربوط به اعتمـاد سیاسـی بـا توجـه بـه       هاي سؤالمبتنی بر این متغیرها بررسی شدند. 

عتماد به بر اساس سه بعد (ا )88- 90. صص، 1398، (مرادي و دلاوري گذشته پژوهش

 هـاي  سـؤال بـا   اعتماد به نهادهاي سیاسی و اعتماد به کارگزاران سیاسی)، نظام سیاسی
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بر روي ها  بسته و در قالب طیف لیکرت مورد سنجش قرار گرفته است و البته این گویه

عنوان یـک   میزان تحصیلات افراد بههمچنین  اي تنظیم شده است. یک طیف پنج درجه

هاي تحصیل سنجیده شده است. به غیـر از   متغیر مستقل در این پژوهش بر اساس سال

پیرامـون   هایی سؤال ،اي زمینه هاي سؤالنامه در قالب  این موارد در بخش پایانی پرسش

قـرار گرفتـه    پرسـش وضعیت اشتغال مورد ، میزان درآمد، سن، هلأوضعیت ت، جنسیت

  ذکر شده است. 2در جدول شماره ها  یهنوع مقیاس و تعداد گو است.

 متغیرهاي مستقل و وابسته يها سؤال): تعداد 2جدول شماره (

  ها تعداد گویه  نوع مقیاس  متغیرها

  15  لیکرت  اعتماد سیاسی

  1  ت بازسؤالا  آموزش(تحصیلات)

  5  لیکرت  تحرك اجتماعی
  

  پژوهشهاي  . یافته4

  هاي توصیفی . یافته4-1

نتایج حاصل از ، مطرح شده ياه ها و فرضیه هنظری ،اساس مدل مفهومیدر این بخش بر 

  شود. در قالب توصیفی و تحلیلی ارائه می پژوهش

  یان بر حسب میزان تحصیلاتگو پاسخ): توزیع فراوانی 3شماره (جدول 

 درصد  فراوانی  میزان تحصیلات

 44/8  31 سواد بی

 16/14  52 ابتدایی

 16/17  63 راهنمایی

 51/36  134 دبیرستان

 70/23  87 دانشگاهی

 0/100 367 جمع
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یـان  گو پاسـخ درصـد   44/8که در جدول فـوق آمـده اسـت در مجمـوع      گونه همان

 51/36، تحصـیلات راهنمـایی   16/17، درصـد تحصـیلات ابتـدایی    16/14، سوادند بی

  درصد تحصیلات دانشگاهی دارند. 70/23درصد تحصیلات دبیرستانی و 

  یان بر حسب میزان تحصیلات پدرگو پاسخ): توزیع فراوانی 4شماره (جدول 

 درصد  فراوانی  میزان تحصیلات پدر

 89/16  62 سواد بی

 52/24  90 ابتدایی

 15/32  118 راهنمایی

 61/19  72 دبیرستان

 81/6  25 دانشگاهی

 0/100 367 جمع
  

یان گو پاسخدرصد از پدر  89/16که در جدول بالا آمده است در مجموع  گونه همان

، درصـد تحصـیلات راهنمـایی    15/32، درصـد تحصـیلات ابتـدایی    52/24، سوادند بی

  درصد تحصیلات دانشگاهی دارند. 81/6درصد تحصیلات دبیرستانی و  61/19

  ت مادریان بر حسب میزان تحصیلاگو پاسخ): توزیع فراوانی 5جدول شماره (

 درصد  فراوانی  میزان تحصیلات مادر

 25/21  78 سواد بی

 16/23  85 ابتدایی

 96/38  143 راهنمایی

 81/6  25 دبیرستان

 80/9  36 دانشگاهی

 0/100 367 جمع
  

یان گو پاسخدرصد از مادر  25/21که در جدول بالا آمده است در مجموع  گونه همان

 81/6، درصد تحصیلات راهنمایی 96/38، ابتداییدرصد تحصیلات  16/23، سوادند بی

  درصد تحصیلات دانشگاهی دارند. 80/9درصد تحصیلات دبیرستانی و 
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  یانگو پاسخهاي توصیفی متغیرهاي مستقل ): یافته6جدول شماره (

  داري سطح معنی  تی  انحراف معیار  میانگین واقعی  میانگین طیف  متغیر

  000/0 22/133 68/5  12/39  45  اعتماد سیاسی
  

 و است نرمال پژوهش هآماري نمون توزیع گرفت نتیجه توان) می6( براساس جدول

 هجامع و سطح نمونه در 45از میانگین طیف  12/39اعتماد سیاسی  میانگین واقعی میزان

  است. متوسط سطح از ترآماري پایین

  یان مرد و زنگو پاسخ): آزمون تی براي مقایسه میانگین میزان اعتماد سیاسی 7جدول شماره (

  میانگین  تعداد  ها گروه  متغیر
انحراف 

  معیار
t  

درجه 

  آزادي

داري  سطح معنی

 دوسویه

 جنس
  48/36  57/322  218  مرد

39/2  365  017/0  
  32/38  05/332  149  زن

                

ت یوضع

  تاهل

  695/38 38/321  161  مجرد
527/0-  607  589/0  

  567/38 85/323  206  متأهل
  

توان ملاحظه نمود که میانگین اعتماد سیاسـی در نمونـه    در خروجی این آزمون می

 t) اسـت.  57/322) و در میـان زنـان (  05/332یـان مـرد (  گو پاسخبررسی شده در میان 

 5جدول با در نظر گرفتن  t) است که از مقدار 395/2شده براي جدول مزبور ( محاسبه

یان مرد و زن به گو پاسختوان تفاوت بین  لذا می، )=017/0sigخطا بیشتر است ( درصد

دهـد کـه    لحاظ میزان اعتماد سیاسی را پذیرفت. از طرفی خروجی این آزمون نشان می

یـان مجـرد   گو پاسـخ ر نمونـه مـورد بررسـی در میـان     میانگین میزان اعتمـاد سیاسـی د  

محاسبه شده بـراي جـدول    t) است. 85/323یان متأهل (گو پاسخ) و در میان 38/321(

) شده است که از مقدار تی جدول با در نظر گرفتن پـنج درصـد   - 527/0مذکور برابر (

ان مجـرد و  ی ـگو پاسـخ تفاوت میان   هو بر این مبنا فرضی، )=589/0sigخطا کمتر است (

  شود. متأهل از جهت میزان اعتماد قابل پذیرش نیست و این فرضیه تأیید نمی

گرفتـه   اي انـدازه با توجه به اینکه متغیر وابسته و متغیرهاي مستقل در سطح فاصله
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کار رفته است و خروجـی   در سنجش این فرضیه ضریب همبستگی پیرسون به، اند شده

  است: آن در جداول زیر نشان داده شده

  هاي تحلیلی و استنباطی. یافته4-2

 سیاسـی  اعتمـاد  ابعـاد  بـا ) نزولـی  و صعودي( اجتماعی تحرك ): میان1( فرضیه شماره

  .است برقرار مستقیم  رابطه

براي آزمون رابطۀ تحرك اجتماعی با اعتماد  ): خروجی ضریب همبستگی8شماره (جدول 

 سیاسی و ابعاد آن

  داري سطح معنی  پیرسون ضریب  فرضیه

  02/0  307/0**  اعتماد به نظام سیاسی

  02/0  561/0**  اعتماد به نهاد سیاسی

  59/0  114/0  اعتماد به کارگزاران سیاسی

  021/0  357/0**  اعتماد سیاسی کل
  

دار و مسـتقیمی بـین   شـود رابطـه معنـی    ) ملاحظه مـی 8( که در جدول فوق گونه همان

(اعتماد به نظام سیاسی و اعتماد به نهاد سیاسـی) بـه   تحرك اجتماعی با ابعاد اعتماد سیاسی 

جزء اعتماد به کارگزارن سیاسی وجود دارد. در مجمـوع بـین تحـرك اجتمـاعی بـا سـطح       

) با اعتماد سیاسی کل رابطـه مسـتقیم   =357r) و ضریب همبستگی ( =sig/021داري ( معنی

  کند.ی افزایش پیدا میوجود دارد. هرچه تحرك اجتماعی بیشتر باشد میزان اعتماد سیاس

): میان تحرك اجتماعی صعودي و اعتماد سیاسی بالا رابطه مستقیم 2فرضیه شماره (

  وجود دارد.

تحرك اجتماعی بالا با اعتماد  براي آزمون ): خروجی ضریب همبستگی9شماره (جدول 

 سیاسی بالا

  داري سطح معنی  ضریب پیرسون  فرضیه

  071/0 62/0  تحرك اجتماعی بالا
  

بین تحرك اجتماعی صعودي و اعتماد سیاسی بالا ، باتوجه به اطلاعات جدول فوق

داري و ضریب هبستگی پیرسون رابطه معناداري مشاهده نگردید.  با توجه به سطح معنی
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  ) رد شد.2شماره (فرضیه 

): میان تحرك اجتماعی نزولی و اعتماد سیاسی پایین رابطه مستقیم 3فرضیه شماره (

  وجود دارد.

تحرك اجتماعی نزولی و اعتماد  ه): خروجی ضریب همبستگیِ آزمون رابط10( جدول شماره

  سیاسی پایین

  داري سطح معنی  ضریب پیرسون فرضیه

  /007  275/0*  تحرك اجتماعی پایین
  

داري میـان تحـرك   رابطه مستقیم و معنی، شود ) دیده می10چنانچه در جدول بالا (

) و ضـریب   =sig/007داري ( پـایین بـا سـطح معنـی     اجتماعی نزولی و اعتماد سیاسـی 

) وجود دارد. هرچه تحرك اجتمـایی نزولـی باشـد میـزان اعتمـاد      =275/0rهمبستگی (

  یید گردید.أ) ت3کند. فرضیه شماره (سیاسی پایین کاهش پیدا می

  میان سطح تحصیلات و ابعاد اعتماد سیاسی رابطه مستقیم برقرار است. ):4فرضیه شماره (

  بین سطح تحصیلات و ابعاد اعتماد سیاسی  ): ماتریس همبستگی مرتبه صفر11شماره (جدول 

  
  اعتماد سیاسی

  کل

  اعتماد به 

  نظام سیاسی

  اعتماد به 

  نهاد سیاسی

  اعتماد به 

  کارگزاران سیاسی

  086/0  196/0*  287/0* 347/0*  تحصیلات کل

  030/0  135/0*  -035/0  250/0* سواد بی

  080/0  121/0*  223/0*  231/0*  ابتدایی

  037/0  047/0  003/0  068/0  راهنمایی

  089/0  096/0  359/0*  267/0*  دبیرستان

  086/0  197/0*  395/0*  369/0*  دانشگاهی

 05/0دار در سطح کمتر از  * معنی

   01/0دار در سطح کمتر از  ** معنی
  

بـین   کـه  نتـایج آزمـون همبسـتگی بـین متغیرهـا بیـانگر ایـن اسـت         11در جدول 

تحصیلات و ابعاد آن با اعتماد سیاسی به جزء (تحصیلات در سطح راهنمایی با اعتماد 

  ).>p/05داري وجود دارد ( سیاسی) همبستگی مستقیم مثبت و معنی
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تـرین همبسـتگی را بـه     تحصیلات بیشترین و کم، هاي جدول مزبور بر اساس یافته

) r=196/0) و اعتماد بـه نهـاد سیاسـی (   r=287/0ترتیب با بعد اعتماد به نظام سیاسی (

دارد. همچنین تحصیلات (دانشگاهی) بیشترین همبستگی را بـا اعتمـاد سیاسـی (بعـد     

) و تحصیلات در سطح ابتدایی کمترین همبستگی را r=395/0اعتماد به نظام سیاسی) (

 ) داشته است. از طرفی دیگـر بـین تحصـیلات و   r=121/0با بعد اعتماد به نهاد سیاسی(

  سطوح آن با اعتماد به کارگزاران سیاسی و ابعاد آن بعد رابطه معناداري گزارش نگردید.

میان برخورداري از سطح تحصیلات بالاتر از والدین با اعتمـاد   ):5فرضیه شماره ( 

  سیاسی بالا رابطه مستقیم وجود دارد.

  با اعتماد سیاسی بالاتحصیلات بالاتر  ه): خروجی ضریب همبستگیِ آزمون رابط12شماره (جدول 

  داري سطح معنی  ضریب پیرسون متغیر

  117/0  02/0  آموزش بالاتر از والدین
  

بـین افـرادي کـه داراي تحصـیلات بـالاتر از      ، شـود  چنانچه در جدول بالا دیده می

) و ضـریب   =sig/117داري ( بودند با اعتماد سیاسی بالا بـا سـطح معنـی    والدین خود

  رد شد. 5داري وجود نداشت. فرضیه شماره رابطۀ معنی) =02/0rهمبستگی (

از والدین با اعتماد تر  ): میان برخورداري از سطح تحصیلات پایین6فرضیه شماره (

  سیاسی پایین رابطه مستقیم وجود دارد.

تر با اعتماد ): خروجی ضریب همبستگیِ آزمون رابطه تحصیلات پایین13شماره (جدول 

  سیاسی پایین

  داري سطح معنی  ضریب پیرسون متغیر

  048/0  192/0  تر از والدینآموزش پایین
  

تـر از  میان افرادي که داراي تحصـیلات پـایین  ، شود چنانچه در جدول بالا دیده می

) و ضـریب   =sig/048داري ( بودند با اعتماد سیاسی پایین با سطح معنـی  والدین خود

تر از والـدین  داشت. هرچه آموزش پایینداري وجود ) رابطه معنی=192/0rهمبستگی (

  یید شد.أت 6کند. فرضیه شماره باشد میزان اعتماد سیاسی کاهش پیدا می

رگرسـیونِ   ،4گـام  بـه  با استفاده از روش گام، هاي مطرح شدهبندي از آزموندر یک جمع
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  دهیم: اثرگذاريِ متغیرهاي مستقل بر متغیر وابسته را مورد واکاوي قرار می هچندگان

 اثرگذاريِ متغیرهاي مستقل بر اعتماد سیاسی ه): رگرسیون چندگان14(ه جدول شمار

  داريسطح معنی ضریب تعیین  بتا  متغیرهاي مستقل

  03/0  16/0  40/0  تحصیلات

  041/0  14/0  31/0  تحرك اجتماعی
  

داري دارنـد.  تحصیلات و تحرك اجتماعی بر اعتماد سیاسی تـأثیر معنـی  متغیرهاي 

بیشترین سهم در تبیـین میـزان اعتمـاد سیاسـی در بـین      ، درصد 16سطح تحصیلات با 

  را دارد. پژوهشمتغیرهاي 

 ): اثرهاي مستقیم و غیرمستقیم و اثر کل متغیرهاي مستقل بر اعتماد سیاسی15شماره (جدول 

 متغیرهاي مستقل
  نوع اثر

  کل
  غیرمستقیم مستقیم

  44/0  046/0 40/0  تحصیلات

 31  -  31/0  تحرك اجتماعی
 

Adjusted R square  R square  R  
206/0  281/0  366/0  

  

از واریانس اعتماد سیاسی با کاربرد واریانس ترکیب خطـیِ متغیرهـاي    درصد 6/20

خاطر پیچیدگی و چندبعـدي  مستقل قابل توضیح است. سایر تغییرهايِ متغیر وابسته به

حسـاب نیامـدن    خاطر بـه  یعنی میزان اعتماد سیاسی و نیز به پژوهش هبودن متغیر وابست

  باشند.  برخی از متغیرهایی است که بر این متغیر تأثیرگذار می

  . مدل مسیر4-3

از تحلیل مسیر براي تعیین کیفیت اثرات مستقیم و غیرمستقیم متغیرهاي مستقل بر متغیر 

  است. شدهوابسته استفاده 
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  متغیرهاي مستقل بر اعتماد سیاسی تأثیر). مدل تحلیل مسیر 2نمودار(

  

  
  )حاضر پژوهشهاي  یافته(

  

) بیشترین β=  40/0تحصیلات (، شودکه در مدل تحلیل مسیر مشاهده می طور همان

) در مرتبـه  β=  31/0را بر اعتماد سیاسی دارد. تحرك اجتماعی(جز تحصـیلات) (  تأثیر

  گیرند.  می بعد اثرگذاري بر اعتماد سیاسی قرار

  گیري نتیجه

بـا  » تحرك اجتماعی و تحصـیلات «رسیدن به فهمی بهتر از رابطه  پژوهشهدف اصلی این 

د کـه تحـرك اجتمـاعی و    مـا ایـن بـو    پژوهشاصلی  سؤالدر ایران است. » اعتماد سیاسی«

فرعـی   سؤالاي با اعتماد سیاسی دارد؟ براي بررسی این موضوع شش  تحصیلات چه رابطه

فراگیر بـه پرسـش    و شش فرضیه متناسب با آن طراحی و آزمودیم که ما را به پاسخی نسبتاً

 و اجتمـاعی  تحـرك  و فرضیه متنـاظر بـه آن رسـاند و آن اینکـه متغیرهـاي      پژوهشاصلی 

، سیاســی اعتمـاد  میـزان  تبیــین دارنـد. در  معنـادار  تـأثیري  سیاســی اعتمـاد  بـر  تحصـیلات 

بر اساس نتایج حاصل شده در مـورد رابطـه    .دارد را سهم بیشترین درصد 16 با تحصیلات

هر چند این فرضیه به اثبات نرسید که تحـرك اجتمـاعی   ، تحرك اجتماعی و اعتماد سیاسی

ولی صدق این فرضیه ثابـت شـد کـه تحـرك     ، گردد میصعودي موجب اعتماد سیاسی بالا 

 

 اعتماد

 سیاسی

 تحرك اجتماعی

 

 

31/0 

 

40/0 

 

15/0 

 شغل

 درآمد

 سایر

 

 تحصیلات



 301 پور و علی تدین راد سارا نجف/  ...یاسیبا اعتماد س یلاتو سطح تحص یرابطه تحرك اجتماع

 

شـود. در توضـیح ایـن یافتـه      اجتماعی نزولی باعث کاهش سطح اعتماد سیاسی در افراد می

عواقـب و  همچنـین   تـر و  ات عمیقتأثیر، توان چنین بیان نمود که تحرك اجتماعی نزولی می

پـردازان   نظـر یکـی از نظریـه   تري را براي افراد به همراه دارد. بـر اسـاس    پیامدهاي گسترده

)Newman, 1989, p. 85هـایی بـه    دهد و با اثر زخم ) تحرك نزولی زندگی فرد را تغییر می

دهـد. در سـوي مقابـل     هاي پنهان خود را نشـان مـی   شکل انتظارات برآورده نشده و ترس

ممکـن اسـت   ، نشـان داده شـد   پژوهشکه در این  چنان تجربه تحرك اجتماعی صعودي آن

ایـن  ، پـردازان  دهایی با گستره کم و غیرقابل توجه داشته باشد. دیدگاه تعدادي از نظریـه پیام

 شـود را توضـیح   یافته که تحرك اجتماعی صعودي موجـب افـزایش اعتمـاد سیاسـی نمـی     

اش از تحرك اجتماعی صعودي را مطرح کـرده و   دهد. براي مثال بوردیو تجربه شخصی  می

، تکـه شـدن بـر اثـر تضـادها      نوعی همراه با تکه صعودي بهکند که تحرك اجتماعی  ادعا می

). فریـدمن هـم   Bourdieu, 2000, p. 160( بازتولید مداوم رنج بوده اسـت  شکاف درونی و

انـد بـه نتیجـه مشـابهی      بر مبناي مصاحبه با اشخاصی که تحرك اجتماعی صـعودي داشـته  

  ).  Friedman, 2016, pp. 129-147( رسد می

پژوهش اثر تحصیلات بر اعتماد سیاسـی بـه دو شـکل مسـتقیم و     همچنین در این 

دهد در بین  می ما نشانهاي  غیرمستقیم (نقش آن در تحرك اجتماعی) ارزیابی شد. یافته

درصد بیشـترین سـهم را در تبیـین میـزان اعتمـاد       16تحصیلات با ، پژوهشمتغیرهاي 

/.) بر اعتماد سیاسـی  046( /.) و غیرمستقیم40( طور مستقیم سیاسی دارد. تحصیلات به

گذارد. همچنین بـین تحصـیلات و ابعـاد آن بـا اعتمـاد سیاسـی بـه جـزء          می مردم اثر

داري  (تحصیلات در سطح راهنمایی با اعتماد سیاسی) همبستگی مستقیم مثبت و معنـی 

وجود دارد؛ اگرچه بین تحصیلات و سطوح آن با اعتماد به کـارگزاران سیاسـی رابطـه    

از تـر   گزارش نگردید. همچنین میان برخورداري از سـطح تحصـیلات پـایین   معناداري 

والدین با اعتماد سیاسی پایین رابطه مستقیم وجود دارد. اما میان برخورداري از سـطح  

 نظـر  شود که به نمی تحصیلات بالاتر از والدین با اعتماد سیاسی بالا رابطه مستقیم دیده

ده در خصوص آثار تحرك اجتماعی صـعودي بـر   ارائه ش هاي رسد تحلیل و توجیه می

   باشد. می اعتماد سیاسی در این مورد نیز صادق

این بود که افراد مورد مطالعه به کارگزاران  پژوهشهاي  از سوي دیگر یکی از یافته
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دهنده آن است که هر  (یکی از ابعاد اعتماد سیاسی) اعتماد ندارند. این امر نشان سیاسی

اي ننمـوده   قبلی تغییـر گسـترده   هاي پژوهشچند سطح اعتماد سیاسی در کل نسبت به 

ولی نگاه افراد به کارگزاران سیاسی مثبت نیست. نحوه ارتباط مسـئولین و مـردم   ، است

صـورت خـاص ایـن     تواند دلیل این امر باشد و نیاز است بـه  در منطقه مورد مطالعه می

تـوان گفـت پیامـدهاي     طور کلی مـی  طالعه عمیق و اکتشافی قرار گیرد. بهمسئله مورد م

نوسـانات  ، هـاي سیاسـی   تحرك اجتماعی روي دیگر مسائل سیاسـی از جملـه انگـاره   

 هـاي  پژوهش مشارکت انتخاباتی و دیگر انواع رفتارهاي سیاسی و غیرنهادي را باید در

  آینده بررسی کرد.

  
  

  

  ها یادداشت
ــــ ــ ـــ ــ ـ ــــــــ ـــ ــ ـــ ــــ ــ ـــــــ ــــ ــ ــــ  ـــ

1. cult of gratitude 
2. cult of resentment 
3. Differentiation-polarization theory 
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