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A Critical Look on Polkinghorne’s Point of View; 
Insufficiency of Uncertainty Principles in Physics to 
Explain Divine Agency

[Akhavan Nabavi Gh; 2015] The analyze of Polkinghorne’s view on god’s action 
[Abutalebiyazdi M, et al; 2018] Open theism as a new approach among the principal types of 
theism [Barbour Ian G; 1966] Issues in science and religion [Einstein A, Calder N; 2006] 
Relativity: the special and the general theory [Dibaji SMA, Mohammadinia E; 2019] Reviewing 
the relation of god’s knowledge and human’s freewill in open theism based on Sadra’s 
philosophy [Esrafilian E, Shidfar A; 2003] Calculus 1 [Hasker W; 2004] Providence, evil and 
the openness of god [Jiirgen M; 2000] Reflections on chaos and god’s interaction with the 
world from a trinitarian perspective [Harris LF; 2017] Divine Action: An interview with John 
Polkinghorne [Nabavi Meibodi M, Koochanani Q; 2011] A critical study of Vincent Brummer`s 
claim on praying and the universe order with regard to Allamah Tabatabaee`s opinions 
[Obudiyyat AR; 2013] An introduction to Mulla Sadra’s theosophical system [Michael P; 
2014] The question of god: an introduction and sourcebook [Pinnock CH; 2002] Open 
theism: “What is this? A new teaching and with authority” (MK 1:27) [Polkinghorne JC; 1986] 
One world: the interaction of science and theology [Polkinghorne J; 1998] Belief in god in an 
age of science [Polkinghorne JC, Polkinghorne J; 1998] From physicist to priest: an 
autobiography [Polkinhorne J; 2007] From physicist to priest: an autobiography 
[Polkinghorne JC; 1994] Science and Christian belief: theological reflections of a bottom-up 
thinker [Polkinghorne J; 2009] The meta physics of divine action [Polkinghorne JC; 2007] 
Exploring reality, the intertwining of science and religion [Yaghmaie A; 2016] Non-
interventionist divine action and the theory of neo-Sadraian causation [Zare R; 2018] Divine 
action in nature; Describing and analyzing John Polkinghorne’s view point

In the philosophy of religion, Divine Agency has been related to how God does his action in 
the human world and the physical world. Polkinghorne has presented a particular method to 
answer this question. His theological approach has been a combination of Classical Theology 
and Process Theology. On the one hand, he has said that the God defined in Classical Theology 
is too unavailable, and on the other hand, he has criticized the Process approach to God. 
Polkinghorne has established that Epistemology is equal to Ontology, and based on this fact, 
he has explained his Critical Realism. In his view, the guaranty of reality is not to understand it 
but is its objectivity. Uncertain situations in Modern Physics presented in Einsteinian Relativity, 
Quantum Theory, and Chaos Theory is the main areas Polkinghorne has constructed his specific 
theory about Divine Agency on them. 
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 چکیده

جهان اجسام چگونه اعمال  پردازد که خداوند فاعلیت خود را در جهان انسان و درعاملیت الهی در فلسفه دین، به این مسأله می

تلفیقی از الهیات کلاسیک از  ،هورنپوکینگبرای پاسخ به این پرسش، روش خاص خود را دارد. رویکرد الهیاتی  هورنپوکینگکند. می

بیش از اندازه دور  ،خدای الهیات کلاسیککه یک طرف و الهیات پویشی و الهیات گشوده از طرف دیگر است. او از طرفی معتقد است 

های نامتعینش که کند. فیزیک جدید با موقعیتاه متافیزیکی و الهیات تفکر پویشی را هم نقد میاز دسترس است و از طرف دیگر نگ

برای تبیین سازوکار عاملیت  هورنپوکینگشود، نقطه ثقل نظریه بر اساس نسبیت انیشتین، نظریه کوانتوم و نظریه آشوب تعریف می

از دیگر  ،ای و تشبیه رابطه خدا با جهان به رابطه ذهن با بدندوجنبهگیری خاص در قبال مسأله تکامل، وحدت خداوند است. جهت

 درباره عاملیت خداوند در جهان مطرح شده است.  هورنپوکینگپردازی مواردی است که در نظریه
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 مقدمه

رود که تحت عناوینی چون ربط فلسفه دین به شمار میعاملیت الهی یکی از مسائل با سابقه بسیار مهم در 

 ثابت به متغیر، ربط حادث به قدیم و رابطه خلقت و مشیت الهی با جهان، به آن پرداخته شده است. 

وقتی سخن از فاعلیت خداوند باشد در واقع موضوع مورد بحث، اصل آفرینش ابتدایی جهان توسط خداوند 

پس از آفرینش اولیه  خداوند، لازم است بررسی شود کهلیت خداوند باشد، اما وقتی بحث بر سر عام ؛است

کند یا به عبارت دیگر، چطور عاملیت خود را در این های این جهانی دخالت میجهان، چگونه در امور و پدیده

 نماید.جهان اعمال می

مادی و  یجهان ،بریمسر می جهانی که ما در آن بهشود: مسأله، در متون فلسفی به این صورت مطرح می این

مجرد و غیرمادی است. سئوال این  یموجود ،در حالی که خدایی که این جهان را آفریده است ؛فیزیکی است

 تواند در این دنیای مادی اعمال قدرت کند؟ است که این موجود غیرمادی چطور می

 یجهان را سیستم است کهبقای انرژی  قانونشده درباره این موضوع، های مطرحعنوان مثال، یکی از چالشبه

معنا که مجموع میزان ماده و انرژی در جهان همواره ثابت است و هر گونه دخالت از  بدین ؛کندبسته اعلام می

آن هم به نحوی  ،مجرد) در جهان باید از جنس ماده و انرژی باشد یعنوان موجودخداوند به بیرون جهان (مثلاً 

 موجود در جهان، پس از انجام این دخالت دوباره مثل قبل از حالت دخالت، ثابت بماند. که میزان ماده و انرژی 

کند تا این اشکال را با تلاش می یکی از اندیشمندانی است که در این زمینه، آثار فراوانی دارد و ،هورنپوکینگ

لال او این است که عاملیت بودن دخالت خداوند در عالم برطرف کند. نقطه ثقل استددادن علمی و عملینشان
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 دهد و در تشریح این مدعا از نظریاتهای به لحاظ فیزیکی غیرقطعی در جهان رخ میدر موقعیت ،خداوند

 کند. فیزیک جدید استفاده می مبتنی بر

درباره نحوه عاملیت خداوند در جهان به  هورنپوکینگاگرچه تا به امروز، مقالاتی به زبان فارسی پیرامون رویکرد 

رسدکه پرداختن به رویکرد وی از منظر فیزیکی و ریاضیاتی هنوز دارای نظر میرشته تحریر درآمده است، اما به

شده خصوص اینکه واکاوی دیدگاه وی از منظر ریاضی، در کنار برخی دیگر از رویکردهای مطرحظرفیت باشد. به

تواند هم پتانسیل ریاضیات را وند، نظیر الهیات پویشی، الهیات گشوده و اصالت وجود، میدر زمینه عاملیت خدا

آشکار کند و هم این فرصت را در اختیار بگذارد تا از منظری  هورنپوکینگدادن مفهوم مورد نظر در نشان

جود در حکمت متعالیه هایی نظیر اصالت ودر مقایسه با رویکرد هورنپوکینگهای رویکرد انتقادی، به کاستی

 پرداخته شود. 

 

 خاص خداوند  افعال عام و

دخالت که پذیرد و هم معتقد است بر مبنای الهیات طبیعی هم فاعلیت خداوند را در جهان می هورنپوکینگ

کند که خداوند جبار نیست و اِعمال فعل او، اختیار او در جهان ادامه پیدا کرده است و از طرفی تأکید می

کند و با این نظر به سمت الهیات پویشی متمایل شده است، گرچه او خود را دار نمیآفریدگانش را خدشه

 ،هورنپوکینگ .[Lindon, 2016] داندنمی ،پویشی به معنای آنچه در فضای فکری فلسفه رایج است یمتفکر 

است که خداوند در فعل عام خود  داند. او معتقدفعل الهی را از سه طریق خاص، عام و معجزه قابل اعمال می

کند؛ در فعل خاص خود، شیوه اعمال خاصی در شده در طبیعت، جهان را منظم میبا استفاده از قوانین تعبیه

دهد. معجزات هم از فیزیکی را متفاوت با کل طبیعت سامان می ایحادثه که مثلاً  طوریبه ،گیردپیش می

  .[Akhavan Nabavi, 2015]ی ماورائی هستند ااساس، غیرطبیعی و مبتنی بر برنامه

کند، قوانینی است که در شده در طبیعت" یاد میمنظور او از فعل عام خداوند که از آنها با عنوان "قوانین تعبیه

چارچوب فیزیک نیوتنی قابل تعریف هستند. برای مثال در این چارچوب، نسبت بین جرم و سرعت اجسام با 

کند. بر همین اساس، عاملیت خداوند در جهان اینطور ی مشخص و قطعی تبعیت میهایکدیگر از فرمول

صورت این کند که برای بشر بهشود که خداوند جهان را طوری آفریده است و آنها را طوری اداره میتعریف می

 های قطعی فیزیکی قابل استخراج و قابل پیشبینی است.فرمول

های غیرقطعی فیزیکی است که بر اساس نوعی نسبیت شکل گرفته عیتمقصود او از فعل خاص خداوند، موق

هایی که بستر تعریف نظریه آشوب قرار است. او معتقد است که در فضاهای کوانتومی و نیز در موقعیت

اند، برخلاف فیزیک نیوتنی، بشر با نوعی عدم قطعیت روبرو است و این در واقع مجالی است که خداوند گرفته

 در نظر گرفته است تا از طریق آن در این جهان عاملیت خود را سریان دهد. برای خود

کلی دیگر و شمعجزات، به که داند. او معتقد است معجزات را قسم سوم از افعال الهی می ،هورنپوکینگ

 . [Polkinghorne, 2005] اموری غیرطبیعی هستند

را بتوان با نظر برومر درباره عاملیت خداوند در جهان به هنگام استجابت  هورنپوکینگگیری شاید این موضع

هایی هستند که دارای عدم دعا یا ایجاد معجزه مقایسه کرد. برومر معتقد است این دو موقعیت نیز موقعیت

 & Nabavi]کند قطعیت هستند و خداوند از طریق این عدم قطعیت، عاملیت خود را در جهان اعمال می
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Koochanani, 2011] های غیرقطعی صرفاً عدم قطعیت ناشی از موقعیت هورنپوکینگ. در حالی که مقصود

 اند. است که در فیزیک مدرن به این نام شناخته شده

 

 گری صرفعاملیت خداوند، امری فراتر از ترغیب

کند که همه آنچه است، او خود اذعان می هورنپوکینگهای بارز تفکر هر چند رویکرد پویشی یکی از خصیصه

شود و آن را به پذیرد. برای مثال بر نوع نگاه تفکر وایتهد متمرکز میطور کامل نمیبه این نحله تعلق دارد را به

داند که از یک گر میی ترغیبیکند؛ به این ترتیب که معتقد است وایتهد خدا را صرفاً خدالحاظ الهیاتی رد می

این عاملیت صرفاً کشاندن آن رخداد به  ،کند و از طرف دیگریت خود را در هر رخدادی اعمال میعامل ،طرف

این نوع که او معتقد است  .[Polkinghorne, 2009] مستقیم ینه دخالت ،مشخص است یسوی مقصد

دهد باشد. برای تواند بیانگر رابطه حقیقی او با آنچه در واقعیت جهان رخ مینمی ،کردن عاملیت خداوندتعریف

وایتهد جهان را بیش  :توان به این نقد وی به وایتهد اشاره کرد که معتقد استمی هورنپوکینگردیابی این نظر 

های جهان پیوسته رخداد هورنپوکینگدر حالی که از نظر  .کنداز اندازه رخداد محور و صفر و یکی تفسیر می

 .[Polkinghorne, 2009]د کننای بلکه در قالب طیف بروز میصورت نقطههستند و نه به

دهد که دست خدا را در عاملیت در جهان این امکان را می هورنپوکینگبه  ،های جهانگونه رخدادتفسیر طیف

روح  هورنپوکینگاگرچه این رویکرد  صرف بداند.گر تر از یک ترغیببازتر بگذارد و نقش او را در جهان پررنگ

عنوان پدر رسد در واقع از الهیات طبیعی کلاسیک و این دغدغه که خداوند را بهنظر میپویشی دارد، اما به

 .[Polkinghorne, 2008] مهربان و مؤثر بر جهان نشان دهد نشأت گرفته است

ی یاما نه تا حدی که خود صرفاً تبدیل به خدا ،ن داده استخداوند مجال استقلال را به جها که او معتقد است

گر و خدای مستبد که در همه مابین خدای تشویق یعنوان خدایگر شود. از دیدگاه وی خدا را باید بهتشویق

 در واقعدر نظر گرفت. خدا در فرآیندهای جهان دخیل است و از آن جدا نیست.  ،کندجزئیات دخالت می

عاملیت خداوند در جهان بیشتر از آن حدی است که در الهیات پویشی پذیرفته  که معتقد است هورنپوکینگ

 مثل الهیات کلاسیک باید بین خالق و مخلوق تفاوت قائل شد که شده است. اما در عین حال معتقد است

[Polkinghorne, 2007]. 

عنوان ریاضیدان و شود و بهکز میترکردن مطلب خود، روی بخشی از نظریات وایتهد متمر او برای روشن

های علم جدید همراهی متافیزیک او در الهیات پویشی با یافته که متأخر از وایتهد، معتقد است یفیزیکدان

ای را که وایتهد برای خداوند در اداره امور جهان در نظر گرانهکند؛ به این ترتیب که نقش صرفاً ترغیبنمی

عنوان پدر در داند در حالی که انتظار آن است که او بتواند نقش خود را بهآمیز میاقگیرد، بیش از اندازه اغر می

های غیرقطعی کوانتومی، این خصوص موقعیتهای علم جدید بهیافته ،هورنپوکینگجهان ایفا کند. از نظر 

کنارگذاردن تفسیر  عنوان پدر راهبری کند. به این ترتیب که بادهند که جهان را بهفرصت را به خداوند می

گیرد، های از هم گسسته نقطه خطی در نظر میای از رخدادصورت مجموعهرخدادمحور وایتهد که جهان را به

معنای جدیدی از پویش در جهان را که کند دهد و تلاش میبه هم پیوسته کوانتومی از جهان ارائه می یتفسیر 

 .[Polkinghorne, 2009]نشان دهد 
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 به وایتهد هورنپوکینگکردن نقد تمثیل ریاضی برای روشنتمسک به 

 درباره دیدگاه پویشی وایتهد هورنپوکینگهای گسسته و پیوسته، یک تفسیر ریاضی از نقد بر اساس مجموعه

 .قابل ارائه است

 ؛دهندآن را به این صورت نشان می ،گسسته است که در ریاضیات ایمجموعه ،مجموعه اعداد طبیعی

[Esrafilian, 2003] N={1,2,3,…,n} در این مجموعه هر عددی جای مشخصی دارد و فاصله هر عدد تا .

های کوچک با اعضای متناهی برای این مجموعه وجود دارد. عدد بعد یک واحد است. امکان تعریف زیرمجموعه

مجموعه اعداد طبیعی  برای مثال مجموعه زیر، یک زیرمجموعه متناهی با تعداد اعضای مشخص و متناهی از

 شود:صورت زیر نشان داده می. این مجموعه روی محور اعداد، به{1,2,3,4,5}است: 

 

 

 دهند.الذکر را نشان مینقاط تیره روی محور، اعضای مجموعه فوق

دهند. مجموعه نشان می Rپیوسته است که در ریاضیات، آن را با حرف  ایمجموعه ،مجموعه اعداد حقیقی

عداد حقیقی همه انواع اعداد از جمله اعداد طبیعی (اعداد صحیح مثبت)، اعداد اعشاری، اعداد کسری و اعداد ا

 . برای مثال همه اعضای این مجموعه حقیقی هستند:[Esrafilian, 2003]گیرد صحیح منفی را در بر می

 {3
4
, 1, 12.38, -0.862, �2}  

 صورت زیر نشان داد:به توانکل اعداد حقیقی را روی یک محور، می

 

 

دادن کل اعداد حقیقی، این محور از دهد. در واقع برای نشاندر محور فوق، خط تیره اعداد حقیقی را نشان می

هر دو طرف باید ادامه پیدا کند و خط تیره مذکور هم به همین ترتیب. اما چون در این صفحه امکان ترسیم 

بودن این مجموعه، کافی دادن پیوستهبرای نشان اکتفا شده است. چنین محوری وجود ندارد به همین محور

را در نظر بگیرید. نمایش این بازه  [0,1]بودن یک زیرمجموعه از آن را نشان دهیم. بازه عددی است پیوسته

 صورت زیر است:روی محور اعداد حقیقی به
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کنیم چند عضو از این است. حال تلاش می [0,1]خط تیره به همراه دو دایره تیره نشان دهنده بازه بسته 

کنیم. عدد شدن مطلب، اعداد کسری را انتخاب میترمجموعه را روی محور مشخص کنیم. برای واضح
1
2

را  

گیریم. این عدد درست در نقطه میانی بازه مورد نظر قرار دارد. عضو عنوان اولین عضو این مجموعه در نظر میبه

و  0بعدی را در میانه فاصله بین 
1
2

گیریم. این عضو، کسر در نظر می 
1
4

است. عضو بعدی را در میانه فاصله بین  

و  0
1
4
گیریم. این عضو کسر در نظر می 

1
8
 است.  

 

 
 

اعضای بعدی این مجموعه عبارتند از کسرهای  ،دادن این کاربا ادامه
1
16

و  
1
32

و  
1
64

و  
1
128

اما اعضای و غیره.  

تواند ادامه پیدا کند. به عبارت نهایت میتوان ادامه داد؟ واضح است که این کار تا بیاین مجموعه را تا کجا می

دو عضو دیگر در نظر گرفت. این بدین معناست که حتی توان بین هر دو عضوی از این مجموعه می ،دیگر

نهایت عضو است. به همین دلیل است که اعداد حقیقی روی ترین بازه روی محور اعداد طبیعی شامل بیکوچک

پیوسته نشان همبه یصورت خطبلکه باید آنها را به ،صورت نقاط جدا از هم نشان دادتوان بهمحور اعداد را نمی

 داد. 

توان مجموعه اعداد طبیعی را با مجموعه اعداد حقیقی بدین ترتیب مقایسه کرد که مجموعه طور کلی میبه

طوری که اعداد به ،شوددادن اعضای جدا از هم تشکیل میای است که از کنار هم قراراعداد طبیعی مجموعه

پیوستن هموعه است که از بهمجم ،در حالی که مجموعه اعداد حقیقی ؛قبل و بعد از هر عدد مشخص است

عنوان عدد طوری که اعداد قبل و بعد از هر عدد مشخص نیست. هر عددی که بهبه ؛شوداعضایش تشکیل می

تر به عدد مورد نظر جایگزین شود و هر عددی که تواند با یک عدد نزدیکمی ،عدد در نظر گرفته شود ،قبل از یک

تر به آن عدد که آن هم بعد تواند با یک عدد نزدیکنیز می ،شودگرفته می عدد در نظر ،عنوان عدد بعد از یکبه

جایگزین شود. بنابراین وقتی بخواهیم جایگاه قرارگرفتن یک عدد را در محور اعداد  ،از عدد اصلی قرار دارد

ه عبارت ای نداریم جز اینکه بگوییم آن عدد در یک طیف یا یک بازه قرار داد. بچاره ،حقیقی مشخص کنیم

مشخص  ،نهایت عدد که قبل و بعد از آن قرار دارندجایگاه یک عدد در محور اعداد حقیقی با اعداد بی ،دیگر

 شود.می

 ،اگرچه وایتهد دارای تفسیر پویشی از رابطه خداوند با جهان است که معتقد است هورنپوکینگبر این اساس، 

کند، مدلی گسسته و رخدادمحور است و این گسستگی های موجود در جهان ارائه میاما مدلی که او از واقعیت

کند و هم از عهده های موجود در جهان را با هم به درستی توجیه نمیبه قدری زیاد است که هم روابط واقعیت

هایی مثل با کشف موقعیتکه عتقد است آید. او در مقابل، متوجیه رابطه پویشی خداوند با جهان بر نمی

نهایت رخداد دیگر در که نسبیت و عدم قطعیت در آنها حاکم بوده و هر رخداد با بی(های کوانتومی موقعیت
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ها در جهان آشکار شده است و هم رابطه پویشی خداوند با جهان از تنیده واقعیتهم روابط درهم )،ارتباط است

 تری خواهد داشت. تر و دقیقهای نسبی، توجیه علمییق این موقعیتطریق دخالت در جهان از طر

 

  هورنپوکینگاثر الهیات گشوده بر دیدگاه 

 خوانی دارد؟هورن با فضای حاکم بر الهیات گشوده همپوکينگ های پردازیتوان گفت نظریهاما آیا می

توان الهیات گشوده را تلاش فلاسفه در دوران معاصر برای می چون هاسکر و پیناکبا مراجعه به آثار افرادی 

ارائه تصویری جدید از خداوند معرفی کرد که هم بر کتاب مقدس منطبق باشد و هم خداوند را از انزوا درآورد. از 

ی خصوص آراء نو افلاطونیان تصویری منزونظر این اندیشمندان، الهیات کلاسیک تحت تأثیر فلسفه یونان و به

اما هیچ  ،گذاردطرفه با جهان و انسان است و صرفاً بر آنها تأثیر مییک ایی رابطهادهد که دار از خداوند ارائه می

 . [Hasker, 2004] پذیردتأثیری از آنها نمی

ورزیدن پردازی، عشق خداوند به جهان و انسان است و اینکه عشقگاه الهیات گشوده برای نظریهترین تکیهاصلی

بلکه تأثیرپذیرفتن هم هست. آنها معتقد هستند که اگرچه هستی همه  ،کردن و تأثیرگذاردن نیستط خلقفق

اما خداوند این فرصت را به مخلوقاتش داده است که آنها هم خودی نشان دهند و با او در  ،چیز از خداوند است

 . [Pinnok,2003] اداره این جهان مشارکت کنند

ارائه الهیات گشوده از سوی این اندیشمندان شد، ضعف الهیات پویشی از ارائه مدل  یکی از عواملی که باعث

 قابل قبولی برای رابطه دو سویه خداوند با جهان بود. 

توان گفت بر اساس الهیات طور اجمالی الهیات پویشی را با الهیات گشوده مقایسه کنیم، میاگر بخواهیم به

کند. در واقع در این رویکرد خداوند گری در جهان اثر خود را اعمال مییبپویشی، خداوند صرفاً از طریق ترغ

شود. ذات اصلی او ثابت و مطلق است و ذات فرعی او جهان دارای دو ذات اصلی و فرعی در نظر گرفته می

 تغییراتکه دهد و قادر نیست است که متغیر است و از طریق این تغییر خدا را هم در کلیت خود تغییر می

بلکه همواره ذات اصلی  ،قدر نیست که خدا را به کلی دگرگون کندخاص و جزئی در او ایجاد کند. این تغییر آن

ماند. بنابراین استیلا دارد و مطلق باقی می ،و ثابت خداوند بر ذات فرعی و متغیر آن که جهان مادی است

ت گری استواند بر کلیت خداوند اثر بگذارد و اثرگذاری خدا بر جهان هم صرفاً در حد ترغیبجهان فقط می

[Abutalebi, 2018]. 

 طور که خداوند دارایاما از منظر الهیات گشوده، خدا و جهان دارای تأثیر و تأثر جدی متقابل هستند. همان

خدا با علم مطلق چند  هر گذارد. اما از طرف دیگر،عاملیت جدی در جهان است، جهان هم بر خدا تأثیر می

معلوم او واقع  ،داند، اما در خصوص آینده، بخشی از آن كه معین و محرز استمی پویای خود حال و گذشته را

 .[Dibaji, 2019] خداوند نامعلوم است یبخش نامتعین و غیرقطعی آن برا شود ومی

های غیرقطعی فیزیکی در الهیات گشوده است و آن را موقعیت پی رازگشایی از در هورنپوکینگتوان گفت می

های نامتعین که خداوند با طراحی انواع موقعیت که داند. او معتقد استبستر تحقق جدی این تأثیر و تأثر می

ای طراحی طور خاص و لحظهاند، از پیش مسیر دخالت جدی خود را در جهان بهدر فیزیک جدید معرفی شده

دهند و به نوعی در ها عاملیت خداوند را جهت میها هم از طریق همین موقعیتکرده است و البته انسان
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ین و با توانند مطابق با نسبیت انیشتکنند؛ برای مثال میتعیین نوع دخالت خداوند در اداره جهان مشارکت می

گذرد را رساندن سرعت اجسام به سرعت نور، مجرای دخالت خداوند در تغییر جرم اجسام و زمانی که بر آنها می

 باز کنند.

 

 خدای اسرارآمیز! از هورنپوکینگ پرهیز

شده در الهیات مسیحی، بیش از اندازه اسرارآمیز و دور از دسترس معتقد است که خدای تعریف هورنپوکینگ

ستاید ، از طرفی تلاش وی برای جمع بین علم و تجربیات دینی را میتیلهارد دو شاردناست. او با توجه به آثار 

. او متفاوت است دوشاردنداشتن علم و دین در کنار هم با روش کند که روش او برای نگهو از طرفی تأکید می

چنین دیدگاهی درباره جهان از طرفی ناتوان از توجیه که معتقد است  شاردنبا نقد دیدگاه وحدت وجودی 

داند که کند و بنابراین بهتر میمسأله شر است و از طرف دیگر به ناگزیر، مرگ را هم برای خداوند اثبات می

 ,Polkinghorne]شود ی در آن محقق میعنوان جایی در نظر بگیریم که وحدت وجود حقیقجهان آخرت را به

کند، از نظر ن نوع نگاه به خداوند که بستر مشارکت خداوند در جهان را از جنس روحانی تعریف می. ای[1986

 کند.خداوند را ناشناختنی و متعالی می ،بیش از اندازههورن 

عنوان بستر مشارکت جهان را به های غیرقطعی ریاضی و فیزیکی موجود دررسد او، تعریف موقعیتنظر میبه

کند و اگر اینطور به جهان نگاه شود، هم خدا خدایی می که داند و معتقد استخداوند، بری از اشکالات فوق می

 شود. هم استقلال جهان به حد کافی حفظ می

 

 تنیدگی معرفت و هستیدرهم

، »شناسی استای از هستیشناسی نمونهمعرفت«به عاملیت خداوند در جهان در جمله او  هورنپوکینگنگاه 

ما را به  ،های علمییافته که او معتقد است زند.بین نومن و فنومن قائل بود به کنار می کانتتفاوتی را که 

های علمی ارائه برداشت خود از جهان را در قالب یافته ،شوند. از نظر او یک دانشمندواقعیت جهان رهنمون می

 ها، در واقع همان چیزی است که خداوند از قبل در آفرینش خود لحاظ کرده استاما این یافته ؛دهدمی

[Polkinghorne, 1998]. 

شناسی جالب توجه است. از یک در نوع خود و در مقایسه با دیگر مکاتب معرفت ،هورنپوکینگاین دیدگاه 

ق حداکثری معرفت با واقعیت تعریف شده است. گرایان به انطباطرف بخش اعظمی از تاریخ فلسفه، توسط عقل

اند. ها مانند دیدگاه پراگماتیستی ویلیام جیمز، ملاک حقیقت را منفعت تعریف کردهاز طرف دیگر، برخی دیدگاه

اند. شدن بین نومن و فنومن دستیابی به حقیقت جهان را ناممکن دانستهافرادی مثل کانت با تفاوت قائل

آلیسم هگلی، معرفت را تنها آن چیزی دانستند که فراچنگ آزمون بیاید اما واکنش به ایدهها در پوزیتیویست

آید و این علم جهان را آنطوری معرفت واقعی درباره جهان تنها از طریق علم به دست می که هورن معتقد است

این  ،هورنپوکینگ. از نظر شناساند که بتوانیم در جهان زندگی کنیم و آن را تحت سیطره خود درآوریمبه ما می

های طور اخص در قالب موقعیتطور خاص در چارچوب فیزیک و ریاضیات جدید و بهعلم که او آن را به

بودن هستی را آنقدر که به لحاظ معرفتی قابل استفاده بشر کند، هستغیرقطعی فیزیکی و ریاضی تعریف می
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کند که انیشتین نیز جهان خود یادآوری می ،تی این نظرعنوان شاهدی بر درسآورد. بهفراچنگ او می ،است

 .[Polkinghorne, 2003] بودن جهان اعتقاد داشتدانست و به واقعیفیزیکی را عینی می

نه  ،کندبودن واقعیت است که آن را تضمین میقابل فهم«کند که او مطلب فوق را به این صورت هم بیان می

 .[Polkinghorne, 2003] ».بودن آنعینی

 

  استعاره ابر، برای توصیف جهان

عنوان یک ابر در نظر گرفت نه در چند اثر خود بر این مطلب تأکید کرده است که واقعیت جهان را باید بههورن 

دهد که انتخاب کلمه ابر توسط او برای نحوه تفسیر . او توضیح می[Polkinghorne, 1994]ت یک ساع

دادن پیوستگی بین این م موجود در رابطه بین اجزای جهان و هم به خاطر نشاندادن ابهاجهان هم برای نشان

 اجزاء است.

صورت های متمادی پس از آغاز تاریخ علم، تبیین بشر از جهان بهمعتقد است در طول قرن هورنپوکینگ

خداوند در جهان  رسیدند و هم دخالتنظر میوار بوده است. هم اجزای جهان جدا از هم بهمکانیکی یا ماشین

های بین علم و شد که نه تنها در نظر اندیشمندان چالشای ماورایی و روحانی داشت. همین باعث میجنبه

نمود. اما علم جدید و نظر برسند، بلکه تطبیق علم و دین برای همیشه امری ناممکن میدین، غیرقابل حل به

های غیرقطعی موجود در نظریه آشوب که موقعیت خصوص نظریات مندرج در آن، مثل نظریه کوانتوم وبه

دهند تا هم ارتباط غیرمکانیکی و ابرگونه کنند، این امکان را فراروی اندیشمندان قرار میجهان را آشکار می

اجزای جهان را با هم درک کنند و هم ارتباط خداوند با اجزای این جهان را در یک قالب ابرگونه، دریابند. به این 

هایی که در آن وجود دارد، در جهان خداوند جهان را طوری آفریده است که از مجرای عدم قطعیت معنا که

کند. این عدم قطعیت، نسبت به فیزیک نیوتنی غیرقطعی است اما در کلیت خود درک درست و دخالت می

ر قالب تکنولوژی سود توان از آن برای استفاده از جهان دطوری که میبه ؛دهدمطابق با واقعیتی از جهان می

 جست. 

توان گفت جریان پیدایش علم جدید روی داده است که می کننده درسه رویداد تعیین هورنپوکینگاز نظر 

 سهم جدی در تعیین نوع نگاه انسان به عاملیت خداوند در جهان دارد:

 نیوتونشود. نظرگاه رویداد اول نظریه نسبیت انیشتین است که طی آن ماهیت نسبیتی واقعیت شناخته می

کردند. این نظرگاه با نگرش های مستقلی در آن حرکت میدر بسته بود که موجودیت یدرباره جهان، فضای

ای به نام نظریه نسبیت انیشتین جایگزین شده است که معتقد است ماده، زمان و فضا به هم متصل یکپارچه

 .[Polkinghorne, 1994] این جهان یک جهان نسبیتی است ،هستند و بر همین اساس

رویداد دیگر، ارائه نظریه کوانتوم است که با نسبیت خود دیدگاه بشر را نسبت به جهان دگرگون کرد. نظریه 

مکانیکی نیست و  یهای کلاسیک، جهان سیستممذکور این مطلب را برای انسان روشن کرد که برخلاف نظریه

 .[Barbour, 1966] احتمال هم در جهان وجود دارد

کند که آشوب نام دارد. این نظریه بیان می ریاضی نظریه سوم که دیدگاه ما را نسبت به جهان تغییر داد، نظریه

رفتارهای غیرماشینی آن است که هم در اتفاقات  ،یکی از خصوصیات این جهان که قابل پیشبینی هم نیست
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  ۱۴۰۰ تابستان، ۳، شماره ۱دوره                                                                                                                                   یفلسف هشیاندنامه فصل

نظمی وجود دارد و این وزمره و هم در فیزیک کوانتوم قابل مشاهده است. در جهان فیزیکی هم نظم و هم بیر

 .[Polkinghorne, 1994] دهدنظمی را شکل مییعنی نوع رفتار این سیستم ترکیب متضادی از نظم و بی

الذکر را مجرای عاملیت خداوند در های نسبی فوقهر سه نوع عدم قطعیت موجود در موقعیت هورنپوکینگ

از نحوه  هورنپوکینگشدن مقصود داند، اما شرحی مختصر درباره نسبیت انیشتین برای روشنجهان می

آن است که نسبیت انیشتین هم به  ،رسد. علت این انتخابنظر میعاملیت خداوند در جهان در اینجا مناسب به

ه کوانتوم و نظریه آشوب مطرح شده است و هم دارای ساختار پیش از نظری ،لحاظ ترتیب در تاریخ علم

 تری نسبت به دو نظریه دیگر است.  ساده

مفهوم نسبیت از زمان گالیله برای بشر شناخته شده است و به این معناست که قوانین فیزیک برای همه 

ن اینکه سرعت اشیاء را هم دارد و آ یمعنای دیگر  ،یکسان است. این مفهوم ،افرادی که سرعت ثابت دارند

کنند نسبت به هم دو جسمی که با یک سرعت و در یک جهت حرکت می ،نسبت به هم باید سنجید. برای مثال

سرعتشان نسبت به هم دو برابر سرعت  ،سرعت صفر دارند و اگر با یک سرعت در خلاف جهت هم حرکت کنند

شد که سرعت نور در خلأ ربطی به سرعت جسم  هر کدامشان است. نسبیت انیشتین مبتنی بر این اصل آغاز

فرستنده نور ندارد و سرعت نور در تمام اجسام متحرک ثابت و برابر سیصد هزار کیلومتر در ثانیه است. به 

عبارت دیگر اگر دو جسم متحرک داشته باشیم که در آنها منبع نور باشد و یکی به سمت ناظر حرکت کند و 

عت نور در هر دو حالت یکسان است. حال اگر اشیاء در خلأ با سرعت نور حرکت دیگری از ناظر دور شود، سر 

اندازه و زمان برای وی با اندازه و  )،کندای بنشیند که با سرعت نور حرکت میاگر فردی در سفینه مثلاً (کنند 

ندتر محاسبه ک ،زمان فردی را که در حال حرکت است ،زمان برای فرد ثابت تفاوت دارد. فردی که ثابت است

ها زندگی فرد هر ثانیه فرد در حال حرکت معادل سال که های خیلی نزدیک به نور ممکن استکند. در سرعتمی

تر از طول اجسام دور و برش و نیز خودش کوتاه ،کندبدون حرکت باشد. فردی که با سرعت نور در خلأ حرکت می

یابد و وزن او از فرد جرمش افزایش می ،کندرکت میفرد بدون حرکت است. فردی که با سرعت نور در خلأ ح

شود. این مطلب خلاصه نسبیت خاص و مربوط به اجسامی است که سرعت ثابت دارند و سرعت ثابت بیشتر می

 آنها نزدیک یا برابر با سرعت نور است. 

 )،یعنی شتابدار شود(بلکه با سرعت نور شروع شود و متغیر باشد  ،حال اگر سرعت حرکت اجسام ثابت نباشد

در این صورت جسم شتابدار بر حسب جرم خود فضا و زمان را دچار  :شوداینجاست که نسبیت عام مطرح می

تحت تأثیر جاذبه نیست. به این حالت که زمان کندتر از جایی است  ،کنند. در کنار اجسام سنگینخمیدگی می

زمان خمیده -نور هم به علت خمیدگی فضا ،م سنگینگویند. در کنار اجسااتساع زمانی ناشی از جاذبه می

زمان در کنار آن زیاد است که هیچ نوری -قدر خمیدگی فضاآن ،شود. اگر جسمی بسیار بسیار چگال باشدمی

شود. منظور از انقباض طول و اتساع زمان دیگر امکان خروج از جاذبه آن را ندارد و منجر به ایجاد سیاهچاله می

حرکتتان برای خودتان با حرکت آهسته است.  ،اگر شما با سرعت نزدیک به نور حرکت کنید ثلاً این نیست که م

در واقع یک ثانیه را شما همان یک ثانیه همیشگی درک خواهید کرد ولی ناظری که شما را از بیرون نگاه 

 کند.کند زمان شما را از زمان خودش کندتر احساس میمی

ی بود بر سکون ارسطویی و نسبیت انیشتین پایانی بود بر زمان مطلق جهانی. در نسبیت گالیله و نیوتن پایان

 گوید چگونه حرکت کندگوید چگونه خم شوند و زمان و مکان به ماده میواقع ماده به زمان و مکان می

[Calder, 1964]. 
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دهنده وجود یرقطعی نشانهای غاند که این موقعیتدر آثار موجود در زمینه سه نظریه مذکور، برخی قائل شده

ها قابل فرمول برخی از پدیده ،تصادف در جهان هستند. برای مثال معتقدند چون بر اساس نظریه آشوب

 ها را باید تصادف دانست.استخراج نیست، این پدیده

ه کنندبنابراین دو تعریف از جهان مطرح است. تعریف فیزیک کلاسیک که به دلیل ثبات همه چیز در آن خسته

برای حل  هورنپوکینگحاصل است. تصادفی که به همین دلیل، بی و یکنواخت است و دیگری جهانی کاملاً 

طوری که با درنظرگرفتن نوعی به ؛این مشکل معتقد است که باید جهان را در میانه این دو تعریف در نظر گرفت

 توازن بین نظم و عدم قطعیت تعریفی ثمربخش از جهان ارائه شود. 

شناسانه خود درباره جهان این سه نظریه را نادیده بگیرد. اما او رویکرد ثابت تواند در قضاوت معرفتنمی او

 که بلکه معتقد است ؛پذیردطور کامل نسبیت جهان را نمیگذارد و از طرفی بهنسبت به جهان را یکسره کنار نمی

نظران او را صاحب تاموضع اوست که سبب شده این که رسد نظر میبه .باید راهی بینابین را در نظر گرفت

زمینه متافیزیکی لازم را برای گرا بدانند. اتخاذ راهی بین ثبات جهان و نسبیت محض آن پیشواقع یمتفکر 

 دهد.قرار می هورنپوکینگتبیین عاملیت خداوند در اختیار 

 

 جایگاه سه نظریه فیزیک مدرن در تبیین عاملیت الهی

برانگیز در جایگاه فعل الهی در جهان و نسبت آن با قوانین طبیعت، همواره یکی از مسائل چالشمسأله تعیین 

شدند و قوانین طبیعت را تهی از متون فلسفی و الهیاتی بوده است. برخی برای علیت خداوند نقشی تام قائل

یافت. برخی خداوند را صرفاً گرایانه" شهرت تأثیر دانستند. این رویکرد در متون فلسفی به رویکرد "مداخله

های طبیعی جهان را بر اساس قوانین طبیعت عنوان علت در ابتدای آفرینش معرفی کردند و همه پدیدهبه

گرایانه خداوند" شهرت پیدا "عاملیت غیرمداخله عنوانراه سوم به تبیین کردند. این رویکرد، "دئیستی" نام گرفت.

ناپذیر است اما باید با ل به راه سوم است. از نظر وی متافیزیک اجتنابمتمای هورن .[Yaghmaie,2017] کرد

 ،دهدنشان می مبهمشده علم را مبانی فیزیکی سازگار باشد. در سیستم تفکری وی در جایی که نسبیت کشف

طعی های نسبی و غیرقشود. او جایگاه عاملیت خداوند را همین بزنگاهراه برای اظهار نظر متافیزیکی باز می

خداوند هم به  ،طور که بر اساس فیزیک جدید ما در جهان عاملیت داریمهمان که او معتقد استداند. می

 .[Polkinghorne, 2009]کند همین ترتیب عاملیت خود را در جهان اعمال می

خداوند در درباره سازوکار این نوع از عاملیت  هورنپوکینگکه این است  ،رسدنظر میمشکلی که در اینجا به

اما آنچه از  ؛دهدتوضیح مبسوطی ارائه نمی ،شودهای نسبی و غیرقطعی اعمال میجهان که از طریق موقعیت

علی از بالا به پایین اطلاعات  ییندآنظر او خداوند در فر آید این است که بههای وی به دست میبرخی تقریر

ین فرآیند در جهت عکس علیت از پایین به بالاست کند. ارا وارد سیستم می (active information) فعالی

  .[Polkinghorne, 2009] است

بالاتر سیستم به های بخشعلیت از بالا به پایین در مقابل علیت از پایین به بالا، نوعی از رابطه علی است که از 

ای از علیت از بالا به پایین قلمداد شود، برای مثال علیت ذهن برای بدن، نمونهتر اعمال میهای پایینبخش

های آن بار الکتریکی گوییم این جسم دارای بار الکتریکی منفی است به این دلیل که اتمشود، اما وقتی میمی
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کنند و این علیت از ه با بار منفی خود کل جسم را دارای بار منفی میها هستند کمنفی دارند، در واقع این اتم

 پایین به بالاست. 

. نقشی که [Zare, 2018] وارد فلسفه شده است کمبلاصطلاح (علیت از بالا به پایین) نخستین بار توسط 

شناختن این نوع تگیرد با به رسمیهای غیرقطعی در نظر میدهی به نظامبرای خداوند در جهت هورنپوکینگ

 از علیت مطابق است.

 ،بر این باور است که علیت فیزیکی متعارف کند واو از اصطلاح اطلاعات فعال در اثر دیگرش هم استفاده می

تواند تعامل پیچیده انسان با بدن را تبیین کند، لذا برای توضیح نحوه تعین یک بخشی نمیبه نحو رضایت

های بالاتر علیت در این انتخاب، از متعددی امکان وقوع دارند و نقش بخشهای حالت در زمانی که حالت

رسد و نظر نمیاما این توضیح هم جامع به. [Polkinghorne, 2005]کند اصطلاح اطلاعات فعال استفاده می

برد هم در تبیین سازوکار عاملیت خداوند در جهان و در اینجا به کار می هورنپوکینگرسد تبیینی که نظر میبه

از ارتباط نفس با بدن در غده صنوبری  دکارتهم در تبیین چگونگی ارتباط نفس و بدن به همان اندازه تبیین 

 مبهم است.

های ق موقعیتاین است که اعمال نفوذ خداوند در جهان از طری ،رسدنظر میمشکل دیگری که در اینجا به

طوری که هر جا علم نتواند تبیین صریحی به ؛کندپوش مواجه میغیرقطعی، ما را با مشکل فلسفی خدای رخنه

کند از شباهت انسان و خداوند سعی می هورنپوکینگکند. این فعل خداوند است که رخنه را پر می ،ارائه دهد

خداوند هم عاملیت خود را اعمال  ،کنیمخود را اعمال می طور که ما عاملیتدر تجرد کمک بگیرد و بگوید همان

 پوش همچنان به قوت خود باقی است.اما مشکل خدای رخنه ؛کندمی

های صرفاً تجربی و فیزیکی، این اولین باری نیست که تلاش در جهت حل یک مسأله الهیاتی بر اساس داده

که مبتنی بر ابطال تسلسل  آکوئیناسشناختی برهان جهانعنوان مثال، اولین ای ندارد. بهکنندهدستاورد قانع

و  کانتهای فیزیکی نظیر علیت پدر برای فرزند بود، از سوی بسیاری از اندیشمندان از جمله نهایت علتبی

بودن دخالت خداوند در هایی نظیر اشکال مغالطه ترکیب مفصل، عدم موجه، مورد نقد قرار گرفت. اشکالهیوم

 ,Palmer] ها استبودن میزان ماده و انرژی از مشهورترین این اشکالتوجه به اصل فیزیکی ثابتجهان با 

وقتی در قالب متافیزیکی برهان امکان و وجوب ابن سینا که مبنای اصالت وجودی  ،اما همین برهان .[2001

ر این ایرادات وارد نیست. این شود، از آنجا که مناط نیاز به علت امکان است نه خلأ فیزیکی، دیگدارد مطرح می

یی بهتری یافت و در قالب اصالت وجود صدرایی، وجود آپردازی متافیزیکی، در حکمت متعالیه کار نوع نظریه

 .[Obudiyyat, 2013] ربطی، تشکیک وجود و حرکت جوهری ارائه شد

های غیرقطعی و ن موقعیتمجرای دخالت خداوند را در جها ،اگر قرار باشد که توان گفتدر مقام مقایسه می

تواند نامتعین بدانیم، عدم تعین مبتنی بر حرکت جوهری و سیلان دائمی موجودات مادی و مجرد، بهتر می

گردد. در دخالت وجود مجرد در جهان مادی را توجیه کند، تا عدم تعینی که باز در نهایت به ماده و انرژی بر می

شود وجود است و تفاوت بر اساس تشکیک وجود تعریف می ،است آنچه بین ماده و مجرد مشترک ،این حالت

 یابد. و عدم تعین هر چه که باشد در ظرف این وجود مشترک و مشکک تحقق می
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 شناختیتحلیل هویت الهی به مثابه تجلی زیبایی

توان مبانی آن را بر های جهان فیزیکی عبارت است از اینکه مییکی از زیبایی که معتقد است هورنپوکینگ

نوعی ذهنیت عظیم در پس این جهان نهفته است  که توان گفتاساس ریاضیات بیان کرد. به عبارت دیگر می

بخشی  ،های ریاضیدهد که اگر هویتاو اینطور توضیح می کند.و ذهن ما هم به طریقی هماهنگ با آن کار می

شان محدود نباشد با این تعریف که جدا از قلمرو وجود شناختی که توان انتظار داشتاز واقعیت باشند، می

از این ارتباط ظریف، فهم تئوریک  یسایر قلمروهای واقعیت هستند اما ارتباطات ظریفی با آنها دارند. مثال

ها در ها در فیزیک پایه است که تئوریقعیتفعال برای کشف وا یفیزیک در قالب ریاضیات است. این تکنیک

شناختی است اما ای از تجربه زیباییشدهچارچوب معادلات دقیق بیان شوند. این زیبایی ریاضیاتی، شکل رقیق

توانند بلافاصله آن را تشخیص دهند و تأیید کنند. این تجربه ای است که تنها ریاضی دانان میبه گونه

انگیزی هستند که توان گفت نتایج شگفتدرک کیفیاتی مثل شکوه و ژرفا است که میشناختی شامل زیبایی

 ،افراطی زیباشناسانه نیست یصرفاً رویکرد ،های زیباجوی فیزیکدانان در پی فرمولوای دارند. جستمنشأ ساده

 دهداست که ارزش آن را گذشت زمان و تاریخ فیزیک جدید نشان می ایبلکه استراتژی زیرکانه

[Polkinghorne, 2007]. 

داند. ریاضیات را مجرای کشف عاملیت خداوند در جهان و آن هم از طریق ذهن بشر می هورنپوکینگدر واقع 

ای بر اداره بودن جهان را نشانهپذیربلکه ریاضی ،پردازدبه عبارت دیگر او در اینجا به سازوکار عاملیت خداوند نمی

به نحوه عاملیت  هورنپوکینگاین نوع نگاه کند. اند و آن را خداوند معرفی میدجهان توسط ذهن ریاضی می

های او درباره چگونگی اعمال این تأثیر، پردازیخداوند در جهان، یعنی تجلی زیباشناسانه خداوند، با سایر نظریه

 متفاوت است و اگرچه به مبنای ریاضی آن تصریح دارد اما تا حدی رنگ عرفانی به خود گرفته است. 

 

 رابطه خدا و جهان به مثابه رابطه مغز و بدن

ای" است موضوع "وحدت دوجنبه ،به خاطر آن مورد توجه قرار گرفته است هورنپوکینگاز موضوعاتی که یکی 

 که با عاملیت خداوند در جهان در ارتباط است.

کردن مشکل توجیه رابطه ذهن با ماده مطرح شده رسد برای حلنظر میای" رویکردی است که به"وحدت دوجنبه

نگاری کلاسیک که جهان را شامل دو جوهر ذهن و ماده ابرای اصلاح رویکرد دوگانهاست. این رویکرد در واقع 

 هورنپوکینگدادن چگونگی ارتباط این دو با هم بود. مطرح شده است. نقطه ضعف رویکرد اخیر، نشان ،داندمی

در ارتباط بوده و های فیزیکی با تجربیات ذهنی با هم گوید واقعیت صرفاً شامل ماده فیزیکی نیست. رخدادمی

 .[Polkinghorne, 1986] ی یک جوهره و ماهیت استامکمل هم هستند و جهان در اصل دار 

رابطه بین نفس و بدن الگویی برای اجرای فعل الهی در جهان باشد؛ اما این  که ممکن است کاملاً  هورناز نظر 

. او دیدگاه همه یا همه خداانگاری شودقدر جسورانه باشد که منجر به همه در خدایی انگاری نباید آنشبیه

کند که تجربه ما به ما پذیرد و اینطور استدلال مینمی ،خداانگاری را به این معنا که جهان جزء خداوند است

 .[Polkinghorne, 1986] گوید که جهان جزء خداوند استنمی
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اما  ،دانداثر روح انسان در جسم او میدر این نکته نحوه عاملیت خداوند را شبیه به نحوه اعمال  هورنپوکینگ

جهان هم جزئی از  ،طور که جسم انسان جزئی از هویت انسان استدارد که بگوییم همانما را از این برحذر می

 هویت خداوند است.

 

 گیرینتیجه

الهیاتی -مجرد یعنی خداوند در جهان مادی رویکردی علمی یدر تلاش برای تبیین دخالت موجود هورنپوکینگ

را در پیش گرفته است. در رویکرد الهیاتی خود راهی میان الهیات کلاسیک و الهیات پویشی وگشوده را پیموده 

و در رویکرد علمی خود بر نظریات فیزیک جدید تمرکز کرده است. البته تمام گستره فیزیک جدید، عرصه 

پردازی واقع شده است، فیزیک بلکه آنچه مورد تمرکز او برای نظریه ،دهداو را تشکیل نمیپردازی نظریه

 هاست.نامتعین

افعال الهی را به سه دسته تقسیم کرده  ،برای اتخاذ راهی در میانه الهیات کلاسیک و پویشی هورنپوکینگ

رسد. نظر میاست: افعال عام الهی، افعال خاص الهی و معجزات. اما در این دیدگاه وجود نوعی تعارض به

کند (که به این گوید خداوند بدون نقض آزادی مخلوقات در طبیعت فعالیت میاز طرفی می هورنپوکینگ

 ،گیردود)، از طرف دیگر در هر سه دسته افعالی که برای خداوند در نظر میشترتیب به رویکرد پویشی نزدیک می

 ،شود. اگرچه در دسته دوم یعنی افعال خاص الهی، برای برخی از حوادث فیزیکیوجود نوعی جبر دیده می

 استقلال نسبی قائل است؛ این استقلال نسبی، عدم تعینی است که در فضاهای کوانتومی و نظریه آشوب وجود

کند و در این صورت باز هم آن پدیده فیزیکی دارد؛ اما باز هم معتقد است که خداوند در این حوادث دخالت می

تعیین واقعیت  رود و این، دوباره در معرض همان جبر ومی ،به سمت و سویی که خداوند مشخص کرده است

 است که وی از آن پرهیز دارد!

هایی های فیزیکی نامتعین یعنی موقعیتت خداوند در جهان را بزنگاهدر رویکرد علمی، مجرای تحقق عاملی او

کند با داند. هر چند تلاش میمی ،که نظریه نسبیت انیشتین، نظریه آشوب و نظریه کوانتوم در آنها جاری است

ه حل او، رااما  ،بخشی را تشریح کندارائه مفاهیم اطلاعات فعال و علیت از بالا به پایین، سازوکار این تعین

های مورد نظر او هرچه کند! بعلاوه فعلهای نامتعین را متعین میماده موقعیت-برای تبیین رابطه بین مجرد

دهد و به لحاظ منطقی و فلسفی، باز هم در معرض هم در چارچوب فیزیک، ماده و انرژی رخ می باز ،هست

 سئوال چگونگی فعل یک عامل مجرد است. 

ادبیات  هورن برای اثبات فاعلیت الهی در فضای پیچیده تعاض علم ودین در غرب وباید دانست که تلاش 

توان حال می شده اما به هر هاچند محدود به فیزیک نامتعین فلسفی پرتنشی که ذهن او درگیر آن است، هر

مادامی  گفته،بر ملاحظات انتقادی پیشمسیر الهیات جدید ارزیابی کرد. علاوه آن را حرکتی مثبت اما خطیر در

چه بسا به سرنوشت همان نظریه  شناسی مستحکمی بنا نمود،که نتوان این دیدگاه را مبتنی بر اصول هستی

این دیدگاه از  هم دانشمندان آتئیست از آن سلب کردند. خدای رخنه پوش دچار شود که آخرین امتیازها را

در منظر  کند.ای با نوسان شدید تبدیل میهنظریهمین موضوع آن را به شناختی محروم است ونظام هستی

شدن شود تا با پدیدارگری موردی نمیفاعلیت الهی محدود به مداخله ،)برای نمونه نگاه صدرایی( شناختیهستی

بلکه با همه ارکان هستی وجود  به موارد مانده بسنده کند! یک نظریه دیگر، از برخی موارد خود کنار بکشد و

 شود.ناپدیدار را شامل می دار وپدی مرتبط است و
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