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چکیده

در مشروعیت عقد نکاح موقت از نظر فقه شیعه تردیدی وجود ندارد و به تبع آن 

قانون مدنی جمهوری اس���لامی ایران نی���ز آن را پذیرفته و چندین ماده به تبیین 

ارکان و احکام آن اختصاص داده است. ماهیت شناسی این عقد از منظر فقهی و 

حقوقی بحثی مهم و چالشی است؛ برخی صاحب نظران معتقدند که نکاح موقت 

کاملی به باب اجاره دارد و مهر در مقابل اس���تمتاع اس���ت و با عقد نکاح  ش���باهت 

دائ���م تفاوت ماه���وی دارد. در مقابل، برخی دیگر ماهیت عق���د موقت را همانند 

کرده اند.  دائ���م دانس���ته و تف���اوت آنه���ا را فقط در برخ���ی از آثار و اح���کام آن بی���ان 

ازاین رو، پژوه���ش حاضر با هدف نقد ادله دیدگاه اول و تقویت دیدگاه دوم مبنی 

بر عدم تفاوت ماهیت عقد نکاح موقت با دائم براساس ادله و شواهد انجام شد. 

کتابخانه ای بررسی و  کلیه منابع مکتوب مربوطه به روش اسنادی-  بدین منظور 

که عقد نکاح موقت در نظام حقوقی اسلام همانند  تحلیل شد. نتایج نشان داد 

عق���د نکاح دائم یک نهاد حقوقی مقدس و دارای تکالیف و حقوق متقابل خاص 

خود برای زوجین است.

کلی���دی: عق���د نکاح دائ���م، عقد ن���کاح موقت،  ماهی���ت عقد موقت،   گان  واژ

ماهیت معاوضی نکاح.
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Reviewing and Criticizing the Idea of Exchange Nature of Temporary 
Marriage

Reza Dehghannejad1, Seifollah Ahadi 2

There is no doubt about the legitimacy of the temporary marriage contract from the view of 
Shia jurisprudence, and accordingly the Civil Law of the Islamic Republic of Iran accepts 
that and explains its pillars and rulings in a number of Articles. Understanding the nature 
of this contract regarding the jurisprudence and law is an important and a controversial 
discussion. Some scholars believe that the temporary marriage is completely the same as 
the lease contract and the marriage portion is given when the sexual pleasure happens 
and the temporary marriage contract is basically different from the permanent marriage 
contract. In contrast, some believe that the nature of the temporary marriage contract 
is the same as the permanent marriage contract and only some of their consequences 
and rulings are different; thus, this research, using the evidences, aimed to criticize the 
first idea and improve the second idea which considers the two marriage contracts as 
the same. Therefore, all related written sources were analyzed by a documentary-library 
method. The results showed that the temporary marriage contract in the Islamic law, 
like the permanent marriage contract, is a holy legal entity and the couples have special 
mutual duties and rights.

Keywords: permanent marriage contract, temporary marriage contract, nature of 
temporary marriage contract, exchange nature of marriage.
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1. مقدمه

در مشروعیت نکاح متعه به عنوان قسمی از اقسام نکاح، میان فقهای امامیه هیچ اختلافی 

نیس���ت. )سیورى حلی، 1404ه�.ق، 116/3؛ ش���هیدثانی، 1410ه�.ق، 245/5؛ موس���وی خمینی، بی تا، 246/2؛ مکارم شیرازی، 

1424ه����.ق، 88/1( حق���وق ای���ران نیز براس���اس م���واد 1075 ت���ا 1077 قانون مدنی حق���وق متعه را 

به رس���میت ش���ناخته اس���ت و حقوق دانان نیز نظرات خود را در قالب تشریح این مواد اعلام 

کرده اند؛ زیرا عقد نکاح موقت، مستند قرآنی دارد و روایات متعددی در استحباب این نهاد 

گاهانه  حقوقی وارد ش���ده است )حرعاملی، 1409ه�.ق، 12/21(. عقد نکاح موقت باوجود انتقادات ناآ

و مغرضان���ه، فواید متعددی برای جامعه اس���لامی دارد )صفای���ی و امام���ی، 1392( و برای رفع برخی 

کمتری راهگشاس���ت )بس���تان و دهقان نژاد، 1397(. این سخن  از ضرورت های اجتماعی با تعهدات 

گفته می ش���ود »به عنوان یک واقعیت اجتماع���ی باید پذیرفت که اخلاق عمومی، نکاح موقت  که  را 

را نمی پس���ندد«، مربوط به سوءاس���تفاده برخی از این تمهید حقوقی اس���ت نه برای پاسخ به 

که بی بندوباری و فس���اد اخلاقی  کنونی  ضرورت ه���ای اجتماعی )کاتوزیان، 1394، 91/1(. در جهان 

هر روز بیش���تر است و به دلیل مش���کلات اقتصادی، امکان ازدواج دائم برای بسیاری از افراد 

فراهم نیس���ت نباید از این نهاد حقوقی و آثار اجتماعی آن غافل بود )کاتوزیان، 1394، 91/1؛ صفایی و 

امامی، 1392(. در بسیاری از خانواده های پایبند به سنن اخلاقی و مذهبی از این نهاد حقوقی 

در دوران نامزدی استفاده می کنند )صفایی و امامی، 1392(.

که در آن، انعقاد عقد  عقد نکاح در فقه و حقوق اسلامی بر دو نوع است: یکی نکاح دائم 

که ذکر مدت و تعیین مهر از ش���رایط صحت  بدون مدت انجام می گیرد و دیگری عقد موقت 

آن است. در زبان فقه از واژه متعه، در قانون مدنی از منقطع و در قانون حمایت از خانواده 

کلمه نکاح موقت استفاده شده است. در عرف بیشتر از لفظ صیغه استفاده  مصوب 1391 از 

می ش���ود. البته در عصر حاضر، اس���تعمال این واژه بیشتر از واژه منقطع در بین حقوق دانان 

رواج دارد. )ش���یروی، 1397( ش���ناخت ماهیت عقد نکاح موقت از منظر فقهی و حقوقی فوایدی 

کمتر و برای  که عقد موقت نیز نوعی نکاح ش���رعی و قانونی با تعهدات  گر روشن ش���ود  دارد. ا

پاس���خ به نیازهای جنسی و عاطفی برخی از افراد دارای شرایط است در تصحیح نگاه منفی 

جامعه به این عقد مفید اس���ت. منشأ نگاه منفی عرف را می توان در لابه لای برخی از متون 
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که نکاح موقت را به معاملات و عقود معاوضی تشبیه و مهر را عوض  کرد  فقهی و حقوقی پیدا 

کرده اند. برخی فقهای نامدار به طور ج���دی مخالف این نوع نگاه به  تملی���ک بضع قلم���داد 

که ادله دیدگاه طرفداران معاوضی بودن  نکاح موقت هس���تند. پژوهش حاضر تلاش داشت 

کرده و عدم تفاوت ماهیت عقد نکاح موقت با دائم را براس���اس  نکاح موقت را نقد و بررس���ی 

کند.  ادله و شواهد متعدد تقویت 

که به اتفاق فقها و در مواد 1076  دلیل وجود دیدگاه های متفاوت در این مورد این است 

و 1095 قان���ون مدن���ی، ذکر مدت و مهر از ش���رایط صحت عقد متعه اس���ت و ب���دون ذکر مهر، 

گر مدت در حین عقد ذکر نش���ود در بطلان ی���ا تبدیل آن به دائم  عق���د باطل می ش���ود، ولی ا

اختلاف نظر وج���ود دارد. )محقق حلی، 1408ه����.ق، 249/2 ؛ عاملی، 1413ه�.ق، 439/7 ؛ نجف���ی، 1404ه�.ق، 162/30( 

براین اس���اس، استظهارات فقها از ادله تش���ریع و احکام عقد نکاح موقت نیز متفاوت است. 

ک���ه دو دیدگاه عمده در این مورد  گفت  ب���ا جمع بن���دی نظرات مطرح در این زمینه می توان 

وج���ود دارد؛ براس���اس یک دیدگاه، ماهیت عق���د موقت، تفاوت ماهوی با عق���د دائم دارد و 

براس���اس دیدگاه دیگر، عقد موقت با عقد دائم هیچ تفاوت ماهوی ندارد بلکه حقیقت آنها 

یکی است و فقط در برخی از احکام و آثار متفاوت هستند. 

2. چهارچوب نظری پژوهش 

2-1. تفاوت ماهوی عقد موقت با عقد دائم
2- 1- 1. اختلاف تعابیر به کاررفته درباره مهر در عقد موقت و دائم

مهری���ه عق���د موقت در قرآن با واژه اجر و اجور و مهریه عق���د دائم با واژه های الفریضه، النحله 

کتاب الروضه البهیه فی ش���رح اللمعه  کرکی، 1413ه�.ق( در  و الصداق توصیف ش���ده اس���ت. )محقق 

الدمشقیه بیان شده است: »آیه موافق با عرف مردم زمان نزول در ازدواج موقت، دربرابر اجر معین 

کرده است. درحالی که در نکاح دائم، اجر نیست بلکه مهر  است. آیه به لفظ »اجورهن« تصریح 

یا صداق است، پس حمل لفظ بر غیر معنای معهود، تأویل بدون شاهد است« )کلانتر، 1410ه�.ق، 

که برخی  فقها تصریح  کند؛ زیرا همان طور  248/5(، اما دلیل مذکور نمی تواند این ادعا را ثابت 

کرده اند، مراد از اجر در آیات موردنظر، همان مهریه اس���ت )طوس���ی، 1387، 271/4؛ راوندى، 1405ه�.ق، 
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102/2؛ اردبیل���ی، بی ت���ا؛ خویی، 1418ه�.ق، 370/32(. در مورد زنان پیامب���ر؟ص؟ نیز لفظ الأجر )ر.ک.، احزاب: 50( 

که منظور، مهریه آنهاس���ت. ائمه؟عهم؟ برای مشروعیت عقد نکاح موقت به  به کاررفته اس���ت 

« آمده اس���ت، اس���تدلال نکرده اند بلکه بر تش���ریع متعه  جُورَهُنَّ
ُ
که در آنها مهر با لفظ »أ آیاتی 

کرده اند؛  یضَةً« استدلال  فَرِ جُورَهُنَّ
ُ
أ فَآتُوهُنَّ نَّ بِهِمِنُْ ااسْتَمْتَعْتُْ َ به واژه »اسْتَمْتَعْتُمْ« در آیه: »فَ

که در این زمینه از  «. شاهد آن، روایات زیادی است  جُورَهُنَّ
ُ
یعنی نکحتم متعه، نه به واژه »أ

اینها نقل شده است مانند »استمتعتإلیأجلمسمّى« )موسوی خمینی، 1421ه�.ق، 64/5 (.

2- 1- 2. تفاوت نیات و اهداف در عقد موقت و دائم

غ���رض اصل���ی در عقد موقت، اس���تمتاع و اعفاف نفس اس���ت. ازاین رو، بیش���تر ش���بیه عقود 

کرکی در این  که هدف اصلی، تکثیر نس���ل است. محقق  معاوضی اس���ت، برخلاف عقد دائم 

مورد می نویسد: 
باتوجه به اینکه غرض اصلی از نکاح متعه، استمتاع و اعفاف نفس است، بیشتر 
که غرض، تکثیر نس���ل اس���ت.  ب���ه عقود معاوضات ش���بیه اس���ت. برخلاف عقد دائم 
ازاین رو در روایات، تعبیر مس���تأجرات یا مستأجره به کاررفته است و برای همین است 
گر عمداً یا سهواً به  که ذکر مهر در عقد، شرط صحت عقد است مانند سایر معاوضات و ا
آن اخلال ش���ود به اجماع فقها، عقد باطل می شود. درحالی که در عقد دائم، ذکر مهر، 

کرکی، 1414ه�.ق، 19/13( شرط صحت عقد نیست. )محقق 

عاملی  می گوید: 
دلیل اش���تراط مهر در عقد متعه افزون بر نصوص دال بر آن، این اس���ت که غرض 
اصلی از آن، استمتاع و اعفاف نفس است. براین اساس است که شباهت  آن را به عقود 
معاوضی تش���دید کرده اس���ت؛ زیرا در چنین عقودی ذکر عوض ازس���وی دوطرف شرط 
است برخلاف عقد نکاح دائم؛ زیرا غرض اصلی در عقد دائم، بقای نسل و غیر آن است 

که در متعه نیست. بنابراین، ذکر مهر در آن شرط نیست. )عاملی ، 1413ه�.ق، 439/7(

صاحب جواهر نیز بر این نظر اس���ت. )نجفی، 1404ه�.ق، 162/30(. به نظر می رس���د این دلیل نیز 

کند؛ زیرا در نظام حقوقی اس���لام، نکاح اع���م از دائم و موقت، نهاد  نمی توان���د مدع���ا را ثابت 

که اس���تمتاع نمی تواند و هدف اصلی عقد موقت در این نظام حقوقی باشد  مقدس���ی است 

بلکه اثر اصلی آن، علقه زوجیت و اهداف فرعی آن، حلیت استمتاع، تشکیل خانواده، تکثیر 

نس���ل و... اس���ت. )دهقان نژاد، محم���دی و پورلطف ال���ه، 1397( مهر، رکن در عقد موقت اس���ت و دلیل بر 
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گر بگویند رکن بودن آن به دلیل اختلاف دو عقد در بعضی از  معاوضی بودن آن نیس���ت؛ زیرا ا

احکام است همان طورکه قبض، شرط صحت در بیع سلم است و باوجود این، با بقیه انواع 

بیع در ماهیت تفاوتی ندارد )طباطبایی حکیم، 1416ه�.ق، 108/14 ( همچنین لازمه معاوضی دانس���تن 

که باید مابه ازای مهر، به طوردقیق معلوم و مشخص باشد، ولی  عقد نکاح موقت این است 

در عق���د نکاح به ط���ور مطلق، چه عقد دائم باش���د و چه عقد موقت، این امر معلوم نیس���ت 

)حائری طباطبایی، 1418ه�.ق، 7/10(.

ک در ماهیت ک الفاظ صیغه بر اشترا 2-2. دلیل نبودن اشترا

لف���ظ تزوی���ج و امثال آن، موضوع برای قدر مش���ترک در دو عقد اس���ت، ول���ی این امر موجب 

که قدر مشترکش���ان تملیک است، ولی  ک در ماهیت آنها نمی ش���ود مانند بیع و هبه  اش���ترا

اخت���لاف ماهوی دارند. )ش���یخ انصاری، 1415ه�.ق( مرحوم ش���یخ انصاری س���ه دلیل بر اثبات نظریه 

خود مطرح می کند: اولین دلیل استناد به قول برخی از فقها مانند ابوالصلاح الحلبی و شیخ 

بالأجلینقلبدائما«. وی معتقد اس���ت تعبیر به 
ّ

که می گوید: »أنّهإذاأخل طوس���ی اس���ت آنجا 

که از اول امر صادر می ش���ود، مقتضای دوام  انقلاب، دلالت می کند بر اینکه انش���ای عقدی 

که به اتفاق نصوص  ندارد و باید می گفتند عقد بر دائم باقی می ماند. دومین دلیل این است 

و فتاوى مهر در عقد موقت رکن است برخلاف دائم، پس عقد موقت به منزله معاوضه است 

که در روایات  بر تس���لیط بر بضع و تملیک انتفاع از آن دربرابر عوض مانند اجاره، همان گونه 

»أنّنّمستأجرات« آمده است. درحالی که ذکر مهر در عقد دائم شرط نیست. دلیل سوم این 

که هر زمان ایجاب، بدون ذک���ر مدت و مهر صادر  ک���ه ملازمه این قول باید این باش���د  اس���ت 

شود باید منقلب به عقد دائم شود؛ زیرا عقد دائم به حکم عدم اشتراط مدت و مهر در این 

که اتفاق نظر وجود دارد  کتاب مسالک الافهام آمده است  عقد، ثابت می شود درحالی که در 

بر اینکه درصورت اخلال به ذکر مهر و مدت، عقد باطل می ش���ود و آنچه اختلاف در بطلان و 

انقلاب وجود دارد زمانی است که مهر ذکر شود، ولی به مدت اخلال شود )شیخ انصاری، 1415ه�.ق(.

که قیاس کردن عق���د ازدواج با عقود معاوضی  گفت  در پاس���خ به ادعای ایش���ان می توان 

مانن���د بیع و هبه، قیاس مع الفارق اس���ت؛ زی���را عقد نکاح، ملحق به نوعی عبادات اس���ت و 

کرکی، 1414ه�.ق، 86/12(  بس���یاری از احکام عقود معاوضی را نمی توان در آن جاری دانست. )محقق 
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که اح���کام خاص خ���ودش را دارد.  ام���ر نکاح از منظر حقوق اس���لامی، نهاد مقدس���ی اس���ت 

همچنین در عقد نکاح، متعاقدین، رکن اصلی هس���تند و درصورت اش���تباه در طرفین، عقد 

باطل می شود، ولی براساس ماده 201 قانون مدنی در معاملات و عقود معاوضی، اشتباه در 

که ش���خصیت طرف،  ش���خص طرف، به  صح���ت معامله خللی وارد نمی کند مگر در مواردی 

گفت، اول اینکه همه  علت عمده عقد بوده باش���د. در مورد دلایل سه گانه مطرح شده باید 

فقها از واژه تعبیر به انقلاب اس���تفاده نکرده اند. عده ای مانند مرحوم محقق حلی در شرایع 

کفایت  تعبیر انعقاد به کار برده اند نه انقلاب، دوم اینکه همان تعبیر به انقلاب در صحت عقد 

که فقه���ا در باب مطهرات از  ک���ه در بعضی از احوال و آث���ار اختلاف دارند. همان طور  می کن���د 

گذاشته اند؛ زیرا انقلاب  کرده اند و بین آن با استحاله فرق  تعبیر انقلاب درباره خمر استفاده 

برخلاف استحاله، مقتضی اختلاف در حقیقت نمی شود )طباطبایی حکیم، 1416ه�.ق، 109/14 (. درباره 

ک���ه معاوضی بودن مهر در عقد موق���ت، مخالفان جدی دارد.  گفت  دلی���ل دوم نی���ز می توان 

همچنین وجود روایاتی مانند »أنّهنّ مس���تأجرات« از باب تش���بیه و مجاز است نه به معنای 

گر ادعای صاحب مسالک مبنی  که ا کرد  حقیقی اجاره. درباره دلیل س���وم نیز می توان بیان 

بر وجود اتفاق بر این موضوع پذیرفته ش���ود موجب خروج از قواعد می ش���ود؛ زیرا براس���اس 

گذاش���ته می ش���ود )طباطبایی  قواعد، درصورت عدم ذکر مهر و مدت باهم، باز هم بنا بر انقلاب 

حکیم، 1416ه�.ق، 109/14 (.

2- 2- 1. سقوط بعض مهر درصورت اخلال زوجه به مدت

کند یعنی، به طورکامل در تمام  گر زوجه به بعضی از مدت تعیین شده در عقد موقت اخلال  ا

گر اخلال صورت گرفته نسبت  مدت متعه تمکین نکند مهریه نیز ساقط می شود. برای مثال ا

به نصف مدت باش���د، نصف مهریه ساقط می شود. )نجفی، 1404ه�.ق، 168/30 ؛ فاضل لنکرانی، 1421ه�.ق ( 

این سقوط بعض مهر علاوه بر وجود روایات به دلیل شبه اجاره و معاوضی بودن عقد موقت 

کند؛  اس���ت )نجف���ی، 1404ه����.ق، 168/30 ؛ امامی، بی ت���ا، 122/5 (. دلیل چهارم نیز نمی توان���د مدعا را ثابت 

زیرا حکم به س���قوط بعضی از مهر درصورت عدم تمکین زوجه در عقد موقت ممکن اس���ت 

به دلی���ل بعضی جهات خارجی باش���د نه به دلی���ل اختلاف در حقیقت عق���د موقت و دائم و 

معاوضی بودن عقد موقت )طباطبایی حکیم، 1416ه�.ق، 109/14 (. به تعبیر دیگر، سقوط بعض مهر در 
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مواردی نه به دلیل تفاوت در ماهیت دو عقد بلکه از آثار و احکام خاص عقد موقت است. 

2- 2- 2.  شرط بودن ذکر مدت در نکاح موقت

ذکر مدت، ش���رط صحت عقد متعه اس���ت، پس با انتفاء شرط، مشروط نیز منتفی می شود. 

ک���ه عقد نکاح موقت با عقد  گفت  )عامل���ی ، 1413ه����.ق، 448/7 ؛ حل���ی، 1387، 128/3( بنابراین، می توان 

گر  گفت در مورد اینکه ا کرک���ی، 1414ه�.ق، 20/13 (. در این مورد باید  دائ���م تفاوت ماهوی دارد )محقق 

درحین عقد موقت، مدت ذکر نشود، چه حکمی پیدا می کند، میان فقها اختلاف نظر وجود 

که به دلیل انتفاء ش���رط، مش���روط نیز منتفی می شود و  دارد. یکی از دیدگاه ها همان اس���ت 

که با  عقد به طور مطلق باطل می ش���ود، ولی س���ه دیدگاه دیگر نیز در ای���ن زمینه وجود دارد 

که اتفاق نظری در بحث مورد نظر  نظریه ذکرش���ده، متفاوت اس���ت. این امر بیانگر آن اس���ت 

وجود ندارد. این سه دیدگاه عبارتند از:

مشهور فقها مانند شیخ طوسی، ابن براج، ابن حمزه، ابوالصلاح و ابن زهره )ر.ک.، 
حل���ی، 1387، 128/3( به س���ه دلیل ذیل معتقدند درصورت عدم ذک���ر مدت در این عقد، 

عقد موقت باطل و عقد دائم منعقد می ش���ود؛ زیرا اول اینکه لفظ ایجاب برای هر دو 
که با عدم  نکاح، صلاحیت دارد و فقط با ذکر مدت، نکاح ممحض به متعه می ش���ود 
ذکر آن، عقد دائم می شود. وقتی اولی یعنی، ذکر مدت منتفی شود، دومی یعنی، دائم 
ثابت می ش���ود. دوم اینکه اصل در عقد، صحت اس���ت و فس���اد، مخالف اصل است. 
گر اجل ذکر شود متعه و  سوم اینکه براساس روایت موثقه ابن بکیر از امام صادق؟ع؟ ا

در غیر این صورت نکاح، قطعی یا دائمی خواهد بود. )عاملی ، 1413ه�.ق، 447/7 (

گر ایجاب ب���ا الفاظی مانند تزویج  که ا گفته اند  برخ���ی از فقها قائل به تفصیل ش���ده اند و 

گر با لفظ تمتع باش���د، عقد باطل می شود )ابن  و نکاح باش���د، تبدیل به دائم می ش���ود، ولی ا

که  ادری���س حلی،1410ه����.ق، 620/2(؛ زیرا دو لفظ اولی برای هردو عقد، صلاحیت دارد برخلاف دومی 

مختص متعه است. وقتی شرط آن یعنی، ذکر اجل منتفی باشد، عقد باطل می شود )عاملی ، 

که عقد متعه با  1413ه����.ق، 448/7 (. عامل���ی  این تفصیل را قب���ول نمی کند و می گوید: »همان ط���ور 

انتفاء شرط آن یعنی، مدت، باطل می شود عقد دائم نیز با فوت شرطش این گونه است. قصد که شرط 

و رکن مهم در صحت عقود است با نبود آن، عقد باطل می شود« )عاملی ، 1413ه�.ق، 448/7 (.

گر اخلال به مدت از روی فراموشی یا جهالت باشد عقد  که ا دیدگاه س���وم نیز این اس���ت 
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گر از روی عمد باشد تبدیل به عقد دائم می شود. )نجفی، 1404ه�.ق، 174/30( باطل می شود، ولی ا

2-3. یکسان بودن ماهیت عقد موقت و دائم و تفاوت آنها در برخی احکام

که ب���ه دلایل متعددی  دی���دگاه دوم مربوط به بس���یاری از فقهای نامدار فقه ش���یعه اس���ت 

معتقدند ماهیت عقد موقت با عقد دائم یکی است و تفاوت ماهوی ندارد بلکه مثل بسیاری 

که در ماهیت یکسان، ولی در برخی از احکام متفاوت هستند.  از عقود هستند 

2- 3- 1. یکسان بودن معیار استقرار تمام مهر در عقد موقت و دائم

در اینک���ه معیار وجوب یا اس���تقرار تم���ام مهر در عقد موقت نیز مانند عقد دائم، وطی اس���ت 

کس���ی زنش را  گر برای مثال  نه التذاذ و تمتع جنس���ی، میان فقها اختلافی وجود ندارد؛ زیرا ا

کند، ولی التذاذ جنس���ی هم نداش���ته باشد، پرداخت تمام مهر بر وی واجب می شود.  وطی 

کند و یا از  کسی همسر موقت خود را قبل از دخول طلاق دهد، یا مدت را هبه  گر  همچنین ا

کند. )راوندی، 1405ه�.ق، 107/2؛ س���بحانی، بی تا، 68/2(  کند باید نصف مهر وی را پرداخت  تمتع اعراض 

که از نظر ماهیت، هردو نکاح هستند و تفاوت ماهوی ندارند. این نشان می دهد 

2- 3- 2. حصول مالکیت زوجه بر تمام مهر به مجرد وقوع عقد

ک���ه در عقد دائ���م با اجرای صحی���ح عقد، زن مال���ک تمام مهر می ش���ود در عقد  همان ط���ور 

موقت نیز همین طور است. بنابراین، بین عقد نکاح موقت و دائم از این جهت هیچ تفاوتی 

کامل آن. در عقد دائم برخلاف موقت، بعد از تمکین اول، متوقف بر  نیس���ت مگر در استقرار 

گرچه زن، ناشزه باشد؛ زیرا عدم تمکین در مورد نفقه، مؤثر است  تمکین های بعدی نیست ا

که موجب  نه مهر. )فاضل لنکرانی، 1421ه�.ق؛ مکارم ش���یرازی، 1424ه�.ق، 68/5( مشهور فقها معتقدند آنچه 

کند نه اینکه  دفع مهر در عقد نکاح می ش���ود مجرد عقد اس���ت البته به ش���رطی که زن طلب 

گرچه غیر مشهور،  عقد، جزئی از س���بب و جزء دیگر تمکین های بعدی در مدت عقد باشد. ا

وجوب تس���لیم را به معن���ای تملیک مطلق نمی دانند بلکه می گویند متزلزل اس���ت و تملک 

منجز متوقف بر تمکین است و براساس مدت زمان عقد محاسبه می شود )سبحانی، بی تا، 68/2(.

جَرَاتٌ« در روایات
ْ

هُنَّ مُسْتَأ
َ
2- 3- 3. مجازبودن تعبیر »فَإِنّ

جَرَاتٌ«)کلینی، 
ْ
مُسْـــتَأ نَّ ُ جَرَةٌ« و یا»فَإِنَّ

ْ
اهِىَمُسْـــتَأ َ اینک���ه در برخی از روایات، تعابیری مانند »إِنَّ
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1365، 451/5( در مورد زنان متعه به کاررفته است، تشبیه مجازی است نه اینکه به طور حقیقی، 

گر اجیر عملش تمام شود دیگر هیچ  که ا کرده باشد؛ یعنی همان طور  آنها را مستأجره قلمداد 

ارتباطی با مستأجر ندارد بلکه می تواند اجیر شخص دیگر شود، اینجا نیز بعد از اتمام یا هبه 

م���دت، بدون طلاق، ارث و... از یکدیگر جدا می ش���وند )س���بحانی، بی ت���ا، 68/2(. درباره جواز نظر 

که عقد دائم  یهابأعلىالثمن« به کار رفته است  برای نکاح، به طور مکرر تعبیراتی مانند »یشـــتر

به بیع تش���بیه شده اس���ت )مکارم ش���یرازی، 1424ه�.ق، 68/5؛ طباطبایی حکیم، 1416ه�.ق، 109/14 (. به همین 

گر ماهیت این  کرد. ا دلیل نمی توان با الفاظی مانند »استأجرتکوآجرُتک« عقد متعه را انشا 

عقد، ماهیت اجاره بود باید با این دو صیغه هم جایز می شد. حال آنکه تمام فقها معتقدند 

که با س���ه لفظ متعتک، زوجتک و انکحتک صحیح است )مکارم شیرازی، 1424ه�.ق، 68/5(. ازسوی 

که متعه از عقود معاوضی قلمداد شود و بضع را مال  دیگر برای عرف غیرقابل پذیرش است 

کنند )خوانساری، 1405ه�.ق، 295/4(. در مورد زنان پیامبر؟ص؟ نیز لفظ الأجر )ر.ک.، احزاب: 50(  محسوب 

گرچه در آیات دیگری  که مراد، مهریه آنهاست نه به معنای اجر اصطلاحی. ا به کاررفته است 

جُورَهُنَّ آمده است، ولی ائمه اطهار؟عهم؟ به آنها استدلال نکرده اند )موسوی خمینی، 
ُ
مهر با لفظ أ

1421ه�.ق، 65/5 (.

کلی مهر در عقد موقت و دائم 2- 3- 4. یکسان بودن احکام 

کلی مهر در عقد موقت مانند مملوک بودن، علم به قدرت تسلیم و عدم اندازه ازنظر  احکام 

که  گر مهر موقت، ماهیت معاوضی داشت باید جایی  کمیت با مهر در عقد دائم یکی است. ا

مال غیر به عنوان مهر قرارداده می شد مانند سایر عقود معاوضی قواعد عمومی فضولی اجرا 

می ش���د؛ یعنی با اذن یا اجازه مالک اصلی، صحیح می ش���د درحالی که در این صورت، عقد 

نکاح باطل می شود؛ زیرا عاقد، مالک مهر نیست و مالک عاقد، برخلاف فضولی در عقد بیع 

گرچه  که از عقود معاوضی هس���تند، ولی در اینجا بضع با مال غیر تملیک نمی ش���ود ا و اجاره 

کرکی، 1414ه����.ق، 19/13؛ بحرانی، 1405ه����.ق، 156/24؛  مالک بعداً راضی باش���د )عاملی، 1413ه����.ق، 440/7؛ محقق 

ک���ی، 1419ه����.ق (؛ زیرا مهر در عقد موقت، عوض محض نیس���ت و از این رو  نجف���ی، 1404ه����.ق، 162/30؛ ارا

کفایت می کند )عاملی، 1413ه����.ق، 440/7؛ بحرانی،   مبتن���ی بر مغابنه نیز نیس���ت بلکه دفع غ���رر در آن 

1405ه�.ق، 156/24(.
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2- 3- 5. انحصار تفاوت عقد دائم و منقطع در دوام و انقطاع

براس���اس ظه���ور برخی از نص���وص، تفاوت عقد دائ���م و موقت فقط در دوام و انقطاع اس���ت. 

)طباطبای���ی حکی���م، 1416ه����.ق، 107/14( صاح���ب جواه���ر در بح���ث نس���یان ذکر م���دت در عقد موقت 

می نویسد: 
ج از معنی نکاح اس���ت و باوجود عدم ذکر  همانا ش���رط مدت در متعه، ش���رطی خار
ش���رط، فاقد اثر است؛ بنابر اینکه حکم ش���رط مذکور بر شرط مقدر جاری نمی شود. در 
که ش���رطی وجود نداشته است، پس مؤثر در بطلان عقد  این صورت مانند این اس���ت 

نمی شود و قصد نکاح به حال خود باقی است. )نجفی، 1404ه�.ق، 173/30(

2- 3- 6. تباین عقلی و عرفی ماهیت نکاح با ماهیت معاوضی

عقل یکی از منابع چهارگانه اس���تنباط احکام ش���رعی در فقه اس���لامی اس���ت و عرف مردم در 

ع مقدس در صدور حکم بوده  بس���یاری از موارد و احکام غیر عبادی، مورد توجه جدی ش���ار

اس���ت. براین اس���اس، افزون بر مخالفت با روح قوانین اس���لامی، معاوضی دانس���تن ماهیت 

عق���د متعه با عقل و عرف مردم به ویژه در عصر حاضر س���ازگاری ن���دارد و موجب وهن احکام 

که نقش عقل در استنباط احکام  اسلامی می شود. امام خمینی؟ره؟ از جمله فقهایی است 

را به طور جدی مورد توجه قرار داده است. ایشان در این زمینه از عقیده شیخ انصاری مبنی 

کرده، آن را نقد می کند و نظر خود را چنین  بر وجود تفاوت ماهوی عقد موقت با دائم تعجب 

بیان می کند:
که ماهیت ن���کاح، عقلًا و عرفاً ب���ا ماهیت اجاره تبای���ن دارد. مهر در  واضح اس���ت 
عقد موقت مانند عقد دائم عقلًا و عرفاً با ماهیت اجاره تباین دارد. برای همین است 
ک���ه نکاح به طور مطلق با لفظ اج���اره و اجاره با لفظ نکاح واقع نمی ش���ود. جمع میان 
گفته ش���ود عقد موقت، ازدواج اس���ت و بر آن آثاری مترتب اس���ت مانند  اینکه ازطرفی 
گفته شود عقد موقت مانند اجاره  عدم جواز متعه خواهرزن، مادر یا دختر وی و اینکه 
که مراد از این عبارات امام؟ع؟  خانه است، عاقلانه نیست. آیا به ذهن کسی می رسد 
،فإنّنّمســـتأجرات«)حرعاملی، 1409ه�.ق، 18/21(، ازدواج نیس���ت بلکه 

ً
»تـــزوّجمننّألفا

اس���تئجار اس���ت. ش���اهد واضح بر اینکه منظور، ازدواج اس���ت نه اجاره این است که با 
ع���دم ذکر مدت براس���اس ن���ص و فتوا عقد به دائمی تبدیل می ش���ود. )موس���وی خمینی، 

1421ه�.ق، 64/5 (
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 یکی دیگر از فقهای معاصر س���خنانی مش���ابه با بیانات امام؟ره؟ در این زمینه دارد. وی 

می نویسد: 
در م���ورد تفاوت نکاح دائم و موقت، اطاله کلام درس���ت نیس���ت؛ زیرا این دو عقد 
ع و عرف، حقیقت واحده هس���تند و اخت���لاف آنها فقط در بعضی از  از لحاظ لغت، ش���ر
که طلاق رجع���ی و بائن و همچنین بی���ع لازم و خیاری  آثار ش���رعیه اس���ت. همان طور 
حقیق���ت و ماهی���ت واحدی دارند و اختلاف در بعضی از آثار آنهاس���ت، اطلاق »إنماهن
مستأجرات« در نکاح منقطع، موجب خروج آن از حقیقت نکاح و دخول آن در عنوان 
که عبارت »إنما یشتریها بأغلی الثمن« در عقد  معاوضه حقیقی نمی ش���ود. همان طور 
دائم وجود دارد و نفقه با عدم تمکین ساقط می شود و تمسک به ادله لفظیه در اینجا 
کرد. )سبزوارى،  که باید به اصول عملیه رجوع  تمسک به عام در شبهه موضوعیه است 

1413ه�.ق، 87/24(

گر در عقد موقت، تعبیر »انما هن مستأجرات« به کاررود و زن متعه به نسبت زمان عدم  ا

یهابأغلىالثمن«وجود  تمکین اس���تحقاق مهر نداشته باشد در عقد دائم نیز عبارت»انمایشتر

دارد و با عدم تمکین وی نفقه نیز ساقط می شود.

2- 4. تحلیل حقوقی نکاح موقت

که ب���ه پیروی از فقه ش���یعه، نکاح موقت را مش���روع  قان���ون مدن���ی جمهوری اس���لامی ایران 

می داند در چند ماده به برخی از احکام و قواعد آن پرداخته اس���ت. برای تبیین این مسئله 

ک���ه از نظر قانون گ���ذار، ماهیت عقد نکاح موقت چیس���ت، باید مواد قانون���ی در رابطه با این 

که براى مدت معینی واقع  امر بررس���ی ش���ود. ماده 1075ق.م می گوید: »نکاح وقتی منقطع است 

ش���ده باش���د«. ماده 1095ق.م مقرر می دارد: »در نکاح منقطع، عدم ذکر مهر در عقد موجب بطلان 

اس���ت«. در تحلیل مواد ذکرش���ده مبنی بر لزوم ذکر مدت و مهر در عقد نکاح موقت، برخی از 

گر عقد نکاحی براى مدت معینی بدون ذکر مهر واقع شود آن عقد  حقوق دانان می گویند که ا

که  بلااثر اس���ت. باتوجه به آنکه ذکر مهر، ش���رط صحت نکاح منقطع اس���ت، معلوم می شود 

که آن را به قالب عقد معوض درآورده  جنبه اجتماعی در نکاح منقطع چندان ضعیف است 

که در عقود معوض هرگاه یکی از عوضین داراى ش���رایط اساس���ی صحت  اس���ت. همان گونه 

نباشد، عقد باطل است، در نکاح منقطع نیز چنانچه یکی از شرایط صحت مهر رعایت نشود 



175

ژاد
ن ن

هقا
ا د

رض
 /1

40
ز  0

ایی
/ پ

 24
ره 

ما
/ ش

هم
ل ن

سا
ه / 

واد
خان

ن و 
زنا

ی 
لام

اس
مه 

ش نا
وه

پژ

ن���کاح باطل اس���ت. بنابراین، ازنظر فن حقوقی، نکاح منقطع از حیث س���اختمان ش���باهت 

که در اجاره، مدت و ع���وض باید معین و معلوم  کامل���ی ب���ه اجاره اش���خاص دارد و همچنانی 

باش���د در نکاح منقطع، مدت و عوض باید معین باش���د و مبهم نباش���د. مهر مانند اجرت و 

گر  عوض اس���ت و تمکین زن در م���دت نکاح منقطع مانند عمل و معوض اس���ت. بنابراین، ا

گر قسمتی از  کند مستحق مهر نیست و ا زن در تمام مدت ناشزه شود و از تمکین خوددارى 

مدت را تمکین نکند به همان نس���بت از مهر او س���اقط می شود و هرگاه شوهر آن را پرداخته 

باشد، مسترد می دارد )امامی، بی تا، 104/5 (.

که ماهیت عقد نکاح موقت را متفاوت از  تحلیل مذکور با دیدگاه فقهایی منطبق اس���ت 

گر مدت در نکاح منقطع  عقد دائم و عقد موقت را مانند عقد اجاره می دانند، اما اول اینکه ا

ذکر نش���ود بی شک نکاح منقطع واقع نخواهد ش���د آیا نکاح، باطل است یا نه، این مسئله، 

گفت رابطه مهر و  اختلافی است )صفایی،1380(. دوم اینکه حتی براساس نگرش فوق نمی توان 

انجام وظایف زناشویی ازسوی زن، تابع رابطه دو عوض در سایر معاملات است؛ زیرا انسان 

همیش���ه صاح���ب حق یا مکلف به رعایت آن اس���ت و هی���چ گاه موضوع حق ق���رار نمی گیرد و 

که در حکم اش���یاء و تابع قواعد آن باش���د )کاتوزیان، 1394،  ش���خصیت اخلاقی او برتر از آن اس���ت 

کنونی نیز نمی توان زوجه موقت را در حکم مس���تأجره پنداشت  89/1(؛ س���وم اینکه در حقوق 

کرد. نکاح منقطع نیز در هر حال  و رابط���ه حقوقی ب���ا او را در قالب عقد معوض اجاره مطالعه 

نکاح اس���ت و مش���روعیت و نفوذ خود را از همین عنوان می گی���رد )کاتوزی���ان، 1394، 112/1(. چهارم 

که می توان ب���ر معاوضی بودن عقد نکاح  اینک���ه افزون بر اش���کالات فوق، مهمترین اش���کالی 

که در باب اجاره، این مسئله مطرح است  کرد این است  موقت و شبیه اجاره بودن آن مطرح 

کند یا اینکه می تواند حق اس���تیفای  که آیا مس���تأجر باید مباش���رتاً از مورد اجاره بهره برداری 

کند. این امر میان فقها و حقوق دانان مورد  گذار  خود را توس���ط عقد دیگری به س���ایر افراد وا

اختلاف اس���ت. حال درصورت معاوضی دانستن عقد نکاح موقت، آیا می توان چنین بحثی 

که عقد خود را با آن زن  که مرد پس از ایجاد عقد موقت با زنی، این حق را دارد  کرد  را مطرح 

که در مدت باقی مانده به عقد فرد مورد نظر او درآید.  کند  ازبین ببرد و س���پس آن زن را الزام 

آیا قائلین به معاوضی بودن عقد نکاح موقت می توانند به چنین تالی فاس���دی ملتزم شوند 
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ع  که چنین امری با بس���یاری از قواعد باب نکاح ناس���ازگار اس���ت و با هدف ش���ار گفت  یا باید 

مقدس از تشریع نکاح نیز منافات دارد.

که عقد نکاح به طور مطلق دو جنبه دارد: یکی جنبه اصلی )رابطه  برخی دیگر می گویند 

بس���یط زوجیت( و دیگری جنبه فرع���ی )جنبه مالی نکاح، همان مهری���ه(. جنبه مالی نکاح 

که هرگاه قانون در موردى به حکم  به اعتبار نزدیکی بین زوجین مانند عقود معاوضی است 

که ب���ه جنبه مذهبی آن لطمه وارد نش���ود قواعد مربوط به  مخصوص���ی تصریح نکند تا آنجا 

معاوضات در آن رعایت می شود. در مواد مربوط به مهر در مورد فسخ و طلاق دیده می شود 

کند  ج  که قواعد مزبور رعایت ش���ده است، ولی این امر نمی تواند نکاح را از جنبه عمومی خار

و از افراد عقد معاوضه قرار دهد. )طاهری، 1418ه�.ق، 163/3( 

که اس���تثنا ش���ده  ن���کاح منقطع در بس���یاری جهات مانند نکاح دائم اس���ت جز مواردی 

که چون بس���یاری از قواعد باب نکاح  کرده اند  اس���ت. بنابراین، برخی از حقوق دانان تصریح 

ک احکام این دو نوع نکاح است. )صفایی،1380(  بین هردو قسم آن مشترک است، اصل، اشترا

که معاوضی بودن عقد نکاح در دائم منتفی اس���ت در نکاح منقطع نیز منتفی اس���ت،  از آنجا 

که از منظر قانون مدنی ایران نیز  ماهیت عقد موقت با دائم یکی است و  گفت  پس می توان 

تفاوت در برخی از احکام و آثار آن وجود دارد.

2- 4- 1. دیدگاه مختار

پ���س از نقل و بررس���ی اقوال فقه���ا و برخی از حقوق دانان و تحلیل آنها در مورد مس���ئله مورد 

که ماهیت عقد نکاح موقت را مانند عقد  که حق، دیدگاه دوم اس���ت  گفت  تحقیق می توان 

که حقیقت عقد نکاح، به طور مطلق، حصول علقه  دائم معاوضی نمی داند و معتقد اس���ت 

که در ذیل دیدگاه  زوجیت اس���ت. مستندات و ش���واهد این ادعا افزون بر ادله مس���تحکمی 

کریم، روایات و دیدگاه حقوق دانان  مزبور مطرح و بررس���ی  شده اس���ت عبارتند از آیات قرآن 

در این مسئله. 

اول( آیات قرآن در مورد دیدگاه معاوضی نبودن نکاح موقت

کریم )ر.ک.، نساء: 1؛ اعراف: 189؛ نور: 32؛ مؤمنون: 6( نکاح به طورکلی   به جرأت می توان گفت از منظر قرآن 

اعم از دائم و موقت، تقدس دارد و یکی از آیات الهی دانس���ته ش���ده اس���ت و از توصیه به آن، 
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که درباره این موضوع مطرح ش���ده  اه���داف عالی انس���انی و رش���د او را دنبال می کند. آیات���ی 

گرچه آیه 24 سوره نساء میان فقها و مفسرین شیعه  است نکاح موقت را نیز شامل می شود ا

که منظور از استمتاع در آیه:  به طور خاص در مورد ازدواج موقت است، اما باید توجه داشت 

یضَةً« التذاذ و انتفاع نیست تا دلیل بر تفاوت ماهوی  فَرِ جُورَهُنَّ
ُ
أ فَآتُوهُنَّ نَّ بِهِمِنُْ ااسْتَمْتَعْتُْ َ »فَ

عقد موقت با دائم تلقی ش���ود و برآن اس���اس، مهر معاوضی دانسته ش���ود بلکه مراد، ازدواج 

کسی  گر مقصود از لفظ استمتاع در آیه، انتفاع و جماع بود در این صورت  موقت است؛ زیرا ا

کس���ی  گر  ک���ه از زن���ش انتفاع نمی برد، ملزم به پرداخت چیزی از مهریه نمی ش���د درحالی که ا

کند،  کند باید نصف مهریه وی را پرداخت  همسر ]موقت[ خود را قبل از دخول ] بذل مدت[ 

 که به حکم آیه »فَآتُوهُنَّ ولی یکی از تفاوت های مهم احکام عقد موقت با دائم در این اس���ت 

« در فقه در مواردی پرداخت جمیع مهر به صرف انش���اء عقد متعه واجب می ش���ود  جُورَهُنَّ
ُ
أ

کسی به چنین وجوبی فتوا نداده است )ر.ک.، اردبیلی، بی تا(. درحالی که در عقد دائم، 

دوم( روایات وارد شده در مورد دیدگاه معاوضی نبودن نکاح موقت

بناب���ر روایات رس���یده از ائمه معصومین؟عهم؟ ذکر م���دت معین و مهر معلوم از ارکان اساس���ی 

تَکُونُمُتْعَةٌ
َ

عقد نکاح موقت اس���ت مانن���د صحیحه  زراره از امام صادق؟ع؟ نقل می کن���د: »ل

ى« )حرعامل���ی، 1409ه����.ق، 42/21؛ مجلس���ی، 1406ه����.ق، 53/12(. یا این  جْرٍمُسَـــمًّ
َ
ىوَأ جَـــلٍمُسَـــمًّ

َ
یْـــنِأ مْرَ

َ
بِأ

َّ
إِل

ومٍ«
ُ
جَلٍمَعْل

َ
أ

َ
ومٌإِلی

ُ
-مَهْرٌمَعْل

َ
تْعَةِفَقَال ُ بَاعَبْدِالِلَّه؟ع؟عَنِالْ

َ
تُأ

ْ
ل
َ
که می فرماید:»سَـــأ روایت موثق 

)حرعاملی، 1409ه�.ق، 42/21؛ مجلس���ی، 1406ه�.ق، 53/12(. از این روایات، معاوضی بودن عقد نکاح موقت 

که رکن بودن آن نه به دلیل معاوضی بودن  مس���تفاد نمی ش���ود؛ زیرا این احتمال وجود دارد 

بلکه به دلیل اختلاف دو عقد در بعضی از احکام اس���ت )طباطبایی حکیم، 1416ه�.ق، 108/14 (. در این 

ص���ورت به تعبیر اصولیون: »إذاجاءالحتمالبطلالســـتدلل«؛ براس���اس روای���ات دیگر مانند 

فَهُـــوَمُتْعَةٌ-وَ
ُ

جَل
َ ْ
ـــىَالأ ک���ه فرمود:»إِنْسُِّ روای���ت حس���ن یا موثق ابن بکی���ر از امام صادق؟ع؟ 

« )حرعاملی، 1409ه�.ق، 47/21؛ مجلس���ی، 1406ه�.ق، 54/12(، یکس���ان بودن  فَهُوَنِکَاحٌبَاتٌّ
ُ

جَل
َ ْ
الأ یُسَـــمَّ ْ إِنْلَ

ماهیت عقد نکاح در هر دو قس���م آن به روش���نی فهمیده می شود و اینکه تنها تفاوت آنها در 

گر اجل ذکر ش���ود متعه و در غیر ای���ن صورت، نکاح قطعی  دائم���ی یا موقت بودن آنهاس���ت. ا

گر مرد  که در برخی از روایات آمده اس���ت از جمله: »ا ی���ا دائم���ی خواهد بود. همچنین حکمی 
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جَ تُهُعَـــنْرَجُلٍتَزَوَّ
ْ
ل
َ
قب���ل از دخول، تمام مدت را به زن ببخش���د باید نصف مهر برای زن باش���د«؛ »سَـــأ

نَعَمْ
َ

-قَال
ً
اشَیْئا نْیُعْطِیََ

َ
أ

َ
اقَبْل بَِ

َ
نْیَدْخُل

َ
وزُأ -یَُ ٍ

ّ
تْهُمِنْصَدَاقِهَافِحِل

َ
جَعَل َّ ا-ثُ عَبَِ تَّ وْتََ

َ
یَةًأ جَارِ

جُلِنِصْفَ الرَّ
َ

ةُعَلى
َ
رْأ َ تِالْ ـــا-رَدَّ بَِ

َ
نْیَدْخُل

َ
أ

َ
هَاقَبْل

َّ
فَقَدْقَبَضَتْهُمِنْـــهُ-فَإِنْخَلا ٍ

ّ
تْـــهُفِحِـــل

َ
إِذَاجَعَل

دَاقِ«)حرعاملی، 1409ه�.ق، 63/21؛ مجلسی، 1406ه�.ق، 368/12( هیچ سازگاری با قواعد باب معاوضات  الصَّ

گر مدت تعیین شده به مقدار یک  گفته ش���ده است ا ندارد. همچنین اینکه در برخی روایات 

بِعَبْدِالِلَّه
َ
تُلِأ

ْ
ماه باش���د، ولی به طوردقیق نام آن ماه مش���خص نباشد عقد باطل است:»قُل

قَاهَابَعْدَسِنِیَن
ْ
ضِفَیَل یَْ َّ هْرَبِعَیْنِهِثُ

َ
ىالشّ یُسَمِّ

َ
وَل

ً
جِینِنَفْسَکِشَهْرا ازَوِّ َ لَ

ُ
ةَفَیَقُول

َ
رْأ َ قَالْ

ْ
یَل

ُ
جُل عالرَّ

ا«. )حرعاملی، 1409ه�.ق، 63/21( این حکم  یَْ
َ
هُعَل

َ
ل

َ
سَـــبِیل

َ
اهُفَلا

یَکُنْسََّ ْ اهُفَإِنْلَ
هُشَـــهْرُهُإِنْکَانَسََّ

َ
ل

َ
فَقَال

نیز با قواعد باب معاوضات منافات و تعارض دارد و از احکام اختصاصی عقد نکاح است.

تنها دسته ای از روایات است مانند روایت عمربن حنظله از امام صادق؟ع؟ که می پرسد: 

»زنی را به مدت یک ماه متعه می کنم و او از من تمام مهر را می خواهد درحالی که می ترس���م 

تمکی���ن نکند، حضرت؟ع؟ فرمود: »جایز اس���ت ت���ا آنجا که می توان���ی از دادن مهر خودداری کنی، 

گ���ر )مه���ر را دادی و( او تمکین نکرد، می توان���ی به میزان تخلف او مق���داری از مهر را پس بگیری«  ام���ا ا

)کلین���ی، 1407ه����.ق، 460/5؛ حرعاملی، 1409ه����.ق، 61/21( در ظاهر دلال���ت بر معاوضی بودن 

گفته ش���ده است در س���ند روایت مذکور، بحثی نیست جز در مورد  ماهیت عقد موقت دارد. 

کثیری  ک���ه مرحوم آیت الله خوی���ی او را توثیق نمی کند، ول���ی جماعت  خ���ود عمربن حنظله 

کرده  اس���ت و این حکم صحیح به نظر می رس���د؛ زیرا  از جمله ش���هیدثانی حکم به وثاقت او 

که اساس مطالب دینی مبتنی بر آن است مانند اصل مسئله  فقها در بعضی از مسائل مهم 

کرده اند )ش���بیری زنجان���ی، 1419ه����.ق، 6049/19 (. افزون بر آن،  ولای���ت فقیه بر عمربن حنظله اعتم���اد 

چ���ون روایات متعددی به این مضمون وارد ش���ده اس���ت، برخی از فقها بحث س���ندی را به 

گفتنی است از امثال  جهت متضافربودن روایات لازم ندانسته اند )مکارم شیرازی، 1424ه�.ق، 38/5 (. 

این روایات نیز معاوضی بودن اس���تفاده نمی ش���ود؛ زیرا در مورد حکم س���قوط بعضی از مهر 

گفت به دلیل تفاوت  درصورت عدم تمکین زوجه در عقد موقت در این گونه روایات می توان 

در ماهیت دو عقد نیست بلکه از آثار و احکام خاص عقد موقت است. 
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سوم( دیدگاه فقها و حقوق دانان در مورد دیدگاه معاوضی نبودن نکاح موقت

دیدگاه رایج میان فقها و حقوق دانان درباره مسئله مورد تحقیق، قول به عدم معاوضی بودن 

که در ذیل دیدگاه دوم  عقد نکاح موقت و یکس���ان بودن ماهیت آن با عقد نکاح دائم اس���ت 

گرفت. مس���تندات و مدارک قول مذکور عبارتن���د از: تباین عقلی و  م���ورد بحث و بررس���ی قرار 

ک احکام  عرف���ی ماهیت ن���کاح با ماهیت عق���ود معاوضی، اقتضای اصل در مس���ئله، اش���ترا

کلی مه���ر در عقد موقت و عقد دائ���م، عدم اجرای  ک احکام  می���ان ای���ن دو نوع نکاح؛ اش���ترا

قواع���د عمومی فضولی در مهر عقد موقت درصورت مال غیربودن مهر تعیین ش���ده اس���ت و 

اینکه انس���ان همیش���ه صاحب حق یا مکلف به رعایت آن اس���ت و هیچ گاه موضوع حق قرار 

گفتنی است افزون بر دلایل مذکور چند نکته و مطلب دیگر نیز به عنوان مؤید قول  نمی گیرد. 

که مقاله حاضر درپی اثبات آن است به اختصار بررسی می شود. مذکور 

ک���ه هیچ کدام از آنها صحیح  گ���ر عقد نکاح منقطع مانند معاوضه بود، س���ه ملازمه دارد  ا

ک���ه عقد با ف���وت یکی از  نیس���ت: اول اینک���ه لازم���ه معاوضی ب���ودن نکاح منقطع این اس���ت 

زوجی���ن از اس���اس باطل ش���ود و مهر به نس���بت باقی مانده مدت به زوج  برگ���ردد؛ دوم اینکه 

که مهر در ایام حیض نس���بت به س���ایر  لازمه معاوضی دانس���تن عقد نکاح موقت این اس���ت 

اس���تمتاعات، تبعیض شود؛ سوم اینکه لازمه معاوضی دانستن عقد نکاح منقطع این است 

کند زن مس���تحق تم���ام مهر می ش���ود درحالی که  گ���ر زوج قب���ل از دخول، م���دت را هبه  ک���ه ا

به اتف���اق نص و فت���وا در این صورت، زن مس���تحق نصف مهر اس���ت. )طباطبایی حکی���م، 1416ه�.ق، 
109/14 ؛ خوانساری، 1405ه�.ق، 295/4( 

که در عقد موقت، لفظ  اخت���لاف اصل���ی بین عقد نکاح موقت و دائم به این دلیل اس���ت 

و یا ش���رط انقطاع، زائد بر جعل حدوث اصل نکاح اس���ت، ولی در عقد نکاح دائم، حدوث و 

گر در دوام و انقطاع عقدی شک شود شک به  ایجاد خود نکاح مطرح است. براین اساس، ا

که آیا شرط انقطاع، زائد بر ایجاد اصل نکاح جعل شده است یا خیر و این  این امر برمی گردد 

هم به اصل عدم برمی گردد؛ یعنی اصل، عدم انقطاع اس���ت مانند اینکه در معامله ای شک 

که آیا شرط، انفساخ  شده است یا خیر. براین اساس شرط انقطاع، خلاف اصل است،  ش���ود 

ک���ه در رأی اصراری  ول���ی دوام، موافق اصل اس���ت )طباطبایی حکی���م، 1416ه����.ق، 110/14 (؛ همان طور 
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کید ش���ده اس���ت )شیروی،  کش���ور نیز بر این امر تأ خ 1385/06/28 دیوان عالی  ش���ماره 13 مور

گر دوام نیز در عقد دائم مجعول باشد، طلاق مخالف  که ا 1397(. ش���اهد بر این ادعا آن اس���ت 

با وجوب وفا به عقد می شود درحالی که بطلان آن واضح است )طباطبایی حکیم، 1416ه�.ق، 110/14 (. 

که در امور عبادی مطرح اس���ت مانند احکام حج، رعایت مس���ائل  همچنی���ن تمام مباحثی 

زناش���ویی و مباحث جزایی مانند امکان اجرای حدود بر زوجه توس���ط همسر )نجفی، 1404ه�.ق، 

348/20؛ نجفی، 1404ه�.ق، 389/21 ( و نیز بسیاری از مباحث حقوق خانواده مانند شرایط نکاح، لزوم 

کره، احکام فرزندان و نگه داش���تن عده، هیچ تفاوتی  یا عدم لزوم اذن ولی در ازدواج دختر با

که هر دو عقد ازنظر ماهیت،  میان عقد موقت و دائم وجود ندارد. این امور بیانگر آن اس���ت 

یکسان هستند و تنها در مدت میان آنها تفاوت وجود دارد.

3. بحث و نتیجه گیری

قان���ون مدن���ی جمهوری اس���لامی ایران به تبعیت از فق���ه امامیه، نکاح موقت را به رس���میت 

ش���ناخته است و آن را قسمی از اقسام نکاح )دائم و موقت( می داند؛ زیرا اعتبار و مشروعیت 

نکاح موقت، مستند به آیات قرآنی و روایات ائمه معصومین؟عهم؟ است. دو دیدگاه عمده در 

بین فقها و حقوق دانان درباره ماهیت عقد نکاح موقت وجود دارد. یک دیدگاه معتقد است 

عقد نکاح موقت تفاوت ماهوی با عقد نکاح دائم دارد و ماهیت آن معاوضی است. دلایل و 

که  که پس از بحث و بررسی معلوم شد  شواهد متعددی برای این دیدگاه مطرح شده است 

کافی برای اثبات ادعایشان را ندارند. دیدگاه دیگری معتقد است  هیچ کدام از آنها استحکام 

که عقد موقت با عقد دائم هیچ تفاوت ماهوی ندارد بلکه حقیقت آنها یکی است و فقط در 

برخی از احکام و آثار متفاوت هستند.

دلایل و ش���واهد متعددی در تقویت دیدگاه دوم مبنی بر عدم تفاوت ماهوی عقد نکاح 

موق���ت و دائم وج���ود دارد. افزون بر وجود تبای���ن عقلی و عرفی ماهیت ن���کاح به طورمطلق 

ک  ک احکام میان دو نوع نکاح، اشترا با ماهیت معاوضی، اقتضای اصل در مس���ئله، اش���ترا

کل���ی مهر در عقد موق���ت با دائم و ع���دم اجرای قواع���د عمومی فضول���ی در مهر عقد  اح���کام 

موقت درصورت مال غیربودن مهر تعیین ش���ده اس���ت. اینکه انسان نمی تواند موضوع حق 
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قرار بگیرد، بلکه همیش���ه صاحب حق یا مکلف به رعایت آن اس���ت. همچنین اینکه حقوق 

موضوع���ه و ع���رف معاوضی بودن عقد موقت را برنمی تابد، داش���تن تالی فاس���دهای متعدد 

که دیدگاه مزبور با  برای معاوضی دانس���تن ماهیت این نکاح و... مهمترین دلیل این اس���ت 

آیات و مجموع روایات معتبر در این زمینه و مذاق شریعت سازگاری بیشتری دارد.
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فاضل لنکرانی، محمد )1421ه�.ق(. تفصیل الشریعه فی شرح تحریر الوسیله. قم: مرکز فقهی ائمه اطهار؟عهم؟.. 27
کاتوزی���ان، ناصر )1394(. دوره حقوق مدنی، خانواده )نکاح و طلاق، روابط زن و ش���وهر(. تهران: ش���رکت س���هامی . 28

انتشار.
کتاب فروشی داورى.. 29 کتاب  الروضه البهیه فی شرح اللمعه الدمشقیه. قم:  کلانتر، سید محمد )1410ه�.ق(. محشی 
کلینی، محمدبن یعقوب )1407ه�.ق(. الکافی. تهران: دار  الکتب الاسلامیه.. 30
کتابخانه . 31 مجلس���ی، محمدباقربن محمدتق���ی )1406ه�.ق(. ملاذ الاخیار ف���ی فهم تهذیب الاخبار. قم: انتش���ارات 

آیت الله مرعشی نجفی.
محقق حلی، جعفربن حسن )1408ه�.ق(. شرایع الاسلام فی مسائل الحلال و الحرام. قم: مؤسسه اسماعیلیان.. 32
کنگره جهانی هزاره شیخ مفید.. 33 کرکی )محقق ثانی(، علی بن حسین )1413ه�.ق(. الموجز فی المتعه. قم:  محقق 

کرک���ی )محقق ثان���ی(، علی بن حس���ین )1414ه����.ق(. جامع المقاصد فی ش���رح القواعد. قم: مؤسس���ه آل . 34 محق���ق 
البیت؟عهم؟.

مکارم شیرازى، ناصر )1424ه�.ق(. کتاب النکاح. قم: انتشارات مدرسه امام علی؟ع؟.. 35
کتاب البیع )للام���ام الخمینی(. تهران: مؤسس���ه تنظیم و نش���ر آثار امام . 36 موس���وی خمین���ی، روح الله )1421ه����.ق(. 

خمینی؟ره؟.
موسوی خمینی، سید روح الله )بی تا(. تحریر الوسیله. قم: مؤسسه مطبوعات دارالعلم.. 37
نجفی، محمدحسن )1404ه�.ق(. جواهر الکلام فی شرح شرایع الاسلام. بیروت: داراحیاء التراث العربی.. 38


