
  

 

 
 

 های آیین ارزیابی ادواری شورای حقوق بشر، بر ارتقایتأثیر ویژگی

 هااحترام به حقوق بشر توسط دولت 

 

 2همت ، مسعود1اردکانی احمدرضا حبیبی
  1396. 10. 07تاریخ دریافت:

 1397. 02. 07تاریخ پذیرش:

 چکیده 

حترام به حقوق بشر در درون شورا شکل گرفت. منظور افزایش اهای جدیدی به با تأسیس شورای حقوق بشر، مکانیسم

موسوم به یو. پی. آر است که وضعیت حقوق بشر همه کشورها را « ارزیابی ادواری جهانی»ها، آیین  یکی از این مکانیسم

 کند. سازوکار مزبور، یک چارچوب نظارتی و ارتقایی مبتنی بر تعامل، گفتگوساله بررسی می 4.5تا  4در یک بازه زمانی 

و همکاری کشورها بوده که هدف از آن، تقویت احترام به حقوق بشر در سراسر دنیاست. مقاله حاضر با رویکرد توصیفی ـ 

تحلیلی، به بررسی تأثیر سازوکار ارزیابی ادواری جهانی شورای حقوق بشر سازمان ملل بر تقویت مسأله حقوق بشر در بین 

ه این سؤال است که آیین ارزیابی ادواری جهانی شورای حقوق بشر، چه تأثیری دنبال پاسخگویی بپردازد و بهها میدولت

کند که مکانیسم ارزیابی ادواری جهانی شورای ها داشته است و این فرضیه را مطرح میبر مسائل حقوق بشری دولت

دهد که حاضر نشان میدنبال داشته است. نتایج پژوهش ها را بهحقوق بشر، افزایش احترام به حقوق بشر توسط دولت

فرد سازوکار ارزیابی ادواری جهانی که در سایر سازوکارهای حقوق بشری سازمان ملل وجود ندارد؛ های منحصربهویژگی

های مردم نهاد، ارزیابی ابعاد مختلف حقوق بشری، افزایش تعاملات ها و مشارکت سازمان از جمله افزایش همکاری دولت

های حقوق بشری و ارزیابی حقوق بشری مبتنی بر همکاری و تعامل، توانسته است ها در بررسیالمللی، برابری کشوربین

 ها در قبال مسائل حقوق بشری را به همراه داشته باشد.پاسخگویی دولت

 ها ها، آیین ارزیابی ادواری جهانی، دولتحقوق بشر، شورای حقوق بشر، ویژگیی: کلیدهای  واژه
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 مقدمه

ترین ها، یکی از مهم و توجه به کرامت و حیثیت ذاتی انسان موضوع حقوق بشر

الملل در جهان امروز است. اعتقاد به وجود حقوق اولیه های مورد توجه حقوق بین موضوع

نظر از نژاد، زبان، رنگ، جنسیت و مواردی از این دست، امروزه ها صرف برای همه انسان

گر شده است و حقوق  د فراگیر جهانی جلوهصورت قواعحد و مرز ملی را درنوردیده و به

یافتگی کشورها به شمار بشر در کنار توسعه اقتصادی و امنیت، محورهای اصلی توسعه

تری دارند که به لحاظ المللی نفوذ بیش هایی در صحنه بین روند. در جهان امروز دولت می

نگ جهانی دوم، نیاز موازین حقوق بشری، کارنامه درخشانی از خود ارائه دهند. پس از ج

به حقوق بشر مدون، بیش از پیش احساس شد و بشریت عواقب کمبود قوانین حقوق 

ها در حفظ، حمایت و یافتن حقوق بشر،  خوبی احساس نمود. اکنون دولتبشری را به

های نظری جهانی شده است.  کنند و حقوق بشر موجب تقویت بنیان نقش اصلی را ایفا می

سازوکارها و نهادهایی را در راستای پایان بخشیدن به فجایع ضد بشری منشور ملل متحد، 

و در راستای حفظ، حمایت، ترویج و ارتقای حقوق بشر ایجاد نمود که یکی از آنها آیین 

 ارزیابی ادواری جهانی شورای حقوق بشر سازمان ملل است. 

 

 کمیسیون حقوق بشر

 به پا تدریجبه حقوق بشر که شد آغاز زمانی از حقوق بشر، از جدی حمایت موضوع

 و مردم برابر در ها دولت وظایف ،1918 سال در. گذاشت المللی بین و جهانی مجامع عرصه

نخستین  برای ملل گرفت و جامعه قرار توجه مورد کشورها داخل در افراد حقوق به احترام

 های سرزمین در دافرا حقوق و کار حق ها، اقلیت با حقوق ارتباط در محدودی اقدامات بار

 (.16:1382داد)شایگان، انجام قیمومیت تحت

 مزبور، جنگ در خلال ها انسان حقوق فاحش نقض و دوم جهانی جنگ وقوع با

 مؤسسان توجه نقطه مرکزی در انسانی، کرامت از حمایت و حقوق بشر به احترام اهمیت



 

 165/ .ادواری شورای حقوق بشر، بر..های آیین ارزیابی  تأثیر ویژگی

 و پیشبرد که نمود مقرر متحد ملل منشور 1 ماده که طوریبه قرارگرفت؛ ملل سازمان

 زبان جنسیت، نژاد، از فارغ همگان، برای اساسی های آزادی و حقوق بشر به احترام تشویق

 بدون بشر افراد همه به حقوق بشر و رفته شماربه متحد ملل اساسی اهداف از مذهب، یا و

 به مبسوط طوربه منشور، 76 و 56، 55 . مواد)Ayton,1995:25(دارد تعلق تفاوتی هیچ

 اساسی های آزادی و حقوق بشر به احترام مبنی بر کشورها تعهدات و بشر حقوق موضوع

 ضرورت و حقوق بشر از حمایت و ارتقا بر متحد ملل منشور مضاعف تاکید. اندپرداخته

 تا شد موجب المللی،بین تخصصی نهاد یک در حقوق بشری مدیریت مباحث و ساماندهی

 مناسب سازوکاری ایجاد طرح ملل، سازمان تشکیل از پس بلافاصله ملل، سازمان اعضای

 را کمیسیونی و داده قرار کار دستور در را منشور حقوق بشری اهداف کردن اجرایی برای

 (.71:1387نمایند)تقی زاده انصاری، تأسیس 1946 سال در حقوق بشر کمیسیون عنوان با

های یم نمود: سالتوان به سه دوره تقس های کمیسیون حقوق بشر را می فعالیت

ها  ، که کمیسیون به تدوین استانداردهای حقوق بشر در قالب کنوانسیون1966تا  1947

های حقوق مدنی و سیاسی و نیز حقوق فرهنگی، اجتماعی و  پرداخت؛ مانند: کنوانسیون می

های جهان  ، کمیسیون به بررسی نقض حقوق بشر در کشور1967اقتصادی. در دوره دوم از 

های  های موضوعی و نیز گروه اخت که برای انجام این کار، اقدام به ایجاد گزارشپردمی

ای و فنی به  ، کمیسیون بر ارائه خدمات مشاوره1990نمود. در دوره سوم از کاری می

کشورهای جهان در مسائل مربوط به حقوق بشر و ارتقای حقوق فرهنگی، اجتماعی، 

داری از استانداردهای اولیه زندگی تاکید اقتصادی و همچنین، حق توسعه و برخور

هایی هم بود که  ( و در کنار این اقدامات مثبت، دارای ضعف70:1383زاده،نمود)تقی می

 موجب طرح انتقادات شدیدی بر ضد آن گردید.
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 شورای حقوق بشر 

عنوان مدت شصت سال بهملل متحد، به چنانکه عنوان شد، کمیسیون حقوق بشر سازمان

رغم های حقوق بشری سازمان ملل متحد فعالیت نمود که علی اصلی فعالیتمرکز 

های مثبت بسیار، انتقادات فراوانی از جمله، اختلاف سیاسی و ایدئولوژیک، عدم  فعالیت

ها نیز بر تخصص، مسأله ضعف بودجه، محدودیت حوزه عملیاتی و زمان برگزاری نشست

تا این که در پرتو فرایند اصلاح ساختار سازمان (؛ 111:1387عملکرد آن وارد بود)مهرپور،

جای کمیسیون حقوق ملل متحد، و به دنبال طرح پیشنهاد تشکیل شورای حقوق بشر به

 24عنوان نهادی مؤثرتر و کارآمدتر، مجمع عمومی سازمان ملل متحد، در تاریخ بشر، به

رأی  4رأی مثبت،  170تشکیل شورای حقوق بشر را با  2006مارس  1384/15اسفندماه 

رأی ممتنع )ایران، ونزوئلا و بلاروس(  3منفی )آمریکا، اسرائیل، جزایر مارشال و پالائو( و 

تصویب نمود. با تصویب قطعنامه مذکور، روند عملیاتی شدن تشکیل شورای حقوق بشر 

می  1385/9اردیبهشت  19عضو شورا در انتخابات  47نیز آغاز شد. این روند با انتصاب 

خردادماه  26، از سوی مجمع عمومی و اعلام انحلال کمیسیون حقوق بشر در تاریخ 2006

1اجتماعی –از سوی شورای اقتصادی  2006ژوئن  1385/16
تحقق عینی یافت)بهمنی،  

1389 :105.) 

شورای حقوق بشر سازمان ملل متحد، مسؤول اصلی ارتقای احترام جهانی برای 

شود. شورای حقوق  اساسی برای همه افراد شناخته می های حمایت از حقوق بشر و آزادی

ها را بررسی و اقدامات لازم را اتخاذ نماید.  بشر باید کلیه موارد نقض حقوق بشر در کشور

ها برای کمک به ارتقای حقوق بشر، به ارائه  منظور حرکت در کنار دولتهمچنین، به

ها،  هدات حقوق بشری دولتهای فنی، مبادرت و در اجرای تع خدمات مشورتی و کمک

ای از وضعیت مسائل حقوق  نماید. علاوه بر آن، وظیفه تهیه گزارش دوره آنها را یاری می

                                                      

1. ECOSOC 



 

 167/ .ادواری شورای حقوق بشر، بر..های آیین ارزیابی  تأثیر ویژگی

عهده این نهاد گذاشته شده و برای این منظور، سازوکارهای متعددی ها به بشری کشور

(. شورای مذکور باید بر اساس اصول 178:1388درنظر گرفته شده است)تاموشات، 

المللی در  بودن، غیرگزینشی، گفتگو و همکاری سازنده بینطرفی، عینی شمولی، بی جهان

راستای تقویت ارتقا و حمایت از همه ابعاد حقوق بشر؛ اعم از مدنی، سیاسی، اقتصادی، 

 اجتماعی و فرهنگی هدایت شود.

آید. برخی  عمل می های مختلفی به رسیدگی در شورای حقوق بشر بر اساس مکانیزم

وجود آمده و برخی دیگر به کمیسیون ها در چارچوب شورای حقوق بشر به این مکانیزم از

شوند که پس از انحلال آن به شورای حقوق بشر منتقل شدند.  حقوق بشر مربوط می

ها در محرمانه بودن پرونده تا قبل از ارجاع به مجمع  ویژگی مشترک همه این مکانیزم

ها، آیین ارزیابی ادواری جهانی است که این مکانیزمیکی از  .عمومی سازمان ملل است

کلیه  بشر حقوق وضعیت و بوده کشورها بین همکاری و مشارکت گفتگو، تعامل، مبتنی بر

 دوره ارزیابی ادواری جهانی، اولین. کند می بررسی فراگیر و ایدوره صورتبه را کشورها

 پایان کشورها کلیه وضعیت ررسیب ، متعاقب2011 اکتبر ماه در و شد آغاز 2008 می از

 ادامه داشته است.  2016شروع شده و تا سال  2012و دومین دوره بررسی آن از سال  یافت

هایی که در آیین ارزیابی ادواری جهانی بر مبنای آنها بررسی وضعیت گزارش

اطلاعات ارائه شده از سوی  -1شود، عبارتند از: مسائل حقوق بشری هر کشور انجام می

اطلاعات گردآوری  -2شود؛ خوانده می« گزارش ملی»کشور مورد بررسی، که اصطلاحاً 

های حقوق بشری مستقل و دیگر نهادهای سازمان های کارشناسان و گروهشده در گزارش

های اطلاعات سایر طرف -3شود؛ خوانده می« گزارش رسیدگی ویژه»ملل، که اصطلاحاً 

 ,Alston & Goodman) لتی و نهادهای ملی حقوق بشریدوهای غیرذینفع، شامل سازمان

2012: 501). 
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رسیدگی به وضعیت حقوق بشر کشورها در آیین ارزیابی ادواری جهانی، در یک 

گیرد. شورا هر عضو شورای حقوق بشر است، صورت می 47گروه کاری که متشکل از 

کشور و در مجموع  16دهد که در هر جلسه وضعیت ای تشکیل میسال سه جلسه دو هفته

در این جلسات، گفتگوی متقابل میان کشور مورد  کند.کشور را در سال ارزیابی می 48

رسیدگی و سایر کشورهای عضو سازمان ملل، با حضور اعضای کارگروه مربوطه، طی 

 گیرد. فرصتی حدوداً سه ساعته که تا چهار ساعت نیز قابل تمدید است، صورت می

ها تواند سؤال یا دیدگاهعضو سازمان ملل متحد می هر کشور در طی این گفتگوها،

هایش را خطاب به کشور مورد بررسی عرضه نماید و محتوای هر سه گزارش و توصیه

مذکور، مورد بحث و تبادل نظر نمایندگان کشور تحت ارزیابی، کشورهای عضو شورای 

فرصت دارد تا هم گیرد و کشور تحت بررسی حقوق بشر و کشورهای ناظر قرار می

هایی که کشورها ها و توصیهاطلاعاتی درباره خود به گروه کاری ارائه دهد و هم به سؤال

اند، پاسخ دهد. پس از گفتگوهای تعاملی، در طول و پیش از گفتگوی تعاملی مطرح کرده

نماید و این شورای حقوق بشر مبادرت به تهیه گزارش مربوط به کشور تحت بررسی می

 ,Charlesworth & Larking) ترین سند ارزیابی ادواری جهانی استمهم گزارش

2015:106) . 

 در فردیمنحصربه هایویژگی جهانی، ارزیابی ادواری سازوکار با توجه به عملکرد

ها شود. که توانسته است موجب افزایش احترام به حقوق بشر در میان دولت دارد وجود آن

 و ویژه هایرویه نظیر ملل، سازمان حقوق بشری ارهایسازوک سایر ها دراین ویژگی

ترین (. در ادامه، به بررسی مهم87:1389شوند)میرعباسی،نمی مشاهده ایمعاهده نهادهای

های آیین ارزیابی ادواری جهانی شورای حقوق بشر که موجب افزایش احترام به ویژگی

 د.شومسائل حقوق بشری توسط کشورها شده است، پرداخته می

 



 

 169/ .ادواری شورای حقوق بشر، بر..های آیین ارزیابی  تأثیر ویژگی

 مشارکت تعاملی کشورها 

 یک گفتگوی در کشورها مشارکت و همکاری براساس جهانی ادواری ارزیابی سازوکار

 نهادهای فعالیت کننده تکمیل عنوانبه و گرفته شکل بررسی تحت کشور با تعاملی

 شورای نهادسازی سند 3پاراگراف با کرد. مطابق خواهد عمل آنها با موازی ای و نه معاهده

 ارتقایی فراگیری، جمله اصل؛ از جهانی بر سیزده ارزیابی ادواری سازوکار ق بشر،حقو

 بررسی و کشورها همه با برابر رفتار تعاملی، گفتگوی و همکاری بر بودن مبتنی بودن،

 A/HRC/RES/5/1نماید)سند شماره  می کشورها تاکید مسائل حقوق بشری جانبههمه

 شورای حقوق بشر(. 

های بررسی فرایند وارد نگرانی، و ترس بدون کشورها همه صول،این ا موجببه

 توجه و با دهندمی قرار جهانی جامعه فراگیر نظارت معرض در را خود ،شده حقوق بشری

 گام خود وضعیت حقوق بشر ارتقای درجهت تا کنندمی کوشش فرایند، این استمرار به

مسائل حقوق  وضعیت که جهانی ادواری یارزیاب دوره نخستین برگزاری با امر این. بردارند

 خودبه جنبه عملی رسیدگی قرار داد، مورد را ملل سازمان عضو کشورهای همه بشری در

 همه بشر حقوق وضعیت مزبور، سازوکار چارچوب در بررسی نحوه این با درواقع، گرفت.

 عیتوض مثال، برای .)Smith,2010:198( شودمی رسیدگی کشورهای عضوسازمان ملل،

 هیچ عضویت به که وانائاتو و تونگا باهاماس، برونئی، مالزی، چون: کشورهایی؛ بشر حقوق

 اند،درنیامده فرهنگی و اجتماعی اقتصادی، و مدنی سیاسی، المللیبین میثاق دو از یک

 معاهدات بر ناظر نهادهای نظارت تحت کشورها این که است درحالی این. شودمی بررسی

 ).Sen,2011:46(اندشتهقرار ندا مزبور

 با زیادی اندازه تا نیز «ویژه هایرویه» چارچوب در حقوق بشری های بررسی

 شامل«  ویژه هایرویه» اساساً زیرا است؛ متفاوت جهانی ادواری ارزیابی سازوکار

 توسط که است کاری هایگروه و مستقل کارشناسان ویژه، نمایندگان ویژه، گزارشگران
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 بررسی به موردی به صورت و شوندمی ایجاد حقوق بشر شورای یا و ملل سازمان دبیرکل

 طریق از. پردازندمی های حقوق بشریموضوع بررسی یا کشورها در حقوق بشر وضعیت

-گزارش و شده ارزیابی حقوق بشری، معاهدات به کشورها تعهدات میزان ویژه، هایرویه

 مورد سازوکارها سایر سوی از استناد قابل نابعم عنواننوعـاً به آنهـا توسـط شده تهیه های

  (.92:1388 گیـرد)گلشن پژوه، مـی قرار بهره برداری

 هستند ویژه هایرویه این حقوق بشر، فاحش هایوقوع نقض هنگام به طرفی، از

 هـاینقـض مـوارد بـه خـود هایگـزارش در و آمـده حقوق بشر شورای کمک کـه به

رفـع  بـا و بـوده موقـت نوعاً هارویه این ماموریت بنابراین،. ندپردازمـی حقوق بشری

حقوق  هـایبررسـی کـه اسـت درحـالی ایـن. کنـدمـی پیـدا خاتمـه بحث، مورد موضوع

 البتـه، نهادهای. اسـت مستمر و ایدوره جهانی، ادواری ارزیابی چارچوب در بشری

 به آمده، ادواری جهانی سـازوکار ارزیابی کمـک بـه توانندمی ویژه هایرویه و ایمعاهده

 موفقیت قرین زمانی جهانی، تنها ادواری ارزیابی کارکرد است بدیهی. آن بپردازند تقویت

 فرایند در ایمعاهده و نهادهای ویـژه هـایرویـه هـایتوصیه و هایافته از که بود خواهد

 افزود خواهد مزبور فرایند بر مزیت امـر این و شود برداریبهره مزبور سازوکار هایبررسی

)Alfredsson,2009:187-188.( 
 

  ها همکاری دولت افزایش

 در شـرکت و دهیگزارش از اعم جهانی، ادواری فرایند ارزیابی در کشورها همکاری

 مثبـت این هـایویژگی از کشورها، سایر حقوق بشری مباحث در حضور و ها نشست

 و کشـورها همکاری روند اساساً که است درحالی این .آیدمی حساب به فرایند

 بوده مواجـه مشـکلاتی بـا همواره ای، معاهده و نظارتی سازوکارهای در آنها دهی گزارش

بـرای نهادهای  آن ارسـال و بشـری حقـوق هـایگـزارش تهیه آنکه با زیرا است؛

 هایارائـه گزارش در نوعـاً کشـورها اما رود؛می شمار به هادولت وظایف از ای معاهده



 

 171/ .ادواری شورای حقوق بشر، بر..های آیین ارزیابی  تأثیر ویژگی

 سال چندین گاهی کـه) تأخیرهـا این و کرده عمل تاخیر با ای،معاهده نهادهای به ایدوره

 خواهد( نبودن روزبه دلیـل به) شده تهیه هایگزارش مناسب بازدهی از( کشدمی طول

 در دزیـا انـرژی و وقـت صرف رغمعلی درنهایت این که ).Meghna,2007:213(کاست

 نقـش دهـیگـزارش سیسـتم نـوع ایـن ای،ای به نهادهای معاهدهدوره هایگزارش ارائه

 . کندنمی ایفا حقوق بشر به احترام در افزایش ایبایسـته

 توسط گزارش سه ارائه و تهیه بر اتکا بـا جهانی، ادواری سازوکار ارزیابی اما

 از هابررسی. است داده تغییر را روند نحقوق بشـر، ای عالی کمیساریای دفتر و کشورها

 در که دهدمی نشان اول چهارساله دوره در ادواری جهانی سـازوکار ارزیابی اجرای رونـد

 خود ملی هایگزارش کشورها همه تقریباً شورا، کاری نشسـت گروه دوازده برگزاری طول

 تهیه ).Alfredsson,po.cit:121(اندنموده ارسال شورا دبیرخانه به و آمـاده مقرر زمان در را

 حقوق بشری هایوضعیت آخرین که است جهت مهم این از تربیش هاگزارش این بهنگام

 از تریواقعی قضاوت که نمایدمی فراهم را این امکان و کشیده تصویر به را کشورها

 . شود انجام کشورها بشری حقوق وضعیت مسائل

 ارزیابی دستاورد سازوکار ترینمهم فرایند، این در هادولت مشارکت حال، همین در

 چهارساله دوره موجود، در نخستین آمارهای براساس. شودمی محسوب جهانی ادواری

 مشارکت شورا مباحث در هادولت بار 9000 از بیش جهانی، ادواری ارزیابی سازوکار

 سایر شرحقوق ب وضعیت درخصوص خود هایدیدگاه اعلام و سخنرانی ایراد به و نموده

 و در مباحث متوسط طوربه یعنی ؛)www.oper-info.org:2014/4/24(اندپرداخته هادولت

 را خود مواضع کشور 46 کشور، هر بشر حقوق وضعیت بررسی برای گفتگوهای تعاملی

 .اندنموده اعلام کشور یک حقوق بشر وضعیت درخصوص

ظرفیت  از جهانی، واریاد ارزیابی که دهدمی نشان کشورها مشارکت از حجم این

جریان سازی حقوق  منظوربه المللیبین همکاری یک برای کشورها تشویق در بالایی



 1397تابستان35هشمار المللی / فصلنامه تحقیقات سیاسی بین 172

 

 برای تبدیل لازم شرایط که نمود اثبات سازوکار این همچنین،. است برخوردار بشری

 کردن حق انتقاد قراردادن با توانمی و بوده آماده همکاری، مفهوم یک به همزیستی مفهوم

 بشری حقوق هایبررسی برای را بهتری وضعیت یکدیگر، کنار در همکاری به هدتع و

 که است درحالی ملل، سازمان حقوق بشری دستگاه در وضعیتی چنین ایجاد نمود. ایجاد

 را جویانهمقابله رویکردی خود حقوق بشری مواضع در غالباً کشورها سازوکارها، سایر در

 ).Sen,op.cit:6(کنندمی دنبال

 

 های ارائه شده در توصیه حقوق بشری مختلف ارزیابی ابعاد

 بودن و جهانی بر همه است، استوار آن بر جهانی ادواری ارزیابی سازوکار که اصولی

ارزیابی  در دارند. درواقع، حکایت بشری حقوق هایبررسی در سازوکار این فراگیری

 هاسازمان و ملل سازمان شریحقوق ب و حمایتی نظارتی سازوکارهای کلیه ادواری جهانی،

 و مشارکتی گفتگوی یک در کشورها حتی و و غیردولتی ملی بشری حقوق نهادهای و

). Rothwell,2011:459(هستند بررسی تحت کشور حقوق بشری مباحث درگیر جهانی،

 اول دوره در کشورها عملکرد حقوق بشری و بررسی جهانی ارزیابی ادواری فرایند اجرای

 حقوق ابعاد همه است قادر جهانی ادواری ارزیابی که دهدمی نشان واری جهانی،ارزیابی اد

 در برای مثال، ؛قرار دهد کنکاش و توجه مورد جهانی جامعه حضور در را کشورها بشری

 آخرین)جهانی ارزیابی ادواری نشست دوازدهمین در که تایلند شده تهیه ملی گزارش

 شد، ارائه حقوق بشر شورای کاری گروه به ،2011 اکتبر در( اول چهارساله دوره نشست

 در که همان طور مزبور، گزارش در. شده است مبذول بشر حقوق ابعاد همه به توجه

 سیاسی و حقوق ارتقای و حمایت در کشور این هایکوشش به 21-38 هایپاراگراف

 در و نگیفره و اجتماعی اقتصادی، حقوق به 39-59های پارگراف در دارد، اشاره مدنی

 هایاقلیت و سالمند افراد و جسمی ناتوانان زنان، کودکان، حقوق به بعدی های پاراگراف



 

 173/ .ادواری شورای حقوق بشر، بر..های آیین ارزیابی  تأثیر ویژگی

 فرانسه به توصیه کشورها همچنین، در .(Frazier,2011:39)است پرداخته شده نژادی

 است. قرارگرفته توجه مورد حقوق بشر ابعاد تمامی در هاتوصیه این که شودمی مشاهده

 با شمال، گروه توجه کشورهای و نگرش بین آشکاری تفاوت وجود این، با

 اکثر در مثال، برای شود؛دیده می بشری حقوق هایتوصیه نوع جنوب در کشورهای

 به... و  ویتنام کوبا، الجزایر، نظیر جنوب؛ گروه کشورهای توسط شده ارائه هایتوصیه

 و بوده فرهنگی و صادیاجتماعی، اقت حقوق محدوده در ها تنهاتوصیه روسیه، کشور

 سوئد، نظیر شمال؛ گروه و غربی توسط کشورهای شده ارائه هایتوصیه اکثر در متقابلاً

و  بیان آزادی سیاسی، و مدنی حقوق فقط دیگر، کشورهای به... و  انگلیس کانادا،

(. از نظر 1390:22خورد)بابایی مهر، می چشمبه مدافعان حقوق بشر از حمایت و مطبوعات،

توان به ها یا تذکرات کشورها را میترین محورهای طرح شده در توصیهتوایی، مهممح

 بندی نمود:صورت زیر دسته

های های مربوط به پذیرش، تصویب و اجرای تعهدات ناشی از معاهده. توصیه1

های نهادهای مبتنی بر معاهده: این دسته از های اختیاری آنها و توصیهالمللی، پروتکلبین

ها و صورت شفاهی و هم در قالب سؤالها سهم بزرگی در اظهارنظر کشورها هم بهصیهتو

 (.96:1390های کتبی ارسال شده برای تروئیکای هر کشور دارند)میرعباسی، پیشنهاد

توان به پیشنهاد کشورهای از پیشنهادهای متعلق به این گروه، برای نمونه می 

المللیِ حقوق حقوق مدنی و سیاسی و معاهده بین المللیِمختلف برای پذیرش معاهده بین

اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی به عربستان، پیشنهاد پذیرش پروتکل اختیاریِ معاهده علیه 

شکنجه و تصویب معاهده مبارزه با ناپدید شدن اجباری افراد به روسیه، و پیشنهادهای 

افراد دارای معلولیت به رژیم  پذیرش پروتکل اختیاریِ معاهده علیه شکنجه، معاهده حقوق

 اشغالگر قدس اشاره نمود.
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ها، نهادها و های قانونی، اقدامات، رویهها، چارچوبهای مربوط به برنامه. توصیه2

سازوکارهای ملی حقوق بشری: اظهارنظر کشورها درباره جایگاه حقوق بشر در 

ییِ مرتبط و وضعیت های قضایی و اجراهای قانونی کشور مورد بررسی، رویهچارچوب

 شوندها مطرح میها و افراد مدافع حقوق بشر، در این دسته از توصیهها، گروهکلی سازمان

)Rothwell,po.cit:251 .(توان به پیشنهاد  های متعلق به این گروه، میترین توصیهاز مهم

یستم نگاران خارجی به کشور چین، پیشنهاد اصلاح سموردِ حمایت قرار دادن روزنامه

المللی حقوق بشری به روسیه، و پیشنهاد ایجاد یک نهاد قضایی بر اساس استانداردهای بین

 ملی حقوق بشری بر اساس اصول پاریس به ژاپن اشاره کرد.

ها با نهادهای حقوق بشری سازمان ملل های مربوط به نحوه همکاری. توصیه3

های کمیساریای عالی چنین، رویهویژه گزارشگران ویژه شورای حقوق بشر و هممتحد؛ به

های مطرح ها معمولاً در میان توصیهحقوق بشر سازمان ملل متحد: این گروه از توصیه

شمار ترین محورهای پیشنهادی بهشده، از تکرار و فراوانی زیادی برخوردارند و از مهم

ی، سابقه شود که کشور مورد بررستر میخصوص در مواردی پررنگروند. این امر بهمی

-همکاری نکردن با یک گزارشگر ویژه خاص و یا تعلل در پاسخگویی به مکاتبات رویه

(. 35)بابایی مهر،پیشین: های دفتر کمیساریا را داشته باشدهای ویژه شورا و یا درخواست

توان به پیشنهاد ادامه همکاری با کمیساریای عالی حقوق بشر و فراهم برای نمونه، می

بازدید برای کمیسر عالی حقوق بشر به چین، پیشنهاد افزایش همکاری با نمودن شرایط 

نهادهای حقوق بشری سازمان ملل به کوبا، و پیشنهاد دعوت از همه گزارشگران ویژه 

 ویژه گزارشگران شورای حقوق بشر به روسیه اشاره نمود.سازمان ملل متحد؛ به

ای حقوق بشر و اجرای تعهدات ناشی از های مربوط به نهادهای منطقه. توصیه4

منطقه کشور مورد ها قاعدتاً از سوی کشورهای همسایه یا همآنها: این دسته از توصیه

شوند. پیشنهاد تعدادی از کشورهای قاره آمریکا برای پیوستن کانادا به بررسی مطرح می



 

 175/ .ادواری شورای حقوق بشر، بر..های آیین ارزیابی  تأثیر ویژگی

ق به این گروه قلمداد های متعلتوان از نمونه توصیهکنوانسیون آمریکایی حقوق بشر را می

ای حقوق بشر در آسیا، معمولا به ها به دلیل نبود سازوکار منطقهکرد. این بخش از توصیه

شود؛ هرچند با تصویب یک نهاد حقوق بشری برای کشورهای واقع در این منطقه ارائه نمی

ورود  امکان 2009)اتحادیه ملل جنوب شرق آسیا( در اکتبر سال  1کشورهای گروه آ.سه.آن

های مرتبط با این سازوکار به کشورهای تحت پوشش اتحادیه آ.سه.آن، فراهم توصیه

 ).Gordon,2011:192(خواهد بود

خاصی از  های موردی: گاهی اقدامات کشور مورد بررسی درباره نمونه. توصیه5

هایی از برخورد قضایی یا خشونت بار با مخالفان سیاسی، نقض حقوق بشر یا نمونه

شوند؛ نگاران یا مدافعان حقوق بشر، در اظهارنظرهای کشورهای دیگر منعکس میامهروزن

های توان به اظهارنظر کشورهای مختلف درباره تبعیض علیه روماها ) کولیبرای مثال، می

های تر به حفظ سنتمحلی( در جمهوری چک و اسلواکی، پیشنهاد برای توجه بیش

هایی که پس هایی مانند پایان دادن به اشغال همه سرزمینهای بومی در شیلی، توصیهاقلیت

المللی در اند، پذیرش و اجرای نظر مشورتی دادگاه کیفری بیناشغال شده 1967از سال 

های اشغالی و های رژیم صهیونیستی در سرزمینمورد دیوار حائل، و توقف شهرک سازی

فرهنگی بومیان کانادا اشاره  اظهارنظرهای مربوط به حفظ حقوق اقتصادی، اجتماعی و

 (. 71:1389نمود)سوری، 

 

 حقوق بشری های بررسی در کشورها برابری

 تمامی وضعیت حقوق بشر برابر بررسی جهانی، ادواری ارزیابی سازوکار اصول از یکی

 شورا، نهادسازی سند 14 پاراگراف طبق. آنهاست بشری حقوق تعهدات براساس کشورها

خواهد شد؛  بررسی (1) ساله دوره چهار یک در کشورها کلیه حقوق بشر وضعیت

                                                      

1. Association of Southeast Asia Nation (ASEAN). 
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 حقوق بشری هایپایبندی و تعهدات توانمی ایدوره منظم برنامه یک با مطابق که طوری به

 با هااین بررسی. نمود ارزیابی و بررسی یک بار سال چهار هر را در جهان کشورهای تمام

 در کشورها پذیریمسؤولیت براساس و گزینشی از برخوردهای فارغ و برابر رفتار یک

 همه مشارکت با و گرفته صورت اتکا قابل اطلاعات مبنای بر و خود، هایکاستی مقابل

 داشت توجه باید طرفی، از ).Sen,op.cit:vii(پذیردمی انجام ملل سازمان عضو کشورهای

 جهانی یادوار ارزیابی در سازوکار برابر صورت به کشورها همه بشری حقوق تعهدات که

 بود. نخواهند مستثنا کشورها از هیچ یک جهت، این از و شودمی بررسی

 قدرت واسطهبه که کشورهایی جهانی، ادواری ارزیابی سازوکار در روندی چنین با

 سایر و ملل سازمان حقوق بشری دستگاه برابر در پاسخگویی به حاضر خود، نفوذ و

 دیگران حقوق بشر وضعیت همواره ر مقابل،د و نبودند حقوق بشری نظارتی سازوکارهای

 بدین. باشند پاسخگو خود وضعیت حقوق بشر مورد باید در کشیدند،می چالش به را

-هیچ که دهند پاسخ هاییسؤال به کشورها سایر برابر در ملزم هستند کشورها همه ترتیب،

 ). Ibid:6(اندنبوده وضعیتی چنین با رویارویی به حاضر گذشته در گاه

 ارزیابی فرایند یک عنوانبه تواندمی جهانی ارزیابی ادواری مکانیسم اساس، این بر

 المللی حقوق بشربین نظام به نسبت جهان از کشورهای هریک ملی تعهدات میزان جهانی،

 جلب به روند این است بدیهی. کند ارزیابی و بررسی یکسان معیار و واحد روش با را

 کمک جهانی ادواری ارزیابی سازوکار در تر بیش هرچه ارکتمش به نسبت اعتماد کشورها

 کشورها اصلی دلایل از یکی که است درحالی این). Kemileva,2010:201(نمود خواهد

 هایوضعیت به رسیدگی در آن دوگانه هایروش اعمال انحلال کمیسیون حقوق بشر، برای

 بود. مختلف در کشورهای بشر حقوق

 

 



 

 177/ .ادواری شورای حقوق بشر، بر..های آیین ارزیابی  تأثیر ویژگی

 المللی افزایش تعاملات بین

 ادواری ارزیابی سازوکار بشر، حقوق شورای تأسیسی سند 5 پاراگراف E بند براساس

 اجرایی 4پاراگراف  .خواهد بود تعاملی گفتگوی مبتنی بر و مشارکتی سازوکار یک جهانی،

 و سازنده المللیبین گفتگوی ،...اصول جهانشمولی بر مبتنی را شورا عملکرد مزبور، سند

 سند 5 پاراگراف H بند. کندمی عنوان حقوق بشر حمایت از و ارتقا هدف با همکاری

 نزدیک همکاری یک با حقوق بشر، زمینه در شورا که فعالیت کندمی عنوان شورا تأسیسی

 صورت مدنی جامعه و حقوق بشری ملی نهادهای المللی،بین هایسازمان ها،دولت بین

  (.49:1386 پذیرد)خرازی،می

 ادواری ارزیابی مکانیسم درخصوص که اصلی دومین نیز شورا ینهادساز سند در

 اتکا قابل و هدفمند اطلاعات بر سازوکار این بودن مبتنی گیرد،قرار می تاکید مورد جهانی

 است مهم این جهت از آر. پی. یو. مکانیسم تعاملی ظرفیت .است تعاملی گفتگوی و انجام

 یک سمت به را حقوق بشری هایرسیدگی عرصه در تقابل فرایند از انتقال راه تواندمی که

  (.61نماید)همان: هموار تعامل، فرایند

 کنند انتقاد یکدیگر از که دهدمی را حق این کشورها به آر پی. یو. سازوکار درواقع،

 ایجاد درجهت عملی اقدامات انجام برای را همکاری مبتنی بر تعهد حال، یک درهمان و

بنابراین،  دهند. قرار توجه مورد بررسی، تحت کشور در بهتر وضعیت حقوق بشری

 همواره جهانی سازوکار ارزیابی ادواری در دائمی ویژگی یک عنوانبه المللی،بین تعاملات

 و کشورها مساعی مبتنی بر تشریک ویژگی بر تأکید طرفی، از .گیردمی قرار توجه مورد

 حقوق بشری عملکرد و هاسیاست هک شودمی سبب آنها بین طرفینی گفتگوی و همکاری

 ارزیابی و بررسی همکاری، یک فضای در کشورهای دیگر، توسط کشورها از هریک

 که گیردمی انجام نحویبه کشورها وضعیت حقوق بشر بررسی ).De Alba,2008:22(شود

 حقوق مباحث درگیر کامل طوربه متقابل، جهانی گفتگوی یک در بررسی تحت کشور
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 بررسی تحت کشورهای بشر حقوق وضعیت به بود خواهند قادر کشورها. شودمی بشری

ارائه  کشورها آن بشری حقوق مشکلات رفع برای را خود هایتوصیه و راهکارها انتقادها،

 ).Ibid:31(نمایند

 تعاملات تقویت در سایه بشر حقوق به احترام نمودن فراگیر که داشت توجه باید

حقوق  هایبررسی آشکار هایجمله ویژگی از این و رفتپذی خواهد انجام المللیبین

 از ها، ارزیابی سایر با ارزیابی این تفاوت. است جهانی ادواری ارزیابی چارچوب در بشری

 بررسی که است این در ویژه، هایرویه جمله از سازمان ملل، نظارتی سازوکارهای سوی

 گروه قالب در ملل سازمان عضو ایکشوره توسط جهانی سازوکار ارزیابی ادواری بر مبتنی

 هایگزارش و اظهارات جمله از مختلف؛ هایگزارش براساس و حقوق بشر شورای کاری

 غیردولتی انجام هایسازمان اطلاعات و ویژه هایرویه گزارش حقوق بشر، کارشناسان

 رد المللیبین تعاملات افزایش خود به خودی امر این (.75:1388 شود)گلشن پژوه، می

حمایتی  و ارتقایی اهداف داشت. تحقق خواهد دنبالبه را حقوق بشر چارچوب شورای

. است فرایند این در کشورها سایر فعال حضور و مشارکت مستلزم جهانی، ارزیابی ادواری

 برابر در را خود کشورها که شودمی موجب هارسیدگی این در کشورها تعامل و مشارکت

 المللی،بین تعاملات افزایش ضمن ظرفیت این. بدانند گوپاسخ و مسؤول جهانی جامعه

 فراهم را المللیبین و داخلی در سطوح بشر حقوق از حمایت و ارتقا برای لازم بستر

 نمود. خواهد

 

 های مردم نهاد افزایش مشارکت سازمان
 های مردم نهاد . جایگاه سازمان1

های دواری جهانی، نقش سازمانیکی از نکات مهم و قابل توجه در مکانیسم ارزیابی ا

پاراگراف  Cها مطابق بند المللی و نمایندگان جوامع مدنی است. این سازمانغیردولتی بین



 

 179/ .ادواری شورای حقوق بشر، بر..های آیین ارزیابی  تأثیر ویژگی

توانند بدون امکان اظهارنظر و ورود به مباحث، در شورای حقوق بشر، می 1/5قطعنامه  18

ویژه ردم نهاد )بههای مهای ادواری حضور یابند. بنابراین، مشارکت سازمانجلسات بررسی

هایی که دارای مقام مشورتی سازمان ملل متحد هستند( در جلسات ارزیابی ادواری سازمان

ترین ابزارهای تدریج به یکی از مهمطوری که بهحقوق بشری کشورها فزاینده است؛ به

این ). www.ohchr.org:2014/12/30( شوند نظارتی در زمینه حقوق بشر تبدیل می

های خاص خود که امکان فعالیت گسترده و منعطف را به آنها با ویژگی هاسازمان

بخشد، ضمن حساس نمودن افکار عمومی جهان، به موارد نقض حقوق بشر در گوشه  می

های های سالانه و موردی و حضور فعال و پرشور در سازمانو کنار جهان، با تهیه گزارش

ها تأثیر بشر، بر تصمیمات این سازمان المللی حقوق بشری؛ از جمله شورای حقوقبین

کوشند که از این ظرفیت بزرگ، های قدرتمند جهان نیز میگذارند. بدیهی است دولتمی

 (.85به نفع خود بهره ببرند)میرعباسی، پیشین: 

 

 های مردم نهاد . حیطه وظایف سازمان2

هه اخیر، در همه های مردم نهاد در سه دهرچند نقش سازمان: الف. قلمرو تأثیرگذاری

المللی، روند رو به رشدی داشته است؛ اما در حوزه حقوق بشر، های موضوعی بینحوزه

شورای اقتصادی و  31/96و پس از تصویب قطعنامه شماره 90این امر از اواسط دهه 

خود گرفته است. پس از تشکیل شورای حقوق بشر و تنظیم تری بهاجتماعی، شکل منسجم

های غیردولتی در بررسی ادواری جهانی، شیوه و حوزه تأثیرگذاری سازمان و تدوین فرایند

رو شد. این امر از آنجا ای روبهیکباره با جهش عمدههای حقوق بشری، بهموضوع

های غیردولتی دارای مقام مشورتی عام گرفت که اغلب تا پیش از آن، سازمان سرچشمه می

های غیردولتی و نهادهای جامعه مدنی مه سازماناند؛ اما در دوران جدید هیا خاص بوده

ای دارای نظر یا علاقه هستند)بدون توجه به اینکه در شورای اقتصادی و که در حوزه
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های خود توانند دیدگاهاجتماعی سازمان ملل متحد، مقام مشورتی داشته باشند یا خیر( می

دفتر کمیساریای عالی را درخصوص موارد ادعایی نقض حقوق بشر در یک کشور، برای 

ای دفتر صفحه 10حقوق بشر ارسال نمایند و انتظار درج این نظر را در گزارش نهایی 

(. این امر سبب شده تا درهنگام تهیه گزارش 21کمیساریا داشته باشند)گلشن پژوه،پیشین:

های غیردولتی و مردم نهاد در های سازمانای یک کشور، طیف وسیعی از گزارشدوره

ها تری بر گزارش ار دفتر کمیساریای عالی حقوق بشر قرار گیرد و جامعیت بیشاختی

 مستولی گردد.

ای در طول سال گروه کاری شورای حقوق بشر سازمان ملل تنها سه دوره دوهفته

 48شود و در نتیجه، هر سال کشور بررسی می 16های جلسه دارد که در هر دوره، گزارش

کند. تمامی ود را به شورا ارائه داده و شورا آنها را بررسی میای خهای دورهکشور بررسی

ها، انتقادها و پیشنهادهای مطرح شده از سوی سایر کشورها و همچنین، نمایندگان دیدگاه

های غیردولتی، در جریان بررسی گزارش یک کشور، برای تدوین گزارش نهایی سازمان

 Mc(گزارش نهایی خواهند آمد شورا، توسط اعضای سه نفره گردآوری شده و در

Mahan,2010:210.( 
های مردم نهاد و سایر جوامع مدنی های سازماننظرها و دیدگاه: ب. شیوه تأثیرگذاری

درخصوص وضعیت حقوق بشر در یک کشور که به آن اشاره شد، از طریق ایمیل برای 

صفحه  5حداکثر  ها باید کتبی،شود. این گزارشکمیساریای عالی حقوق بشر فرستاده می

صفحه )در صورت گردهم آمدن تعداد زیادی از  10)در صورت اقدام انفرادی( و یا 

های غیردولتی و انجام اقدام جمعی درخصوص یک کشور( باشد)گلشن پژوه، سازمان

 (.25پیشین،

ای کشور های دورههمچنین، لازم است نظرها پنج ماه پیش از جلسه بررسی گزارش

های غیردولتی و نمایندگان جوامع مدنی در ساریا ارسال گردد. سازمانمد نظر برای کمی

توانند با ارائه مطالب کتبی برای نمایندگان سایر جلسه بررسی گزارش یک کشور می



 

 181/ .ادواری شورای حقوق بشر، بر..های آیین ارزیابی  تأثیر ویژگی

رسانی درباره وضعیت حقوق بشر در یک کشور های اطلاعکشورها، برگزاری کارگروه

ش از اجلاس گروه کاری برای های پیخاص برای نمایندگان کشورهای دیگر، لابی

ها  تأثیر قرار دادن کشورها و بسیاری از ابزارهای دیگر، استفاده کنند. این محدودیت تحت

های  در اجلاس مربوط به تصویب نهایی گزارش یک کشور وجود نداشته و سازمان

توانند در مدت زمانی خاص به ارائه گزارش غیردولتی یا نهادهای ملی حقوق بشری می

اهی خود، له یا علیه کشوری که در انتظار تایید نهایی گزارش یو. پی. آر خود است، شف

 ).Mc Mahan,po.cit:225(های خود قرار دهندتأثیر مفاد بیانیهبپردازند و فضا را تحت

های غیردولتی درمجموع به پنج سازمان :های مردم نهادهای ایفای نقش سازمانج. روش

ای حضور داشته، ایفای نقش  های دوره ان بررسیتوانند در جریصورت می

 (:91نمایند)میرعباسی،پیشین:

 های لازم به کشور تحت بررسی، هنگام تهیه گزارش ملی؛ارائه مشورت  -1

ارائه اطلاعات به دفتر کمیساریای عالی حقوق بشر برای تهیه اطلاعات قابل اعتماد در   -2

 ارتباط با کشور مورد بررسی؛

های مورد منظور طرح دیدگاهمشورت و تأثیرگذاری در نظرهای برخی کشورها، بهارائه   -3

هنگام بررسی وضعیت آن نظر آنها درخصوص مسائل حقوق بشری کشور تحت بررسی، به

 کشور در گروه کاری؛

 انتشار گزارش نهایی در سطوح مورد نظر؛  -4

ی گزارش کشور مورد بررسی هنگام بررسی و تصویب نهایارائه مشورت به کشورها به  -5

 در اجلاس شورای حقوق بشر.

 

 های مردم نهاد. مراحل مشارکت سازمان3

های مردم نهاد در پنج مرحله ذیل قابل بررسی است)میرعباسی، پیشین: مشارکت سازمان

71:) 
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های کننده وضعیت کشورها: در این مرحله سازمانالف. پیش از گروه کاری بررسی

 توانند مشارکت داشته باشند:ر مشخص در دو زمینه ذیل میطونهاد بهمردم

مشارکت در تهیه گزارش ملی نهادهای مبتنی بر معاهدات شورای حقوق بشر که  -

کند تا گزارش ملی خود به سازوکار ارزیابی ادواری جهانی کشورها را تشویق و ترغیب می

های غیردولتی تهیه سازمان های ذیربط؛ از جملهرا از طریق مشارکت گسترده با دیگر طرف

 ها کمک نمایند.توانند در امر تهیه گزارش ملی به دولتنهاد میهای مردمکنند. لذا سازمان

 نهاد.های مردمارائه گزارش مربوط به سازمان -

های غیردولتی هنگام ب. درخلال بررسی وضعیت حقوق بشر کشورها: سازمان

ضور داشته باشند؛ ولی حق گرفتن میکروفون و توانند حبررسی وضعیت کشورها، تنها می

 صحبت را نخواهند داشت.

ج. پس از بررسی کشورها و درخلال نشست گروه کاری: پس از رسیدگی به 

های ارزیابی برگزار و توانند نشستهای غیردولتی میوضعیت حقوق بشر کشورها، سازمان

 چگونگی رسیدگی به وضعیت کشورها را بررسی کنند.

کننده گزارش وضعیت کشورها(: بر اساس رکت در جلسه عمومی)تصویبد. مشا

، پیش از تصویب گزارش مربوط به وضعیت کشور مورد نظر توسط جلسه 1/5قطعنامه 

های شفاهی خود را ارائه دهند. شایان ذکر توانند بیانیههای غیردولتی میعمومی، سازمان

به سخنرانی کشور مورد نظر و دیگر دقیقه  20است که پیش از تصویب گزارش کشورها، 

های غیردولتی دقیقه به سخنرانی سازمان 20کشورها تخصیص یافته و پس از آن، 

دار سازمان های یادشده باید بیانیه کتبی خود را در کاغذ آرمشود. سازماناختصاص داده می

ها از انیهصورت سند ارائه دهند. البته، تأثیرگذاری این گونه بیملل متحد چاپ و به

 (.22پیشین: های شفاهی کمتر خواهد بود)گلشن پژوه، بیانیه



 

 183/ .ادواری شورای حقوق بشر، بر..های آیین ارزیابی  تأثیر ویژگی

نهاد در مدت چهارسال زمان بین دو مرحله از های مردم هـ . مشارکت سازمان

رسیدگی به وضعیت حقوق بشر کشورها: از آنجا که هدف از ارزیابی ادواری جهانی، بهبود 

ها، رش کشورها شامل توصیهوضعیت مسائل حقوق بشری کشورهاست، قاعدتاً گزا

های فنی، و نیز تعیین اهداف مورد نظر، تا اجلاس دوره بعدی ارزیابی ادواری مشورت

های سال است( نیز سازمان 4جهانی همان کشور است. در طی این دوران )که حدوداً 

های مذکور و نیل به اهداف درنظر گرفته شده، نقش غیردولتی در کمک به اجرای توصیه

 ).Mc Mahan,po.cit:235(ای خواهند داشت ین کنندهتعی

های مردم نهاد؛ اعم از آنکه دارای صلاحیت مشورتی چنانکه گفته شد، همه سازمان

های خود را به توانند گزارشنزد شورای اقتصادی و اجتماعی بوده یا فاقد آن باشند، می

ر، پیش، هنگام و پس از دفتر کمیساریای عالی حقوق بشر ارسال نمایند و به روش مذکو

تواند تأثیر اجلاس ارزیابی ادواری کشورها حضوری فعال داشته باشند که این امر می

 ها داشته باشد. بسزایی بر ارتقای احترام به حقوق بشر توسط دولت

 

 گیرینتیجه

های این شورا باید گونه که در قطعنامه تشکیل شورای حقوق بشر ذکر شده، فعالیت همان

طرفی، انصاف، برخورد غیرگزینشی، گفتگوها و ارچوب اصول جهان شمولی، بیدر چ

المللی درجهت ارتقا و حمایت از همه ابعاد حقوق بشر؛ از جمله حق همکاری سازنده بین

همین منظور، شورا سازوکارهای جدید حمایتی و ارتقایی را در درون توسعه انجام گیرد. به

ارزیابی ادواری »توان به مکانیسم له این سازوکارها میوجود آورده است. از جمخود به

آید. هدف از این حساب میعنـوان عامـلی کلیدی در شورا به اشاره نمود که به« جهانی

سازوکار، ارتقا و احترام عمیق به حقـوق بشـر از طریق نظارت و بررسی عملکرد حقوق 

 بشری همه کشـورهاسـت.
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ر، در این سازوکار وضعیت حقوق بشر همه برخلاف کمیسیون سابق حقوق بش

کشورهای جهان رسیدگی شده و از طرفی، همه کشـورها قادر خواهند بود به وضعیت 

هایی را برای رفع حقوق بشر کشورهای تحت بررسـی، انتقـادها، راهکارها و توصـیه

ی مشکلات حقوق بشری آنها ارائه نمایند. از طرف دیگر، نظارت و ارتقای حقوق بشر

-های مردمها، افزایش مشارکت سازمانمبتنی بر همکاری و تعامل، افزایش مشارکت دولت

المللی و های بینها، ارتقای همکارینهاد، فراگیری ابعاد مختلف حقوق بشری در بررسی

خـودی خـود افـزایش مشارکت و برابری کشورها در ارزیابی مسائل حقوق بشری، به

منظور احترام به ارتقای حقوق بشر و حمایـت از آن در ا بهالمللی رهای بین همکاری

 دنبال داشته است.چارچوب شورای حقوق بشر، به

 

  نوشت پی

سال افزایش  5/4به  2011این دوره در نشست اصلاحی شورای حقوق بشر در سال  -1

 یافته است.
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Abstract: 

With the establishment of Human Rights Council of the United Nations new mechanism 

took shape within the council to enhance the respect for human rights. One of these 

mechanisms is Universal Periodic Review (UPR) which evaluates the condition of 

human rights of all the countries in period of time of four to four and half years. The 

aforementioned mechanism is a promotional and supervisory framework based on 

interaction, dialogue and cooperation by countries which its objective is to strengthen 

respect for human rights throughout the world. The present article by a descriptive 

analytical method wants to examine the impact of the mechanism of universal periodic 

review of the Council of Human Rights of the United Nations on strengthening the 

human rights among the governments. The hypothesis is that universal periodic review 

mechanism has led to enhancement of the respect of human rights by the governments. 

The finding of the study shows that the unique characteristics of the Universal Periodic 

Review (which cannot be found in other mechanism of the United Nations) such as 

increasing cooperation among governments, NGOs and international interactions, 

evaluation of different aspects of human rights issues, the equality of states in 

investigating human rights and assessment of human rights  based on collaboration and 

interaction, have brought accountability by the governments about human rights issues.  

Keywords: human rights, Human Rights Council, characteristics, the global periodic 

rites of review, governments. 
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