
 

 قضائیهای حقوق لنامۀ علمی دیدگاهفص
 096تا  013صفحات ، 0011 بهار، 39شمارۀ ، 62دورۀ ، مقالهٔ پژوهشی

 0۵/19/0011تاریخ پذیرش:  - 07/13/0933تاریخ دریافت: 

 یفر یک استیس در آن یالگوها ریتأث  و یآزاد سالب فریک تحوّلات
 یاسلام انقلاب از پس ینیتقن

ید محسنی|   اداری خدمات و قضائی علوم دانشگاه شناسیجرم و جزا گروه دانشیار|  ∗فر

 ریادا خدمات و قضائی علوم دانشگاه شناسیجرم و جزا حقوق دکتری دانشجوی|  شهرزاد باستی| 

 چکیده

 جهانی، طحس در. است بوده مواجه اقبال ترینبیش با قضا، و تقنین ۀحوز در دیرباز، از آزادی سالب کیفر
 کیفر ها،زاتمجا اهداف تغییر درنتیجه نوین، نئوکلاسیک تا کلاسیک مکتب از کیفری مکاتب ظهور با

 تعددم الگوهای پذیرای و قرارگرفته تغییر خوشدست همواره اجرا کیفیت و اعمال کمیّت لحاظ از حبس
  تصویب با  و ابتدا همان از است؟ پذیرفته تأثیر تغییرات این از میزان چه تا ایران گذارقانون اما. است بوده

 بر حاکم الگوهای پذیرش و مذکور مکاتبهای یافته از پیروی 6911 مصوب عمومی مجازات قانون
 جازاتم قانون در شرعی مقرّرات از تبعیت آثار اسلامی انقلاب وقوع با اما یافت، توانمی را حبس کیفر

 تعزیری، مئجرا از حبس مجازات حداکثری حذف و هامجازات جدید بندیتقسیم  با 6916 اسلامی
 اقبال رد سزاییهب نقش همواره آزادی سالب کیفر بر حاکم الگوهای مذکور، تغییربا وجود . است محسوس

 موادّ  مئجرا اب مبارزه قانون مانند متفرقه قوانین در استقبال این. اندداشته حبس مجازات به ایران گذارقانون
 هاـمجازات از شرعیهای بندیتقسیم یابقا با ـ 6916 سال از بعد اسلامی مجازات قوانین و مخدّر
 ملاحظات  میان این در. است اسلام عملی ۀسیر و شرعی متون با مخالف حدودی تا که بوده پررنگ

 اهداف و ریکیف الگوهای گرفتن نادیده لحاظبه  گراحبس مقطعی قوانین تصویب در اقتصادی و اجتماعی
 - بنیادی روش و ایکتابخانه ۀمطالع با که است آن بر سعی نوشتار این در.است نقدقابل هامجازات
 از تبعیت شیوۀ آزادی، سالب کیفر مجازات بر حاکم کیفری الگوهای گیریلشک بررسی ضمن تحلیلی

 . گیرد قرار نقد ۀبوت در اسلامی انقلاب از پس ایران کیفری حقوق در مذکور الگوهای
 .یتیحما یهاالگو ،یفریک یالگوها مجازات، ۀ،فلسفیفریک استیس ،یآزاد سالب فریک :یدیکل واژگان

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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 مقدمه
  تشریح و توجیه است و مطابققابلمبنای فکری توجیه جرم و مجازات در قالب قرارداد اجتماعی،

هیچ فردی حق سلب حیات و یا آزادی خود را به  ،قرارداد مفروضی که بین افراد و دولت وجود دارد
دهد که برای حفظ بقیه می ش را به دولتادهد، بلکه هرکس آن مقدار از آزادی و حیاتنمی دولت

مجازات قسمتی اند برخی اظهار داشته .(14: 6931)صفاری، ها لازم  باشدآن حقوق و بهره بردن از
چنین تفکری،متعلق به  عادلانه جایگاهی ندارد. ۀمعاز سیستم کنترل اجباری است که در یک جا

ارائه شود و بخواهد از حداقّل  دهی جامعهسازمان ۀمدینۀ فاضله است؛در هر الگویی که برای نحو
 )کاتینگهام، ناپذیر خواهد ماندمجازات به هر نحوی، عنصری اجتناب مقبولیت برخوردار باشد،

6941 :636).   
کار گرفته هب یگوناگون یدارد که در قالب الگوها یناز ا یتها حکامجازات تحوّلات یختدّبر در تار

 امستثن یوهش ینها در عصر حاضر، از اآن ینتریجاز را یکیعنوان هب یزن یسالب آزاد یفرکه البته کاند هشد
 یاهداف اجرا یتمام نظربه ها متفاوت است.مجازات یاز اهداف اجرا یرویها به پقالب یننبوده و ا
 کنیاست، ل یدهفا یدبوده مطلوب و مف یّرمتغ یفریتبع مکاتب کو به یخیها که در ادوار تارمجازات

 یاهداف اجرا ۀبه هم ینسب یابیدست یبرا ینتقن ۀمذکور در مرحل یاز الگوها یرویتعادل در پ یجادا
تیاسس یتواند در اجرایم خاص یگواز ال یّتبرخوردار بوده و افراط در تبع یایژهو یتمجازات از اهم

 ینیبال یفری،الگویک یالگوها ی،سالب آزاد یفرک ۀد. در حوزکن یجادا یچالش جدّ  یفریک یها
سلطه و  یجهاز عموم، درنت یتحما ۀاز ضابط یناش یده،الگوهایداز بزه یتحما ی،الگویبازپرور

گفته، بدون یشپ یالگوها یاناست.از موجود آمده همذکور ب ۀبر حوز یفریمکاتب ک یاتنظر ۀیطرس
 یفریک یهایشهاند یخدر تارتنها نه الگو ینبرخوردار است، ا یایژهو یگاهاز جا یفریک یالگو یدترد

 یاتّخاذ یهایاستو س یفریک ینبر قوان یرتأث ۀمورداشاره است،بلکه از لحاظ گستر یمقدّم  بر الگوها
 (. 11: 6933 ی،است )غلام یاسقابل قیرناظر بر جرم، غ

نخست، الگوهای حاکم بر این نوع از  ۀلازم است در مرحل ،کیفر حبس ۀلحاظ جایگاه ویژبه
گذاری دوّم میزان تبعیّت قانون ۀمکاتب کیفری شناسایی شود و در مرحلهای مجازات با بررسی یافته

 الاتی که درؤاهمیّت پاسخ  به سگذاری مورد مداقّه قرار گیرد، ایران از این الگوها و آثار آن در قانون
توان از طریق پیامدهای اعمال مجازات حبس دریافت و می طرح است رامذکور قابل ۀدو مرحل

زدایی ازجمله قانون مجازات اسلامی مصوب حبسدرخصوص  گذاری ایرانتحوّلات اخیر قانون
مجازات حبس تعزیری حبس و همچنین قانون کاهش های با رویکرد ویژه به جایگزین 6933

د، چه آنکه الگوبرداری از کنمی هایی از این دست را توجیه، ضرورت پژوهش39/3/6933مصوب 
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قوانین خارجی بدون توجه به ملاحظات داخلی و یا برخورد احساسی و ملاحظات صرف اجتماعی 
های د چالشتوانمی ها بدون توجه به دستاوردهای علمی کیفری هر کدامو سیاسی به هنجارشکنی

ها، الگوهای حاکم بر مجازات ۀدر زمینهرچند  جدّی فرا روی اجرای عدالت ایجاد کند.
تخصصی الگوهای حاکم بر کیفر صورت به لیکن در این مقاله ،هایی صورت گرفته استپژوهش

 گذاری ایران توجّه شده است. این الگوها در قانون تأثیرحبس، شناسایی و به 
ها و مجازات ۀهوم کیفر سالب آزادی و شناخت الگوهای آن از رهگذر فلسفبررسی تحوّل مف

پذیری قوانین کیفری ایران بعد از انقلاب اسلامی از الگوهای مذکور و نقّادی برخی تأثیرنگاهی به 
هدف این  ها، رسالت وجهت افراط یا تفریط در اهداف مجازاتگذار کیفری، بهاز رفتارهای قانون

شدن کیفر سالب آزادی در قالب حفظ سیر منطقی مطالب، در ابتدا نهادینه منظوربهه مقاله است ک
 ۀابطض تأثیرکار و در پایان دیده و بزهالگوی کیفری، سپس ظهور الگوی حمایت اجتماعی از بزه

ن محور با تطبیق قوانیحمایت از عموم در الگوهای نوین همچون کارکردگرایانه،پیشگیری و ریسک
 گیرد.می ایران مورد واکاوی قرار ۀموضوع

 هااهداف مجازات ۀظهور و تثبیت الگوی کیفری حاکم بر کیفر سالب آزادی در سای .0
و  وجهی)ت است «حبس»کیفر سالب آزادی یکی از انواع کیفرهایی است که واژه  پرپسامدترِ آن 

کشورهای اروپایی از اواخر قرون با ورود این نوع مجازات به حقوق کیفری  .(36: 6939وند،ابراهیم
ذار و گای برای قانونحداکثری از آن، گویا چاره ۀوسطی و متعاقب آن به حقوق کیفری ما و استفاد

فری کلاسیک مکاتب کی تأثیرحق انتخابی نسبت به دیگر کیفرها نگذاشته است. در این قسمت، به 
چه در قالب توجیهیِ تنبیه، چه الگوی کیفری غالب عنوان به در توجیه کیفر سالب آزادی

 شود. می سازی پرداختهبازپروری،چه ناتوان

 عوامل اوّلیه توجیه الگوی کیفری. 0-0
کیفرشناسی به تفسیر و تشریح بنیادهای فلسفی و مفاهیم مربوط به مجازات و پاسخ های آموزه

: 6931 )غلامی، ها هستندمجازاتها ناظر به تبیین و توجیه برخی از این آموزه پردارند.می به بزه
 ،دهشمجازات حبس نیز در هر کدام از نظریات ارائه ۀرسد که فلسفمینظر بهترتیب بدین .(666

توجیهی متفاوت خواهد داشت. در این نظریات، مجازات پاسخی طبیعی و مناسب برای جرم است 
هی و بازدارندگی از الگوهای و لاجرم برای حفظ مصالح اجتماعی و فردی باید اعمال شود. سزاد

ثر از أتوجیه مجازات است که سیاست کیفری حاکم بر کیفر سالب آزادی نیز مت اولیه و کلاسیک در
 . است هاآن
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 1سزادهی .0ـ0ـ0
ترین توجیهات کیفردهی و ترین و سنتیسزادهی یکی از اهداف مجازات است که از قدیمی

واحوال شخصی و جای آنکه بر مجرم، اوضاعه در آن بهک  .(661: 6931 تعیین کیفر است )غلامی،
کید یا فشارهایی ها روبرو بوده است، ماهیت عمل مجرمانه شود که وی برای ارتکاب جرم با آن تأ

رو، سزاگرایی نظری است که ازاین .(311: 6935 بیگی،ابراندآبادی و هاشمموردتوجه است )نجفی
 ,Zaibert)شود. می توجیه کیفر است، ۀکه خطاکار شایستهایی در آن، مجازات براساس زمینه

ای است که مجرم در رفتار مجرمانهدلیل به تعهد جامعه به تحمیل مجازات بر بزهکار (2005:11
نقض قانون است و دلیل به جامعه موظف به اعمال مجازات بر بزهکار گذشته مرتکب شده است.

 .(661: 6931 )غلامی، رتکابی نداردهیچ نیازی به بررسی ماهیت اخلاقی عمل ا
گونه ملاک مشخصی در تناسب مقرّره، بدون تعیین هیچهای با این وصف تطوّر و تعدّد حبس
سزادهی را در برخورد با  ۀمحور بودن آموزاعمالی، عدالتهای جرم با مجازات، شدّت جرم با حبس

 یالغاهای گرفت و با ظهور اندیشهمی قرارساخت و بارها و بارها مورد انتقاد می م دچار مشکلئجرا
سزادهی درجهت تحمیل توجیه های ده و آموزهکرکیفری، موجبات کاهش استفاده از آن را فراهم 

اگرایی دوم قرن بیستم، سز ۀرنگ شد تا اینکه در نیمجدید کمهای کم با ظهور اندیشهاخلاقی کیفر،کم
فکّر اعتنا بودند، تغییر عقیده دادند و به حامیان این تی بیکهن احیا شد و کیفرشناسانی که به سزاگرای

 ,Hudson) د.شکیفری مبدّل  ۀگذارترین نظریتأثیرهشتاد، سزاگرایی نوین به  ۀدر ده بدل شدند.

رمانه پذیری مرتکب عمل مجفون هیرش بر ضرورت تعیین کیفر براساس قابلیت سرزنش (2003:39
ک و نیز شدّت عمل ارتکابی او، از دیدگاه او در تعیین مجازات  .(631: 6933 )غلامی، کندمی یدتأ

 و سرزنش موجود در آن، به این سه اصل باید توجه کرد: 
 سرزنش است. ۀگذار بیانگر درجشدّت پاسخ  قانون •
 شکل کیفری بوده و متضمناجرای حکومتی نسبت به یک عمل باید بهپاسخ و ضمانت •

 سرزنش وجود داشته باشد؛تحمیل محرومیتی باشد که در آن 
 .Hirsh and) پاسخ کیفری در جهت اجرای انصاف، باید انعکاس شدّت رفتار باشد. •

Ashworth, 2005: 90) 
خورد که آثار هدف می چشمهایی بهدر مقرّرات کیفری بعد از انقلاب اسلامی، نمونه

مجازات مورد حمایت ترین معیار برای انتخاب شاخصعنوان به ست کها سزادهی در آن هویدا
و و سم تعزیری از یکئطولانی در انواع جراهای گذار قرار گرفته است. توسل به حبسقانون

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Retribution. 
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 منظورهبانگاری افراطی از سوی دیگر، تداعی سیاست تقنینی مبنی بر سزادهی حداکثری جرم
 غالبارعاب مرتکب و دیگران و زیرپا گذاشتن تناسب بین شدّت جرم و مجازات است و در 

شدید قانونی ت ۀبارز این قوانین، لایح ۀموارد، معیاری برای ارزیابی این تناسب وجود ندارد. نمون
شورای انقلاب است. در قوانین مرتبط سابق  6953م موادّ مخدّر مصوب ئن جراامجازات مرتکب

بر آن، اعتیاد فاقد وصف کیفری بوده و حتی کشت خشخاش و برخی دیگر از بذرهای موادّ 
گذار برای اعتیاد و شده که با تغییر جهتی فاحش، قانوندهیمخدّر مرسوم و در قانون سامان

مدّت و در موارد متعدّد، حبس ابد مصوب طولانیهای موادّ مخدّر حبس ۀسایر رفتارها در زمین
 شده و مسلّم قوانینسزادهی اهمیت داده که در برخی مواد اصول پذیرفته ۀده و چنان به جنبکر

 (.5: 6939)رحمدل،  کیفری مانند اصل قانونی بودن جرم و مجازات را نادیده گرفته است

 1بازدارندگی .6ـ0ـ0
بازدارندگی  ۀشناسیم. مبانی نظریمی بازدارندگی ۀنظری ۀالاصول ظهور الگوی کیفری را بر پاییعل

در این مدل، به  .(15 :6933 مکتب کلاسیکِ حقوق جزا دنبال کرد )غلامی، ۀرا باید در اصول اولی
شده و قدرت تمیز بین آزاد است نگریستههای انسان همچون یک موجودی منطقی که دارای اندیشه

 ۀرو، یکی از اهداف اولیازاین دارند.می فرض، مفروضپیشعنوان به خوب و بد را برای وی،
القوّه کارگیری بهیعنی بارعاب و بازدارندگی است. بازدارندگی یک روش تحمیلی است،  ها،مجازات

( در مفهوم وسیع، 56: 6931 )فریدمن، نش یک کارگزار مخیریا بالفعل زور برای اعمال نفوذ بر ک  
ی مربوط به اصل پیشگیری از بزه است؛ یعنی هر نوع ابزاری که برای پیشگیری از ئبازدارندگی جنا

به پیشگیری از ارتکاب بزه اشاره دارد  بزه عمل کند،اما در معنای مضیّق، بازدارندگی تنها در موردی
میت و محکو )بازداشت، محاکمه، که از طریق تهدید افراد نسبت به عواقب ناخوشایند ارتکاب بزه،

 که از آن به بازدارندگی فردی (696: 6935 بیگی،هاشم و ابراندآبادیمجازات( حاصل شود )نجفی
 کنند. می اد)ارعاب جمعی( ی )ارعاب فردی( و بازدارندگی جمعی

 ترین هدف استفاده از مجازات است. کلاسیک، بازدارندگی از ارتکاب جرم، مهم ۀمطابق نظری
بنتام، مجازات خود یک شرّ است که تنها باید برای جلوگیری از یک شرّ بزرگ تر )جرم( مورد  نظر به

آن بر  تأثیرات و نقش و بازدارندگی مجاز ۀسان،آموز(. بدین16: 6934 استفاده قرار گیرد. )محسنی،
 ارتکاب جرم، وجود دارد ۀکنندۀ اندیشترین عامل و حذفمهمعنوان به مجرم و اشخاص غیرمجرم،

  .(634: 6933 )غلامی،

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Deterrence. 
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هدف بازدارندگی در سیاست کیفری تقنینی ایرانِ پس از انقلاب اسلامی در مصادیق متعدّد مورد 
ن در ابارها و برخلاف مقرّرات شرعی و به امید آنکه مرتکب گذارگرفته است و قانون توجّه افراطی قرار

توسعه  جهتزا را از دو مقرّرات حبس حساب سود و زیان ناشی از جرم، از ارتکاب منصرف شوند،
انگاری جدید و تصویب مجازات حبس برای آن و دوّم، با تشدید داده است؛ نخست با جرم

و با  6913که در قانون مجازات اسلامی مصوب لیدرحا نمونه، رایب حبس سابق.های مجازات
، 1ضربه شلاق تعزیری دانسته شده بود 41مستوجب  فاا تبعیّت از مقرّرات شرعی، سرقت تعزیری صر

مصادیق مختلقی از سرقت تعزیری و همگی  6945ویژه قانون تعزیرات مصوب هدر قوانین بعدی و ب
 ،هعلاوبه انگاری شده است.جرم ،سال استقریب ده مدّت وبا مجازات حبس که برخی از آن طولانی

 قانون مذکور، بدون آنکه مجازات معینی برای معاونت در جرم مورد تقنین قرار گیرد، 19 ۀدر ماد
گرفتن میزان بازدارندگی مجازات مورد  یکی از معیارهای تعیین مجازات در این خصوص، درنظر

صدور حکم مجازات حبس برای معاونت در  قضائیحکم بود که در موارد متعدّد مستند احکام 
کلاهبرداری در قانون مجازات  ن ارتشاء و اختلاس واجرم، قرار گرفته است. همچنین مجازات مرتکب

می در قانون تشدید مجازات ئاتر از مجازات چنین جربسیار متفاوت و خفیف 6913  2اسلامی
مجمع تشخیص مصلحت نظام است. این  6914کلاهبرداری مصوب  ن ارتشاء و اختلاس وامرتکب

به چک سیاست کیفری حتی به رفتارهای صادرکنندگان چک تسرّی یافت و در قانون اصلاحی راجع
این قانون،  حبس به اوج رسید. در اغلبانگاری در صدور چک با مجازات ، جرم6943مصوب  

نشدنی و چک پرداخت دار ویا بدون مطابقت امضا و چک وعده صدور چک از حساب مسدود و
برای  6934و  6933های در اصلاحات  بعدی سالهرچند  تضمینی و مشروط جرم شناخته شد.

ها، بدون توجّه به آثار تورّم کیفری زدایی در این عرصه تلاش شد، لیکن مجموع این سیاستجرم
کیفری و آمار زندانیان در طی چند سال و تبدیل های آور پروندهآن، موجب افزایش سرسام اشی ازن

 ساز تصویب قوانین وبرای نگهداری و نه اصلاح و تربیت شده و زمینه زندان به محلی صرفاا 
 د.شها جدید برای کاهش جمعیّت کیفری زندانهای نامهآئین

روشی است که موجب بازدارندگی فرد از ارتکاب مجدّد جرم اما آیا تحمّل مجازات، تنها 
قبلی مجازات از حتمّیت و شّدت مجازات نسبت به  ۀتجربنظر بهشود؟ می فرض پذیرش ادّعا()به

 در واقع مجرمانی که برای بار اوّل متحمّل حبس .(Bridge,1986:207) مجرم مکرّر کاسته است

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 . اسلامی مجازات قانون 613 ۀماد .1
 .اسلامی مجازات قانون 661 و 43 و 14 و 15 مواد .2
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اند، شده و چنین مجازاتی دریافت نداشتهی اوّل مرتکب جرمشوند بیش از سایر مجرمانی که برامی
کرّار خود احتمال تهترتیب، حبس عاملی است که خودبند. بدینشو ممکن است مرتکب تکرّار جرم

 .Polsenberg) شوندمی دهد، حتی برای مجرمانی که برای اوّل به آن محکوممی جرم را افزایش

بازدارندۀ شدّت مجازات، این است  تأثیردهند یکی از دلایل کاهش می ها نشانپژوهش .(510 :1994
 دهند.می شدید هستند، مورد ارزیابی و توجّه قرار تر از آنچه که واقعاا مجازات را کم که مردم عمدتاا 

ها و تحوّلات م و مجازاتئبه جراتر افراد، اطلاعات دقیقی راجعآنکه ممکن است بیش علاوهبه
 هایبسیاری از پژوهشهای ها نداشته باشند. بر این اساس، یافتهربوط به آنگذاری مسیاست

 تسا هاها در مقابل شدّت مجازاتتر حتمیّت مجازاتبازدارنده تأثیرشناختی حاکی از نقش و جرم
(Wright, 2006: 40). زعم خود با هدف برخورد شدیدتر با یک جرم که بهگذار در جاییبنابراین قانون

وع باید این موض کند، لزوماا می کاهش موارد ارتکاب آن، اقدام به افزایش شدّت کیفر حبس آن جرمو 
دهد. شدّت می را مدّنظر داشته باشد که قطعیت این مجازات را حتی برای همان جرم هم کاهش

و  )آشوری شودمی مختلف سبب کاهش آنهای مجازات حبس، دشمن قطعیّت آن است و با روش
 .(61: 6931 پور،صبوری

افت ای یکنندهگرفته توسط سایر محققان، هیچ مدرک و دلیل قانعصورتهای براساس پژوهش
 نظر به بنابراین .(Doob. 2014: bI)شدیدتر باشد های نشده که حاکی از اثر بازدارندۀ مجازات

وس عکس اثری معکبلکه بر ،گذاردنمی رسد شدّت مجازات همیشه اثر مثبت بر اثر بازدارندگیمی
بندد و همواره میگذارد، زیرا مجازات شدید و خشن، دست قضات را در انتخاب و اِعمال آن می برجا
مختلف،  یمی با عمل ارتکابی به انحائکنند که از انطباق عنوانِ مجرمانه چنین جرامی سعی

 خودداری کنند. 

 بازپروریبازتعریف الگوی کیفری با ایجاد الگوی بالینی  .6ـ0
ی در ادغام و بازپذیری و کار،استقرار،هدف از الگوی بالینی بازپروری، تسهیل بازگشت بزه

کاران با که معطوف به بازپروری بزه در این الگو .(VonHirsch, Roberts, 2009: 1) اجتماع است
دالت عهای نظامهدف اصلی عنوان به در ابتدای قرن بیستم ،رویکرد بازگرداندن آنان به اجتماع بود

رش، ترتیب،این نوع نگدر قلمرو عدالت کیفری اطفال، موردتوجّه قرار گرفت. بدینویژه به کیفری
د. شگذاران مکتب تحققی مطرح از سوی بنیان بار در قالب درمان پزشکی،برای اولین

ش کردند تا بالینی تلاشناسی جرمهای ی، نیز با الهام از یافتهئرو،تصمیم گیرندگان سیاست جناازاین
موردتوجّه قرار دهند و در دو  ،مئجراهای درمانی کیفر را در پاسخ به برخی از گونه -اصلاحی  هجنب
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 درمانی برخوردار شود -دند تا کیفر حبس از کارکردی اصلاحی کرسطح تقنینی و فروتقنینی تلاش 
 .(61: 6933ابراندآبادی،)نجفی

 وزات، بازیابی جایگاه اصلی مجرم در جامعه است که جزدر واقع یکی ازاهداف اصلی مجا
مد در وی است. البته گاهی مجرم با ااهداف اصلی این الگو، اصلاح شخصیت و الگوهای ناکار

شود و در کیفرهایی چون حبس ابد، شاید نتواند مجال می اعمال مجازات همچون حبس، نهادینه
 خوانی ندارد.یاورد که این با توجیه این الگو همدست بهبازگشت به زندگی عادی در جامعه را ب

از  یهرویب ۀالخصوص استفادیها و علمجازات یدمتعدّد و تشد یهایانگاربه موازات جرم
به  یابیدست یبرا ییهاانقلاب تلاش یها، از همان ابتداو احکام دادگاه ینمجازات حبس در قوان

از  یشلحاظ تورّم بها بهتلاش یناهرچند  صورت گرفته،ن امجرم یحبس و بازپرور یاهداف اصلاح
 یسرپرست یشورا یلقانون تبد 13/ 66/ 1 یخهمراه نداشته است. در تاربه یانیزندان اثر شا یّتحد جمع

و در  یبتصو یتی،و ترب ینیمأها و اقدامات تکشور به سازمان زندان یتیو ترب ینیمأو اقدامات ت هازندان
ر تصوّ  ینو اشتغال آنان، مقرّر شد و ا یانسازمان، اصلاح و ارشاد و آموزش زندان یفاز وظا یکی 1 ۀماد

داشت، برعهده  را یانزندان ینگهدار که در عمل صرفاا  ینظر شهربانیرِ وجود داشت که نهاد زندان از ز
قانون  3 ۀماد یئاجرا ۀنامینآئ باشد، اما یاصلاح یهابرنامه یقادر به اجرا یهقضائ ۀخارج شود تا قو

 یمورد بازنگر 6933قرار گرفت و در سال  یهقضائ ۀقو یبمورد تصو 6931/ 3/ 31و در  یرخأمذکور با ت
 ینصورت مدوّن درآمد. همچنهب یآموزو حرفه یبازپرور یهاواقع شد که در فصل دوم تا چهارم، برنامه

آن  یاثرگذارمنظور به مجازات حبس یاجرا ۀیو، ش6933مصوب  یفریک یدادرس ینآئ در قانون
ن در امحکوم یبازپرور ۀنحو یمرتبط برا ۀنامینآئ آن مقرّر شد که 533 ۀموردتوجّه قرار گرفت و در ماد

مصوب همان سال،  ید و در قانون مجازات اسلامش یبو تصو یهته یت،زندان و کانون اصلاح و ترب
منظور به ،دارند یفریک یتمسئول ینوجوانانِ بالغ که از نظر شرع یو روان یروح یطبار شرایناول یبرا

قانون  ینجمله حبس، کانون توجّه قرار گرفت. در اها منبار مجازاتیانازآثار ز یریاصلاح آنان و جلوگ
مجازات حدّ و قصاص،  یجابه یطیامکان فراهم شد که با وجود شرا ین، ا36 ۀدر ماد ینکهابر علاوه

 نحوبه نوجوانان متحوّل شد ودرخصوص  هااعمال مجازات ۀنحو یرد،صورت گ یتیرباقدامات ت
 د. شبر آنان احتراز  یاز اعمال مجازات سالب آزاد یحداکثر

 یزمان یددر عمل، شا یگرفته، بازپرورصورت یعمل یهاو تلاش یبازپرور یهابا وجود برنامه
ا که به اجبار، آن هم بیاما زمان ،یردکند که خودخواسته توسط بزهکار صورت گ ییتواند خودنمایم

وقوع جرم را محصول  اغلبشان وجود دارد و ارتکاب جرم ین برااکه در اذهان مجرم یهاتیتوج
ا داشته خود ر یواقع یتواند اثرگذارینم نامناسب موجود بدانند، ی،اجتماعیفرهنگ ی،اقتصاد یطشرا
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 ولاا که معم یختهبهتر باشد اصلاح خودانگ یدشا روینااز ماند،یم مستور یاییعبارات روو در همان 
ا ، رشود یجادا یاجتماع ۀینزمیشمختلف همراه با پ یهایحدوث دگرگون یاسن و  یشدر اثر افزا

آن را  یینآثار ع یذهن ینشاز ب مجرم، یاخلاق ینشدر ب ییرتر مشاهده کرد و با تغیتر و واقعملموس
 .کرد یلرا تحصاست  که عدم تکرّار جرم

 کاری گسترش کیفر سالب آزادی با الگوی سلب توان بزه .9ـ0
عبارت است از ناتوانی یک شخص محبوس از   1کاریسلب توان بزه در یک تعریف ساده،

تنها عنوان به طرف، بر حبسدر این تعریف از یک (Miles, Lunwig, 2007: 23)تر م بیشئارتکاب جرا
کید اقدام سالب آزادی  محکومیت و تحمّل فعلی حبسۀ سابقوجود به شده است و از طرف دیگر، تأ

است که برخی دیگر از درحالی  ده است. اینش تأکید کاریشرط تحقق سلب توان بزهعنوان به
زه از تکرّار بسازی مجرم حبس از هر پاسخ یا کیفر دیگری که موجب ناتوان برعلاوهنویسندگان، 

ترین روش رایجهرچند  .(613 :6931 )غلامی، اندکاری یاد کردهشود، با عنوان سلب توان بزه
کاران در کشورهای مختلف، کیفر حبس است، از میان اهدافی که برای بازدارندگی گیری از بزهتوان

نظر بهوجود  با این دارد.فلسفی را  ۀترین پشتوانکم ،کاری از مرتکبشده، سلب توان بزهکیفر مطرح
 های حمایت از عموم در برابرترین توجیه و دلیل نزد عامه باشد، زیرا کیفر یکی از راهرسد که مهممی

 .(43: 6931 )مهرا، شودمی افراد خطرناک تلقی
اوت در ترین تفح جمعی و گزینشی بوده و شاید بتوان گفت مهمطکاریی در دو سسلب توان بزه

 ۀای در شبکه گستردکاران مکرّر و حرفهخصوص بزهکاران و بهانواع بزه ۀدر نوع جمعی همآن است که 
 :Cullen and Jonson, 2012)شود.می یشان سلبازه از بگیرد و فرصت ارتکاب مکرّر می آن را دربر

 و خاصکاران اصلی، نسبت به گروهی از بزه ۀگزینعنوان به جای توسل به زندانهدر دومی، ب (111
ت تا با شود و در تلاش اسمی شناسانه از دلیل ارتکاب بزه، اعمالتبیینی علّت ۀشده بدون ارائگزینش

ها، مانع ارتکاب رخطر در زندان و اعمال محدودیت جسمانی بر آنن پ  امدّت مجرمنگهداری طولانی
 .شودآن های نهم شود و در نهایت، موجب کاهش زندان و هزیئجرم و درنتیجه کاهش میزان جرا

خطرناکی به  ۀن برحسب درجابندی مجرمدلیل، با گروههمین به .(633: 6939 قیاسی، و )ساعدی
 ورنامخواستی،)جلالی پردازدمی رخطرخطر،به شناسایی و گزینش گروه پ  رخطر و کمدو گروه پ  

6931 :13).  

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Incapacitation. 
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ــلب توان برای اولین ــت کیفری تقنینی ایران، الگوی س ــیاس امات کاری در قانون اقدبزهبار در س
ه بگسـترده موردتوجه قرار گرفت و در این قانون مقرّراتی راجع نحوبه 6993/ 3/ 63مینی مصـوب أت

های صنعتی و کشاورزی و ن به عادت و نگهداری آنان در کارگاهاشناسایی مجرم ۀتکرّار جرم و نحو
ستانامجرم شد، که چنین ب توان بزهسلمنظور به ن خطرناک و نگهداری آنان در تیمار ضع  کاری و

کاری گزینشی دانست. این دست مقرّرات بعد از انقلاب توان مصداق سلب توان بزهمی مقرّراتی را
سلامی  سختئدر قوانین جزا اغلبا ست. مقرّرات  شده ا ضع  به تعدّد و تکرّار جرم گیرانه راجعی و

ها برای اعمال تخفیف و فردی یتدو محدو 6933و  6941در قوانین مجازات اســلامی مصــوب 
قانون کاهش مجازات حبس   69و  63ها در این خصــوص موجب شــد که در مواد کردن مجازات

به کاهش و اختیار دادگاه راجع شــدّت مجازات نســبت به ســابق، 6933/ 3/ 39تعزیری مصــوب 
 تخفیف مجازات، افزایش یافت. 

 دیده بزه کار وجایگاه الگوی حمایت اجتماعی از بزه .6
ای برای بازگرداندن مجرم به دامن گذاران، یافتن شیوهاساسی تمامی قانونهای یکی از دغدغه

 هّمکه این منوعی به فرد عادی از سوی سایر شهروندان است،عنوان به زندگی اجتماعی و پذیرش وی
 امروزه اجرای علاوه،هتواند خود یکی از اهداف مستقیم و یا غیرمستقیم اجرای مجازات باشد، بمی

زیادی گرفته و به جبران حداکثری ضرر ۀ فاصل ،خود مانند سزادهی مجرم ۀها از اهداف اولیمجازات
توان در الگوی می دیده، تغییر مسیر داده است، این تغییرات در اهداف راروحی بزههای نو زیا

دیده جستجو حمایت از بزههای روشها برای بازگرداندن مجرم به زندگی عادی و جایگزینی مجازات
 و مورد کنکاش قرارداد .

 کار در قالب الگوی جایگزینیحمایت از بزههای هجلو .6-0
 اصل رعایت پاسخ به این پرسش که مجرم مستحق کدام و چگونه مجازاتی است، در کلی،طوربه

ارتکابی و شخصیّت  اصل متناسب بودن مجازات با نوع جرم .(Shark, 1992: 855) "تناسب" است
مکاتب مختلفی ازجمله های آموزه  تأثیرمرتکب که البته دارای مفهومی نسبی است، تحت 

 دفاع اجتماعی نوین و در نهایت مکتب جرمویژه به دفاع اجتماعی تحققی، کلاسیک،نئوکلاسیک،
 .(641: 6933 رحیمیان،و  )محسنی درحال تحوّل و تکامل بوده است شناسی، دیده شناسی بزه

ســیس نهادهایی مانند أاولیه که در راه گســترش محیط زندان به خارج و نیز تهای تپس از حرک
 حلی برای گامیراه ۀمنزلزندان بههای نتعلیق مجازات و آزادی مشروط صورت گرفته است، جانشی

در الگوی ی که ئواکنش جزاهای یکی از ویژگی .(611: 6945 )آنسل، تر مطرح شدندمؤثربلندتر و 
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ستان و  ،شوندمی کار گرفتههجایگزینی ب شورهایی مانند انگل ست که با کاوش متون کیفری ک این ا
کا ظارت می آمری ماعی، تعلیق مراقبتی، ن مات اجت خد ند  مان عددی  مات مت قدا که ا فت  یا توان در

دان زنهای حبس و یا جایگزینهای نشــینعناوینی مانند جای باالکترونیکی و بازداشــت خانگی 
  .(634: 6936 ریاحی،و   ناتری)شمس ده استشتوصیه و یا تقنین 

های تحوّلات کیفری ایران در این زمینه دیرپا، لکن متنوع و مبسوط است. مصادیق جایگزین
موردتوجّه قرار گرفت که شامل طیف  6933بار در قانون مجازات اسلامی مصوب حبس، برای اوّلین

اجتماعی و انواع های مراقبت و انواع خدمات عمومی و محکومیّت ۀنند دورها ماوسیعی از جایگزین
 ۀلایح»بسیاری از مفاد  31الی  19نوآوری طی مواد عنوان به و در فصل نهم، 1جزای نقدی است

قضائیه تنظیم شده بود، در  ۀتوسط قو 6931که در سال « های اجتماعی جایگزین حبسمجازات
 قانون مجازات اسلامی گنجانده شده است. 

ها م عمدی که حداکثر مجازات قانونی آنئن جراامرتکب»قانون مجازات اسلامی  15 ۀبرابر ماد
که کسانی همچنین،« به مجازات جایگزین حبس محکوم خواهند شد. ماه حبس است لزوماا  9تا 

ماه حبس است، جز در برخی موارد  1روز تا  36ها قانونی آن می شوند که مجازاتئمرتکب جرا
های جایگزین محکوم خواهند شد. جای حبس، به مجازاتذکرشده باز به 15 ۀی که در مادئاستثنا

سال حبس ماه تا یک 1ها بیش از م عمدی که مجازات قانونی آنئن جراااز دیگر موارد آنکه، مرتکب
ی به مجازات جایگزین ئجز در برخی موارد استثناجازات اسلامی بهقانون م 11 ۀبرابر ماد ،است

می که نوع و میزان تعزیر ئم غیرعمدی و مرتکبان جرائ، مرتکبان جراعلاوهبه محکوم خواهند شد.
 ها در قوانین موضوعه تعیین نشده است، به مجازات جایگزین حبس محکوم خواهند شد. آن

تر است. های جایگزین بسیار وسیعدامنۀ اعمال مجازاتم غیرعمدی ئن جراادر مورد مرتکب
به  لزوماا  ،م غیرعمدی که مجازات زیر دوسال دارندئن جراا، مرتکب14 ۀصورت که برابر مادبدین

جرم غیرعمدی نیز که مجازات آن بیش از دو سال درخصوص  جایگزین حبس باید محکوم شوند و
ن اهای حبس استفاده کند. گروه سوم، یعنی مرتکبنحبس باشد، قاضی اختیار دارد که از جایگزی

قانون  13 ۀبرابر ماد ها در قوانین موضوعه تعیین نشده است نیز لزوماا می که نوع یا میزان تعزیر آنئجرا
ترتیب هزاران نفر از جدید مجازات اسلامی باید به مجازات جایگزین حبس محکوم شوند. بدین

طبق قانون  ،آوردندکه در وضعیت مقرّرات قبلی، سر از زندان درمی قضائین آتی محاکم امحکوم
قانون مذکور  13 ۀبرابر ماد علاوهبه گیرند.های جایگزین حبس قرار میجدید تحت شمول مجازات

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 .اسلامی مجازات قانون 43 الی 11 مادۀ. 1
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ـ امکان  گیردمی م در این محدوده از مجازات قرارئـ که غالب جرا 3الی  5 ۀم تعزیری درجئدر جرا
 ت الکترونیکی و خارج از محیط زندان فراهم شده است. اجرای حبس با نظار

جایگزین در غالب موارد و های تبا این وصف، موانعی مانند اختیاری بودن حکم به مجازا
نظارت الکترونیک و طبع سیستم  ی برخی از آنان مانند خدمات عمومی وئفراهم نشدن بستر اجرا

ا شده هاین نوع مجازات ۀومی، مانع کارایی شایستلحاظ اقبال عمکیفری به اجرای مجازات حبس به
، با 6933/ 3/ 39قانون کاهش مجازات حبس تعزیری مصوب  63 ۀگذار در ماداست، اما قانون

م دارای ئکدام از جراشرطی که هیچبرداشتن مانع تعدّد جرم در استفاده از مجازات جایگزین به
 خود را به استفاده از چنین مجازاتی نشان داده است. سال نباشد، تمایل روزافزونمجازات بیش از یک

حبس، بیانگر آن است که تغییرات در برداشت از جرم و مجازات، های تحلیل تاریخی جایگزین
در حقیقت، توجیه فلسفی حبس در بستر  ها داشته است.نقش کلیدی در ایجاد و رشد جایگزین

 هاان باید همانند منبع اصلی نسل اول جایگزینرویکردهای بازدارندگی، سزادهی و اصلاح و درم
ها ها، شکست نظام زندانرو یکی از دلایل اصلی ظهور نسل اوّل جایگزینایناز ،درنظر گرفته شود

دیگر، پارادیم اصلاح و بازپروری از دلایل عمدۀ  عبارتبه کاران بوده است؛در اصلاح و درمان بزه
 .(53: 6931 )سودیرن، ها، قلمداد شده استتولد جایگزین

است.  اورهکش «ینیتقن یئجنا یاستس»آن در  یتجل یگزین،جا یرتداب ۀتوسع ۀمرحل ینترمهم
 یفرک زینیگبه اهداف جا یابیامکان دست یمل یفریدر نظام ک یرتداب ینا یافتن یتدر واقع با رسم

به  قیحبس و تشو یهایگزینجا یبمتعدّد به تصو یهایهبا وجود توص یکنل د.شویم حبس فراهم
نه  ،تاس یفرنوع ک یناستفاده از ا یدسمت تحدبه یفریعدالت ک یهانظام یکرداستفاده از آن، رو

 روینااز است. یزناپذیرگر ینوع در برخورد با مجرمان خطرناک، امر یناعمال ا یراحذف آن، ز
 ینآور انام ارعاب یاثرگذار یگراستفاده از حبس و از طرف د یدطرف در جهت تحد یککشورها از 

 یهاجلالاتر و البته ضربکم یبا قدرت یول یفریک یهایگزینمجرمان، درصدد جا یبرا یفرنوع ک
 .(151: 6933، یها، بوده و هستند )آشوراعمال آن ییمشخص درصورت عدم کارا

 آنهای دیده و جلوهحمایت از بزه .6-6
صدمه و زیان وارده از رفتار مجرمانه به جامعه و  امروزه یکی از عوامل موردتوجه، میزان

شناسان و توجّه جرمشناسی مورددیدهجهت، بزهزیان دیده از جرم است. بدین مخصوصاا 
دیده همچون حمایت از حمایت از بزههای نظران حقوق کیفری قرار گرفته است.آموزهصاحب

شناسی و بالطبع حقوق کیفری قابل مجر ۀکار، بعد از ورود مباحث عدالت ترمیمی به حوزبزه
میلادی در برخی  6341 ۀرو، رویکرد عدالت ترمیمی که از اوایل دهگیر بوده است. ازاینچشم
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کشورهای جهان ازجمله در کانادا ،آمریکا به آن توجه شده است، بر ضرورت اتخاذ تدابیر متوازن 
گی محلّی در روند رسید ۀن و مشارکت جامعادیدگان، توجه به مسئولیت مجرممین نیازهای بزهأبرای ت

در عدالت  نظر،از این  .(611: 6933 )غلامی، کندمی تأکید م ارتکابیئو پاسخ به نتایج جرا
کنند و سهمی از آن را دارند. هدف می دارانِ عدالت، نقشی خاص را ایفاترمیمی، هر کدام از سهام

آثار روحی،جسمی،مالی و منزلتی اوست که درنتیجه دیده، ترمیم اصلی عدالت ترمیمی نسبت به بزه
ل کام طوربه ،هابسا برخی از این آسیبی که چهطوربه ،گوناگون دیده استهای وقوع جرم، آسیب

ی رفته نفشناسی،رفتهدیدهبا گسترش تحوّلات بزه. (Sherman, H.strang, 2007: 23) ترمیم نشوند
طور نسبی این حقّ با هرنگ شد و باجرای آن کم ۀنحو دیده در تعیین کیفر ومطلق حقِّ بزه

اصول پایه در مورد عدالت برای  ۀعطف این تحوّلات در اعلامی ۀهایی پذیرفته شد. نقطمحدودیت
مجمع عمومی سازمان ملل متحد بازتاب  6335دیدگان و قربانیان سوءاستفاده از قدرت مصوب بزه

تن با التیام یاف دیده نظیر دسترسی به نهاد مجری عدالت،بزه در این اعلامیه، شماری از حقوق یافت.
ازات دیده در تعیین مجولی به حقِّ بزه دیدگان و ... موردتوجّه قرار گرفت،اطلاعات به بزه ۀارائ احترام،

ر دیدگان دبزههای مذکورآمده است که باید خواسته ۀد.در اعلامیشاشاره ن صراحتاا  اجرای آن، ۀو نحو
حداکثر تفسیری که از این مقرره  .(34: 6934 مراحل مناسب دادرسی موردتوجّه قرار گیرد )شیری،

دربارۀ مجازات شده،استفاده از آزادی مشروط و مسائل مربوط به آزادی مجرم است. کنوانسیون 
حقوق بشر وارد حقوق انگلستان شد،  6333که با قانون مصوب  اروپایی حمایت از حقوق بشر نیز

تحوّل مهّم در این  ،روازاین .(396: 6931 دیده است )شیری،اقد هرگونه مرجعی برای حقوق بزهف
اسط بار،در اودر مراحل دادرسی است که  این اصطلاح نخستین« دیدهاظهارات بزه»زمینه، استفاده از 

 )برجس بودایالت آن را پذیرفته  13، 6331 ۀمطرح شد و در پایان ده در ایالات متحده 6341 ۀده
اصول بنیادین » ۀقطعنام 3113برهمین مبنا، سازمان ملل متحد در سال  .(694: 6935 چریل،و 

 تصویب رساند.را به« ترمیمی در حقوق کیفریهای استفاده از برنامه
که  تر در قالب مقرّراتی تجلی یافتهدیده بیشدر سیاست کیفری تقنینی ایران، حمایت از بزه

دیده و یا جلب رضایت وی، موجب حذف اجباری مجازات و یا ضرر و زیان بزه براساس آن جبران
دور سیساتی مانند تعویق صأتخفیف و یا تبدیل اختیاری آن و یا فراهم کردن مقدمات استفاده از ت

ترتیب، در کنار هدف حمایت از عموم، هدف حمایت از حکم و یا تعلیق اجرای آن است. بدین
 ،ذشتگم قابلئآنکه در جرابر علاوهدارد.  تأثیراجرای آن  ۀمیزان مجازات و یا نحودیده در تعیین هبز

قانون مجازات  93و  94م غیرقابل گذشت، براساس مواد ئدر جرا ،اعمال مجازات منتفی است
یافته گسترش گیریطرز چشماسلامی نیز، اختیار تخفیف یا تبدیل مجازات نسبت به قوانین سابق به
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قانون کاهش  66 ۀها است که در مادا ایراد در منع تبدیل مجازات حبس به سایر مجازاتاست و تنه
ه یافتگذشت توسعهم قابلئاز یک طرف، مصادیق جرا 6933/ 3/ 39مجازات حبس تعزیری مصوب 

تر به جزای نقدی ینئو پا 5 ۀ،امکان تبدیل مجازات حبس درج1 ۀو از طرف دیگر، برابر مقرّرات ماد
 شده است.فراهم 
اجرای آن، یکی از نیازهای مهم  ۀنحو مطلوب، نیاز به مشارکت در تعیین مجازات و نحوبه

مشارکت در تعیین مجازات و نحوۀ آن  دیدگان،ترین نیاز بزهمهم دیدگان است.در بسیاری موارد،بزه
تواند این می ساختارهای سیاسی و اجتماعی نژاد، مذهب، شود. عناصری مانند فرهنگ،می عنوان

د که کرین مأای تگونهولی آن را باید به ،توان انکار کردنمی به هر حال این نیاز را .دکننیاز را برجسته 
ده حق دیمنجربه گسترش کینه و عداوت در جامعه نشود. شناسایی این حقّ، گام اوّل است؛ یعنی بزه

 از شناسایی این حق باید فرایندی کند، بعدمی مجازات و مشارکت در فرایند عدالت کیفری را طلب
 گام بعدی توجه به عفو و. بودن نداشته باشددیده احساس بیگانه و تماشاچیطراحی شود که بزه
 شیری،) جویی و کیفرخواهی خویش غلبه کنددیده باید بتواند بر حس انتقامبخشش است. بزه

6934 :43).  

 ر کیفر سالب آزادیحمایت از عموم در خلق الگوهای حاکم ب ۀضابط .9
 یفرک یاجرا ۀیجاست، بلکه نت یسالب آزاد یفرک یینتع یبرا یاضابطهعنوان به تنهانه از عموم یتحما

 یلتبد شینیپ یاست که با اثرگذار یسالب آزاد یفرو کارکرد ک یجهنت ینهم . اصولاا است یزن یسالب آزاد
از  یتها در حمامجازات یرکه سا یستبدان معنا ن یند. البته اشویم یسالب آزاد یفرک یینتع یبه مبنا

 یرتأثد. اما شویم از عموم یتبه حما یمنته ینوعبه هامجازات ۀهم یهستند، بلکه اجرا یرتأثیعموم ب
از عموم، در  یتاست، چه  آنکه اثر حما یفرهاک یرتر از سایشمراتب ببه ینه،زم یندر ا یسالب آزاد یفرک
: 6933 وند،یم)ابراه دست خواهد آمدمجازات حبس به یمحض اجراکارا و بهصورت به یفرنوع از ک ینا

اهداف  یینمحور با تعیسکر محور،یشگیریپ یانه،همچون کارکردگرا یدیجد یالگوها روینااز .(611
 .یابندیم ظهور ینو نو یککلاس یهیتوج یمبان یپوشانبا هم یدجد یهیتوج

 الگوی کارکردگرایانه  .0ـ9
 بخشی به اجتماع را دارد و بزه را عملیامیل دورکیم معتقد است که مجازات، کارکرد انسجام

کند و مجازات پاسخی احساسی در می داراجتماعی را جریحههای داند که احساسات و ارزشمی
 دارمی را جریحهرو که مجرمانه است وجدان عموآنمقابل این پدیده است. نباید گفت عمل از

کند، جرم است. از یک طرف،  قیاس میان می دارکند، بلکه از آنجا که وجدان عمومی را جریحهمی
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 نام احساسات جمعی دارند،ای بهی، پشتوانهئی و مدنی حاکی از آن است که قوانین جزائقوانین جزا
 کیم،)دور پذیرفته و قبول دارندها را شناخته، اجتماعی داشته و همگان آن ۀی ریشئزیرا قوانین جزا

شده و همگان خواهان مقابله با سان، وقوع جرم سبب لطمه به احساسات جمعیبدین .(43: 6936
آن هستند و اجرای کیفر را از نظام عدالت کیفری خواستارند. همین امر، انسجام اجتماعی در برخورد 

  کند.می با ناقضان هنجارهای اخلاقی و قانونی را تقویت
غیرقابل عبوری وجود ندارد.  ۀگذشته، فاصلهای از طرف دیگر، میان مجازات امروزی و مجازات

گاهی بیش شود. عناصر اصلی آن، می تری اعمال و اجراتفاوت آن است که مجازات امروزه با آ
فقط  ،جویانه استهایی است که در گذشته وجود داشته است و مجازات، هنوز عملی انتقامهمان

هرچند  درنتیجه .(35: 6936 )دورکیم، شودمی شکل بهتری هدایتجویی امروزه بهز به انتقامنیا
کند. مین تر شود، ذات مجازات تغییرممکن است که سیستم اجرای کیفر با تکامل اجتماعی لطیف

ایط ه شرگذاری آن با توجه بتأثیراما میزان  ،بنابراین؛ کارکردش همیشه تقویت انسجام اجتماعی است
یک عنوان به توان گفت زندانمی پس .(611: 6931 جعفری بروجردی،)جوان جوامع متفاوت است

 کیفر به این دلیل ایجاد شد که خود را با شرایط جدید هماهنگ سازد. وقتی شرایط فرهنگی،
کند. یعنی این واکنش عاطفی و خشم و می شود، کیفر هم تغییرمی . متحوّل.سیاسی و . اجتماعی،

قطع عضو و ... بر افرادی  اعدام همراه با شکنجه،سوزاندن،صورت به احساسات جمعی که زمانی
کرده و  شد، اکنون با توجه به شرایط جوامع تغییرمی زدند، اعمالمی که به وجدان جمعی صدمه

 .(615: 6935 بهرآسمان،)اسفندیاری خود گرفته استشکلی دیگر به
دیدگان و آحاد گویی به نیاز عاطفی و احساسی بزهندان، پاسخدر واقع یکی از کارکردهای ز

اعمال  ۀسو، جوامع مدرن اجازیک دیدگی را دارند. ازکسانی است که ظرفیت بزهعنوان به جامعه
دهند، از سویی دیگر، تحمیل رنج و مشقّت و تنبیه مجرمان، تقاضا و نمی جسمانی راهای خشونت

زمان، این ویژگی متضاد را در خود جمع کرده و ضمن فقدان همصورت به نیاز جامعه است. زندان
 کندمی رنج و مشقّت مورد تقاضای جامعه را بر مجرم تحمیل عریان جسمانی،های تخشون
سان، فرد محکوم به زندان، با تحمّل کیفر بدین .(631: 6931 ساداتی، و جعفری بروجردی)جوان

نظام عدالت کیفری رفتار قابل سرزنش وی را که احساسات اجتماعی  دهد کهمی این نوید را به جامعه
 دیگر؛ کیفر حبس عبارتبه داند که مورد وفاق جامعه است.می ده، مستحقّ کیفریکردار را جریحه

نجام گذاری بر افراد غیرمجرم اتأثیرتر با کند که این وظیفه را بیشمی کارکرد اجتماعی دارد و سعی
اجتماعی سزاوار سرزنش های شود که گروه اخیر با نقض ارزشمی مجرمان اعلامدهد. با مجازات 
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شود که افراد جامعه نسبت به مجرمان، احساس تفوّق و می سان، چنین روشی باعثاست. بدین
   .(94: 6936 ابراندآبادی،)نجفیاست  بستگی اجتماعیاین امر، تقویت هم ۀبرتری کنند و نتیج

ر ایران، گذای بعد از انقلاب نشانگر آن است که قانونئفرگذاری در سیاست جنامداقّه در نحوۀ کی
وانی ده به پیروی از جوّ رکرتوجّه حداکثری به کارکردگرایی حبس داشته است و از این رهگذر تلاش 

تفاده دیدگان اسلم خاطرِ بزهأنش اجتماعی مورد پذیرش عموم و برای تعنوان ک  هجامعه از کیفر حبس ب
گذار، نسابقه شده است و گویا قانوگرایی بیانگاری افراطی و حبسد که چنین تفکّری منجربه جرمنک

د،در عمل این رون ۀبهترین گزینه برای تحقق عدالت اجتماعی برگزیده است. نتیجعنوان به حبس را
کیفردهی  تعزیری، خاصّه حبس درهای حدّی و ترویج استفاده از مجازاتهای مطرود شدن مجازات

 ۀترین اهتمام را در توسعاست که بیش 6945بارز چنین قوانینی، قانون تعزیرات مصوب  ۀاست. نمون
م تعزیری و برقراری مجازات حبس داشته است. قوانین خاص مانند قانون چک مصوب ئعناوین جرا

، دکننیم غیرمجازهای مجازات اشخاصی که در امور سمعی و بصری فعالیت ۀو قانون نحو 6943
 .گیرندمی در این دایره قرار ،6933م رایانه ای مصوب ئو قانون جرا 6931مصوب 

 محورالگوی پیشگیری .6ـ9
 منظوربهحمایت از منافع عمومی و جامعه تعداد زیادی از انواع راهکارها را منظور به حاکمیت

میمات تصعنوان به تصمیماتتلقی این  با پیشگیری از وقوع بزه در اختیار دادگاه قرار داده است.
همراه پیشگیرنده و در دسترس قرار گرفتن تعداد زیادی از این تصمیمات بدون اینکه محکومیتی به

بر این اساس، آنچه مبنا و مستند اقدامات  .(633: 6931 )مهرا و دیگران، اقدام کرده است باشد،
ا هدف مفهوم دفاع اجتماعی ب فته است،از دیرباز تاکنون قرار گر پیشگیرنده در نظام عدالت کیفری،

: 6936 ابراندآبدی،ذاتی دولت است )نجفی ۀمین امنیت جامعه و حفاظت از عموم براساس وظیفأت
زیرا  رود؛می کارهبه خطرناکی باخیر بیش از گذشته در مقرّرات راجعهای این مفهوم در دهه .(63

انسانی و اقتصادی فراوان به های ر جرم و صرف هزینهم و تکراّ ئها، امروزه با تکیه بر آمار جرادولت
 گیرینیامده است و شاهد شکلوجود بهزیادی کاری کاهش که در میزان بزهاند هاین نتیجه رسید

رو ازاین .(61: 6931 رضوان،و  ابراندآبادی)نجفی محور هستیمرویکردهای امنیت مدار و پیشگیری
 ۀخطرناکی شخص،از امارّ  ۀجای فرض یا امارّ به اخیر،های لاست که در حقوق کیفری در سا

 تلقی یرپذدیگر اصلاح ،زاکاران بالقوّه آسیباین بزه شود.می افراد برای جامعه یاد« ضرر بودنبی»
 نظارتی و سالب آزادی به پیشگیری از اضرار روی آوردهای شوند و بنابراین، باید با اقدامنمی

قانون »انگاری از طریق جرم دستانه علیه افراد خطرناک،اقدام پیش .(96:6936 ابراندآبادی،)نجفی
کاران برای مدیریت بزه ،های اخیرهایی اشاره دارد که در سالنیز نام گرفته است و به تلاش« متقابل
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نه قوانینی که به معیارهای دادرسی عادلا مثلاا  کار رفته است،گیرانه بهاز طریق قوانین سخت خطرناک،
 3111مانند قانون ضدتروریسم در سال  ،در تحقیقات پلیسی علیه مظنونان تروریستی وجهی ندارد

سلب آزادی  منظور،بدین .(Day et al, 2014: 13) پرستی آمریکاانگلستان یا قانون میهن
ی از مین امنیت عموم و پیشگیرأانی، برای تدر افرد دارای اختلال رو کیفر،عنوان به محورپیشگیری

 شود.می تکرّار جرم احتمالی مجرمان خطرناک اعمال
 ۀمشاهده کرد؛ دست یفریتوان در دو نوع از مقرّرات کیم محور رایشگیریپ یستماز س یتآثار تبع

 ۀشده است. براساس بند دوّم ماد یلتعد یراخ یهابه بازداشت موقّت است که در سالاوّل مقرّرات راجع
 ،6933آن مصوب  یگزینقانون جا 393 ۀو بند ب ماد 6943مصوب  یفریک یدادرس ینآئ قانون 95

خطر  یجادصدور قرار بازداشت موقّت، حالت خطرناک متهم و احتمال ا ۀکنندفراهم یطاز شرا یکی
 نیتفاوت که استفاده از ا ینافراد مانند شهود و ... است. با ا یرسا یو حت یو ۀخانواد یاو  یدهدبزه یبرا

ز ا یگرد یکیاست.  یاریموارد اخت ۀدر هم یربوده و در قانون اخ یاجبار ینهاد در قانون سابق در موارد
 یفریک یدادرس ینآئ قانون 313 ۀخطرناک است که برابر ماد ینمجاندرخصوص  تفکر ینا یهاجلوه

مربوطه  یئاجرا ۀنامینآئ 6 ۀخواهند شد. در ماد یزمان افاقه در مراکز درمان نگهدارتا  ،6933مصوب 
 یمال یبممکن است موجب آس یاست که آزاد بودن و یمجنون خطرناک مجنون» 33/ 6/ 31مصوب 

 «  باشد. یعموم یتمخلّ نظم و امن یاشود و  یگراند یابه خود و  یثیتیح یا یجان یا
برای حفظ امنیت جامعه  1دستانهمحور را نوعی اقدام پیشسلب آزادی پیشگیریتوان می در واقع،
شود. در این اقدام، حقوق کیفری با می مینی( محققأبا نگهداری )توقیف تنوعی به تلقّی کرد که

یش از پ ۀر مرحلدیابد و می نگرکار سزادهی برای حفظ امنیت، رویکردی آیندهفاصله گرفتن از راه
 (.13: 6931 رضوان، و ابراندآبادی)نجفی شودمی رم نیز اعمالارتکاب ج

 الگوی خطر )ریسک( . 9ـ9
 یتئولکاران جامعه، مساز بزه یگروه کوچک ینکهبر ا یاز محققان، مبن یبرخ یهایافتهاستفاده از 

ستناد به با ا یفریکرد که نظام عدالت ک یجادرا ا یتموقع یندارند، ابرعهده  موجود را یزانم ینتریشب
 یداده و به سمت اجرا یشگرا ییراصلاح و درمان، تغ یهااز شکست برنامه یآن و بهره بردار

 یهاگروه تیریآن مد یکه تفکر اصل ییرود. الگو یشکاران پنسبت به بزه یرانهگسخت یهایاستس
رو، از آنجا که ینازا( 636 :6939 یاسوند،ق ی؛)ساعد ها بود.آن یخطرناک یزانکاران از منظر مبزه
ها نآ یکنند، نگهداریم ها را طردآن ها،که زندانینآورند و با توجه به ایم وجودهرا ب یسکر کاران،بزه

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Pre-emptive. 
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در زندان  یدرمان یهایمرژ ینکها یجهکاهد. نتیم ها در جامعهآن یاحتمال یسکر یزاندر زندان، از م
دف کاران با هطرد بزه یننو یهایوهش یسک،بر ر یمبتن یفرشناسیکم حذف شد و در قالب ککم
 ییرسان، با تغین( بد631 :6931 یقل،ص )نوبهار؛ د.کرجامعه ظهور  کاران دربزه یسکر یزانم یلتقل

 یهدف اصل یگرمدار بودن زندان دمدار، اصلاحیسکر یفرشناسیدر نوع نگاه حاکم به حبس در ک
ک نبود، بلکه زندان  یلدخود باعث تب ۀامر به نوب ینکاران است. اخطر بزه یلحبس، بر تقل ۀیژو یدتأ

اصلاح مجرم را گرفت و نگرش  یجامعه جا یتامن ۀافراد مطرود شد. دغدغ یبه محل نگهدار
هدف  یت،امن ینمأ، از آنجا که تزمینه یندر هم .(Brown, 2014: 3283) یافت یتمدار اهمیریتمد

ل به هدف،موجه و قاب یابیدست یبرا یفریتر به ابزار کیشتوسل ب ،شودیم جزا محسوب  حقوق
با توجه به عدم  یت،حدود و ثغور امن ییناما تع .(69: 6933دهقانی،و  ی)توجه کندیم قبول جلوه

دن باعث محو ش یگاه موضوع، ینکشاند که ایم یراههرا به ب یراز آن، مس یشفاف و مشخص یفتعر
 ود.شیم یگرد ینقوان یا یشهروندان در قانون اساس ،شدهیفتعر یرنگ شدن حقوق اساسکم یاو 

شی سنج سک بهن پ  اانبار مجرمعنوان به ، زندان1در عدالتِ  سازی رود و هدف ناتوانمی کاررری
ــزادهی، ــت و بنابراین س (. در 663 :6933 نهاد،)پاک و ... جایگاهی ندارد آموزش بازپروری، اس

دّر م موادّ مخئن جرااقانونی تشدید مجازات مرتکب ۀالخصوص لایحقوانین مبارزه با موادّ مخدّر علی
شورای انقلاب و حتی قانون اصلاح قانون مبارزه با موادّ مخدّر و الحاق موادی به آن  6953مصوب 
مدّت و حبس طولانیهای مجمع تشخیص مصلحت نظام، موارد متعدّدی از حبس 6914مصوب 

اد بازدارندگی سایر افرمنظور به ، صرفاا نظربه داف اصلاحی است و توان یافت که عاری از اهمی ابد
اند اند، تصویب شدهن از جامعه براساس میزان ریسکی که ایجاد کردهابارزتری، طرد مجرم نحوبه و

به مل  بازدارندگی و افزایش چنین جراکه در ع جاد  عدم ای حاظ  ند ئل مان مل دیگر  جه عوا می درنتی
ــادی و در ــی از آن، موجبات کاهش چنین جرا عوامل اقتص ــد و بهئآمد ناش لحاظ آثار می فراهم نش

قانون الحاق یک ماده موجب به شدّت موردانتقاد قرار گرفت ووی به ۀمخرّب آن بر مرتکب و خانواد
صوب   شددر برخی موارد، امکان تقلیل حبس ابد فراهم  31/ 4/ 63به قانون مبارزه با موادّ مخدّر م

 ،33/ 3/ 39قانون کاهش مجازات حبس تعزیری مصوب  9 ۀخرین اصلاحات، در مادو براساس آ
صف، قانون مذکور کماکان  ۀابد غیرحدّی به حبس درجهای ستمامی حب شد. با این و یک تبدیل 

اصلاحی های توان برای آن برنامهنمی مدّت است کهدارای موارد متعدّدی از مجازات حبس طولانی
ــد و  ــوّر ش ــتن مجرم از جامعه برای در امان ماندن  مقرّراتی، کارایی چنین اغلبمتص دور نگه داش

 عموم از اقدامات مرتکب است.
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Actuarial Justice. 
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ح کاران برای اصلاجدید، نقش مددکاران اجتماعی دیگر کمک به بزههای هبه این ترتیب،در آموز
، قضائیهای اطلاعات به مقام ۀو درمان بالینی و بازپذیرسازی اجتماعی آنان نیست، بلکه ارائ

 کنترل و نظارتمنظور به میزان خطر بندی آنان بنابرخطر و طبقههای عامل ۀها و پلیس دربارزندان
ن ادیگر؛ با تضعیف نظری عدم اصلاح مجرم عبارتبه .(494 :6933 ابراندآبادی،)نجفی «است

ارلند کند. گمی ی معاصر ایفائست جنادارای ریسک، این نوع الگو، نقشی محوری اما متفاوت در سیا
یاست، این س داند.می گیرانه شدنتر سختتعبیر دقیقیا به« حاکمیت سزاگرایی»این را  ۀمشخص

ه به کدرحالی د؛شومی کاران جنسی اعمالکاران خشن و بزهنسبت به برخی مجرمان خاص مانند بزه
جرم از  تر و میزان تکرّارن خرد، بیشابا دیگر مجرماعتقاد برخی میزان بازپروری این افراد در مقایسه 

تر آنچه که در استفاده از این الگو بیش .(315 :6931 صیقل، و )نوبهار تر استسوی آنان بسیار کم
ها در برقرای نظم و ارتقای کیفیت زندگی شهروندان است ضعف و عدم توانایی دولت ،نمایان است

کارانه، مدعی فرهنگ جدیدی با عنوان جدید محافظههای سیاست ها وکه جهت توجیه این امر رویه
 کنترل جرم و بازگشت به کیفر، آن هم از نوع متداول آن، که همانا کیفر سالب آزادی است، شدند.

 گیرینتیجه
بوده که مکتب  مؤثرهدف اولیه از مجازات در ظهور الگوی کیفری عنوان به ناسزادهی مجرم

ترین هدف دیگری که بیش سزادهی و یا متقارن با آن، ۀاست و به موازات نظری دار آنکلاسیک داعیه
یکی  ت.کار از ارتکاب بزه در آتیه اسکار و غیربزهکیفری داشته، بازدارندگی بزههای را در الگوی تأثیر

پیشگیرانه است. حمایت از  نحوبه گذاری اجرای مجازات بر جامعهتأثیر از اهداف عمدۀ مجازات،
هدف اصلی از اجرای مجازات شناخته شده عنوان به ن نیز دیرزمانی استاجامعه در برابر مجرم

کاری متهم و الگوی کارکردگرایانه و توان ظهور الگوهایی نظیر الگوی سلب توان بزهمی است که
ر تمامی این الگوها که ثر از این هدف دانست، دأمحور را متالگوی ریسک و الگوی پیشگیری

توجیه حمایت از فرد مجرم ترجیح دارد، مجازات حبس به بهترین وجه قابل حمایت از جامعه بر
 مینی،قبل از اثباتأنحوی که اعمال مجازات حبس در قالب بازداشت موقّت و یا قرارهای تبه است،

حداکثّری  نحوبه آزادی، درنتیجه الگوهای مذکور، از اجرای مجازات سالب کاری تجویز شد.بزه
الگوی حمایتی توانسته در تقابل با مجازات  ۀپدیدآورندعنوان به تنها هدفی که حمایت کرده است.

د، هدف حمایتی از اجرای مجازات بوده که کنکارگیری حبس را محدود هتقنین و ب حبس تا حدودی،
کار و کاهش آثار حمایت از بزه هدف ظاهر شده است. دیده،کار و بزهدر دو قالب حمایت از بزه

 ،نام الگوی جایگزینی شده که براساس آنمخرّب اجرای حبس، خود منجربه ظهور الگوی دیگری به
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وضع و مورد استفاده قرار گرفته و در عمل توانسته  دیگری به جایگزینی مجازات حبس،های مجازات
 تا حدودی از هدف سزادهی مجرم فاصله بگیرد.

قانون مجازات عمومی بر علاوهغالب الگوهای کیفری حاکم بر مجازات حبس، سی از أبا ت
صورت به تصویب رسید، این نوع از کیفر رابه 6916تا  6953، اکثر قوانین کیفری که از سال 6911

ی به مجازات اسلاممجازات اصلی پذیرفتند. بعد از انقلاب، با الهام از موازین شرعی، در قانون راجع
، در چهار نوع حدود، 4 ۀها طبق ماد، تعیین نوع حبس در قانون از بین رفت و مجازات6916مصوب 

نظر شورای نگهبان و مجلس شورای در پی اختلاف بندی شد.قصاص، دیات، تعزیرات تقسیم
تعزیری، مجلس شورای های عنوان یکی از مجازاتهاسلامی در اعمال مجازات کیفر سالب آزادی، ب

رم ج» ... تعیین مجازات به این عبارت بسنده کرده است که منظور به م وئبرخی جرااسلامی در 
دیب از وعظ و تهدید و أمحسوب و با توجه به شرایط و امکانات خاطی و دفعات و مراتب جرم و ت

در واقع در این قانون توسّل به حبس کاهش یافت، اما بار دیگر در «. شودمی درجات تعزیر، تعزیر
، حبس 64 ۀافزوده شد و مطابق ماد« بازدارندههای مجازات»، 6941مجازات اسلامی مصوب قانون 

با تصویب قانون تعزیرات بدون مخالفت شورای  6945نیز از مصادیق آن برشمرده شد و در سال 
، شلّاق درنظر گرفته 6916می که طبق قانون ئنگهبان کیفر حبس، احیایی دوباره یافت و مجازات جرا

دوّم های شده مانند فصلم وضعئی که در برخی جراطوربه د،شبود، تبدیل به کیفر سالب آزادی شده 
ای قانونی بر ۀتنها مجازات درنظر گرفته و فقط در چند مادعنوان به مجازات حبس را و هفتم،صرفاا 

رین تمهم ۀمنزلاهمیّت،مجازات غیرحبس مقرّر شده است. به این ترتیب، مجازات زندان بهم کمئجرا
 گر شد.  مجازات تعزیری در نظام حقوقی ایران جلوه

ردّپای پیروی از تمامی الگوهای کیفری هرچند  سیاست کیفری ایران بعد از انقلاب در واقع در
توان مشاهده کرد، لیکن تبعیت می 6911را در مقاطع مختلف، غیر از قانون مجازات اسلامی 

ن و یا بازدارندگی مرتکب و یا افراد جامعه اسزادهی سنتی مجرممنظور به افراطی از الگوی کیفری و
به ن غالب است، چنین روندی را در قوانین راجعاو همچنین حمایت از عموم در برابر ریسک مجرم

شمسی  31 ۀو سایر قوانین خاص تا اواخر ده 6945 مبارزه با موادّ مخدّر و قانون مجازات تعزیری
ابِ مجازات بعنوان به انگاری و گزینش حبسگذار در جرمگرایی قانونان دید. افراطتومی روشنیبه

 جهشدّت تحریک کرد، درنتیکارگیری مجازات سالب آزادی بههرا در ب قضائی ۀگذار، ذائقتبع قانون
 ن تعییناقضائیه واگذار و یکی از وظایف بازپروری مجرم ۀزندان به قو ۀادار 6913در سال هرچند 

ن تدوین اآموزی مجرممربوطه برای بازپروری و حرفههای نامهآئین 6933و   6931شد و در سال 
د، لیکن تراکم بیش از حد زندانیان و فقدان فضای کافی و مناسب، امکان بازپروری را تا حدود ش
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معطوف به اعطای مرخصی به زندانیان و کاهش جمعیّت کیفری  اغلبها ل ساخت و برنامهئزیادی زا
های اخیر تلاش برای کاهش جمعیّت کیفری زندان در قوانین در سالدلیل، همین به زندان شد.

ششم توسعه مصوب  ۀکلی برنامهای سیاست 11فراتقنینی و فروتقنینی تجلی یافته است. در بند 
س کاستن از محکومیت حبمنظور به یئازنگری در قوانین جزاسند بالادستی، بعنوان به 3/1/6931

قضائیه،  ۀقوهای نامهآئین تصویببر علاوهعملی آن  ۀو تبدیل آن به مجازات دیگر الزامی شد که نتیج
گام مهمی  است که برابر آن، 6933/ 3/ 39تصویب قانون کاهش مجازات حبس تعزیری مصوب 

 3 ۀبار، در مادها برداشته شد و برای اوّلیندر احکام دادگاه کاهش مجازات حبس تعزیری منظوربه
د و چنانچه به بیش از کندادگاه موظف شد در تمامی موارد حداقّل حبس مقرر قانونی را اعمال  آن،

 مئدر موارد متعدّدی از جرا علاوهبه ، لازم است دلایل توجیهی آن ذکر شود.کنندحداقل مقرر حکم 
 د.شگذشت موسّع قابلهای تفت و دایرۀ مجازامیزان حبس کاهش یا

های گذار به مجازاتعطف سیاست کیفری در توجه به الگوهای کیفری، روی آوردن قانون ۀنقط
ها زاتکردن مجام ارتکابی و فردیئتناسب در شدّت مجازات با جرا منظوربهمتنوع جایگزین حبس، 

های فراهم نبودن بسترهای اجرای مجازات ،آن ۀعمدرو است. دلیل است و خود با موانع مهمی روبه
ها بوده که بودن این نوع مجازات برنظارت الکترونیکی و خدمات عمومی و هزینه مانندجایگزین 

ز ا مجازات جایگزین شده است،عنوان به در عمل منجربه تمایل دادرسان به استفاده از جزای نقدی
اختیاری است و چنین اختیاری با درنظر  ت جایگزین حبس،طرف دیگر؛ در غالب موارد تعیین مجازا

ضی میلی قامجازات حبس در تحقق عدالت کیفری، بر بی تأثیرگرفتن افکار عموم مبنی بر 
لحاظ برای رسیدن به اهداف این افزاید و بدینمی حکم به استفاده از مجازات جایگزین ۀصادرکنند

 . سر راه استفراز و فرودهای زیادی بر نظر بهالگو، 
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