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Extended Abstract: 

Introduction: Some believe that the most important factor in changing the face of the earth is the 

change of use of forest lands and deforestation. Transforming forests into agricultural lands, road 

construction, and construction of buildings in forests are examples of this change. Studies have shown 

that changing the forest land use can damage the environment and cause some crises such as floods 

which have negative economic and social effects on communities. In recent years, due to population 

growth, large araa  ff  t   wrr l’’   frr sst lssss  vvv  eee  sss tryy       trr     itt   ggrilll trr ll  lssss   
This problem is also evident in Iran, and after water shortages, it is the second major problem in Iran. 

Land use change is created in natural and human forms. Behavioral theories place special emphasis on 

attitude, which is referred to as the most important determinant of behavior. Studies have also shown 

that environmental attitudes are important and influential factors in people's behavior. For this reason, 

the present study was conducted to investigate the environmental views of villagers in the form of the 

New Environmental Paradigm (NEP). The main question was whether the villagers in villages near the 

forest have a favorable view of the environment and whether this view is related to attitudes towards 

the forest land use change. 

 

Methodology: This research was conducted using the survey method. The required data were collected by 

a questionnaire that included questions about demographic characteristics, the tendency towards the NEP, 

and attitudes towards forest land use change. Questions about the NEP included 15 items that were 

designed based on the index provided by Danlap et al. For attitudes towards land use change, 26 questions 

were used in a Likert type with five choices. The validity of the questionnaire was confirmed by face 

validity. To test the reliability of the questionnaire, a pilot study was conducted. Cronbach's alpha 

coefficient was 0.89 for the NEP and 0.895 for the attitude towards land use change, which indicated 

appropriate reliability of the questionnaire. The study population included villagers living in the villages 

near forest areas of Golestan province. A population of 7038 households from 10 counties of the province 

was included in the study. The required sample size was 364 using the Morgan table. Sampling was 

performed by the stratified random sampling method. To do this, each group of villages with the highest or 

the lowest forest deforestation was considered as a stratum. Then, in consultation with experts from the 

General Office of Natural Resources and Watershed Management of Golestan Province, half of the villages 

on each stratum were randomly selected for the study. Then, according to the number of households in each 

village and using the appropriate assignment method, the required number of households in each village 

was randomly selected. Interviews were conducted with a member of the household with at least 20 years 

of age. The obtained data were analyzed using SPSS19 software. 

 

Discussion: Data analysis showed that half of the studied samples were male and the other half were 

female. The age of respondents ranged from 20 to 65 years, and the mean was 37.7 with a standard 

deviation of 10.43. The mean score of the tendency towards the NEP was 50.14 with a standard 
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deviation of 6.34, which indicated a relatively good tendency of villagers towards it. Also, their 

attitude towards land use change can be assessed as moderate. The results showed that residents in 

villages with most forest destruction were more likely to have a weaker tendency towards the NEP 

and, conversely, to have a stronger tendency towards land use change. In other words, they were more 

prepared to change forest lands. The correlation test also showed that as people become more 

advocated for the NEP, their attitudes towards land use change become weaker and they had less 

desire to change forest lands. 

 

Conclusion: The results of the present study showed a relatively good tendency of the villagers to the 

NEP. This result, which indicates the appropriate view of the villagers living in villages near forests to 

nature and the environment, showed that the villagers not only do not have a negative attitude towards 

the environment but also support the environment. But, studies have shown that good attitudes towards 

nature do not necessarily lead to appropriate behaviors. However, at least in terms of the type of view 

towards nature and the environment, there was a relatively good situation among the studied villagers. 

Furthermore, residents of villages with low-destructed forests have had more tendency towards the 

NEP, which could confirm the link between people's attitudes towards the environment and the quality 

of the environment. Of course, it should be noted that the tendency to supporting views of the 

environment is only one variable along with other economic, social, cultural, and political variables 

that affect the quality of the environment. Therefore, in addition to environmental views, it is 

important to examine the effect of other factors on the condition of forests. The findings of the present 

study also showed that people's attitudes towards forest land use change are at a moderate level, which 

is not very suitable among the studied villagers, because emotionally it shows the average readiness of 

villagers to change land use. However, the residents with the most degraded forest lands have a more 

favorable attitude towards land use change, and in this regard, there is more readiness in them to 

change forest lands. The finding raises concerns that if the conditions for forest land change are 

favorable, it will not be encountered with much resistance from the villagers. However, based on the 

results of the study, it can be hoped that by strengthening the views in favor of the environment, the 

attitudes in favor of changing the use of forest lands will be reduced. Therefore, in forest management 

and conservation programs, the attitudes of the public towards the environment and the protection of 

forest lands should be considered as an important issue. To do this, it is suggested that by 

implementing participatory programs in forest management and protection, the villagers have the 

opportunity to gain sufficient knowledge and perceptions about the importance and functions of 

forests to improve their view towards forests.  
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 چکیده

زيست و  طيمحي توسعة پايدار است؛ به همين دليل لازم است ديدگاه روستاييان دربارة ها چالش، يکي از ها جنگلحفاظت از 

استان گلستان بررسي شدند. جنگل  ةروستاهاي حاشيساکنان مطالعه شود؛ بدين منظور و با روش پژوهش پيمايشي،  ها جنگل

نامـه   پرسـش اطلاعـا  لازم بـا    نفـر بـررورد شـد.    972 بـا  برابر مورگان -جدول کرجسيبا استفاده از مورد نياز  ةحجم نمون

هـا بـا    تحليل داده و تجزيهپس از  رن با رزمون کرونباخ تأييد شد.پايايي متخصصان و  رن با کسب نظرا  روايي وي رور جمع

و نگـرش رنـان بـه     مناسـب نسـبتا    در حد محيطي به پارادايم جديد زيستروستاييان  گرايشمشخص شد  SPSS19افزار  نرم

نزديـ  رنـان    يهـا  جنگـل کـه  ي يسـاکنان روسـتاها  تغيير کاربري اراضي جنگلي در حد متوسط است؛ اين در حالي بود کـه  

، تمايـل بيشـتري بـراي تغييـر کـاربري      محيطي به پارادايم جديد زيست، ضمن داشتن گرايش کمتر تخريب را داشت بيشترين

تغييـر کـاربري    بـه نگـرش  و  يمحيط ـ به پارادايم جديـد زيسـت   بين گرايش دار امعنهمبستگي منفي و  اراضي جنگلي داشتند.

 تمايل رنان براي تغيير کاربري اراضي جنگلي کمتر شده است.، زيست محيطبه  روستاييانيدگاه با بهترشدن د نشان داد اراضي

و توجيـه روسـتاييان درزمينـة     هـا  جنگـل منظور بهبود نگرش روستاييان به طبيعت و حفاظت از  ي مشارکتي بهها برنامهاجراي 

 اي پژوهش حاضر است.از پيشنهاده ها جنگلاهميت و کارکردهاي محيطي، اقتصادي و اجتماعي 

 زيست ، روستاييان، محيطها جنگلحفاظت، : ی کلیدیها واژه

 

 

 

 

 

 

file:///C:/Users/tpanahi/Downloads/10.22108/gep.2021.124567.1345
https://gep.ui.ac.ir/article_25603.html
mailto:abediac@yahoo.com


 

 

 0011، تابستان 3، شماره 23، پیاپی 23سال ریزی محیطی،  جغرافیا و برنامه 82

 

 

 

 مقدمه

 ـبـه   توان يمرا  زيست محيطاست.  زيست ارائه شده براي محيط يمعانو  يفاز تعار يا گسترده يفط در  يعـت طب يمعن

در ايجاد رنها دخـالتي نـدارد. در    انسانفرايندهايي است که و  ها يژگيو، ها با تمام جنبه يعيبناظر طمنظر گرفت که شامل 

د، شي يـا سيسـتم را احاطـه    که شامل چيزهايي است که ي  فر شود يمبه محيط اطراف گفته  زيست محيط تعريف ديگر،

نـابراين  ؛ برنـد يپذ يتـأرير م ـ از رن و  گذارنـد  يبر محيط پيراموني خـود تـأرير م ـ   ها ستميفراد، اشيا، عناصر و سکرده است. ا

 دهد يرخ م در رن تعامل بين موجودا  و روابط ةکه شبک است بوم ستيزدر قالب ي  فضا يا زمينه مثابة  بهزيست  محيط

(Porter, 2021.) تـرين   زيست است و تخريب رن، يکـي از جـدي   واقعيت اين است که امروزه انسان تهديدي براي محيط

 (.1: 1911شود )عابدي سروستاني و همکاران،  هاي پيش روي انسان محسوب مي چالش

 Hanafi andرساند ) رسيب مي بوم ستيزکه به  از زمين است نادرست ةاستفادمعاصر،  يکي از مشکلا  جدي در دنياي

Jauffret, 2008: 557      ،1917(؛ به همين دليل مطالعا  مربوط به تغيير کاربري زمين اهميـت زيـادي يافتـه اسـت )رحيمـي :

. شـود  يدگرگـون م ـ  يعـي طب اظرمن ،رن دارد و طياشاره  يناستفاده از زم ةاست که به نحو اينديفر(. تغيير کاربري اراضي 91

 (.Paul and Rashid, 2017: 183) دهد افراد را افزايش مي يريپذ بيرسکند و  مي تر را سخت يزندگ يطشرااين تغييرا  

 اسـت ي بـوده  تراش ـ جنگـل عامل در تغيير چهرة زمين، تغييـر کـاربري اراضـي جنگلـي و      نيتر مهمبرخي معتقدند 

ي ايـن  هـا  نمونـه از  هـا  جنگلاحداث بنا در و  يساز کشاورزي، جاده به زمينها  تبديل جنگل(. 11: 1911)ابراهيميان، 

ميليارد هکتار جنگـل طبيعـي    1/11جهان  دهد يمنشان  8181. گزارش سازمان فائو در سال شود يمتغييرا  محسوب 

ر منـاط   مطالعـا  د نتـاي   (. 86: 1911ميليون هکتار بيشـتر بـوده اسـت )فـائو،      21 اين ميزان 1111دارد، اما در سال 

 ـ هدررفتموجب  يجنگل ياراض يتغيير کاربراست  دادهمختلف نشان  ، تخريـب سـاختمان خـاک، کـاهش     يکربن رل

ايـن عمـل    (.Zolfaqari and Hajj-Abbasi, 2008: 252) دشـو  يخاک م يظاهري و افزايش چگال يکيدروليهدايت ه

؛ ايـن در حـالي اسـت کـه     گـذارد  يجوامع م ـکه ررار منفي اقتصادي و اجتماعي بر  شود يمموجب بروز سيل  همچنين

 .شوند يمي  منبع توليد چوب، ي  منبع مهم از ذخاير ژنتيکي گياهي و جانوري محسوب  فراتر ازي طبيعي ها جنگل

 و سوزي رتش سيل، مانند تغيير اقليم، يعيطبعوامل  .دشو يم ايجاد يانسان ي وعيطب صور  اراضي به يکاربر تغيير

 انسـان نقـش   انسـاني،  نـوع  (. درHelming et al., 2008: 12شود ) ي مياراض هاي پوشش و تبديل موجب تغيير زلزله

 و مراتـع  ،هـا  جنگـل  شـود  يم باعث و دکن يم وارد يعيطب محيط به�رسيب را نيرتشيب معمولا  و دارد عهده را بر ياصل

 ايلوس ـ کمبود. ايجاد شود شهرها و ها جاده مانند ساخت انسان ياراضرنها،  و به جاي برود بين از يکشاورز يها نيزم

 Bishetاست ) يتراش عامل تشديد تغيير کاربري اراضي جنگلي و جنگل ،جنگل ةن حاشيناامرار معاش براي روستانشي

and Ctivan, 1998: 23 .)طور عام و تغييـر کـاربري اراضـي جنگلـي      تغيير کاربري اراضي به نيز بهگردشگري  ةتوسع

منـاط    ،سـريع جمعيـت   (؛ اين در حالي اسـت کـه بـا رشـد    Symeonakis et al., 2007: 81انجامد ) ميطور خاص  به

با (. Dumanskia and Pieri, 2000: 94) زراعي تبديل شده است يها نيبه زم تخريب ودنيا اضي جنگلي روسيعي از ا

شده براي بررسي تغيير کاربري زمـين بـر عوامـل     درک کرد که چرا الگوهاي ارائه توان يمتوجه به عوامل يادشده بهتر 
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 (.111: 1912)صدرموسوي و همکاران، اقتصادي و سياسي تأکيد دارند  فيزيکي، اجتماعي زيستي

 ـ محسـوب  اساسـي در ايـران   مشـکل  دومـين  ربي، کم از اراضي پس يکاربر تغيير از ناکـامي   يا نمونـه  وnشـود  يم

 راي ـزاست؛  ريفقنظر جنگل از رانيا (.28: 1917)دروديان و دروديان،  رود مي شمار به زيست محيط حفظ سازوکارهاي

: 1922هکتار اسـت )عصـاره و سـيداخلاقي،     2/1هکتار است، در حالي که در دنيا  8/1 رانياميانگين سرانة جنگل در 

ي شـمالي  هـا  دامنـه پراکنده جنگل وجـود دارد، امـا نـوار بـاريکي از      طور بهيي از ارتفاعا  زاگرس ها بخشدر . (181

محيطـي، قـدمت، تنـوع     يسـت زي شمال ايران ازنظـر  ها جنگل (.1911البرز پوشش جنگلي دارد )ابراهيميان،  کوه رشته

 ـ محسـوب  دنيـا  يها جنگل نيارزشمندتر و نيتر يميقد يکي ازي درختي، ها گونهژنتيکي و  و )ميررخورلـو   شـوند  يم

ي شمال کشور به وجود رمده اسـت. مطالعـا    ها جنگلتغييرا  وسيعي در محدودة با وجود اين  ؛(29: 1917اخوان، 

ي هـا  جنگـل هکتـار از محـدودة    811هـزار و   171سـاله(  18دورة   )ي 1919تا  1929ي ها سالنشان داده است طي 

ي گيلان، مازنـدران و گلسـتان بـه    ها استانه است. سهم اين تغييرا  در شدي تعريف جنگل خارج ارهايمعهيرکاني از 

ي هـا  جنگـل هکتار بوده است. براساس اين مطالعا ، ميزان کاهش سـط  در   99121و  61992، 22929ترتيب برابر با 

 212هـزار و   791برابر با ي  ميليـون و   1919تا پايان سال  ها جنگلدرصد بوده و مساحت اين  62/1هيرکاني برابر با 

 .(27)همان، هکتار بررورد شده است 

 

 مبانی نظری پژوهش

 هـا در رفتاراست کـه شـامل    يچندبعد وساختار ناهمگن  ي زيست  محيط حامي هايرفتار اند دادهمطالعا  نشان 

بـا ايـن حـال بـه اعتقـاد بسـياري از افـراد و مجـامع         (؛ Ertz et al., 2016: 3971شود ) يم يو خصوص يعموم ةحوز

 Barrow, 2004: 125; World Commission on) زا بـرون ست تا زا درونزيست بيشتر  المللي، علل تخريب محيط بين

Environment and Development, 1987: 10بايـد در رفتـار   زيست را مـي  به بيان ديگر علت اصلي تخريب محيط (؛ 

وجو کرد؛ به همين دليل يکي از  زيست جست چگونگي درک و باور رنها دربارة محيطافراد ي  اجتماع و طرز تلقي و 

 را به صورتي تغيير داد که با طبيعت سازگار باشد.   ها انسانتوان رفتار  يمي مهم اين است که چگونه ها پرسش

بـل تشـخيص اسـت؛ يکـي بـر شـناخت عوامـل        در علوم اجتماعي براي يـافتن پاسـا ايـن پرسـش دو جريـان قا     

زيست مانند جنسيت، سن، محل زندگي، قوميت و سط  رمـوزش تأکيـد    بر رفتارهاي حامي محيط مؤرراجتماعي  فردي

، شخصيت و تعل  مکـاني  ها نگرش، هنجارها، ها ارزشاجتماعي مانند  شناختي هاي روان کننده يينتعو ديگري بر کند  مي

کننـده در حکمرانـي منـابع     يـين تععوامل اجتماعي، نهادي و سياسي نقشـي   اگرچه(؛ Liu et al., 2018: 1تمرکز دارد )

هـاي   يژگـي و(، اما در سط  فردي، رفتار انسان با طبيعـت از  Abedi Sarvestani and Ingram, 2020: 1طبيعي دارند )

و  (Blankenberg and Alhusen, 2019: 6و باورها، شرايط اقتصادي )مانند دررمد و شغل( ) ها نگرششخصيتي مانند 

واقعيـت ايـن اسـت کـه رفتارهـاي مـا بـا        (. 8: 1911ي، ول شاهپذيرد )عابدي سروستاني و  يمي فرهنگي تأرير ها ارزش

دهنـد، بـه برداشـت رنـان از محـيط طبيعـي        انجام مي ها بوم شود و رنچه مردم در رفتار با زيست هايمان هدايت مي ايده

زيسـتي   زيست قائلند، درنهايت سازندة محيط اينکه افراد ي  اجتماع چه ارزشي براي محيطبسته است؛ پيرامون خود وا
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 (.97: 1926ي، ول شاهخواهند کرد )عابدي سروستاني و  است که رنان در رن زندگي

کنندة رفتـار يـاد    يينتعترين  مثابة مهم بهشود؛ به طوري که از رن  شناسي رفتاري نيز بر نگرش تأکيد ويژه مي در روان

زيست از عوامـل   محيط ي مرتبط باها نگرش اند داده نشان تجربي نيز هاي (. پژوهشSimon-Brown, 2004: 2شود ) مي

شـده   مطالعـا  انجـام  (؛ به همين دليل Amerigo et al., 2017: 1زيست است ) رفتار افراد با محيط در و تأريرگذار مهم

(؛ Poskus, 2018: 969همگي بر نقش و اهميت نگرش به طبيعت تأکيد زيـادي دارنـد )  دربارة تعامل انسان با طبيعت 

البته تأرير نگرش بر رفتار همواره مستقيم نيست، بلکه بر سازوکارهاي ديگري مؤرر اسـت کـه تغييـر رفتـار را موجـب      

هاي مثبت  وامي از ارزشيابيشرط رفتار است و رن را نظام باد به اين ترتيب نگرش پيش(؛ Kaiser, 2006: 72شوند ) مي

: 1928اند )کريمي،    عاطفي و تمايل به عمل مواف  يا مخالف به ي  موضوع اجتماعي تعريف کردهايا منفي، احساس

چـه  کننـد، دربـارة رن    محيط خود چگونه فکر مـي شناسي  (؛ از اين رو مهم است دانسته شود افراد اجتماع دربارة بوم2

 ـفيکتـوان نتيجـه گرفـت کـه      يم ـ(؛ بنـابراين  Deng et al., 2006: 23) احساسي دارند هبه رن چ و دانند ميچيزي   تي

بـا رن اررگـذار اسـت     رفتـار  زيسـت بـر   به محـيط  است و نگرش وابسته انسان رفتاري يالگوها به کاملا  زيست محيط

(Shobeiri et al., 2015: 22.) 

پـارادايم  »و  1«پـارادايم االـب اجتمـاعي   »اسـت:   زيسـت شـامل دو ديـدگاه کلـي     يدگاهها دربارة طبيعت و محيطد

ها موجوداتي در نظر  . در ديدگاه پارادايم االب اجتماعي که ريشه در انقلاب صنعتي دارد، انسان8«محيطي جديد زيست

ي کننـد کـه   بـردار  بهـره تواننـد از طبيعـت    يم ـي از قانون طبيعت نيازي ندارند و تا رنجا رو دنبالهشوند که به  يمگرفته 

بايد به هر شکل بـر   يمشود که  يمدهد. در اين ديدگاه، انسان از طبيعت جدا در نظر گرفته  يمتوانايي رنها اجازة رن را 

داند و  يمطبيعت حاکم شود. انگارة االب اجتماعي مبتني بر باورهايي است که حل مشکلا  بشر را با فناوري ممکن 

 (.Hernandez et al., 2000: 613دارد ) در رن، نفع شخصي بر همه چيز برتري

محيطي معرفـي شـد.    يدي در قالب پارادايم جديد زيستجدتفکر  زيست، طرز ي به محيطسنتيکردهاي رو کناردر 

تأکيد دارد. ايـن   يعياستفاده از منابع طب در يداريپاهمچنين ها و  گونه ريانسان و سا نيتر ب متعادلة رابطاين پارادايم بر 

 مثابة يکـي  بهبايد  يمست و ها گونهي  گونه در کنار ساير  امافردي است،  منحصربه ةانسان گون کند يم  يتصريم پارادا

 طيمح ـ وي از يزنـدگ محيطي، انسان بخشي از طبيعـت اسـت و    شود؛ بنابراين در پارادايم جديد زيست ياز رنها بررس

(؛ همچنـين  Catton and Dunlap, 1980: 16گيـرد )  يمشکل  به عمل انسانپذيرد که با واکنش  نيز تأرير مي يکيزيوفيب

دارد و از  ياس ـيس هـاي  گيـري  يمتصـم محيطي برخلاف پارادايم االب اجتماعي، نگاه انتقادي بـه   پارادايم جديد زيست

محيطـي بـر    (. درمجمـوع پـارادايم جديـد زيسـت    Milbrath, 1985: 54کنـد )  يم ـحمايـت  مشارکت فعال شهروندان 

تأکيـد دارد. در ايـن ديـدگاه،     ردّ البـة انسـان بـر طبيعـت     و عـت يطبي رشد اقتصادي در جوامع، تعادل ها تيمحدود

تلقـي و   زيسـت  محيط ضد فناورمحوربيني  و جهان رديگ يم قرار فناورمحورهاي  ارزش دربرابر محور ستيزي ها ارزش

ي ناشي از ايـن ديـدگاه   ها يريگ جهت(. طرفداران پارادايم جديد معتقدند Barr, 2004: 232) شود يم دهيکشچالش  به

                                                      
1. Social Dominant Paradigm 

2. New Environmental Paradigm 
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ة گسـترد  ةاسـتفاد  .(79: 1919و همکـاران،   زاده عبـاس ) شـود  مـي  منجـر  زيسـت  محـيط  درقبال مسئولانه يرفتارهابه 

اين الگو ابزار مناسـبي بـراي سـنجش     دهد يمنشان  يطيمح ستيدر کشورهاي مختلف از پارادايم جديد ز پژوهشگران

 (.Ntanos et al., 2019: 17)کند  ارائه ميمحيطي  ارچوبي براي توضي  رفتار زيستهو چ استزيست  محيط بهنگرش 

، تغيير رفتار، طرز تلقي و نگاه خودخواهانـة انسـان   ها جنگلاصلي حفاظت از  راهبيان داشت که  توان يمدرمجموع 

کمـ    هـا  جنگلي طبيعي مانند ها بوم ستيزيي خواهد توانست به حفظ تعادل ها نگرشست. تنها باورها و ها جنگلبه 

 مسـائل و به البة انسان بر طبيعت باور نـدارد؛ بـا ايـن حـال کسـب سـود و        داند يمکند که انسان را جزئي از طبيعت 

مثابة يـ    تغيير کاربري اراضي جنگلي بهاقتصادي موجب شده است در بسياري مناط  و ازجمله نواحي شمال کشور، 

در کشور، حفظ اين منابع ارزشمند از اهميـت   ها جنگلتهديد مطرح باشد؛ اين در حالي است که به دليل مساحت کم 

يد نسـبت بـه   با يمرويکردهاي نرم )انساني و اجتماعي(  اند دادهدوچندان برخوردار است؛ در اين زمينه مطالعا  نشان 

 (.7: 1916)عابدي سروستاني،  در اولويت باشند ي و سخت )فيزيکي( براي حفاظت از طبيعترويکردهاي فن

دربـارة   مختلفـي (، امـا مطالعـا    Gilg, 2009: S76جنگلـي محدودنـد )   ياراض ـ يادراک کـاربر دربارة  ها پژوهش

به اين نتيجـه رسـيدند کـه    ( 1911) اري سعاد زيست انجام شده است؛ براي نمونه پور و  ي عمومي به محيطها نگرش

 ـيب شيپ ـي، ط ـيمح ستيزنگرش  ي اسـت. همچنـين مطالعـا     ط ـيمح سـت يزاي قـوي بـراي رفتـار مسـئولانة     کننـده  ين

ــد )تمــر يمحمــد ــار مســئولانة  1919و همکــاران ) زاده عبــاس( و 1917ي و احمدون ــين نگــرش و رفت ( نشــان داد ب

ي بـر  ط ـيمح سـت يزي هـا  نگـرش ( نيز نشان دادنـد  1919همکاران )حجازي و وجود دارد.  دار امعناي  ي رابطهطيمح ستيز

بـه ايـن    يط ـيمح سـت يز جديـد  ( با بررسي پارادايم1978) 1ونلير و دانلپي روستاييان تأرير دارد. طيمح ستيزرفتارهاي 

 ـ رابطـة مثبـت   زيسـت،  محـيط  مسئولانه درقبـال  رفتارهاي و ها نگرش بين که نتيجه رسيدند دارد. در  وجـود  يدار امعن

کـه   ي، موضـوعي چندبعـدي اسـت   ط ـيمح سـت يزشده در يونان مشخص شد نگرش به پارادايم جديـد   پژوهش انجام

دهـد. ايـن پـژوهش نشـان داد نگـرش بـه پـارادايم جديـد          را در بين مردم نشان مي يطيمح ستيز يها يرگاه شيافزا

(. پژوهشي ديگر حـاکي اسـت بررسـي    Ntanos et al., 2019: 1ي با منطقة سکونت افراد نيز ارتباط دارد )طيمح ستيز

 يينتبمحيطي افراد را  بخشي از رفتار زيست تواند يمي طيمح ستيززيست در قالب پارادايم جديد  ديدگاه دربارة محيط

(؛ به اين ترتيب دور از انتظار نيست که نگرش ساکنان روسـتاهاي حاشـية جنگـل بـر     Imran et al., 2014: 135) کند

و وضعيت رنها تأريرگذار باشد. از رنجا که تا زمان حاضر، مطالعـة مشخصـي دربـارة ديـدگاه و نگـرش       جنگلرفتار با 

ف بررسـي ايـن   يافت نشد، اين پـژوهش بـا هـد    ها جنگلزيست و وضعيت  ساکنان روستاهاي حاشية جنگل به محيط

ي انجام شد. پرسش اصلي پژوهش اين اسـت کـه ريـا سـاکنان روسـتاهاي      ستيز طيمحموضوع در قالب پارادايم جديد 

زيست دارند و اين ديدگاه چه ارتباطي با نگرش رنان به تغيير کاربري اراضـي   حاشية جنگل، ديدگاه مساعدي به محيط

 به شرح زير است:هاي پژوهش  دارد. فرضيه ها جنگلجنگلي و وضعيت 

ي ساکنان روستاهاي حاشية جنگل با بيشترين تخريب بـا  طيمح ستيپارادايم جديد ز به گرايش(: H01فرضية اول )

                                                      
1. Dunlap and Van Leire 
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 با کمترين تخريب تفاوتي ندارد. جنگلمحيطي ساکنان روستاهاي حاشية  گرايش به پارادايم جديد زيست

نگرش به تغيير کاربري اراضي جنگلي ساکنان روستاهاي حاشية جنگل با بيشترين تخريـب بـا   : (H02فرضية دوم )

 با کمترين تخريب تفاوتي ندارد. جنگلنگرش به تغيير کاربري اراضي جنگلي ساکنان روستاهاي حاشية 

جنگلـي رابطـة   محيطي و نگرش به تغيير کاربري اراضـي   (: بين گرايش به پارادايم جديد زيستH03فرضية سوم )

 مستقيم وجود دارد.

ي بين زنان و مـردان سـاکن در روسـتاهاي حاشـية     طيمح ستيپارادايم جديد ز به (: در گرايشH04فرضية چهارم )

 جنگل تفاوتي وجود ندارد.
 

 ی پژوهششناس روش

از جنـوب بـه اسـتان سـمنان و از شـمال       ،ارب به استان مازندران از مالي،شاز شرق به استان خراسان  گلستانن استا

هـا از گلوگـاه در اـرب تـا      جنگلکيلومترمربع است.  81292کشور ترکمنستان محدود است. مساحت اين استان شرق به 

 ،افـرا  ،توسـکا  ،راش ،بلنـدمازو ماننـد  بـا ارزشـي    يها گونه د.نکيلومتر امتداد دار 871 و در حدوددر شرق استان  داغ يگل

سـرونوش و زربـين در ايـن    ، سـرخدار مانند نادري  يها گونهو همچنين گردو  و ون ،شيردار ،نمدار ،مل  ،باران ،  لرلو

 .(1916)استانداري استان گلستان،  دهد يمبندي کاربري اراضي استان گلستان را نشان  پهنه 1وجود دارند. شکل ها  جنگل

 
 بندی کاربری اراضی استان گلستان . پهنه0شکل 

Figur 1. Land use zoning of Golestan province 
 

شـده، نخسـت فهرسـت روسـتاهاي واقـع در       براي تعيين جمعيت مطالعهاين پژوهش با روش پيمايشي انجام شد. 

حاشية جنگل رماده شد که ازنظر ادارة کل منابع طبيعـي و ربخيـزداري اسـتان گلسـتان، بيشـترين و همچنـين کمتـرين        

 11خـانوار از   6192روسـتا بـا جمعيـت     81روستا و درمجموع،  11تخريب اراضي جنگلي را داشتند و در هر گروه، 

رمـد.   دسـت  به 972مورگان برابر با -هرستان استان را شامل شد. حجم نمونة مورد نياز با استفاده از جدول کرجسيش
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شده تصادفي انجام شد. بدين منظور هر گروه از روستاهاي داراي بيشترين يـا کمتـرين    يبند طبقهي به روش ريگ نمونه

طور تصادفي براي مطالعه  نيمي از روستاها در هر طبقه بهتخريب اراضي جنگلي، ي  طبقه در نظر گرفته شدند؛ سپس 

خانوار در پـن  روسـتاي داراي    1822خانوار در پن  روستاي داراي بيشترين تخريب جنگل و  1229انتخاب شدند که 

ش شهرستان استان را شامل شد. با توجه به تعداد خانوارهاي هر روستا و با استفاده از رو 7کمترين تخريب جنگل در 

صور  تصادفي انتخاب و از هر خانوار انتخابي، بـا يـ     انتساب متناسب، تعداد نمونة لازم از خانوارهاي هر روستا به

ي هـا  دادهنامـه تکميـل شـد؛ سـپس      سـال داشـت، مصـاحبه و در ادامـه پرسـش      81کم  نفر از اعضاي خانوار که دست

 تجزيه و تحليل شد. SPSS19 افزار نرمرمده با  دست به

 دارای بیشترین و کمترین تخریب در استان گلستان جنگل ةفهرست روستاهای حاشی .0 جدول

Table 1. List of forest edge village with the most and least destruction in Golestan province 
 نام روستا جنگلوضعیت 

 پران رب، محله معرکه، ساسنگ، رباد مبارکنوچمن، زيار ، سرکلاته، محمدرباد، شيررباد، قورچاي،  بيشترين تخريب

 رباد صال ، لوه، رباد صادق، نيلي، ررام پل، رباد عيشف، گل نيزر، توشن، تپه بنفشوطنا،  کمترين تخريب

 

 شده شده در روستاهای مطالعه . تعداد نمونة بررسی3جدول 

Table 2. Number of samples in the studied villages 
 دهستان/ بخش شهرستان تعداد نمونه خانوارتعداد  روستا

 )با بيشترين تخريب جنگل( جنگلروستاهاي واقع در حاشية 

 رباد روشن گرگان 92 869 نوچمن

 کمالان کتول رباد يعل 71 8922 محمدرباد

 فندرس  جنوبي راميان 28 988 شيررباد

 يچا چهل مينودشت 17 117 رباد مبارک

 کوه لين گاليکش 12 192 پران رب

 )با کمترين تخريب جنگل( جنگلروستاهاي واقع در حاشية 

 انزلي اربي بندر گز 81 182 وطنا

 گل زرين کتول رباد يعل 82 112 گل نيزر

 فندرس  جنوبي راميان 92 976 رباد شفيع

 قلعه ميران راميان 6 91 ررام پل

 قراولان گاليکش 68 222 رباد صادق

 

شـناختي،   يـت جمعهاي  يژگيويي دربارة ها پرسشي شد که دربرگيرندة رور جمعنامه  اطلاعا  لازم با کم  پرسش

مربـوط بـه پـارادايم     يها پرسشبود. نگرش به تغيير کاربري اراضي جنگلي و محيطي  يستز ديجدپارادايم گرايش به 
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طراحي شد و هـر گويـه   ( 2000) 1همکاران شد که براساس شاخص دانلاپ و يمگويه  19محيطي شامل  يستز ديجد

( 9( و کـاملا  مـوافقم )  2(، موافقم )9(، نظري ندارم )8(، مخالفم )1ي ليکر  شامل کاملا  مخالفم )ا نهيگزدر طيف پن  

ي ا نـه يگزپرسش در قالب طيـف ليکـر  پـن      87مورد پرسش قرار گرفت. نگرش به تغيير کاربري اراضي جنگلي با 

بـا   هـا  پرسـش ( بررسي شد. ايـن  9( و کاملا  موافقم )2(، موافقم )9(، نظري ندارم )8(، مخالفم )1شامل کاملا  مخالفم )

وجوي اينترنتي و مصاحبه با کارشناسان ادارة کـل منـابع طبيعـي و ربخيـزداري اسـتان       ي، جستا کتابخانهانجام مطالعة 

زش کشاورزي در دانشگاه علوم کشاورزي و منابع طبيعـي گرگـان و   گلستان و اعضاي هيئت علمي گروه تروي  و رمو

ي احساسي به تغيير کاربري اراضي ريگ جهتي نگرش شامل شناخت تغيير کاربري اراضي جنگلي، ها مؤلفهبا توجه به 

د. نامه با روايي صوري تأييد ش ـ جنگلي و رمادگي براي عمل )تغيير کاربري اراضي جنگلي( طراحي شد. روايي پرسش

نامه در اختيار سه نفر از استادان گروه تروي  و رموزش کشـاورزي دانشـگاه علـوم کشـاورزي و      براي اين کار، پرسش

منابع طبيعي گرگان و همچنين کارشناسان ادارة کل منابع طبيعي و ربخيزداري اسـتان گلسـتان قـرار گرفـت و پـس از      

اسـتفاده شـد؛    8نامه از مطالعة راهنما ي بررسي پايايي پرسشنامه انجام شد. برا کسب نظرا ، اصلاحا  لازم در پرسش

نفر از افراد مشابه و خارج از منطقه تکميل کردند. ضريب رلفاي کرونباخ بـراي گـرايش    91نامه را  بدين منظور پرسش

 دسـت  به 212/1ي برابر با جنگلي اراضي نگرش به تغيير کاربري براو  269/1ي برابر با طيمح ستيز ديجدبه پارادايم 

محيطـي از روش   نامه بود. براي تعيين سطوح گرايش به پارادايم جديـد زيسـت   کنندة پايايي مناسب پرسش رمد که بيان

ISDM9  شود يمبرمبناي ميانگين و انحراف معيار و با استفاده از فرمول زير انجام استفاده شد که: 

Min< A≤ Mean-sd کم = A 

Mean-sd<B�≤Mean متوسط = B 

Mean<C≤ Mean+sd خوب = C 

Mean+sd<D≤ Max عالي�= D 

 

 های پژوهش یافته

سـال   79تـا   81مرد و نيمي ديگر زن بودند. دامنة سني افراد بـين   ها نمونهنشان داد نيمي از  ها دادهتجزيه و تحليل 

سـال   99تـا   81رمد. بيشترين فراواني مربوط به  دست به 29/11با انحراف معيار  6/96متغير بود و ميانگين رن برابر با 

درصد افـراد متأهـل بودنـد. سـط       8/21درصد( بود؛ همچنين  88سال ) 79تا  26درصد( و کمترين مربوط به  2/21)

 ـدرصـد( و کمتـرين رن مربـوط بـه افـراد       7/81تحصيلا  بيشتر افراد در مقطع اول تا سوم راهنمايي )  2/6سـواد )  يب

درصـد   9/87، دار خانـه درصـد   7/82ي، دولت ـدرصـد   1/19و دامدار،  کشاورزدرصد  88يز ني شغلظر درصد( بود. ازن

                                                      
1. Dunlap et al. 
2. Pilot Study 

3. Interval standard deviation from the mean 
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 (.9يکار بودند )جدول ب، بازنشسته و ازکارافتادهيز ندرصد  1/9درصد محصل و  1/2ي و رزاد، تجار

 شده . توزیع فراوانی مشخصات عمومی افراد مطالعه2جدول 

Table 3. Frequency distribution of general characteristics of the participants 

 درصد گروهها مشخصات

 مرد جنسيت

 زن

91 

91 

 سن )سال(

 6/96ميانگين= 

 29/11انحراف معيار= 

99-81 

27-97 

79-26 

2/21 

8/97 

88 

 مجرد وضعيت تأهل

 متأهل

2/11 

8/21 

 سط  تحصيلا 

 

 سواد يب

 ابتدايي

 راهنمايي

 اول تا سوم دبيرستان

 ديپلم و بالاتر از ديپلم

2/6 

9/12 

2/16 

7/81 

7/87 

 کشاورز و دامدار وضعيت شغلي

 دولتي

 دار خانه

 رزاد -تجاري

 بيکار -بازنشسته -ازکارافتاده

 محصل

88 

1/19 

7/82 

9/87 

1/9 

1/2 

 

نشان داده شـده   2محيطي در جدول  گرايش به پارادايم جديد زيست يها هيشده به گو داده يها توزيع فراواني پاسا

و  12/2با ميانگين « ردمي ح  حيا  دارند ةگياهان و حيوانا  به انداز» ةبه گوي نيانگيم نيرتشيب در اين جدولاست. 

طبيعـت   خواهند يکردن نيازهايشان هر طور که م هاست که براي برطرف اين ح  مسلم انسان» ةبه گوي ميانگين نيکمتر

، 9، 1ي هـا  هي ـگوي، نخست طيمح ستيبه پارادايم جديد ز گرايش کلمربوط است. براي محاسبة امتياز « را تغيير دهند

به  کمة نيگز، اديزي ليخبه  کمي ليخة نيگزراستا شدند. براي اين کار امتياز عددي  هم ها هيگوبا بقية  11و  11، 2، 9، 7

هـاي ايـن شـاخص     و گزينة زياد به کم تغيير يافت؛ سپس جمع عددي امتياز گويـه  کمي ليخبه  اديزي ليخة نيگز، اديز

تـا   19از  امتيـاز ممکـن   دامنةبدين ترتيب ي در نظر گرفته شد؛ طيمح ستيبه پارادايم جديد ز گرايش کلمثابة امتياز  به

رمـد.   دسـت  بـه  92/7و  97، 76شاخص به ترتيـب برابـر بـا     نيامتغير است. بيشينه، کمينه و انحراف معيار امتياز  69

کنندة گرايش نسبتا  خوب پاسـخگويان بـه   انيب؛ اين امر شود يمبرابر  92/9با  9تا  1بود که بر طيف  12/91ميانگين نيز 
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 محيطي است. پارادايم جديد زيست

 محیطی پارادایم جدید زیست یها هیگو . میانگین، انحراف معیار و اولویت0 جدول

Table 4. Mean, standard deviation�and rank of the�items�of the new environmental paradigm 
 رتبه انحراف معیار میانگین گویه

 9/2 88/1 61/9 .بايد ياد بگيريم چگونه رنها را قابل استفاده کنيمفقط ما دارد. زمين منابع طبيعي فراواني  .1

 11 81/1 17/9 .محدود است رنزمين همانند ي  کشتي است که فضا و منابع  .8

 شده يينما بزرگ ،رو هستيم محيطي روبه ها با مشکلا  زياد زيست اينکه ما انسان ةدربار .9

 .است
11/8 12/1 11 

 2 12/1 91/9 .ها روزي ياد خواهند گرفت چگونه طبيعت را مهار کنند خره انسانبالا .2

 12 17/1 99/8 .اند کردن بر طبيعت خل  شده ها براي حکومت انسان .9

 18 19/1 69/8 .ها را ندارد از انسان يرتشيزمين ديگر گنجايش جمعيت ب ةکر .7

 7 19/1 61/9 .کنند ياستفاده م ستيز طيبه روش بسيار بدي از مح ها نسانا .6

 19 19/1 78/8 .رن را خراب کند تواند يزياد است که دنياي پيشرفته نم يا قابليت و توان زمين به اندازه .2

 يطيمح ستيزودي با ي  فاجعه و خطر ز رود، بهبپيش  شکلاگر اوضاع به همين  .1

 .رو خواهيم شد هروب
29/9 12/1 8 

 ،خواهند يکردن نيازهايشان هر طور که م هاست که براي برطرف م انساناين ح  مسلّ .11

 .طبيعت را تغيير دهند
12/8 19/1 19 

کم  کند ما ردميان زمين را ايرقابل  تواند يها م در حال حاضر هوش و دانش انسان .11

 .يمکنسکونت ن
11/9 11/1 1 

 9 11/1 28/9 .اما بايد بپذيريم اين طبيعت است که بر ما ارر دارد، ها قدر  داريم ما انسان .18

 1 12/1 12/2 .ردمي ح  حيا  دارند ةگياهان و حيوانا  به انداز .19

 9/2 12/1 61/9 .منتظر بلاياي طبيعي بود، بايد شوند يها مزاحم طبيعت م هنگامي که انسان .12

 6 12/1 78/9 .زدير يراحتي به هم م وضعيت طبيعت بسيار حساس و شکننده است و به .19

 

 ـ کـه  دهد يمي نشان طيمح ستيزشده را به پارادايم جديد  سطوح گرايش افراد مطالعه 9جدول   بـه  ISDM روش اب

 2/92 ،فيضـع ي در حـد  ط ـيمح سـت يز ديجد ميپارادادرصد از افراد به  6/19رمده است؛ بر اين اساس گرايش  دست

 درصد در حد عالي است. 7/12درصد در حد خوب و  9/91درصد در حد نسبتا  خوب، 

 یطیمح ستیپارادایم جدید زگرایش به سطوح . 7 جدول

Table 5. Levels of attitude towards the new environmental paradigm 

 درصد تجمعی درصد فراوانی امتیاز ةدامن سطح

 6/19 6/19 96 97-29 فيضع

 1/92 2/92 121 22-91 خوب ا نسبت

 2/29 9/91 112 91-97 خوب

 111 7/12 99 96-76 عالي
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 76 يشينه:ب 97 کمينه: 7/ 92 انحراف معيار: 12/91 ميانگين:

 سـوالا  مربـوط بـه ايـن شـاخص     نمرا  به تغيير کاربري اراضي جنگلي با جمع  امتياز شاخص نگرش در ادامه،

( بـه تغييـر کـاربري اراضـي     تـر  موافـ  کنندة نگرش مساعدتر ) محاسبه شد؛ به نحوي که امتياز بيشتر اين شاخص، بيان

 28/96ين رن برابر با متغير است و ميانگ 11تا  87جنگلي است. نتاي  نشان داد در بين روستاييان امتياز اين شاخص از 

رمد؛ بر اين اساس نگرش رنان به تغييـر کـاربري اراضـي جنگلـي در حـد متوسـط        دست به 16/17و با انحراف معيار 

 شود. ارزيابي مي

و  يط ـيمح سـت يپارادايم جديد ز روستاييان به گرايش ي اول و دوم پژوهش يعني مقايسةها هيفرضرزمون منظور  به

حاشـية روسـتا، از رزمـون    اراضي جنگلي ميزان تخريب متغير همچنين نگرش رنان به تغيير کاربري اراضي با توجه به 

اسـميرنف نشـان داد توزيـع متغيرهـاي      -ي استفاده شد. گفتني است نتاي  رزمـون کولمـوگروف  ا رتبهمقايسة ميانگين 

ويتنـي   -نيست؛ بنابراين از رزمون مـن نرمال ربري اراضي و نگرش به تغيير کا يطيمح ستيپارادايم جديد ز به گرايش

که ساکنان واقـع در روسـتاهايي کـه     نتيجه گرفت توان يمده مر دست به يدار اسط  معننتاي  و توجه به  بااستفاده شد. 

بل ي و درمقاطيمح ستيزي به پارادايم جديد تر فيضعي نزدي  رنان بيشترين تخريب را داشته است، گرايش ها جنگل

؛ به بيان ديگر رمادگي بيشـتري بـراي تغييـر کـاربري اراضـي      اند داشتهي به تغيير کاربري اراضي جنگلي تر يقونگرش 

 .شود يمي اول و دوم پژوهش رد ها هيفرض(؛ بدين ترتيب 7وجود دارد )جدول  رنهاجنگلي در 

جنگلی در روستاهای  کاربری اراضیو نگرش به تغییر  یطیمح ستیپارادایم جدید ز به . مقایسة گرایش8جدول 

 شده مطالعه

Table 6. Comparison of attitude towards the new environmental paradigm and the attitude towards 

forest land use change in the studied villages 

 فراوانی شده ی مقایسهگروهها شده مقایسه متغیر
میانگین 

 ای رتبه

ة مارآ

U 

 ةمارآ

Z 
Sig. 

پارادايم جديد  به گرايش

 يطيمح ستيز

 جنگل تخريب نبيشتريروستاها با 

 جنگل کمترين تخريبروستاها با 

129 

121 

96/161 

97/112 
12961 166/8- 181/1 

 نگرش به تغيير کاربري اراضي
 جنگل تخريب نبيشتريروستاها با 

 جنگل کمترين تخريبروستاها با 

129 

121 

12/116 

67/176 
19212 792/8- 112/1 

 

براي رزمون فرضية سوم پـژوهش يعنـي بررسـي ارتبـاط گـرايش روسـتاييان حاشـية جنگـل بـه پـارادايم جديـد            

رو استفاده شد. نتاي  ايـن رزمـون    -محيطي با نگرش رنان به تغيير کاربري اراضي، از رزمون همبستگي اسپيرمن زيست

؛ به بيان ديگـر بـا بهترشـدن    (P، 911/1- =r>11/1وجود دارد ) دارامعننشان داد بين اين دو متغير، همبستگي منفي و 

و رنـان تمايـل    شـود  يم ـ تـر  فيضعي، نگرش رنان به تغيير کاربري اراضي طيمح ستيزگرايش افراد به پارادايم جديد 

 (.8يابند و برعکس )شکل  کمتري به تغيير کاربري اراضي جنگلي مي
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 محیطی و نگرش به تغییر کاربری اراضی جنگلی . همبستگی گرایش به پارادایم جدید زیست3شکل 

Figure 2. Correlation of attitude towarde the new environmental paradigm and attitude to 
forest land use change 

 

ي، از رزمـون  ط ـيمح سـت يپارادايم جديد ز زنان و مردان به گرايش ية چهارم پژوهش يعني مقايسةفرضرزمون  براي

که زنان و مـردان از ايـن    نتيجه گرفت توان يمده مر دست به يدار اسط  معننتاي  و توجه به  باويتني استفاده شد.  -من

 .شود يمية چهارم پژوهش پذيرفته فرض(؛ بدين ترتيب 6ي با يکديگر ندارند )جدول دار امعننظر تفاو  
 

 در بین زنان و مردان یطیمح ستیزپارادایم جدید  به . مقایسة گرایش0جدول 

Table�7. Comparison of attitude towards the new environmental paradigm among men and 
women 

 .Z Sig ةمارآ Uة مارآ یا رتبهمیانگین  فراوانی گروه
 مرد

 زن

128 

128 

22/162 

98/111 
911/19118 297/1- 129/1 

 

 گیری و پیشنهادها یجهنت

. ايـن  اسـت ي ط ـيمح سـت يزشده به پارادايم جديد  کنندة گرايش نسبتا  خوب افراد مطالعه بياننتاي  پژوهش حاضر 

دهـد، حـاکي    زيسـت نشـان مـي    نتيجه که نگاه مناسب و دوستانة روستاييان ساکن حاشية جنگل را به طبيعت و محيط

زيست ندارند و حامي و طرفدار رن هستند. اين يافته با نتـاي  مطالعـة صـالحي     است روستاييان گرايش منفي به محيط

محيطـي در   ي زيسـت دگاههاي ـددهنـدة اهميـت      نيز نشـان اين در حالي است که ساير مطالعا ( سازگار است؛1921)

(. البته بايد يادرور شد که نظام ارزشي افراد 71: 1919و همکاران،  زاده عباسي نوع رفتار افراد با طبيعت است )نيب شيپ

: 1912زيست دارند )عابدي سروسـتاني،   ي ارزشي را درقبال محيطها يريگ جهتبه صورتي است که معمولا  ترکيبي از 

ي مناسب دربارة طبيعت ضرورتا  به اعمـال و رفتارهـاي مناسـب بـا رن منجـر      دگاههايد اند دادهو مطالعا  نشان  (991

زيسـت، وضـعيت نسـبتا      کم ازنظر نوع نگاه به طبيعت و محـيط  اما دست؛ (878: 1927)فردوسي و همکاران،  شود ينم

اي  پـژوهش حاضـر نشـان داد زنـان و مـردان ازنظـر گـرايش بـه         نتشده وجود دارد.  مناسبي در بين روستاييان مطالعه

کنندة داداة بيشـتر زنـان    شده در کشورهاي ديگر عمدتا  بيان زيست تفاوتي با يکديگر ندارند، اما مطالعا  انجام محيط

 (. Ramstetter and Habersack, 2020: 1; Lee et al., 2013: 36است ) بودهزيست  درقبال محيط

بـه   هـا  نگـرش درک کـرد کـه    تـوان  يم ـشده دربـارة شـهروندان گرگـان بهتـر      ي پژوهش انجامها افتهي با رجوع به

زيسـت   ي محيطگذار ارزشزيست، موضوعي اجتماعي و فرهنگي است؛ زيرا در اين مطالعه، زنان و مردان ازنظر  محيط

به مساعد  گرایش

زیست پارادایم جدید 

 محیطی

حامی تغییر  نگرش

 کاربری اراضی جنگلی

- r 
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بـا ايـن حـال    (؛ 91: 1912هرکي، ي تفاوتي با يکديگر نداشتند )عابدي سروستاني و شطيمح ستيزو گرايش به اخلاق 

است، گرايش مسـاعدتري بـه پـارادايم جديـد      داشتهي حاشية رنان کمترين تخريب را ها جنگلساکنان روستاهايي که 

زيست رنان است  زيست و کيفيت محيط . اين يافته تأييدي بر ارتباط بين نوع نگاه افراد به محيطاند داشتهي طيمح ستيز

 Halkos and ؛889: 1921؛ صـالحي،  71: 1919و همکـاران،   زاده عباس)ست راستا همي ساير پژوهشگران ها افتهو با ي

Matsiori, 2017: 61 زيست، يـ  متغيـر در کنـار سـاير      ي حامي محيطدگاههايد(؛ اما بايد توجه داشت که گرايش به

؛ بنـابراين در کنـار   گـذارد  يم ـتـأرير   زيست متغيرهاي اقتصادي، اجتماعي، فرهنگي و سياسي است که بر کيفيت محيط

 مهم است. ها جنگلي، بررسي ارر ساير عوامل بر وضعيت طيمح ستيزي دگاههايد

ي پژوهش حاضر نشان داد نگرش افراد به تغيير کاربري اراضي جنگلي در حد متوسط اسـت کـه وضـعيتي    ها افتهي

دهد؛ زيرا ازنظر احساسي نشان از رمادگي متوسط روسـتاييان   شده نشان مي چندان مناسب را در بين روستاييان مطالعه نه

بيشـترين   رنهـا هايي کـه اراضـي جنگلـي حاشـية     براي تغيير کاربري اراضي دارد؛ اين در حالي است که ساکنان روستا

و از اين نظـر رمـادگي بيشـتري در     اند داشته جنگلي تخريب را داشته است، نگرش مساعدتري به تغيير کاربري اراضي

فراهم باشد، ازنظـر   جنگلي اراضيکه اگر شرايط براي تغيير  رورد يموجود دارد. اين يافته اين نگراني را به وجود  رنها

با مقاومت چندان روستاييان مواجه نشود. البته يافتة ديگر پژوهش نشان داد بين نگـرش روسـتاييان بـه تغييـر      نگرشي

وجود دارد؛ بـه بيـان    دار امعنمحيطي، همبستگي منفي و  کاربري اراضي جنگلي و گرايش رنان به پارادايم جديد زيست

 تـر  فيضـع  جنگلي ي، نگرش رنان به تغيير کاربري اراضيطيمح ستيزديگر با بهترشدن ديدگاه افراد به پارادايم جديد 

ي حامي تغييـر کـاربري   ها نگرشزيست، از  ي حامي محيطدگاههايداميدوار بود که با تقويت  توان يم؛ بنابراين شود يم

يـد ديـدگاه مـردم بـه     با يم ـ هـا  جنگـل ي مديريت و حفاظـت از  ها برنامهاراضي جنگلي کاسته شود؛ بر اين اساس در 

 مثابة موضوعي مهم مدنظر قرار گيرد. زيست و حفاظت از اراضي جنگلي به محيط

، فرصـت کسـب   ها جنگلي مشارکتي درزمينة مديريت و حفاظت از ها برنامهبا اجراي  شود يمبدين منظور پيشنهاد 

ديـدگاه رنـان بـه    براي روستاييان فراهم شود تا از ايـن راه   جنگلرگاهي و شناخت کافي دربارة اهميت و کارکردهاي 

ي هـا  برنامـه در روستاها، زمينـة مناسـبي بـراي اجـراي      جنگلي دوستدار ها انجمنجنگل بهبود يابد؛ همچنين تشکيل 

شـود. پخـش    مـي  محسـوب  جنگـل ي مردم محلي درقبـال  ريپذ تيمسئولحفاظت از جنگل و افزايش دانش، رگاهي و 

، از هـا  جنگلي راديويي و تلويزيوني دربارة پيامدهاي منفي تغيير کاربري اراضي جنگلي و ضرور  صيانت از ها برنامه

 ست.ها جنگلي نامناسب به حفاظت از ها نگرشديگر پيشنهادهاي پژوهش حاضر براي اصلاح و تضعيف 
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