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 یده ـچک
 

مانند جامعه  ییرشته جداگانه ظهور کرد با رشته ها کیبه عنوان  یشهر یسال گذشته طراح 04آن که در با توجه به 
و در  دیلحاظ گرد یمتعدد یها استیس یرو در حل مسائل شهر نیشد، از ا نیعج یزیو برنامه ر یمعمار ،یشناس

 جادیمورد استفاده مردم ا یشهر یفضا یندکتعداد ا .گرددیاعمال م یشهر یاز طرح ها و برنامه ها که بر فضا یاریبس
و  یشهر یداشت، دخل و تصرف فضا یعرصه پ نیرا در ا قیآنچه ضرورت تحق که اکثرا شکست خورده هستند، شودیم

 یو.. و مشارکت وطراح یبا شناخت اندک و بدون در نظر گرفتن عوامل فرهنگ یطراح یعنیاست  یصد در صد یطراح
انسان محور  یشهر یفضا یبرا سمیپراگمات کردیبا رو یزبان الگو طراح کیصورت هدف ارائه  نیبد شودیم جادیکامل ا

آن  دیبه ام یشهر یآن را ربط داد بر طراح توانیاز علم فلسفه بر آمده و م سمیکه پراگمات نیرو با توجه به ا نیاست از ا
از اشتباهات گذشته در  هینظر نیبا ا یبست و طراحکار ئهو ارا یشهر یتازه در طراح کردیعلم رو نیکه با استفاده از ا

 کرد. یریجلوگ یطراح

 

 یشهر یفضا ک،یدموکرات طیمح انسان محور، یفضا سم،یپراگمات یدی:ـان کلـواژگ

 

                                                           

 مشهد یدانشگاه فردوس یشهر یارشد طراح یکارشناس - 5

 farid.ganjeali@mail.um.ac.ir مسئول(، سندهی)نو  مشهد یدانشگاه فردوس یشهر یارشد طراح یکارشناس - 2
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 مقدمه  -1
در سال های اخیر رویکرد ها و نظریات مختلفی در طراحی شهری وارد شده که هر کدام کاربست و چهارچوب خود را جهت 

یک روش فلسفی به نام پراگماتیسم در آمریکا توسط ویلیام  01در اواخر قرن بهبود طراحی فضای شهری ارائه می دهند اما 
جیمز،جان دیویی و.. به ظهور رسید  که این فلسفه در جهت مقابله با سنت های گذشته به پا خواست و از روش های عقل گرایانه 

هبود فضای شهری به منظور بالا بردن تعاملات و بالا بردن رشد و ترقی انسان استفاده میکند، از این رو پراگماتیسم در جهت ب
اجتماعی استفاده میکند زیرا در این نظریه نقش طراح شهری یک نقش محرک است یعنی طرح در شهر حضور دارد و در فضا 
زندگی میکند  و وظیفه آن کشف راز های پنهان فضا است و از سوییتبدیل زبان غیر تخصصی میدم به زبان تخصصی طراحی شهر 

 سازی هم از وظایف طراح شهری در این نظریه است.
هنگامی که طراحی در فضای شهری اتفاق می افتد باید نتیجه را در ارتقائ سلامت،امیت و حضور شهروندان در استفاده  از  

های گوناگون آن فضا جست و جو کرد، اطمینان از این که راه های گوناگون برای دریافت اطلاعات و فعالیت ها برای کلیه بخش 
جامعه در فضا شهری به وجود آمده است بسیار مهم و ضروری است، از این رو باید محیط و فضای شهری برای همگان بدون 

 .توجه به جنسیت، توانایی ها، سن و... قایل دستیابی باشد
رد، در فضای شهری یکی از رسالت طراحی شهری در سال های اخیر میتوان نام برد دموکراتیک بودن فضای شهری نام ب

دموکراتیک کوشیده میشود نابرابری های اجتماعی و نابرابری های جسمی نادیده گرفته شود و انسان ها با هر در آمدی و با هر 
توانایی جسمی و برا هر فرهنگی در فضا حضور یابند و از فضا لذت ببرند و عدالت اجتماعی در فضا اهمیت پیدا کند و همه 

سهم یکسانی ببرند از این رو مشارکت فعال گروه های مختلف در تهیه طرح کمک شایانی به این موضوع خواهد  شهروندان از فضا
 . کرد

امروزه اهمیت مکان و فضا از بنا و حتی حمل و نقل بیشتر است، بیتوجهی به این موضوع سبب ارائه راه حل نامناسب برای 
های شهروندان نخواهد بود و باید در پی فضایی بود که پیاده در آن فضا  طراحی فضای شهری میشود که پاسخ مناسبی برای نیاز

بیشتر از سواره باشد و نکته مهم برای فضاهای جاذب برای شهروندان ایجاد حس مطلوبیت و راحت بودن چه جسمی چه روانی در 
باعث ایجاد فضایی میشود که مردم در آن فضا است از این رو پراگماتیسم به کشف حقایق میپردازد و دیدگاه عملگرایانه دارد و 

 حضور دارد چرا که خود مردم آن را ایجاد کرده اند.

 

 ریشه سابقه و بنیان های نظری نهضت پراگماتیسم -2
به معنی عمل بوده و کاربست فلسفه پراگماتیسم را شکیل می دهد.که اولین   pragmaپراگماتیسم برگرفته از کلمه یونانی 

در ابتدا منظور از به کارگیری این واژه رسیدن به روشی برای حل  ،(Pansiri 2005) بار قرن نوزده در ایالات متحده مطرح شد
پراگماتیسم به عنوان یک ی در ان به وجود امد. کردن مسائل عقلی بود اما به تدریج معنای این واژه تغییر کرده و مفاهیم تازه ا

از تفکرات تاریخی به دست اورده است و در تحکیم مبانی خود از روش های مختلفی  پارادایم تحقیقاتی، بنیان فلسفی خود را
انی توسط اندیشه های پراگماتیسم در قرن بیستم با نام نئوپراگماتیسم یا پراگماتیسم زب (Maxcy 2003)استقبال می کند. 

 ,Rorty)ریچارد روتی، هیلاری پاتنام، دونالد دیویدسون، ویلارد وان اورمان کویین، استنلی فیش و سایر پژوهشگران ادامه یافت. 

1967) 
اصطلاح پراگماتیسم برای اولین بار توسط پیرز به عنوان روش پژوهش یا اندیشه ورزی مطرح شد در واقع هدف او دست یابی 

مبانی به راه حلی برای حل مسائل عقلی بود. جیمز توجه فلسفه را به این مکتب جلب کرد و ان را تکامل داد. دیوی در تحکیم 
پراگماتیسم نقش داشت و ان را در ابعاد اجتماعی و فرهنگی بسط داد. همچنین در حوزه معماری نیز مطالعاتی شکل گرفته که می 

 (Schon, 1999)توان به پژوهش دونالد شون در مورد فرایند طراحی معماری اشاره کرد. 
یابی مفاهیم  و مقولات فلاسفه ای همچون ارسطو در واقع می توان گفت ایده های پراگماتیستی از یک جهت متوجه نقد و ارز

و افلاطون است و از سوی دیگر به کاربردی و سودمند بودن نظریات در عمل می پردازد در نتیجه می توان گفت، یکی از دیدگاه 
را به همراه های اصلی پراگماتیست این امر است که یک نظریه زمانی موثر و کارا است که در عمل نتایج موردنظر و مطلوبی 

داشته باشد. در روش های پراگماتیسمی مطلقا هیچ چیز جدیدی وجود نداشته و در واقع بیانگر رویکرد تجربه گرایانه می باشد به 
این معنا که فعالیت های انسانی هیچگاه نمی توانند از تجارب گذشته جدا شوند و همواره هر فعالیتی با تجارب گذشته در ارتباط 

ین اندیشه های انسانی ذاتا با عمل پیوند دارند. اقداماتی که مردم انجام می دهند پایه در نتایج احتمالی عمل داشته و است. بنابرا
مردم از نتایج اقدامات خود برای پیش بینی عواقب اقدامات مشابه که در اینده انجام می دهند استفاده می کنند. موضوعی که 

ر در فلسفه پراگماتیسم تبدیل شده، معنای اعمال و اعتقادات انسانی است که ریشه در نتایج همواره به بحث بین اندیشمندان حاض
فعالیت انسان دارد. اهرم ها و فشار های خارجی امکان تغییر در اعمال و رفتار انسانی را ایجاد نمی کنند بلکه انسان با بهره گیری 
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راگماتیست ها بر این باورند که واقعیت ثابت نیست بلکه در هر مرحله از از عقل و اعمال خود به شکل دهی تجارب  می پردازند. پ
رویداد ها و وقایع تغییر می کند. به همین ترتیب، جهان نیز هیچگاه ثابت نیست و از طریق اعمال تغییر می کند. در واقع این عمل 

 ,Goldkuhl) . وری را در فلسفه پراگماتیسم دارداست که راه تغییر را به وجود اورده است. بنابراین می توان گفت عمل نقش مح

2012; Maxcy, 2003; Morgan, 2014a) 
سان در واقع اندیشمندان پراگماتیسم بر این باورند که امکان تجربه یک موقعیت برای دوبار وجود ندارد. اعمال به جهان بینی ان

بستگی دارد که از نظر اجتماعی باور های مشترکی دارند. اندیشمندان پراگماتیسم بر این باورند که هیچ دو انسانی وجود ندارند که 
تجارب یکسانی با یک دیگر داشته باشند. در نتیجه نوع نگاه ان ها به جهان و محیط پیرامونی ان ها با یک یگر متفاوت است ولی 

درجات مختلفی از تجربیات مشترک بین هردونفر وجود دارد که منجر به تفاوت می شود. همچنین احتمال عمل  با اینحال همواره
مشابه در یک موقعیت یکسان و تعیین تکلیف معانی مشابه نتایج این اقدامات به میزان اعتقاد مشترک بین افراد در یک شرایط 

 اند به صورت جداگانه منحصر به فرد و از نظر اجتماعی مشترک باشد.خاص بستگی دارد. بنابرین، نوع بینش به جهان می تو

(Morgan, 2014a) 

 

 مفهوم پراگماتیسم -3
به عنوان یک پارادایم تحقیقاتی، پراگماتیسم بر پایه هدفی است که محققان برای رسیدن به بهترین نتیجه ممکن از این 

در هرفرایند تحقیقاتی (Tashakkori & Teddlie, 1998)رویکرد روش شناختی و فلسفی در حل مسائل استفاده می کنند. 
نتایج یا سوالات پژوهش است این نظریه و پارادایم اغلب با سایر روش ها ترکیب شده یا به صورت زمانی که بیشتر تمرکز بر روی 

یک روش چندعملکردی مورد استفاده قرار می گیرد و گاها ممکن است به شیوه های رسمی و غیررسمی در فرایند تحقیقاتی مورد 
 ;Biesta, 2010; Creswell & Plano Clark, 2011; Johnson & Onwuegbuzie, 2004)استفاده قرار بگیرد. 

Maxcy, 2003; Morgan, 2014a; Tashakkori & Teddlie, 1998) 

اندیشمندان حاضر در این مکتب این تصور را که علوم اجتماعی می توانند صرفا با استفاده از یک روش علمی به واقعیت  
. محققان حاضر در فلسفه پراگماتیسم، بر این باورند، همواره حقیقتی عینی وجود (Maxcy, 2003)نند.دست پیدا کند را رد می ک

 & Goles).دارد که در محیط وجود داشته و خارج از تجربیات انسانی بوده و تنها از طریق تجربه انسانی امکان درک ان وجود دارد

Hirschheim, 2000; Morgan, 2014a; Tashakkori & Teddlie, 1998) در واقع پایه اصلی تفکرات پراگماتیسم بر .
ندیشمندان ا(Yefimov & Vladimir, 2004)پایه دانش و واقعیتی است که ریشه در باور ها و عادات اجتماعی دارد. 

 (Pansiri, 2005)پراگماتیسم در این بحث می کنند که چگونه می توان واقعیت را یکبار برای همیشه تعیین کرد. 

دیدگاه ان ها به واقعیت همچون مفهوم هنجاری بوده و همانگونه که ان واقعیت خود را بروز می دهد ان را حفظ می کنند. 
 .ها، عادات و تجارب که بر پایه احتمالات شکل گرفته درک کردبنابراین ان ها براین باورندکه نمی توان دانش را تنها از طریق باور

(Howe, 1988)واقعیت زمانی صحیح است که به انسان در ایجاد ارتباط رضایتمند با سایر  نظریه پراگماتیسم معتقد است
شود در می و محسوس با اعمالى که از عقاید معین ناشى نتایج مطلوب رابطه همچون یعنى حقیقت باید تجربیات خود کمک کند. 
قسمت های با دیگر مطلوب هاى ه جاد رابطرا در ایانسان که تصورات را می توان پدیده ای در نظر گرفت نظر گرفته شود. حقیقت 
به شکلی مطلوب در ، چیزها را باعث شود انسان رضایت مندانه در تجربیات خود حرکت کندهر نظرى که تجربیات او کمک کند. 

و به  تنسب، به همان ایجاد کندجویى  کند و در نیروى کار صرفهتسهیل امور را  ،، تضمین شده باشدارتباط با یک دیگر قرار دهد
عملى آن به صورت  بهرهک حقیقى بودن یک نظریه را لاروشن مکاملا به صورت گزاره اخیر حقیقى است. کاربردی اى  گونه

 (James, 2000) می توان مشاهده کرد.  داند که در اشکال ساده و تجارب مرتبط رضایت بخش مى

 

 نقش پراگماتیسم در زمینه های فرهنگی و اجتماعی -4
پراگماتیسم و علوم اجتماعی از زمان ظهور تا حدودی به یک دیگر پیوند خورده اند. دلیل این موضوع این است که هر دو 

 ,Ogien)و معضلات موجود در دوران گذشته شکل گرفته اند.  رویکردی هستند که در اواخر قرن نوزده در پاسخ به مسائل

این دو فلسفه شناختن جهان را در تجارب و اعمال دانسته و هر دو این اصل را ارائه می کنند که عمل اشکار در ترکیب با (2014
ط اعمال منطقی ما از طریق مشاهدات و تامل برای بدست اوردن دانش ضروری است و عقاید، مفاهیم و نظریه های ما فقط توس

تحلیل نتایج ما قابل ازمایش هستند. در پراگماتیسم، عواقب و نتایج سود یا منفعتی نداشته بلکه همچون ازمونی محوری از معرفت 
راگماتیسم از و مباحث متافیزیکی می باشند همچنین عواقب حاصل شده از اعمال بیشتر در ارتباط با پیشینیان می باشد در نتیجه پ

 & Haight)ارزش های حرفه ممدکاری اجتماعی حمایت می کند. در واقع پراگماتیسم همواره بر روی اینده تمرکز دارد. 

Bidwell, 2016; Hothersall, 2019) این موضوع خود را در بدنه پژوهش های شکل گرفته توسط مادر فعالیت های
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اجتماعی یعنی جین ادامز و جان دیوی در عصر معاصر بروز داد. جین ادامز از جمله حامیان فعالیت های اجتماعی در قرن معاصر 
ی ادامز، دموکراسی، ازادی و برابری بود او بوده که از اندیشه های پراگماتیسم در پژوهش های خود استفاده کرد. محور کارها

عدالت اجتماعی را وارد فلسفه پراگماتیسم کرد. حامیان او عقیده دارند که اندیشمندان باید در جهت به حداکثر رساندن و ارتقای 
 Haight and Bidwell 2016; Hothersall 2019; Rosiek and Pratt 2013; Shields) .سطح رفاه انسان باشند

و همواره باید در جهت ایجاد ارتباطی بین فلسفه پراگماتیسم با اهداف حاصل فعالیت های اجتماعی تلاش کرد. به طور  (2017
کلی، هردوی فلسفه پراگماتیسم و اجتماعی به بررسی و حل معضلات اجتماعی می پردازند و هردو دیدگاه انسان را در فرایند 

هر فرد در محیط همواره دیدگاه و نظری را ارائه می کند که سایر افراد از (Schilling, 1997)پژوهش خود دخیل می کنند. 
در نتیجه  درک ان عاجز هستند زیرا در یک محیط این احتمال وجود دارد که هر کس به جنبه های مختلفی از محیط توجه کند.

می توان گفت، توجه به فرد و افراد حاضر در محیط اساس پژوهش های پراگماتیسم و فعالیت های اجتماعی را تشکیل می دهد. 
(Gray. Mel et al., 2013)به فرد که یکی از اصل های پراگماتیسم می باشد را می توان در پژوهش های دیوی مشاهده  هتوج

ه به انسان به عنوان ارگانیسم و دانش به وجود امده نظر دارد از سازگاری فعال ارگانیسم با کرد. دیدگاه ارگانیسم در محیط، ک
موضوع در  نمحیط های مختلف ان،  نظیر محیط جغرافیایی، بیولوژیکی، اجتماعی و سیاسی  و فرهنگی به وجود امده است. ای

طراحی لزوم توجه به نظر استفاده کنندگان و کاربران فضا از ارتباط با رشته طراحی شهری نیز مرتبط است. همواره در هر فرایند 
جمله موضوعات محوری در طراحی شهری امروزمی باشد. تمرکز پراگماتیسم بر توانایی انسان برای یادگیری، تعقل و ایجاد انتخاب 

ا همواره ثابت، پویا و مداوم در محیط های خود برای پاسخ، تعامل،انطباق، اصلاح و شکل گیری مجدد محیط است. این فرایند ه
با هم  بودن رافلسفه ای  -2وابسته به مردم و  -0 حی است که دو مفهوملااصط پراگماتیسم(Koenig et al., 2019)می باشند. 

در ای است که زمان و مکان  وابسته به مردم بدین منظور که پراگماتیسم، فلسفه ممفهو به شمار می رود. که محبوبیت آن نیزدارد، 
مورد توجه قرار می دهد. علاوه بر این علوم اجتماعی به عنوان یک و مردم را در زمان و مکان خاص خود  ان دارای اهمیت بوده

محیط دارد بنابراین در پژوهش های علوم اجتماعی همواره تمرکز بر شناخت انسان و درک پژوهش تمرکز ویژه ای بر شخص در 
با این حال، در علوم اجتماعی انتظار نمی رود که تمرکز اصلی بر روی (Zapf, 2010)محیط زندگی شان دارای اهمیت است. 

ای اجتماعی باشد در واقع هدف اصلی این علوم ایجاد ارتباط بین مردم و محیط است. روانشناسی، محیط یا ساختار ه
(Heinonen & Spearman, 2015) علاوه بر این، پراگماتیسم بر پایه تجربه ، چارچوبی عمل محور ارائه می دهد که به

ردی جهان کمک موجب هدف پژوهش به ما در چگونگی پاسخ گویی به حل مسائل شکل گرفته ناشی از تجارب و شناخت کارب
بنابراین، درک عملگرایانه ممکن است بیشنی نظری برای پژوهش های اجتماعی ایجاد کند.  (Hothersall, 2019) می کند.

(Koenig et al. 2019)  پراگماتیسم ریشه در فرهنگ نیز دارد. به طور کلی اگر اندیشمندان به فرهنگ همچون ارزش اساسی و
غیر قابل حذف از زندگی بشر توجه کنند. با توجه بر اینکه فلسفه خود پدیده ای تاریخی است که محصول فرهنگ بوده است می 

فلسفه نیز تغییر می کند. همواره، مشکلات، ارزش ها،  اصطلاحات و سبک ها  توان گفت، با هر تغییرات کلی در فرهنگ، پایه های
منعکس کننده فرهنگی است که ان ها را شکل داده است. حتی ابتدایی ترین مفاهیم همچون حقیقت، دانش، واقعیت، معنا و هویت 

ع فرهنگ است که شکل می می توانند از فرهنگ استخراج شوند. اهمیت انضمامی ان ها فقط از طریق اعمال متنو
 (Morgan, 2014b) در فلسفه پراگماتیسم همواره به عدالت اجتماعی توجه وجود داشته است .(Shusterman, 2010)گیرد

حاضر در پراگماتیسم همواره دید عمیقی نسبت به عدالت داشته و از رنج مردم اگاهی دارند و به دنبال ایجاد نهاد های  اندیشمندان
برای عدالت هستند. ان ها همواره به دنبال رسیدن به فرهنگی قابل و بدون تبعیض بوده که برابری را بین مردم ایجاد کند. 

(Dieleman et al., 2017) 
 

 نقش پراگماتیسم در طراحی شهری دموکراتیک -5
کراتیک می باشد. موضوعی که امروزه هدف از پژوهش شکل گرفته بررسی نقش فلسفه پراگماتسم در طراحی شهری دمو

غالبا در کشور های در حال توسعه مورد توجه می باشد. به طور کلی، اگر به فلسفه پراگماتیسم به عنوان یک روش طراحی نگاه 
نبوده کرد می توان گفت، پراگماتیسم یک روش کاملا مسلح و مبارزه طلب می باشد اما همواره در ابتدا در انتظار یک نتیجه خاص 

و اصول خاصی ندارد. بلکه در راستای چارچوب تعیین شده فعالیت می کند که این موضوع کاملا در ارتباط با کار طراحی شهری 
قرار می گیرد. امروزه بسیاری از نظریه های برنامه ریزی برداشتی عملگرایانه از فعالیت های طراحانه دارند. بعد از بررسی دیدگاه 

دات ساختاری و تاریخی که به دیدگاه مارکسیست شکل گرفت، این نظریه ها مورد تجزیه و تحلیل قرار گرفتند. های پیشین و انتقا
(Hoch, 1984b)شهری نظیر دیویدوف، طراحان شهر همواره باید از منافع افراد ناتوان در جامعه  نظر برخی از برنامه ریزان زا

دفاع کنند. فارستر از دیدگاه نظریه انتقادی هابرماس در بررسی محدودیت های ایجاد شده برای برنامه ریزان در امر برنامه ریزی 
بسیاری از نقد های شکل گرفته به برنامه ریزی و طراحی  استفاده کرد. در حالی که دی نئویل با استفاده از دیدگاه پراگماتیسم
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شهری را رد کرد و با استفاده از رویکرد پراگماتیسم در شهرسازی به دنبال ایجاد یک تجربه کارامد و توانا در امر راهنمایی برای 
بت مستلزم تمرین برنامه ریزان برنامه ریزان و طراحان شهری بود. در واقع پذیرش این رویکرد ها در شهرسازی همچون امر طبا

علاوه بر این اگاهی از اقدامات سیاسی و از اطلاعات (Susskind & Ozawa, 1984)برای کسب مهارت های جدید است. 
و نقش غیر قابل انکار فرایند های سیاسی در توزیع (Forester, 1984)جمع اوری شده یا هدایت شده توسط گروه های قدرت 

رویکرد پراگماتیسم می  منابع ناشی مسائل موجود در جامعه از عوامل حائز اهمیت در فرایند برنامه ریزی و طراحی با استفاده از
 (Forester, 1984; Hoch, 1984b). باشد

، هوک به تلاش برای یکپارچه سازی مجدد تئوری های برنامه ریزی و چگونگی انطباق یافتن تئوری های  0190در سال 
ناشی شده از نظریه های جان دیوی و برگرفته از برداشت عملی از اعمال انسان بوده رویه ای با ایده های مفهومی پراگماتیسم که 

-0را به منظور ایجاد رضایت عمل برای برنامه ریز پرداخت. هوک ایده های پراگماتیسم دیوی را به سه اصل دسته بندی کرد. 
رای ایجاد تغییرات برای وضعیت اینده بر پایه تعریف مسئله به خودی خود نوعی تجربه است. همواره در زندگی روزمره تلاش ب

تجربیات گذشته شکل می گیرد و ریشه در استدلال استقرایی و قیاسی ندارد. بنابراین، وجود یک مسئله در زمان حال و راه حلی که 
فرایند عملگرایانه طرح ریزی برای حل یک مسئله نوعی  -2برای اینده ان در نظر گرفته می شود هر دو برگرفته از تجربه است. 

است. از نظر هوک حقیقت زمانی اشکار می شود که یک ایده که می تواند یک گزینه طراحی، فرضیه و طرح در حل ان مسئله 
اجرای طرح خود نیز نوعی مشارکت دموکراتیک است. در اینجا بین برنامه ریزی و  -0(Hoch, 1984b) موفقیت امیز باشد.

جوامع برنامه ریزی شده تفاوت وجود دارد. جوامع سوسیالیست موجود در شرق اروپا همواره بیان کننده جوامع برنامه ریزی شده 
یک دولت اقتدارگرا، تحمیلی، برنامه ریزی سلسله مراتبی برای تحقق ان  هستند. این جوامع متمرکز، غیر دموکراتیک هستند و به

در این جوامع اعمال مبتکرانه (Friedmann, 1973)نیاز دارند. در مقابل در برنامه ریزی جوامع مستلزم رویکرد تعاملی می باشد. 
پیشنهادات ارائه شده از طریق مشارکت و بحث بین افراد حاضر در جامعه از زمینه های تجربی و عملگرایانه تولید می شود.  و 

هوک با دو نکته مهم بحث خود را با مباحث دیوی که مبتنی بر دو اصل )بهترین را انجام دادن( و )درست انجام دادن( است مرتبط 
داف پیشرفت انسان و فرایند اموزش، نادیده گرفتن قدرت های سیاسی و محدودیت های نهادی در با پیوند دادن اه -0می سازد. 
دیوی بر این باور است که اموزش اساس روان انسانی است که هنوز ضرورت را در یک زمینه مشخص برای اعتماد  -2اموزش و 

ر سه اصل گفته شده نه تنها ناشی از  فشار های وارد متقابل کشف نکرده و ان را تسهیل می سازد. هوک بر این باور است که ه
 (Hoch, 1984b) .شده خارجی نیست بلکه .بیشتر بر پایه سیاست های ارائه شده هدایت می شود

حاضر در جامعه که بین افراد  و تعامل و آن را با همبستگیموضوع مشارکت توجه داشته  ها به پراگماتیستکلی  به طور
نزدیک نه تنها سبب است که کاربران میان  و پیوستگی دانند. این همبستگی امکانپذیر میطراحی برای ان ها شکل می گیرد 

اندیشمندان  که برایدر واقع می توان گفت، . می شودهمکارانه اعمال  بلکه منجر به شکل گیریشدن آنها به یکدیگر 
، نیست، بلکه توسط انسان یافت می شودیا در عناصر جهانی شناخته شود و پراگماتیست، همبستگی، چیزی که در طبیعت انسانی 

باشد. همچنین یکی از همواره منتج شده از همکاری، مشارکت، دموکراسی و تجربه مشترک بین ذی نفعان حاضر در جامعه می 
یافتن با زمان و مکان می باشد. به این معنا  اصول شاخص در دیدگاه های پراگماتیسم که همواره مورد توجه قرار می گیرد تطابق

که همواره با در یک مکان خاص با در نظر گیری زمان به مشارکت با یکدیگر پرداخته تا به هدف نهایی که بهترین نتیجه است 
 (0010نیکخو، برسند. )
 

 پراگماتیسم و فضا های انسان محور -6
های  بخشی به محیط عنوان هنر کیفیت فضا و محیط شهری به ی ان یعنیها بستر فعالیت با در نظرگیری  طراحی شهری

و مقتضیات ساختاری و کالبدی شهر، فضای کاربران های اجتماعی، قومی و تاریخی  ویژگیدر نظرگیری ، قصد دارد با جمعی
آسایش و رفاه شهروندان، نیازهای عاطفی و  نیازهای همچون بر تأمین علاوه طریق و از اینقرار دهد مردم در اختیار شهری را 
که در است  یمحیط زندگی مردمطراحی به منظور بهبود کیفیت در طراحی شهری، اصلی هدف در واقع . را تامین سازدروانی آنها

 شرایط لازم جهتکه قابلیت تحقق دارد طراحی مردمی نیز در صورتی سکونت دارند. در هر فرایند طراحی شهری، آن شهر یا بافت 
طورمعمول  گیری فراهم شود. اما متأسفانه در حوزة طراحی شهری به مشارکت مردم، مسئولین و متخصصین در فرایند تصمیم

دارند و  ی طراحی شهریها گر را در پروژه حکم ناظر و مشاهدهبیشتر مردم و ه قرار نمی گیرد چندان مورد توجهای مردم  خواسته
پور،  ؛ آقایی، رمضانی 0091. )بحرینی،کنند گیری می آنها تصمیمنظرات کاربران برای ریزان بدون درنظرگرفتن  طراحان و برنامه
ضوعات حائز اهمیت در فرایندطراحی شهری می باشد. همانطور که ( در نتیجه توجه به ذی نفعان از جمله مو0012احدی و عبدی، 

جب برومان در کتاب خوش امدید به انقلاب شهری اینده برنامه ریزی دموکراتیک را شرح داد و این پیشنهاد را ارائه کرد که 
ر همکاری کنند، بسازند و به اورده همواره باید این امکان وجود داشته باشد تا کنشگران در فرانید طراحی درگیر شوند و با یک دیگ
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خود حکمرانی کنند. او این نوع برنامه شهری را سیستم شهری نامید که اساس ان بر پایه مشارکت بین ساکنان، رهبران، ذی 
  (Johnson & Onwuegbuzie, 2004)نفوذان، توسعه دهندگان و متخصصان می باشد.

 
 چرخه عوامل تاثیر گذار بر طراحی پراگماتیسمی -1 نمودار

 

 تهیه طرح بر پایه تفکرات پراگماتیسم -7
در واقع این برنامه ریزی شکل گرفته . انجام می دهند ریزی برنامه ،طراحی عمل برای رسیدن بهدر کار خود طراحان شهری 

 با نه خاصدر یک زمیدیگران  چگونه اینکه با بررسی طرح و یهطراح با تهو مصاحبه ها می باشد. همچنین،  ناشی از گفت و گو
 طیف گنجاندن براین، هعلاو(Hoch, 1984a) اموزش می بینند. ا مسائل رامقابله ب و مسائل رو به رو می شوند، نحوه پیشبینی

معنی طرح و در ارتباط با مفیدی ، دیدگاه های و روایات مربوطه، گفت وگو نه ایجزئیات زمیسبب می شود  ها ارزش از ای گسترده
می گیرند که چگونه به مسائل توسعه شهری حاضر پاسخگو دهند. با تهیه طرح ها، همزمان مورد انتخاب قرار  ارائه طراح ەانگیز

این طرح ها تهیه شده و دائما در ان ها  فرایند پیشبینی صورت گرفته و ارزیابی می شوند  ناقص هستند، طرح ها، تمام این هستن.
د. در نهایت طرح شکل گرفته می شود. نتیجه شکل گرفته در ابعاد مختلف در محل مورد بازبینی قرار می گیر قضاوت ارزیابی آن و

 (0010با در نظرگیری علایق و سلیقه افراد تهیه شده و به ان ها وابسته است. )نیکخو، 
 جهت گیری ها به منظور بر یک یا چند رویکرد خاص جهت گیری شکل می گیرد و این شهری طرح های از نظر هوچ، در

را ارائه می  طرح ها قرار گرفته و درک، سازماندهی شوند قابل و فیدم شرح و تفسیر یک درون پیچیده تبیین نحوه روابط شهری
 کنند. که عبارت است از:

 مراجع ذی صلاح  توسط شده داده ترویج موجود قوانین قراردادها و اتخاذ  :پروتکل

 شکل بگیرد.  قبلی برنامه های اعمال و ایده ها روی بر است ممکن طرح یک ساخت :سوابق گذشته

 کند. معرفی پیچیدگی ها کردن آسان برای را خلاق و تخیلی جدید راههای است ممکن طرح یک ساخت :اولیه نمونه

 از اداب و رسوم رسمی و غیر رسمی همچون راهنما در عمل خود بهره گیرد. است ممکن طرح ساخت :سیاست
 (Hoch 2009) 

 از نوعی به عنوان برنامه ریزی تئوری درک می توان چنین نتیجه گرفت، که در فرایند تهیه طرح با توجه به اصول ذکر شده،

 از ویژگی به عنوان طرح تهیۀ که بر گرفته از باور های برنامه ریزی هستند به عقلانی استدلال های از را توجه عملی، خرد

 تحریف یا کاهش می توانند دیدگاه های مکملی بدون باهم، ناسازگار ظاهر به نظرات می دهد. در واقع نقطه تغییر عملی استدلال

 که نیست معرفت شناختی و فاصله تئوریکی هیچ ارائه کنند. در نتیجه در نقطه نظرات، برای تولید طرح ها  مهم تفاوت های

 (Hoch, 2007)متمایز کند.  هم از را طرح تهیه و هدف بازنمایی
عمولا در فرایند طراحی، به توصیف طرح ها به طور طراحانی که بر پایه تفکر پراگماتیسم به کار طراحی فعالیت دارند ، م

 البته باشند. داشته تفاوت نظر مطرح می کنند، طرح ها عقلانیتی که در است ممکن پراگماتیسم تحلیلگران اما منطقی می پردازند. 

ی یک طرح و ایده را می در واقع انچه محتوا .نهایت طرح ها و ایده های بدون منطق و استدلال، مورد توجه قرار نمی گیرند در
چنین نتیجه گرفت  پراگماتیسم دیدگاه به توجه با می توان .تواند توجیه سازد دلایل منطقی است که به دفاع از ان طرح می پردازد

 عقلانی و ویژگی تمام شکل گیری یک طرح تاثیر دارد برگرفته از دیدگاه و بینشی است که طراح با در نظرگیری در آنچه که
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به ارائه ان می پردازد. در واقع طراحان در جهت پاسخگویی به مسائل و مشکلات مختلف به  غیره و اجتماعی موقعیت و حالات
ارائه طرح ها می پردازند. ارائه راهکارهای عملی مرتبط با ویژگی های زمینه ای موجود در ارتباط با اهداف و اعمالی که انسان در 

ین رفتار ها و پیشبینی و سازگاری با این ویژگی های رفتاری انسان در فضا از جمله محیط انجام می دهد. نحوه توصیف ا
موضوعات مورد توجه در طرح ها می باشد که باید به ان توجه شود. برنامه ریزان حرفه ای همواره به دنبال یادگیری مهارت های 

تا ازاین راه، طرح های  (Hoch, 2007)طرح ها بپردازند. در برنامه ریزی هستند که در یک چارچوب متمرکز به بازنمایی و تفسیر 
 ها و اعمال استفاده کنندگان شکل بگیرد.دموکراتیک و انسان محور در ارتباط با نیاز

 

 نتیجه گیری -8

با در نظرگیری مباحث بیان شده در ارتباط با روش پراگماتیسم. می توان از مباحث ان در ایجاد یک چارچوب طراحی شهری 
این  دهد. یارائه م یدر طراح یپرداختن به موضوعات اصل یمنسجم را برا میاز مفاه یا عهمجموپراگماتیسم همواره،  استفاده کرد.

 امر علاوه بر غنی سازی درک طراح شهری از موضوع طراحی، مباحث روشن تری از تفکر طراحی را ایجاد
به طور کلی پراگماتیسم روشی است که در طراحی به طور مستقیم نقش ندارد. اما با این حال روشی روشن برای رسیدن  کند. 

وش پراگماتیسم مراحل رسیدن به طرح را تغییر داده و نگرش طراح شهری را نسبت به به یک فرایند طراحی می باشد. در واقع ر
 موضوع و فرایند  طراحی دگرگون می کند که در نهایت این امر، منجر به شکل گیری یک طراحی خاص و متمایز می شود.

ره دارد. در واقع، با در نظرگیری مفاهیم پراگماتیسم همواره در چارچوب خود به دو مفهوم همراه با مردم و فلسفه ای بودن اشا
فلسفه ای، می تواند به منظور اطلاع و هدایت پروژه های طراحی عملیاتی شود و به طراح شهری در درک و تنظیم فرایند طراحی 

د کرده که در کمک کند. علاوه براین با درنظرگیری جنبه های دموکراتیک ان می توان گفت، نوعی طراحی از پایین به بالا را ایجا
 نهایت منجر به افزایش محبوبیت ان می شود.

 

 
 فرایند تهیه طرح پراگماتیسم -2 نمودار

 
همچنین، روش پراگماتیسم در فرایند طراحی خود به کیفیت های مختلف توجه داشته و با در نظرگیری ارزش های حاکم در 

پراگماتیسم می تواند منجر به افزایش خلاقیت در فرایند طراحی شود یک مکان، به صورت تجربی در چارچوب خود عمل می کند. 
و با در نظرگیری یک رویکرد خاص، تفکرات خلاقانه را با در نظرگیری خواسته های مردم و شرایط حاضر در مکان وارد فرایند 

وضوع واقف است که معنی و ارزش طراحی خود می کند. علاوه براین، این روش همواره به تنوع و تکثر توجه داشته و به این م
اعمال انجام شده به نتایج ان در طول زمان بستگی دارد و تنها با در نظرگیری اثار حاصل از ان می توان به قضاوت ان طراحی 

 پرداخت.
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رزیابی به طور کلی با توجه به اینکه روش پراگماتیسم یک روش فرایندگرا است. همواره در کاربست خود پیامدها را در عمل ا
می کند. نظریه و عمل راباهم ادغام کرده و نه تنها به زمان و مکان اهمیت می دهد، بلکه مردم را در زمان و مکان خاص خود 

 مورد بررسی قرار می دهد.
بسیاری از بحث های امروزه در طراحی شهری از ریشه فلسفه به وجود آمده که بسیار تاثیر گذار در پیش برد اهداف بوده 

ه پراگماتیسم در طراحی شهری به میزان قابل توجهی میتواند شکاف ها و روزنه هایی که در رشته و حرفه طراحی شهری فلسف
وجود دارد را تکمیل کند، از طرفی یکی از بنیان های فکری این روش رد جدایی عمل و نظریه پراگماتیسم در طراحی شهری است 

گ جلوه می دهد، پس میتوان همپوشانی هایی پیدا کرد و آن را در طراحی شهری و راه و روش رسیدن به عمل و روش را هماهن
 کاربست داد، باید توجه داشت که پراگماتسم دستورات و اصول خاصی ندارد پس باید پله به پله آن را وارد طراحی شهری کرد.

حقایق در فضای شهری کند با مردم  همانطور که در بند های بالا ذکر شد پراگماتیسم یک روش است که ناطر سعی در کشف
زندگی کند و مشکلات آن هارا دریابد و آن ها را از زبان غیر تخصصی مردم به زبان تخصصی طراحی شهری  تبدیل و آن را 

ت طراحی کند زیرا پراگماتیسم به همبستگی میان افراد جامعه توجه داشته و این همبستگی را منجر به نزدیکی آن ها و بروز تعاملا
 اجتماعی میداند، که باعث امتیازاتی شده است در طراحی شهری مانند:

 لزوم شرکت همه گروه ها در طراحی  -
 لزوم همکاری میان رشته ای در امر طراحی  -
 توجه به نیاز ها انسان با توجه به رفتار آن ها در فضای شهری -

که این فضا ها با توجه به نیاز های مردم باشد و مردم در طراحی و تهیه طرح ها یک شناخت صورت میگیرد از رفتار انسان ها 
در شکل دادن تهیه طرح سهیم باشند اما به طور کلی پراگماتیسم از این راه میتواند اینده را پیشبینی کند و این امر موجب به 

 عملیاتی شدن بهتر با سنجیدن همه جوانب میشود و موجب سعادت همگان میشود.
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