
 
 

  1394 زمستان ،16 ةشمار، مچهارسال  ،كشاورزي و تعاون

     

  

  هاي توليد روستايي در جنوبموفقيت تعاونيه ب عوامل مربوط
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١مينا فاريابي

*٢احمدوندمصطفي  ، 
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  چكيده
هاي توليد روستايي جنوب هاي مؤثر بر موفقيت تعاوني پژوهش حاضر با هدف بررسي سازه

نفر از اعضاي دو تعاوني موفق  120پيمايشي، با مشاركت  -استان كرمان به صورت پژوهشي توصيفي

روايي . ساخته گردآوري شد اي محقق نامه هاي پژوهش با استفاده از پرسشداده. گرفتو ناموفق انجام 

آزمون و محاسبة ضريب پيش ةنامه توسط پانل متخصصان و پايايي آن نيز با انجام يك مطالعپرسش

. انجام گرفت SPSS19افزار  ها با نرمتجزيه و تحليل داده. تأييد شد) 97/0-50/0(آلفاي كرونباخ 

هاي ساختاري اوليه و فرهنگي ـ  هاي پژوهش حاكي از آن بود كه سازه اي يافته واكاوي مقايسه

ثانويه، فرهنگي ـ ) مديريتي(هاي ساختاري  ها؛ سازه ايجاد و تأسيس تعاوني ةدر مرحلاوليه اجتماعي 

سرماية اجتماعي، محيط روستا، هاي  ها؛ و سازه ثبات تعاوني ةو محيطي ثانويه در مرحلثانويه اجتماعي 

هاي مؤثر بر  ترين سازه ها مهم استمرار تعاوني ةدر مرحل) مديريت(اعتماد و ساختار شركت تعاوني 

هاي  ها و دوره هاي پژوهش پيشنهاد شد كارگاه بنابراين، بر اساس يافته. نددها بو موفقيت تعاوني

هاي  همچنين گسترش فعاليت. گزار شودكار گروهي بر قالب آموزشي جهت توانمندسازي اعضا در

  .رسدوني و توجه به نيازهاي اعضا  ضروري به نظر ميتعا
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  مقدمه 

درصد از كل  40ها، نزديك به  درصد از كل تعاوني 47هاي توليدي با سهمي معادل  تعاوني

اند كه اين امر مبين اهميت و نقش  اشتغال ايجاد شده در بخش تعاون را به خود اختصاص داده

از جمله ). 1392وزارت تعاون، كار و رفاه اجتماعي، (ها در ايجاد اشتغال است  مؤثر اين تعاوني

همياري و همكاري : اند از هاي تعاوني توليد روستايي عبارت هاي مهم شركت اهداف و رسالت

وري منابع روستايي، جلوگيري از مهاجرت  قابل، ارتقاي سطح دانش روستاييان، بهبود بهرهمت

رويه روستاييان به شهرها، برقراري توازن بين مناطق روستايي و شهري، ايجاد اشتغال، بهبود  بي

ه ها، استفاد زندگي مادي و معنوي، توسعه كشاورزي پايدار،  دستيابي به اعتبارات و تأمين نهاده

هاي توليد، افزايش  ها و فنون نوين، كاهش هزينه آلات، به كارگيري روش مشترك و بهينه از ماشين

گذاري، حضور فعال و تأثيرگذار كشاورزان در توسعه روستاها و اقتصاد كلان  درآمد و سرمايه

ن دولت در اداره امور كشور، تأمي يگرهاي ميان روستاييان، كاهش تصدي كشور، كاستن از تنش

لطيفيان، (برداري بهينه از منابع آب و خاك، كاهش وابستگي وارداتي و غيره  امنيت غذايي، بهره

  ).Hendrikse, 2005؛1385

هاي توليد روستايي در جهت برداري از تعاونيامروزه اكثر كشورهاي جهان درصدد بهره

توليدكنندگان محصولات المللي  طبق برآورد فدراسيون بين. رسيدن به اهداف توسعه پايدارند

درصد از توليد  50كنند كه  ها در سراسر جهان فعاليت ميهزار نوع از اين تعاوني 569كشاورزي، 

هاي كشاورزي حدود يك  مثال، در آمريكا تعاوني يبرا. شودكشاورزي از طريق آنها بازاريابي مي

؛ در كشور فرانسه )Hardesty, 2006(كنند  سوم از توليدات مصرفي و نيازهاي مالي را تأمين مي

در كشورهاي  ؛پذيردهاي توليد صورت ميدرصد از توليدات كشاورزي توسط تعاوني 60حدود 

هاي هاي توليد كشاورزي هستند؛ در برزيل تعاوني درصد كشاورزان عضو تعاوني 90كره و ژاپن 

ا به خود درصد از صادرات كشاورزي ر 6درصد از توليد ناخالص و  40توليد كشاورزي 

هاي يگانگي  تواند زمينه از اين رو، تعاون و همكاري متقابل مي. )ICA,2010(اند  اختصاص داده

به همين، دليل در قانون اساسي به بخش تعاون در كنار بخش . هر چه بيشتر مردم را فراهم نمايد
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دولتي و خصوصي توجه خاص شده است؛ زيرا تعاون و گسترش آن در كشور موجب رشد، 

وسعه و پيشرفت اقتصادي و اجتماعي و فرهنگي شده و جامعه را به سوي استقلال و خودكفايي ت

ها در نتيجه، گسترش روزافزون اين تشكل). 1391آبادي و همكاران،  زارع شاه(سوق خواهد داد 

ها با توان بيشتري حيات اقتصادي، اجتماعي و در دنياي امروز گوياي اين مسئله است كه تعاوني

يعي جوامع روستايي را تحت تأثير قرار خواهند داد و از اين رو، موجبات توسعه پايدار را فراهم طب

  .خواهند آورد

هاي مهم  هاي توليد روستايي در جنوب استان كرمان، به عنوان يكي از قطبتعاوني

آن  كشاورزي كشور، نقش انكارناپذيري در ساختار اقتصادي، اجتماعي و فرهنگي جوامع روستايي

هاي بالفعل اين واحدهاي اقتصادي، اجتماعي  ها و ظرفيت گيري از تمامي زمينه لذا بهره. كنند ايفا مي

هاي  هاي آنها و هدايت، حمايت و نظارت اين سازمان و شناخت دقيق مسائل و مشكلات و چالش

اين پرسش با اين توضيحات، تحقيق حاضر به دنبال پاسخ به . اي بسيار ضروري است مردمي مسئله

هاي تعاوني توليد روستايي از لحاظ ميزان فعاليت در  هاي مؤثر بر موفقيت شركت است كه سازه

  :زير نيز دنبال خواهند شد ةاند؟ در اين راستا، اهداف ويژ جنوب كرمان كدام

مقايسه و بررسي وضعيت تعاوني توليد روستايي موفق و ناموفق جنوب استان كرمان در  -

 ي و تأسيس؛گير مرحله شكل

مقايسه و بررسي وضعيت تعاوني توليد روستايي موفق و ناموفق جنوب استان كرمان در -

 مرحله ثبات؛

مقايسه و بررسي وضعيت تعاوني توليد روستايي موفق و ناموفق جنوب استان كرمان در -

 مرحله استمرار؛ 

روستايي در جنوب  هاي تعاوني توليد هاي فعاليت شركت ها و تعيين كننده شناسايي سازه-

 .استان كرمان

هاي توليد روستايي در جنوب استان اميد است كه با تجزيه و تحليل موقعيت كنوني تعاوني

هاي تعاوني توليد با آن  كرمان و ارائه راهكارها در چنين شرايطي مسائل و تنگناهايي كه شركت
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عملي  صورت گيرد تا بدين طريق مواجهند، شناسايي شده و نسبت به حل آنها اقداماتي علمي و 

تأسيس با الهام از تجارب و شرايط موجود بتوانند كار خود را به  هاي تازه از يك سو مديران تعاوني

هاي باسابقه پاسخگوي تعهدات و الزامات نحو مطلوب آغاز نمايند و از سوي ديگر مديران تعاوني

  ).1386كماليان، (جديد و منطبق با مقتضيات زمان باشند 

  

  پيشينة تحقيق 

هاي توليد روستايي مطالعات بسياري انجام شده است كه با استناد  تاكنون در مورد تعاوني

هاي مؤثر بر  توان به يك چارچوب مفهومي كارآمد جهت شناسايي سازه به اين مطالعات مي

  . هاي توليد روستايي رسيدموفقيت تعاوني

هاي توليد كشاورزي در استان ايلام را  تعاوني ميزان موفقيت) 1393(احمدپور و همكاران 

در سطح خوب و مناسب ارزيابي كرده و عوامل مؤثر بر اين موفقيت را عوامل اقتصادي، نگرشي، 

در پژوهشي بيان كردند ) 1392(كرمي و آگهي . مديريتي، آموزشي، شخصيتي و محيطي بيان كردند

عوامل مديريتي و اقتصادي داراي اثر غيرمستقيم  كه عوامل فرهنگي ـ اجتماعي داراي اثر مستقيم و

ترين عوامل  اي مهم در مطالعه) 1391(حيدري ساربان . باشند هاي توليدي مي بر موفقيت تعاوني

هاي توليد روستايي را شامل چهار مؤلفه بهبود مديريت داخلي،  تأثيرگذار بر موفقيت تعاوني

هاي اقتصادي و بهبود آموزش و نظارت بر  نمنديهاي مشاركتي و انگيزشي، بهبود توا توانمندي

رساني  پذيري اعضا، آموزش و اطلاع در پژوهشي مشاركت) 1391(عيدي و همكاران . شمرده است

. شمرند ها بر به اعضا، و كارآفريني و مديريت خوب را از جمله عوامل مؤثر بر موفقيت تعاوني

د كه بخش تعاون توانايي حل مشكلات اقتصاد اي بيان كردن در مطالعه) 1389(حضرتي و همكاران 

شود كه علاوه بر ضعف اقتصاد  روستايي را دارد، اما برخي موانع موجب عدم پيشرفت كار آنها مي

صفري و . اي هستند گذاري ملي و منطقه روستايي، ناشي از موانع ساختاري و ضعف سياست

محتوايي و محيطي را در موفقيت گانه ساختاري،  اي عوامل سه در مطالعه) 1388(همكاران 

عوامل محتوايي بيشترين تأثير و  گيرند دانند و نتيجه مي هاي تعاوني مصرف دخيل مي شركت
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اي عوامل مؤثر  در مطالعه) 1388(نائيني و همكاران  نكويي. عوامل ساختاري كمترين تأثير را دارند

هاي دولتي و غيردولتي، عملكرد سازمان  ها با سازمان ها را ميزان ارتباط شركت بر موفقيت تعاوني

. ها برشمردند تعاون روستايي در ابعاد كنترل، نظارت و آموزش، و سرمايه اعضاي تعاوني

نشينان را در چهار عامل  هاي جنگل متغيرهاي موفقيت تعاوني) 1387(توتكله و همكاران  حيدرپور

كرد اعضا و كاركنان، نظارت و آموزش، و هاي تعاوني، ميزان كار استفاده از نيروي اعضا در فعاليت

در پژوهشي عوامل مؤثر بر كارايي ) 1387(شجري و همكاران . بندي كردند ارتباطات جمعي دسته

هاي  هاي توليد كشاورزي را ميزان تحصيلات مديرعامل شركت، تعداد فعاليت اقتصادي تعاوني

، موفقيت )1387(دگاه طالب از دي. ندردشركت و فاصله شركت تعاوني از مركز شهر ذكر ك

ها در گروي توجه به چهار سازة بنيادي تلاش اقتصادي براي تأمين نيازها، توسعه  تعاوني

المللي، ارتقاي مشاركت دموكراتيك، آزادانه و داوطلبانه  هاي اقتصادي در سطح ملي و بين همكاري

  .اعضا و بهبود سطح پذيرش مسئوليت اجتماعي در بين اعضاست

پنج شاخص  بهبران را  هاي آب ميزان موفقيت طرح تشكيل تعاوني) 1385(خياطي  اميني و

ها با  هاي اجتماعي و ارتباط دوسويه سازمان هاي اقتصادي، مشوق آگاهي، مشاركت، مشوق

هاي تعاوني مرغداران  بررسي شركتدر  )1385(اميني و رمضاني . مربوط دانستندكشاورزان 

ن به ترتيب، شناخت اعضا، مشاركت اعضا، ميزان انتفاع اعضا از هاي مازندران و گلستا استان

همچنين ميزان آنها . اندهشمردرداراي بيشترين تأثير بر موفقيت برا تعاوني و مهارت مديران 

مندي اعضا از آموزش، مشاركت اعضا، مهارت  با عواملي همچون ميزان بهرهرا ها  موفقيت تعاوني

شعبانعلي فمي  .اند هستنادناخت اعضا از اصول تعاون در ارتباط فني و تخصصي هيئت مديره و ش

ها، برخورداري از  شناختي و انگيزشي تعاوني چهار سازه بهبود محيط روان) 1385(و همكاران 

ها، و بهبود  هاي مديريتي و سازماني شركت محيط توانمندساز و پشتيبان بيروني، افزايش توانمندي

. دانند هاي تعاوني زنان در ايران مي هاي بازاريابي و بازاررساني را عوامل موفقيت شركت توانمندي

مندي اعضا و كيفيت  خود ميزان مشاركت اعضا، رضايت در مطالعه) 1381(نيا  صديقي و درويش

هاي تعاوني توليد روستايي  هاي آموزشي ـ ترويجي را از جمله دلايل موفقيت شركت فعاليت
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ها براي شناسايي موفقيت  ترين شاخص مهم، )1394(از ديدگاه حيدري و همكاران . دانند مي

ي، حقوقي، مديريتي، فردي و آموزشي توان در شش بعد اقتصادي، اجتماع ها را مي تعاوني

زايي، سودآوري، سطح تحصيلات مديران و  ها هم به اشتغال ترين شاخص از مهم. بندي كرد تقسيم

اعضا، تخصص مديران و اعضا، تداوم فعاليت شركت تعاوني و ميزان مشاركت و رضايت اعضا 

  .دشاشاره 

ارتباط  عدم موزش اعضا،به آ يتوجه بياي  در مطالعه) Briscoe, 2010( بريسكو

اعمال رهبري پويا و عدم به بازاريابي محصولات كشاورزي  توجهي بيدروني و عاطفي، 

 الكساندر .داند هاي توليدي مي توسط هيئت مديره را از موانع مؤثر در موفقيت تعاوني

)Alexander, 2009( گرايي، ميزان سطح تحصيلات در پژوهشي بيان كرد كه بين روحيه جمع

داري وجود  هاي توليد روستايي رابطه معني و ميزان سابقه مديريتي با ميزان موفقيت تعاوني

تشريك  نبودنيز در پژوهشي ) Adrina & Wade Green, 2001( آدرينا و وادگرين. دارد

آبوت . ندذكر كردهاي توليد روستايي  مساعي و همكاري اعضا را از موانع موفقيت تعاوني

)Abbot, 2006 (ها و نهادها، تجديدنظر در قوانين تعاوني و استفاده  هم ميزان همكاري سازمان

هاي توليدي روستايي را از  تعاوني حوزهعلمي اساتيد مجرب دانشگاهي در  هايديدگاهاز 

 در) Krishnaraj, 2005(كريشنا راج . دستندان هاي توليدي  عوامل مؤثر بر موفقيت تعاوني

هاي تعاوني، تقويت ميزان  شركت يتقويت انسجام كاركردي مؤثر بين اعضا ،خودپژوهش 

مشاركت اعضا در امور تعاوني را از عوامل مؤثر بر  يارتقاو از آموزش،  امندي اعض بهره

    .دبرشمرهاي توليدي  موفقيت تعاوني

 1توان چارچوب مفهومي پژوهش حاضر را به صورت شكل  مي تحقيقبا استناد به پيشينه  

هاي توليد گردد، مراحل حيات و فعاليت تعاوني مشاهده مي 1گونه كه در شكل  همان. ارائه نمود

  . گيري و تأسيس، ثبات و استمرار قابل تفكيك استروستايي به سه دوره شكل
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  چارچوب مفهومي پژوهش .1شكل    

هاي مؤثر در تأسيس يك تعاوني توليد روستايي شامل اقتصادي، اجتماعي ـ فرهنگي،  سازه

هاي بالا به نوعي ديگر  در مرحله ثبات تعاوني توليد نيز سازه. دنباشمي محيطي، ساختاري، فردي

پس از اين مرحله، تعاوني و . نمايند ثباتي تعاوني را فراهم مي ظاهر شده و موجبات ثبات يا بي

. درس مييند توليدات كشاورزي او به مرحله سوددهي و توسعه فر بديا ميهاي آن استمرار  فعاليت

، در مرحله استمرار نيز بر عملكرد و گستره فعاليت تعاوني توليد روستايي نايفزون بر ا

هاي حمايت دولت، سرمايه اجتماعي، محيط روستا،  هاي گوناگوني مؤثرند كه سازه كننده تعيين

  . توان نام برد اعتماد و ساختار شركت را مي

 اوليهساختاري 

 ثانويهاقتصادي 

 ثانويهمحيطي 

) مديريتي(ساختاري 

 سرمايه اجتماعي

 شركت ساختار محيط روستا

 اعتماد

 حمايت دولت

) شخصيتي(فردي 

اجتماعي ـ فرهنگي 

) شخصيتي(فردي 

 اوليهمحيطي 

 اوليهاقتصادي 

شركت تعاوني توليد غير فعال شدن / فعال

 روستايي

گيري و  شكل

 تأسيس

اجتماعي ـ فرهنگي 

 ثبات

 استمرار
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  شناسي تحقيق روش

 40000باشد كه جنوب آن با وسعتي معادل  هاي كشور مي ترين استان استان كرمان از وسيع

اين منطقه با هفت شهرستان . شودشرقي ايران محسوب مي كيلومتر مربع جزئي از ناحيه جنوب

 14شهر،  10گنج و فارياب جمعأ شامل  جيرفت، كهنوج، عنبرآباد، منوجان، رودبار جنوب، قلعه

 نفر در اين منطقه سكونت دارند 700000جمعيتي بالغ بر . آبادي است 3901ستان، ده 45بخش، 

گونه محصول زراعي و  85كه بيش از چهار ميليون تن انواع محصولات كشاورزي و دامي شامل 

زمينه مساعد براي افزايش سطح زير كشت  ،1400در افق  . كنند توليد ميباغي با كيفيت مطلوب 

گفتني . موجود استكنوني و رسيدن حجم توليد به بيش از سه برابر وضعيت  هزار هكتار 850به 

درصد از  67اين منطقه حدود . باشد اين پتانسيل توسعه در كمتر جايي از كشور فراهم مي است

درصد از توليد كشور را به خود اختصاص داده و  4كل توليدات كشاورزي و دامي استان و حدود 

كشاورزي رتبه اول تا سوم توليد و سطح زير كشت كشور را دارا  به تنهايي در ده محصول

همچون افزايش روزافزون جمعيت، عدم  يجنوب استان كرمان به دلايل متعدد ،در نتيجه. باشد مي

هاي منابع آبي، از جمله مناطقي است  اشتغال كافي و شرايط خاص آب و هوايي و نيز محدوديت

اي توسعه كشاورزي، نياز به تجديد نظر اساسي در ساختار نظام ه سازي زمينه كه به منظور فراهم

توان  هاي توليدي را مي در اين راستا، توسعه كشت محصولات در قالب تعاوني. كشت دارد

  ). 1393سالنامه آماري استان كرمان، (راهكاري مناسب دانست 

عضو  6293ع تعاوني توليد روستايي وجود دارد كه در مجمو 19در جنوب كرمان تعداد 

و با توجه به ديدگاه )1390(براساس گزارش سازمان تعاون روستايي جنوب استان كرمان . دارند

تعاوني ديگر به  6هاي موفق و تعاوني داراي فعاليت بالا و جزو تعاوني 13حدود  ،كارشناسان

بالا و يك حد  يك حد( گيري حد بالا و پايين بر اساس نمونه. اند صورت نيمه فعال يا ناموفق بوده

نيز شركت فعال و موفق، يك تعاوني و از ميان شش تعاوني نيمه فعال و ناموفق  13از بين  ،)پايين

نفر و تعداد  360و موفق تعداد اعضاي تعاوني فعال به اين ترتيب، . يك تعاوني انتخاب شدند

اعضاي هر دو تعاوني نفر از  120نفر بودند كه در مجموع  500 و ناموفقاعضاي تعاوني نيمه فعال 
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مورد مطالعه به عنوان نمونه ) نفر از تعاوني ناموفق 70نفر از  تعاوني موفق و  50(توليد روستايي 

  ).1جدول (قرار گرفتند 

  جامعه و نمونه آماري .1جدول 

  تعداد نمونه  تعداد اعضا  نمونه  تعداد كل اعضا  تعداد  نوع شركت

  برآورد شده

  تعدادنمونه

  مطالعه شده 

  50  59  360  1  2540  13  هاي موفق شركت

  70  79  500  1  1089  6  هاي ناموفق شركت

  120  138  860  2  3629  19  جمع كل

  هاي تحقيق يافته: مأخذ

آوري جمع .با روش پيمايش صورت پذيرفت واين پژوهش بر مبناي هدف، كاربردي بوده 

اي در قالب كه حاوي سؤالات بسته انجام شدساخته  نامه محقق ها با استفاده از يك پرسش داده

مجزاي اصلي و نامه مذكور از سه بخش  پرسش. اي طراحي شده بود گزينه طيف ليكرت پنج

ها  سازهگيري و تأسيس، ثبات و استمرار تشكيل شده بود و در هر بخش وضعيت هر كدام از  شكل

آنها در فعاليت شركت مورد و همچنين ميزان تأثير ) زمان تحقيق(ها در حال حاضر  كننده تعيينو 

هاي مؤثر  كننده بخش اول، تعيين: نامه عبارت بودند از سه بخش اصلي پرسش. بررسي قرار گرفت

) شخصيتي(، فردي اوليهگيري و تأسيس شركت تعاوني و داراي پنج زير بخش اقتصادي  بر شكل

هايي  كننده تعيين ،بخش دوم. بود اوليهو فرهنگي ـ اجتماعي  اوليه، محيطي اوليه، ساختاري اوليه

، فردي ثانويههاي اقتصادي  كننده مؤثر بر ثبات يك شركت تعاوني و شامل پنج زير بخش تعيين

بخش سوم نيز . بود ثانويهو فرهنگي ـ اجتماعي  ثانويه، محيطي ثانويه) مديريتي(ساختاري ، ثانويه

هاي دولت،  ليد مشتمل بر پنج سازه حمايتهاي تعاوني تو هاي مؤثر بر استمرار شركت كننده تعيين

 ديگردر بخش . بودساختار شركت سرمايه اجتماعي، محيط روستا، اعتماد اعضا به يكديگر، و 

. هاي تعاوني مورد بررسي قرارگرفت شناختي اعضا و ويژگيهاي جمعيت نامه نيز ويژگي پرسش

 دتأييو اعمال اصلاحات لازم نامه با كسب نظرات اساتيد و صاحب نظران  ي صوري پرسشيروا
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هاي مورد در محدوده خارج از تعاوني زمونآنامه نيز با انجام يك مطالعه پيش پايايي پرسش. شد

ضريب آلفاي كرونباخ در همه . مورد تأييد قرار گرفتمطالعه و محاسبه ضريب آلفاي كرونباخ 

. آمده است 2نامه در جدول  شدست آمد كه مقدار آن براي هر بخش از پرسه ب 50/0موارد بالاي 

مورد تجزيه و تحليل  SPSS19ها پس از گردآوري، كدگذاري و با استفاده از نرم افزارآماري  داده

ها براي تحليل و  ها، تحليل مميزي و ديگر آماره هاي فراواني، مقايسه ميانگين از آزمون. قرار گرفتند

  .ها استفاده شد تفسير داده

  نامه وضعيت موجود هاي پرسش پايايي مؤلفه .2جدول 

  آلفا   ضريبموارد                                       آلفا ضريبموارد                                      

  918/0                              اجتماعي  سرمايه   758/0اقتصادي اوليه                                

  757/0محيط روستا                                       718/0اوليه                                      فردي

  950/0                اعتماد                               748/0ساختاري اوليه                                

  736/0ساختار شركت                                   508/0 محيطي اوليه                                 

  962/0بستر سازي                                          842/0اجتماعي اوليه                –فرهنگي 

  905/0 كاشت                                               652/0اقتصادي ثانويه                              

  913/0داشت                                                 894/0ساختاري ثانويه                             

  891/0برداشت                                             707/0فردي ثانويه                                  

  973/0پس از برداشت                                   900/0اجتماعي ثانويه              –فرهنگي 

  960/0اي             خدمات ترويجي و مشاوره  654/0محيطي ثانويه                                

    823/0حمايت دولت                               

  تحقيق هاي يافته: مأخذ             

  و بحث نتايج

 تشكيل دادندا اعضاي عادي شركت ر) درصد 85(اكثر افراد مورد مطالعه در اين پژوهش 

 42ميانگين سني افراد . ندزن بود) نفر16(درصد  3/13مرد و ) نفر104(درصد  7/86). 3جدول(

سال  70ن آنها تري سال و مسن 23ها  ترين عضو اين تعاوني جوان. دوب  23/11سال، با انحراف معيار 



  113                                                                                 .....عوامل مربوط به  

   

 3/98. ندبدون تحصيلات بود) درصد 8/50(از نظر تحصيلات بيش از نيمي از آنها . سن داشت

باقيمانده در شهر %  7/1هاي مورد مطالعه در روستاي تحت پوشش تعاوني و  تعوني يدرصد اعضا

ويت در ها تمايل به عض درصد از اعضاي تعاوني 3/13 .دسكونت داشتننزديك به روستاي مربوطه 

غير از تعاوني خود در صورت تشكيل داشتند كه اين موضوع عدم رضايت اين گروه از   اي تعاوني

  .اعضا را از تعاوني خود نشان داد

  هاي توليد روستايي وضعيت اعضاي مورد مطالعه در تعاوني .3جدول

  رديف
   وضعيت اعضا

  در شركت

  فراواني

  ساده

  درصد 

  فراواني

درصد فراواني 

  معتبر

فراواني 

  تجمعي

  85  85  85  102  عضو عادي  1

  3/98  3/13  3/13  16  عضو هيئت رئيسه  2

  100  7/1  7/1  2  مدير عامل  3

  -  100  100  120  جمع كل  

  هاي تحقيق يافته: مأخذ      

  هاي توليد روستايي هاي فعاليت تعاوني كننده تعيين

حيات هر تعاوني توليد روستايي به سه دوره   د، چرخهمپژوهش آ پيشينةگونه كه در  همان

هاي  كننده تعيين ،ادامهدر ). 1شكل (گيري و تأسيس، ثبات، و استمرار قابل تفكيك است  شكل

  .شدندمذكور در تعاوني موفق و ناموفق بررسي و مقايسه 

  گيري و تأسيس هاي مرحله شكل كننده تعيين) الف

، اوليه، ساختاري  اوليه) شخصيتي(، فردي اوليهاقتصادي  ةاين مرحله به پنج دست هاي  سازه

د كه در هد مينشان  4هاي جدول  يافته. شدند تقسيم اوليه، و فرهنگي ـ اجتماعي اوليهمحيطي 

هاي موفق و ناموفق،  بين دو گروه تعاوني ها سازهاز بين تمامي  ،گيري و تأسيس مرحله شكل

 در اين راستا،. داري بودند اري اوليه و فرهنگي ـ اجتماعي اوليه داراي تفاوت معنيهاي ساخت سازه

موفق و ناموفق از لحاظ ساختاري تفاوت هاي  ها نشان داد كه تعاوني آزمون مقايسه ميانگين
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) 47/3: ميانگين(هاي موفق  به طوري كه در شركت) 03/0: داري سطح معني(ند اشتداري د معني

اين . فراهم بود) 20/3: ميانگين(هاي ناموفق  تري نسبت به شركت ساختاري منسجم شرايط و بستر

) 1391(بروجني و احمدوند  و مهديان) 1387(اميني و اسماعيلي مطالعه هاي  ها با يافته يافته

همچنين دو . همخواني دارد كه نشان دادند ساختار شركت بر فعاليت آن تأثير مثبت و مستقيم دارد

سطح (دار بودند  وفق و ناموفق از لحاظ موقعيت فرهنگي ـ اجتماعي داراي تفاوت معنيتعاوني م

: ميانگين(تعاوني موفق  اوليهكه شرايط فرهنگي ـ اجتماعي  نشان دادها  يافته). 001/0: داري معني

شامل دانش و آگاهي اعضا، روحيه كار گروهي، رضايت، مشاركت، اعتماد اعضا، پايبندي به ) 60/3

. بوده است) 15/3: ميانگين(هاي شركت و آموزش اوليه بيش از تعاوني ناموفق  ول و ارزشاص

روحيه (نيز به اين نتيجه رسيدند كه عوامل فرهنگي ) Carlo et al., 2000(كارلو و همكاران 

پذيري اعضا، ناآگاهي اعضا و غفلت از اصول  فردگرايي، عدم همكاري اعضا، عدم مسئوليت

هاي  ها با يافتهن، اين يافتهايبر  فزونا. هاي كشاورزي است صلي عدم موفقيت تشكلعامل ا) تعاون

كه شرايط فرهنگي ـ اجتماعي نخستين را در فعال و غيرفعال  ،)1391(بروجني و احمدوند  مهديان

  . اند، همخواني داردهاي كشاورزي مؤثر دانسته بودن شركت

: داري سطح معني(و فردي اوليه ) 43/0: داري معنيسطح (از نظر وضعيت اقتصادي اوليه 

ها با  اين يافته. داري وجود ندارد هاي موفق و ناموفق تفاوت معني در بين دو گروه تعاوني) 38/0

كه بيان كردند وضعيت اقتصادي و فردي اوليه در  ،)1391(بروجني و احمدوند  هاي مهديان يافته

هاي سرسختي  با يافتهو  سزايي ندارد، همخواني داردر بهاي فعال و غيرفعال تأثي تشكيل شركت

كه نشان داد عوامل فردي نظير تجربه تأثير محسوسي بر موفق يا ناموفق بودن  ،)1374(عراقي 

  . مسوستاند، ه ها نداشته تشكل

هاي  در بين دو گروه تعاونينيز ) 92/0: داري سطح معني(از لحاظ وضعيت محيطي اوليه 

هاي مهديان بروجني و احمدوند  با يافته  اين يافته. داري وجود ندارد تفاوت معنيموفق و ناموفق 

ها مؤثر دانستند، همخواني  كه وضعيت محيطي اوليه را در فعال يا غيرفعال بودن شركت ،)1391(

هاي موفق و ناموفق از نظر شرايط اقتصادي اوليه، فردي اوليه و  به عبارت ديگر، تعاوني ؛ندارد
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گردد كه در مرحله بنابراين، چنين استنباط مي. اند اوليه داراي شرايط تقريباً يكساني بودهمحيطي 

گيري تعاوني توليد روستايي وضعيت  ساختاري و فرهنگي ـ اجتماعي  بسيار حائز اهميت شكل

  .  است

  هاي توليد روستايي گيري و تأسيس تعاوني ها در مرحله شكل كننده وضعيت تعيين .4جدول

  

  متغيرها

    ناموفق  موفق

 tآماره 

  

ميان  داري سطح معني

  گين

SD ميانگين  SD  

  43/0  79/0  65/0  38/2  63/0 28/2  اقتصادي اوليه

  38/0  -87/0  56/0  48/3  59/0  58/3  فردي اوليه

  03/0  -09/2  63/0  20/3  75/0  47/3  ساختاري اوليه

  92/0  09/0  49/0  11/3  53/0  10/3  محيطي اوليه

  001/0  -48/4  59/0  15/3  57/0  60/3  اجتماعي اوليه فرهنگي ـ

  .ها بين يك تا پنج است دامنه ميانگين                          هاي تحقيق يافته: مأخذ  

 هاي مرحله ثبات كننده تعيين) ب

. گردد هاي فراوان دارد، تعاوني وارد مرحله ثبات مي كه فراز و نشيب ،پس از مرحله تشكيل

 يساختارهاي اقتصادي، فردي،  لذا سازه. در مرحله ثبات،  دوام و پايداري تعاوني مد نظر است

، محيطي، و فرهنگي ـ اجتماعي در نظر گرفته شدند، ليكن از نظر محتوايي قدري )مديريتي(

 ثانويه بر همين اساس به اين دسته از متغيرها، متغيرهاي. پيشين بودند هاي مرحله متفاوت با سازه

سطح (نشان داد كه از نظر وضعيت اقتصادي   ها نتايج آزمون مقايسه ميانگين. دشاطلاق 

داري وجود  هاي موفق و ناموفق تفاوت معني در مرحله ثبات بين تعاوني) 931/0: داري معني

دو شركت از لحاظ منابع و تجهيزات، تسهيلات و تحليل  اين بدان معناست كه هر. نداشت

برونيس مطاعه هاي  ها با يافته اين يافته. ها در شرايط تقريباً يكساني قرار داشتند اقتصادي فعاليت
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)Bruynis, 1997( سرسختي عراقي ،)همخواني ) 1391(و مهديان بروجني و احمدوند ) 1374

  .ندارد

داري بين تعاوني موفق و ناموفق وجود  نيز تفاوت معني ثانويههاي فردي  كننده از نظر تعيين

جنس بودن اعضا،  كه شامل هم ثانويه،هاي فردي  سازهدر واقع، ). 696/0: داري سطح معني(نداشت 

سن، روحيه كارآفريني، خوداتكايي و خودياري، پشتكار فردي، قناعت طلبي، قدرت صبر و تحمل، 

در هر دو تعاوني موفق و بود پذيري اعضا  هاي فردي و تخصصي، قدرت خلاقيت و ريسك مهارت

و ) 1374(هاي سرسختي عراقي  اين نتايج با يافته. ناموفق داراي شرايط تقريباً همساني بودند

ها  هاي فردي اعضا در موفقيت شركت كه نشان دادند ويژگي ،)1391(بروجني و احمدوند  مهديان

  .است، همخواني نداردمؤثر 

توان استنباط نمود كه از لحاظ مديريتي بين دو تعاوني  مي 4هاي جدول  با توجه با يافته

اي كه تعاوني  به گونه) 001/0: داري سطح معني(داري وجود دارد  موفق و ناموفق تفاوت معني

) 38/2: ميانگين(وفق در مقايسه با تعاوني نام) 38/3: ميانگين(تر  موفق از شرايط مديريتي مناسب

بروجني و  و مهديان) 1386(، كوپايي )1382(ازكيا مطالعه هاي  با يافته  اين يافته. برخوردار بود

  .وري شركت همسوست در خصوص تأثير نوع مديريت بر بهره) 1391(احمدوند 

شامل مشاركت اعضا، اعتماد اعضا به ثانويه، هاي فرهنگي ـ اجتماعي  از نظر وضعيت سازه

يكديگر، روحيه كارگروهي بين اعضا، دانش و آگاهي اعضا، ميزان رضايت اعضا از عضويت، 

در بين  اعضا  اي جهاد كشاورزي براي هاي دوره رأي و آموزش داشتن يك گروه منسجم و هم

به طوري كه ) 001/0: داري سطح معني(داري وجود دارد  هاي موفق و ناموفق تفاوت معني تعاوني

نسبت به تعاوني ناموفق ) 72/3: ميانگين(تري  در شرايط فرهنگي ـ اجتماعي مناسبتعاوني موفق 

) 1391(بروجني و احمدوند   مهديانمطالعه اين نتايج با نتايج . قرار داشت) 83/2: ميانگين(

  . همخواني دارد

هاي روستايي موفق و ناموفق  تعاوني ،در مرحله ثباتثانويه از لحاظ وضعيت محيطي 

كه تعاوني موفق داراي اي  به گونه) 001/0: داري سطح معني(داري بودند  داراي تفاوت معني
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در نتيجه . بود) 22/3: ميانگين(نسبت به تعاوني ناموفق ) 54/3: ميانگين(وضعيت محيطي بهتري 

. سبت به تعاوني ناموفق قرار داردتري ن تعاوني موفق از نظر ساختار محيطي در موقعيت مطلوب

هاي توليد روستايي در  هاي مهم فعاليت تعاوني كننده توان استنباط نمود كه از تعيين بنابراين، مي

  .مرحله ثبات، وجود شرايط مديريتي، فرهنگي ـ اجتماعي و محيطي مناسب است

  اييهاي توليد روست ها در مرحله ثبات تعاوني كننده وضعيت تعيين .5جدول 

  

  متغيرها

    ناموفق  موفق

 tآماره 

  

  SD  ميانگين SD  ميانگين  داري سطح معني

  931/0  08/0  49/0  53/2  65/0 52/2  اقتصادي ثانويه

  001/0  -85/8  48/0  38/2  67/0  38/3  ثانويه) مديريتي(ساختاري 

  696/0  36/0  39/0  41/3  61/0  37/3  فردي ثانويه

  001/0  -32/8  44/0  83/2  65/0  72/3  اجتماعي ثانويه –فرهنگي 

  001/0  -43/3  47/0  22/3  53/0  54/3  محيطي ثانويه

  .ها بين يك تا پنج است دامنه ميانگين                                        هاي تحقيق يافته: مأخذ          

  هاي مرحله استمرار كننده تعيين) ج

پنج در ها  اين سازه ،در اين پژوهش. متفاوت هستندها با دو مرحله قبل كاملاً  اين نوع سازه

 )مديريت(ساختار شركت هاي دولت، سرمايه اجتماعي، محيط روستا، سازه اعتماد و  دسته حمايت

ها در مرحله  كه از ميان اين سازهها نشان داد  نتايج آزمون مقايسه ميانگين. بندي شدند تعاوني گروه

در دو تعاوني موفق و ناموفق ) 339/0: داري سطح معني(استمرار شركت، سازه حمايت دولت 

هاي  دو تعاوني از لحاظ دريافت اعتبارات و وام، كمك ،به عبارتي ؛داري وجود ندارد تفاوت معني

هاي دولتي و واگذاري  سازمانبا آلات دولتي، بستن قرارداد  بلاعوض دولتي، دريافت ماشين

هاي  ها با يافته اين يافته. يكساني قرار داشتند خصوصي خدمات به شركت در وضعيت تقريباً

در رابطه با تأثير حمايت دولت بر ) 1386(و بهرامي ) 1391(بروجني و احمدوند  مهديانمطالعه 
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از نظر سرمايه اجتماعي بين دو تعاوني موفق و ناموفق تفاوت . موفقيت شركت همخواني ندارد

اي كه تعاوني موفق از شرايط اجتماعي  به گونه) 001/0: داري سطح معني(داري وجود داشت  معني

 هاين نتيج. برخوردار بود) 16/3: ميانگين(در مقايسه با تعاوني ناموفق ) 26/4: ميانگين(تر  مناسب

مبني بر تأثير مثبت ) 1374(و سرسختي عراقي ) 1391(بروجني و احمدوند  مهديان مطالعه با يافته

  .ها همسوست يت شركتسرمايه و عوامل اجتماعي بر موفق

از لحاظ عوامل درون محيط روستا در مرحله استمرار بين دو تعاوني موفق و ناموفق 

پذيرش شركت در محيط دهد  نشان ميكه ) 001/0: داري سطح معني(داري وجود دارد  تفاوت معني

) 68/4: ميانگين(روستا، مشاركت مردم با شركت و ميزان نياز روستا به شركت در تعاوني موفق 

بروجني و  مهديانمطالعه هاي  اين نتايج با يافته. بود) 06/4: ميانگين(بيش از تعاوني ناموفق 

عوامل محيطي با موفقيت  مستقيمرابطه  مبني بر) 1389(و بذرافشان و شاهين ) 1391(احمدوند 

  .شركت همسوست

دار بود  وت معنيعامل ديگر سازه اعتماد است كه در دو تعاوني موفق و ناموفق داراي تفا

تر  به شكلي كه تعاوني موفق از نظر شرايط سازه اعتماد مناسب) 001/0: داري سطح معني(

بروجني   مهديان نتيجه مطالعهاين يافته با . بود) 05/3: ميانگين(از تعاوني ناموفق ) 45/4: ميانگين(

  . همخواني ندارد) 1391(و احمدوند 

داري بودند  دو تعاوني موفق و ناموفق داراي تفاوت معني نيز) مديريت( يساختاراز لحاظ 

تري  تر و منسجم بدين ترتيب تعاوني موفق در شرايط ساختاري مطلوب). 005/0: داري سطح معني(

مطالعه با يافته  هاين نتيج. قرار داشت) 17/3: ميانگين(نسبت به تعاوني ناموفق ) 49/3: ميانگين(

رابطه  مبني بر) 1387(و مختاري و همكاران ) 1391(ي و احمدوند جنوبر  ، مهديان)1382(ازكيا 

بايست  بنابراين، در موفقيت و استمرار شركت مي. موفقيت شركت همسوست بامستقيم مديريت 

  . آن شركت را در نظر گرفت) مديريت(هاي سرمايه اجتماعي، محيط روستا، اعتماد و ساختار  سازه
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  هاي توليد روستايي در مرحله استمرار تعاوني ها تعيين كنندهوضعيت  .6جدول

  

  متغيرها

    ناموفق  موفق

 tآماره   

  

  SD  ميانگين SD  ميانگين  داري سطح معني

  339/0  -96/0  48/0  70/1  87/0 83/1  حمايت دولت

  001/0  -86/9  54/0  16/3  67/0  26/4  اجتماعيسرماية 

  001/0  -19/5  70/0  06/4  54/0  68/4  محيط روستا

  001/0  -42/12  63/0  05/3  55/0  45/4  اعتماد

  005/0  -90/2  47/0  17/3  65/0  49/3  ساختار شركت

  .ها بين يك تا پنج است دامنه ميانگين                                                       هاي تحقيق يافته: مأخذ       

  ها هاي فعاليت تعاوني كننده تعيين) د

بسترسازي، كاشت، داشت، برداشت، پس از برداشت و خدمات   شش دسته درها  اين سازه

هاي  سازه در بين تعاوني 6اين نشان داد كه وضعيت  7هاي جدول  يافته. بندي شدند ترويجي گروه

در نتيجه، تعاوني موفق از  ؛)001/0: سطح معني داري(توليد روستايي داراي تفاوت معناداري بود 

سازي، كاشت، داشت، برداشت، پس از برداشت و خدمات ترويجي در نظر تمامي شرايط بستر

  .تري قرار داشت مقايسه با تعاوني ناموفق در موقعيت مناسب

  هاي توليد روستايي ها در فعاليت تعاوني وضعيت تعيين كننده .7جدول 

  

  متغيرها

    ناموفق  موفق

 tآماره 

  

  SD  ميانگين SD  ميانگين  داري سطح معني

  001/0  -47/13  57/0  14/2  91/0 12/4  سازيبستر 

  001/0  -73/8  48/0  83/2  77/0  92/3  كاشت

  001/0  -21/8  53/0  52/2  90/0  70/3  داشت

  001/0  -56/7  49/0  84/1  22/1  22/3  برداشت

  001/0  -34/7  25/0  17/1  45/1  70/2  پس از برداشت

  001/0  -98/8  28/0  09/1  19/1  64/2  خدمات ترويجي

  .ها بين يك تا پنج است دامنه ميانگين                                                 هاي تحقيق يافته :مأخذ    
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  توليد روستايي كننده موفقيت تعاونيمدل تعيين

هاي توليد روستايي  هاي متفاوت در موفقيت تعاوني جهت بررسي ميزان نفوذ سازه

اما در اين بخش از مطالعه براي تبيين  ،شده استهاي مختلفي توسط محققين مختلف ارائه  روش

در پژوهش حاضر به جهت تبيين . استفاده گرديد 1ها از روش آماري تحليل مميزي ميزان نفوذ سازه

ود نبريزي صحيح،  كه تعاوني توليد روستايي به دليل عدم مديريت و برنامه شدميزان نفوذ، فرض 

هاي  ورد نياز، عدم دانش مناسب در رابطه با فعاليتتأمين منابع م نبودهاي مناسب،  زيرساخت

هاي  بنابراين، سازه. كشاورزي و عدم حمايت مناسب از سوي دولت دچار ركود شده است

، )x4(، اعتماد )x3(، محيط روستا )x2(، سرمايه اجتماعي )x1(هاي دولت  متفاوتي از جمله حمايت

، پس )x9(، برداشت )x8(، داشت )x7(كاشت ، )x6(هاي بسترسازي  ، فعاليت)x5(ساختار شركت 

هاي مؤثر در  به عنوان سازه) x11(اي  و خدمات ترويجي، آموزشي و مشاوره) x10(از برداشت 

اولين گام در تحليل . دشدنهاي توليد روستايي وارد الگو  نيبيني موفقيت يا عدم موفقيت تعاو پيش

تابع استاندارد شده . باشد گوي مورد نظر ميمميزي، تعيين تابع استاندارد شده مميزي براي ال

  :باشد مميزي حاصل از تحليل مميزي مربوط به عملكرد به صورت زير مي

D = 087/0- -  (x1) + 428/0  (x2) + 102/0  (x3) + 651/0  (x4) – 622/0  (x5) + 562/0  (x6) – 

608/0  (x7) – 122/0  (x8) + 167/0  (x9) + 515/0  (x10) + 572/0  (x11) 

Wilks’ Lambda = 216/0   Chi- Square = 290/172               Sig. = 0001/0  

كاي حاصل از آن و با توجه به در اين تابع بر اساس شاخص لامبداي ويلكز، مقدار مربع

توان نتيجه گرفت كه تفاوت بين نمرات مميزي در بين دو  ، مي)0001/0(داري آن  سطح معني

توان بيان كرد كه تابع حاصل از  در واقع مي. دار است نظر آماري معني تعاوني موفق و ناموفق، از

در اين . دار از يكديگر متمايز نمايد تواند دو تعاوني موفق و ناموفق را به طور معني مي مدل مذكور

راستا، به منظور تعيين ميزان همخواني بين نمرات مميزي مربوط به كشاورزان در دو تعاوني موفق 

، ضريب همبستگي 8هاي جدول  بر مبناي يافته. رابطه همبستگي كانونيكال محاسبه شد و ناموفق،

                                                           

1. Discriminant Analysis 
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د كه بين متغير گروه و نمره هد ميمقدار اين ضريب نشان . به دست آمد 78/0كانونيكال برابر با 

از واريانس متغير وابسته توسط  78/0بنابراين، حدود . مميزي همبستگي زيادي وجود دارد

نيز كه معرف نسبت  Eigenvalueفزون بر آن، مقدار شاخص ا. يين شده استبقل تمتغيرهاي مست

ها به مجموع مربعات تفاوت نمرات مميزي درون  مجموع مربعات تفاوت نمرات مميزي بين گروه

  .باشد مي 62/3برابر با  ،هاست گروه

  مقادير خاص .8جدول 

Canonical Correlation  Cumulative %  % of Variance  Eigenvalue  Function  

885/0  100  100  625/3  1  

78/0R                                                     هاي تحقيق يافته: مأخذ
2
 =       855/0R =     

بندي صحيح دو  براي تعيين ميزان كارايي تابع مميزي حاصل از مدل و توانايي آن در تقسيم

هاي  بر مبناي يافته. بندي محاسبه گرديد تعاوني موفق و ناموفق، شاخص درصد صحت گروه

اين يافته بيان . باشد مي% 8/95بندي حاصل از مدل تلفيقي برابر با  ، درصد صحت گروه9جدول 

و در كرده بندي  از كشاورزان مورد مطالعه را به طور صحيح طبقه% 8/95اين مدل كند كه  مي

توان چنين نتيجه گرفت كه تلفيق متغيرهاي كنش و  بنابراين، مي. هاي واقعي قرار داده است گروه

هاي موفق و ناموفق داشته  تواند كارايي بهتري جهت تفكيك تعاوني مدل مي عملكرد در قالب يك

كارشناسان سازمان جهاد كشاورزي با در نظر گرفتن اين متغيرها توانايي  ،اين شرايطدر . باشد

  . ها خواهند داشت تر تعاوني ريزي و فعاليت مطلوب بيشتري در برنامه

  هاي موفق و ناموفق بندي حاصل از مدل تلفيقي در بين تعاوني گروه .9جدول

  كل  پيش بيني عضويت گروه  ها گروه

  تعاوني موفق  تعاوني ناموفق  

  70  66  4  تعاوني موفق

  7/5%  3/94%  100%  

  50  1  49  تعاوني ناموفق

  98%  2%  100%  

  %8/95: بندي درصد صحت گروه                                                        هاي تحقيق يافته: مأخذ     
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  گيري و پيشنهادها نتيجه

هاي توليد روستايي در  تعاوني مؤثر بر موفقيتهاي  هسازشناسايي هدف اين پژوهش با 

گيري و  شكل(براي اين منظور سه مرحله تكامل يك شركت . جنوب كرمان صورت پذيرفت

هاي  كننده و تعيينها  در هر يك از اين مراحل، سازه. شدندمطالعه  )تأسيس، ثبات، و استمرار

هاي اقتصادي،  سازه به دسته تحقيق ةمتفاوتي مؤثرند كه بر اساس مرور پيشين اًگوناگون و بعض

  .بندي هستند فردي، ساختاري، محيطي، و فرهنگي ـ اجتماعي قابل گروه

گيري و تأسيس تعاوني توليد روستايي نشان داد در  هاي پژوهش در مرحله شكل يافته

) تعداد بهينه اعضا، روابط اداري، حمايت دولت، گروه منسجم(هاي ساختاري  كننده خصوص تعيين

دانش و آگاهي اعضا، روحيه كار گروهي، رضايت، مشاركت، اعتماد اعضا (و فرهنگي ـ اجتماعي 

به عبارت  ؛هاي موفق و  ناموفق وجود دارد تفاوت معناداري بين تعاوني) به شركت و كار گروهي

. هاي موفق و ناموفق در وضعيت ساختاري و فرهنگي ـ اجتماعي بوده است ديگر، تفاوت شركت

نائيني و  ، نكويي)1391(، حيدري ساربان )1393(احمدپور و همكاران مطالعه هاي  فته با يافتهاين يا

بنابراين، . همخواني دارد) 2009(و الكساندر ) 1381(نيا  ، صديقي و درويش)1388(همكاران 

  .گيري و تأسيس اين دسته متغيرها حائز اهميت هستند توان گفت در مرحله شكل مي

هاي  نيز دسته متغيرهاي ساختاري، محيطي و فرهنگي ـ اجتماعي در تعاونيدر مرحله ثبات 

نتايج نشان داد تفاوت معناداري در وضعيت . موفق و ناموفق مورد توجه و مقايسه قرار گرفتند

اميني مطالعه هاي  با يافته  اين يافته. ها وجود دارد هاي مذكور در ميان اين تعاوني كننده تمامي تعيين

بنابراين، . باشد راستا مي هم) 1394(و حيدري و همكاران ) 2006(، آبوت )1385( و خياطي

هاي ساختاري، محيطي، و فرهنگي ـ اجتماعي در  توان چنين استنباط نمود كه تمامي سازه مي

  .مرحله ثبات حائز اهميت هستند

، اعتماد و نتايج پژوهش نشان داد در مرحله استمرار نيز در سرمايه اجتماعي، محيط روستا

اين يافته با . گردد هاي موفق و ناموفق تفاوت معناداري مشاهده مي ساختار شركت در تعاوني

و ) 1387(،  طالب )1394(، حيدري و همكاران )1389(حضرتي و همكاران مطالعه هاي  يافته
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) 1391(بروجني و احمدوند  هاي مهديان در حالي كه با يافته ،همخواني دارد) 2005(كريشنا راج 

به عبارت ديگر، سرمايه اجتماعي، محيط روستا، اعتماد و ساختار شركت در استمرار  نيست؛همسو 

  . هاي توليد روستايي نقش بسزايي دارند فعاليت تعاوني

هاي بسترسازي، كاشت،  ها نتايج پژوهش نشان داد كه در فعاليت در رابطه با فعاليت تعاوني

هاي موفق و ناموفق تفاوت  خدمات ترويجي در تعاونيداشت، برداشت، پس از برداشت و 

و صديقي و درويشي ) 1391(هاي عيدي و همكاران  ها با يافته اين يافته. معناداري وجود دارد

هاي بسترسازي، كاشت،  در نتيجه چنين استنباط شد كه تمامي فعاليت. باشد هم راستا مي)  1381(

  .ها حائز اهميت هستند ويجي در موفقيت تعاونيداشت، برداشت، پس از برداشت و خدمات تر

هاي حاصل از ارزيابي مدل مميزي نشان داد كه كنش و عملكرد تعاوني موفق در امور  يافته

هاي شجري و  ها با يافته اين يافته. تر از تعاوني ناموفق بود ساختاري و كشاورزي به مراتب مطلوب

  . واني داردهمخ)  1391(و حيدري ساربان ) 1387(همكاران 

  :دشو پژوهش، پيشنهادهاي زير ارائه ميهاي  بنابراين، بر اساس يافته

بودند، گيري و ثبات تعاوني حائز اهميت  هاي فرهنگي ـ اجتماعي در مراحل شكل سازه-

 .شود هاي آموزشي توانمندسازي اعضا در كار گروهي توصيه مي ها و دوره برگزاري كارگاه لذا

. تعاوني دارند و استمرار سرمايه اجتماعي نيز نقش مهمي در موفقيتهاي اعتماد و  سازه-

هاي لازم در خصوص تقويت اعتماد و همبستگي  ها و آموزش گردد كارگاه بنابراين، توصيه مي

 .گروهي اجرا گردد

هاي  كننده نحوه مديريت و مسائل آن نيز در مراحل مختلف ثبات و استمرار، يكي از تعيين-

هاي مختلف مديريتي در ابعاد فني، انساني، و  مين اساس، آموزش مديريت و دورهبر ه. مهم بود

 .ها مطلوب است ادراكي براي مديران و هيئت مديره اين تعاوني

بنابراين، گسترش . ها بود كننده در مرحله ثبات تعاوني محيط طبيعي از ديگر عوامل تعيين-

 .شود يه ميهاي تعاوني و توجه به نيازهاي اعضا توص فعاليت
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هاي كشاورزي شاخص ديگري بود كه در ميزان موفقيت تعاوني اهميت  عملكرد فعاليت-

هاي آموزشي و ترويجي، نشر دانش نوين كشاورزي، توسعه  بر همين اساس، برگزاري دوره. اشتد

 ها آلات نوين در راستاي موفقيت تعاوني منابع آبي، افزايش سطح زير كشت و استفاده از ماشين

 .دند مطلوب باشنتوان مي

هاي آموزشي ـ  تدابير دولتي در رابطه با ارائه اعتبارات و تجهيزات، برگزاري كلاس-

 .دبافزايش يابايد هاي مورد نياز كشاورزان  اي و تأمين منابع و نهاده ترويجي و مشاوره

  

  منابع

هاي  ثر بر موفقيت تعاونيشناسايي عوامل مؤ .)1393. (ر. و پورسعيد، ع .، مختاري، و.احمدپور، ا

  . 122-105  ،)3( 17، فصلنامه روستا و توسعهتوليد كشاورزي در استان ايلام، 

  .انتشارات اطلاعات: تهران .نيافتگي روستايي ايران شناسي توسعه و توسعه جامعه .)1378. (ازكيا، م

ها با تأكيد بر جامعه  برداري و روند تحول آن هاي نظام بهره تحليل مباني و نظريه .)1382. (ازكيا، م

 :تهران. برداري كشاورزي در ايران ظام بهرهنمجموعه مقالات اولين همايش  .روستايي

  .انتشارات وزارت كشاورزي، تهران

بران  هاي آب اونيعوامل مؤثر بر عدم موفقيت طرح تشكيل تع .)1385. (و خياطي، م .م. اميني، ا

  .91 -69 ،)53( 14 اقتصاد كشاورزي و توسعه، .)استفاده از رگرسيون فازي(

هاي تعاوني مرغداران در  بررسي علل و ميزان موفقيت شركت .)1385. (و رمضاني، م .م. اميني، ا

  .10-1): 2( 13، علوم كشاورزي و منابع طبيعي .هاي مازندران و گلستان استان

هاي تعاون روستايي استان اصفهان و ارزيابي  موفقيت شركت .)1387. (و اسماعيلي، م .اميني، ا

  .288-273 ،)46( 12، مجله علوم و فنون كشاورزي و منابع طبيعي .هاي مؤثر بر آن سازه

 .هاي كشاورزي روستايي در ايران شناسي شركت آسيب .)1389. (و شاهين، ح .بذرافشان، ج

 .فروردين 25 -27 .دانان جهان اسلام المللي جغرافي كنگره بين مجموعه مقالات چهارمين

  .زاهدان، ايران .1389
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هاي ترويج خصوصي از ديدگاه مديران و كارشناسان  بررسي عملكرد شركت .)1386. (بهرامي، ا

فصلنامه اقتصاد و توسعه  .رسمي ادارات ترويج دولتي و خصوصي در استان همدان

  .23- 21 ،33، كشاورزي

هاي  شناسايي عوامل مؤثر بر موفقيت تعاوني .)1389. (و رحماني، ب .، مجيدي، ب.حضرتي، م

- 89 ،)3(21، تعاون .كشاورزي در توسعه اقتصاد روستايي بخش مركزي شهرستان خدابنده

109.  

عوامل مؤثر بر  .)1387. (محمدي، ا و ملك .اسدي، ع ،.، شعبانعلي فمي، ح.حيدرپورتوتكله، ز

فصلنامه روستا و  .نشينان غرب استان مازندران از ديدگاه اعضا هاي جنگل اونيموفقيت تع

  .38-21 ،)2( 11 توسعه،

مطالعه (هاي توليد روستايي  بررسي عوامل مؤثر بر موفقيت تعاوني .)1391. (حيدري ساربان، و

-151 ،)2( 4، هاي نو در جغرافياي انساني فصلنامه نگرش، )آباد شهرستان پارس: موردي

165.  

هاي  شاخص .)1394. (ق. و حيدري، ع .يعقوبي فراني، ا ،.، نادري مهديي، ك.حيدري، ف

  .60-39 ،)14( 4، تعاون و كشاورزيهاي موفق كشاورزي،  شناسايي تعاوني

بررسي تأثير ميزان سرمايه  .)1391. (پور خراساني، م ، اسلامي، ب، و مهدي.آبادي، ا شاه  زارع

ريزي رفاه و توسعه  فصلنامه برنامههاي توليدي شهر يزد،  اونياجتماعي در موفقيت تع

  .214 -183 ،11 اجتماعي،

هاي تعاوني توليد روستايي  سيماي شركت). 1390( تعاون روستايي جنوب استان كرمان سازمان

  .http://www.jiroft.corc.ir شده از   بازيابي .برداري هاي بهره مديريت نظام .جنوب كرمان

بازيابي شده در  .ريزي استان كرمان سازمان مديريت و برنامه، )1393( آماري استان كرمانسالنامه 

  .http://www.amar.kr.ir از  1393بهمن  15
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هاي تعاوني  عوامل اجتماعي مؤثر بر عملكرد سازماني سازمان .)1374. (سرسختي عراقي، ح

تماعي، دانشگاه علامه پايان نامه كارشناسي ارشد علوم اج .صيادي در استان بوشهر

  .طباطبايي، تهران

هاي توليد كشاورزي  تعيين كارايي اقتصادي تعاوني .)1387. (و امجدي، ا .باريكاني، ا ،.شجري، ش

-141 ،)4( 2 اقتصاد كشاورزي، .ها در استان فارس و عوامل مؤثر بر كارايي اقتصادي آن

155.  

شناخت و تحليل  .)1385. (و رسولي، ف .زاده، م رحيم ،.، چوبچيان، ش.فمي، ح شعبانعلي

  .109-89 ،)2( 4، مطالعات زنان .هاي تعاوني زنان در ايران هاي موفقيت شركت سازه

هاي تعاوني توليد روستايي  بررسي ميزان موفقيت شركت .)1381. (ا. نيا، ع و درويشي .صديقي، ح

  .323 -313 ،)2( 33 ،مجله علوم كشاورزي ايران .استان مازندران

هاي تعاوني  عوامل مؤثر بر موفقيت شركت .)1388. (و ابراهيمي، ع .فر، خ ، آريان.صفري، ح

  .51-31 ،)212( 20، تعاون .مصرف برتر

  .دانشگاه تهران: تهران .هاي تعاوني اصول و انديشه .)1387. (طالب، م

سنجش عوامل مؤثر بر ميزان موفقيت  .)1391. (ح. نيا، غ و حسيني .ا. سعدي، ح ،.عيدي، س

ريزي  برنامه فصلنامه .هاي استان چهارمحال و بختياري هاي برتر در شهرستان تعاوني

  .51-39 ،)7(2، اي منطقه

هاي  تحليل اثر عوامل فرهنگي ـ اجتماعي بر موفقيت تعاوني .)1392. (و آگهي، ح .كرمي، ش

تحقيقات اقتصاد و توسعه كشاورزي  .توليدي محصولات خارج از فصل استان كرمانشاه

  .269-259  ،)2( 44، ايران

اداره كل تعاون  .هاي تعاوني مصرف بررسي موفقيت و عدم موفقيت شركت .)1386. (ر. كماليان، ا

  . استان سيستان و بلوچستان

  .انتشارات دانشگاه تهران :تهران، اصول اقتصاد كشاورزي .)1386. (كوپاهي، م
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Abstract  

The main purpose of this study was to assess the factors that influence the 

success of rural production cooperatives in the South of Kerman province using 

descriptive-correlational design with the participation of 120 members of two Rural 

Production Cooperatives (RPCs) in the region (one successful and one failed RPCs). 

Therefore, participants were interviewed with the aid of a questionnaire containing both 

open and closed-ended questions. Face validity was confirmed by experts, and the 

questionnaire was subjected to reliability testing by using data collection in the pilot 

study with Cronbach’s Alpha value of 0.50 to 0.97. Comparative analysis revealed that 

suitable environmental and socio-culture condition were the key determinants for the 

establishing stage. Findings also showed that the desirable economic, personal, 

structural, environmental, and socio-cultural situations were important in stabling stage. 

This is while; the village’s environment, social capital, trust and cooperative structure 

were key determinants in the durability stage. Discriminate analysis showed that trust 

and cooperative structure were the most important significant factors to discriminate 

cooperatives.  

So, based on these findings, it is suggested that  for empowering members in team 

working, some workshops and training courses need to be held. Also, it is essential to 

expand cooperative activities according to the needs of the members. 

 

Keywords: Rural Production Cooperative (RPC), Agricultural Development, 

Cooperative Success, South of Kerman  
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