
 
 

  
  

  
  

  1391 بهار ،9 شماره ،دوره جديدم، وسو  سال بيست ،تعاون
  

هاي سرمايه اجتماعي گليم و جاجيم بافان عضو و غير عضو لفهؤمقايسه م
  تعاوني گليم و جاجيم دستبافت استان كردستان

  
  3رضا موحديدكتر ، 2االله سعديحشمت دكتر ، 1هادي فتحي
  6/12/90: تاريخ پذيرش            10/6/90: افتتاريخ دري

  چكيده

امروزه يكي از  واجتماعي  سرمايه اجتماعي مفهومي جديد، پيچيده و مهم در علوم
شرط لازم براي پيشرفت جامعه، توسعه . نظام است هر مهمترين شاخصهاي رشد و توسعه در

و همبستگي اجتماعي، بسط مشاركت اجتماعي  روابط گرم، گسترش انسجام جانبه، ايجادهمه
 پژوهش حاضربر همين اساس، . اجتماعي است و سرمايه) دولتو  جامعه، فرد(و اعتماد متقابل 

بررسي سرمايه اجتماعي گليم و جاجيم بافان عضو و غير عضو تعاوني گليم و جاجيم  استان به 
است و در اين تحقيق به شيوه سرشماري انجام گرفته . ه استپرداخت 1390در سال كردستان 

آوري جمع. اندشدهانتخاببررسيبراي)نفر 280مجموعاً (رعضوغي 140تعاوني و وعض 140 آن
نشان تحقيق  نتايج. است صورت گرفتهمشاهده و مصاحبه ساختارمند از اطلاعات با استفاده 

                                                            
 )نويسنده مسئول( دانش آموخته توسعه روستايي دانشگاه بوعلي سينا  1.

                                                                                            e-mail: hfathi19@yahoo.com 
   كشاورزي دانشگاه بوعلي سينااستاديار گروه ترويج و آموزش  .3و  2
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  و شبكه روابط رسميمشاركت اجتماعي، اجتماعي، آگاهي و  دانشميزان  متغيرهاي دهدمي
به ند متمايز كننده دو گروه عضو و غير عضو هايلفهمؤمهمترين  به ترتيب اعتماد به نهادها

ها در سطح بالاتري لفهؤاز نظر دارا بودن اين م اعضاطوري كه اعضاي تعاوني نسبت به غير 
باعث تشديد و تسهيل همكاريها در بين   ي فوقمتغيرهادهد ان مينشهمچنين نتايج  . ندرقرار دا

  . انداعضاي تعاوني گليم و جاجيم براي اجراي برنامه توسعه شده
   

  :هاواژهكليد

 تعاون، تعاوني گليم و جاجيم، سرمايه اجتماعي، استان كردستان

  
  مقدمه 

به هستند كه ك رع مشتـافـمنا ـبي ـوصـي خصياـهـانـازمـس ،يـاونـعـاي تـهـتركـش
مولدر رهوف ـورگـ، ب)Naess, 2009(س ــن .دـنوــشيـي اداره مـاونـعـاي تـاعض وسيله
) Alvard, 2003(، آلوارد )Borgerhoff Mulder & Coppolillo, 2005( ولوپوليـوك

هاي گروهي از خصيصه داراي معتقدند كه تعاوني روستايي) Hamilton, 1964(وهميلتون 
ر نيروي كار داين تعاوني به صورت غيرمستقيم  .ستابرجسته سازمان اجتماعي روستايي 

هاي مختلف امروزه تعاونيها در زمينه. ثير داردأتوليدي روستايي، ايجاد اشتغال وكاهش فقر ت
كه با  هستنددستي از جمله انواع تعاوني تعاونيهاي صنايع. انددر سراسر جهان شكل گرفته

تحليل و . نداماندهي توليدكنندگان پراكنده و استفاده از ظرفيتهاي آنها شكل گرفتههدف سا
از نظر يونسكو . دستي استبررسي اين واحدهاي اجتماعي نخست نيازمند تعريفي از صنايع

)UNESCO, 2006 (يا به كمك و شوند كه كاملاً با دست دستي تلقي ميمصنوعاتي صنايع
دخالت ابزارهاي ماشيني در توليد مصنوعات دستي تا آنجا . باشنددستي ساخته شده ابزار

  .اني در توليدات مربوطه نفي نشودـانس رويـا نيـي تـدس مـقيـور مستـه حضكـ تـاس هـرفتـذيـپ
فرهنگ و تمدن  در زمينه شناساندنتواند  مي شهاي دستي باتوجه به ويژگيها و شاخصهصنايع
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سه عنصر هنر، فرهنگ و صنعت  .ندكنقش  يدر سطح جهاني ايفا ايراني و اسلامي كشورمان
  . دستي نهفته استدر ذات صنايع

دستي، مقوله نسبتاً هاي تشكيل تعاوني صنايعدستي و تعيين زمينهمطالعه در زمينه صنايع
له مذكور ئدلايلي كه سبب اهميت مس. جديدي است كه به تازگي مورد توجه قرارگرفته است

ثيرات گليم و جاجيم  دستبافت به عنوان أت: عبارتند از اندشدهاندركاران توجه دستجلب و 
مقياس در ايجاد همكاري و مشاركت اجتماعي، انعطاف پذيري و سازگاري صنايع كوچك

 ،ابزاري براي شناساندن هويت فرهنگي منطقه ،دستي نسبت به شرايط متغير اجتماعيصنايع
در ميزان مشاركت و آگاهي  "تشكل خرد اقتصادي"عاوني به عنوان ثيرات اجتماعي سازمان تأت

  . سطح زندگي و بهبود روابط اجتماعي ميان توليدكننده و مصرف كننده  ياجتماعي و ارتقا
به دو دسته درون گروهي و بين گروهي  هاي سرمايه اجتماعيلفهؤدر اين تحقيق م

تعامل اجتماعي، تضاد اجتماعي،  گروهي شاملهاي سرمايه اجتماعي درون مؤلفه. تقسيم شدند
  هاي سرمايه اجتماعيفهـلؤـد و مـاشنـبيـمي ـخصـن شـماد بيـاعتي و ـمـر رسـط غيـكه روابـشب

علاوه بر .  شبكه روابط رسمي هستند و مشاركت اجتماعي ،بين گروهي شامل اعتماد به نهادها
 رثاآگليم بافان و جاجين بافان نسبت به  اجتماعيهاي ذكر شده، ميزان دانش و آگاهي لفهؤم

  .است بررسي شدهبرنامه توسعه صنايع دستي نيز 
  

  پيشينه تحقيقمباني نظري و 
كه نهادهاي اجتماعي، سرمايه اجتماعي  نداپژوهشهاي متعدد توسعه روستايي نشان داده

ممكن و تسهيل مي كنند  راممكن و يا پرهزينه ي نااهرا پديد مي آورند و دستيابي به هدف
متمايز ساختن سرمايه اجتماعي درون گروهي و سرمايه اجتماعي بين گروهي ). 1377كلمن، (

از يكديگر و بيان اين فرض كه آنها در توسعه روستايي نقش دارند، تا حد زيادي مي تواند 
ه و حل كند بيروني تسهيل كننده تغييرات اجتماعي را برجست هايدهامسائل پيچيده پيش روي ن

)Cramb, 2004 .( مباحث توسعه روستايي، ايجاد و تقويت در برخي از محققان معتقدند كه
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اما وود هاوس ). Alonge, 2002(هاي بين گروهي سرمايه اجتماعي ابزار مفيدتري هستند لفهؤم
)Woodhouse, 2006 (دارد كه هر دو بعد درون گروهي و بين گروهي سرمايه اظهار مي

  .دناجتماعي مفيد –اجتماعي براي موفقيت نتايج توسعه اقتصادي 
سرمايه اجتماعي شكل و نمونه ملموسي از يك هنجار غير رسمي است كه به هر حال، 

مايه سر) 1380(پانتام ). 1384فوكوياما، (چند فرد مي شود يا باعث ترويج همكاري بين دو 
مانند اعتماد اجتماعي، هنجارهاي (ن دسته از عناصر و ويژگيهاي نظام اجتماعي آاجتماعي را 

مي داند كه هماهنگي و همكاري را بين افراد يك جامعه براي ) معامله متقابل و شبكه اجتماعي
ي سرمايه اجتماع دستهسرمايه اجتماعي را به دو  وي. دستيابي به سود متقابل تسهيل مي كنند
سرمايه اجتماعي درون گروهي براي انجمنهايي . كنددرون گروهي و بين گروهي تقسيم مي

سرمايه اجتماعي  .كيد بر انسجام دروني به حذف غريبه ها مي پردازندأكه با ت رودبه كار مي
با گروه هاي ديگر در جامعه  كوشندميكه  شودميبه كار برده  يبراي انجمنهاي نيزبين گروهي 

  ).1384محمدي، (ط برقرار كنند ارتبا
دستي نيز حكايت از موفقيت آنها در مطالعات انجام شده در خصوص تعاونيهاي صنايع

بر اين ) Osman et al., 2006( شعثمان  و همكاران. هاي اقتصادي و اجتماعي داردحوزه
سازمان يا هر و چه به صورت شركت تعاوني  ،پيوستگي ميان اعضاي صنايع دستيباورند كه 

براساس . كندمي كمكبه موفقيت بيشتر در جذب حمايت براي بهبود كار آسانتر  ،خاصي
صنايع دستي با ايجاد فرصتهاي اشتغال در سطح محلي و  ،)Sueidy, 2009(دي يمطالعه سو

مديريت منابع، تنوع در توليد، شبكه  ،، بازاريابي)پذيريمشاركت(ملي، توسعه اجتماعي 
و تشكيل  كنندرا فراهم ميو سازماندهي اعضا  دولتيفعاليتهاي خصوصي و ارتباطي، تقويت 

آتميس و . رساندمي امور ياريين ابهتر  در تحققدستي را  نايعنيز ص تعاوني شركتهاي
كاهش فقر،  باعث دستي صنايع تعاونيهايدارند كهمي بيان) Atmis et al., 2009( همكارانش

آموزش، تنوع در توليد،  يارتقا ،روستايي ها در مناطقزيرساخترضايت شغلي، بهبود 
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  انـان و اوزگـگوارد .دـونـشيـم اـاعض يـايـمـت و راهنـريـديـدات، مـوليـتراي ـي بـابـازاريـب
)Erdogan and Ozgan, 2006 (دستي به ويژه گليمكنند كه شركتهاي تعاوني صنايعبيان مي، 

 .  دنشوباعث افزايش توليد و همچنين ارتقاي كيفيت گليم مي

 

  مواد و روشها
تعامل اجتماعي، تضاد  گروهي شاملدرون هاي سرمايه اجتماعيلفهؤدر اين تحقيق م

هاي سرمايه اجتماعي لفهؤمي باشند و م اعتماد بين شخصياجتماعي، شبكه روابط غير رسمي و 
علاوه بر .  شبكه روابط رسمي هستند و مشاركت اجتماعي، نهادهابين گروهي شامل اعتماد به 

برنامه  رثاآبافان نسبت به  مجاجي وگليم اجتماعي هاي ذكر شده، ميزان دانش و آگاهي لفهؤم
  .است بررسي شدهتوسعه صنايع دستي نيز 

بوده انجام شده و از زمره تحقيقات كاربردي  1390در سال اين مطالعه به شيوه پيمايشي 
اين در . جامعه آماري تحقيق شامل كليه گليم بافان و جاجيم بافان استان كردستان است. است

غير عضو تعاوني براي  140تعاوني گليم و جاجيم و  وعض 140 ،تحقيق به شيوه سرشماري
و مصاحبه ساختارمند جهت  همشاهداز جمع آوري اطلاعات با استفاده . بررسي انتخاب شدند

هاي تحقيق نگاشتهپرسشنامه مورد استفاده بر اساس پيش. ه استصورت گرفتنامه طراحي پرسش
) 75/0(كرونباخ لفاي آبا استفاده از ديدگاه صاحب نظران و ضريب ي آن يي و پايايتهيه و روا
از ) عضويت در تعاوني(به منظور بررسي تأثير متغيرهاي مستقل در متغير وابسته . تأييد شد

تحليل رگرسيون لوجستيك براي بررسي تأثير جمعي . استفاده شده استرگرسيون لوجستيك 
مورد استفاده ) در اينجا عضو بودن و نبودن(ر وابسته اسمي دو وجهي يمتغيرهاي مستقل بر متغ

  .گفتني است رگرسيون لوجستيك به چند روش محاسبه مي شود. گيردقرار مي
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  نتايج و بحث 
نيز وضعيت  1در جدول  .شودمورد بررسي ديده مي ييمنطقه دقيق جغرافيا 1در شكل 

  .شودجمعيت مورد مطالعه عضو ملاحظه مي
  
  
  
  

  

  

  

  

  

  

  

  

  
  
  

  

  منطقه جغرافيايي مورد مطالعه .1شكل 
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جمعيت مورد مطالعه جامعه گليم بافان و جاجيم بافان عضو تعاونيهاي گليم  وضعيت  .1جدول 

 و جاجيم

  )جمعيت كل جامعه عضو تعاونيها(  اعضاتعداد نام تعاوني  رديف

  مرد  زن   

  3  32 گليم و جاجيم پير تاج  1

  2  48 توليد گليم بيجار  2

  4  3 توليد فرش و گليم مرواريد  3

  2  5 گليم بافي و فرش بافي كوثر قروه  4

  12  22 گليم بافان مريوان و حومه  5

  5  2 گليم بافت ساحل  6

     28  112 جمع

  يافته هاي تحقيق : مأخذ

، 58/29ميانگين (سال متغير است  53تا  14بافان مورد مطالعه بين و جاجيم سن گليم
 8/16(نفر  47نفر نمونه آماري در اين پژوهش تعداد  280از مجموع ).  38/1انحراف معيار

دامنه سني در ) درصد 1/41(نفر  115سال و كمتر،  20از پاسخگويان در دامنه سني ) درصد
در دامنه ) درصد 3/9(نفر  26سال ،  40-31در دامنه سني ) درصد 4/31(فر ن 88سال،  21-30

بيشترين فراواني . سال قرار دارند 50در دامنه سني بالاي ) درصد 4/1(نفر  4سال و  50-41سني 
 سنيمربوط به گروه ) 4/1(سال و كمترين فراواني  30-21مربوط به گروه سني ) درصد 1/41(

فراواني با (درصد از آنان  4/10بافان،  و جاجيم سطح سواد گليمدر مورد . سال است 50 بالاي
درصد نيز  6/33نوشتن و و داراي تحصيلاتي در حد خواندن درصد  4/10بي سواد، ) نفر 29

 7/10درصد افراد داراي تحصيلات راهنمايي،  7/25همچنين . اندابتدايي بودهداراي تحصيلات 
با كمترين (درصد  9/3ديپلم و مدركدرصد داراي  4/5درصد داراي تحصيلات دبيرستان، 

 229 (درصد 8/81دهد نتايج نشان مي. ندابودهدانشگاهي تحصيلات داراي )نفر 11يعني فراواني
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درصد  9/82و  مرد ) نفر 51(درصد 2/18و  مطالعه زن گليم بافان و جاجيم بافان مورد  )نفر
  .اندبودهمجرد ) نفر 49درصد معادل  1/17(و بقيه ل همتأ) نفر 231(

  و جاجيم بافان دستبافتم توزيع فراواني ويژگيهاي گلي .2جدول 

 ويژگي عضو تعاوني غير عضو تعاوني
 فراواني درصد فراواني درصد

  هاي سنيگروه    

 سال20زير  27    3/19 20 3/14

1/42 59 40 56 21-30    

3/34 48 6/28 40 31-40 

9/7 11 7/10 15 41-50 

 50بالاي 2 4/1 2 4/1

  سطح تحصيلات    

 بي سواد 15 7/10 14 10

 خواندن و نوشتن 13 3/9 16 4/11

 ييابتدا    48 3/34 46 9/32

 ييراهنما 33 6/23 39 9/27

 دبيرستان 18 9/12 12 6/8

 ديپلم 7 5 8 7/5

 دانشگاهي 6 3/4 5 6/3

  يافته هاي تحقيق : مأخذ

و عضو گروهي گليم  و جاجيم بافان گروهي و بينمقايسه ميزان سرمايه اجتماعي درون

  غيرعضو تعاوني

نشان مي دهد كه اختلاف معني داري بين ميانگينهاي اعضا و ) tآزمون ( 3جدول نتايج 
به نهاد ها، مشاركت اجتماعي، شبكه روابط رسمي،  داعتماتعامل اجتماعي،  مورددر  اعضاغير
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 تعاونياعضاي در واقع .درصد وجود دارد 99در سطح اطمينان  اجتماعي آگاهيدانش و  ميزان
هاي لفهؤداراي ميانگين بالاتري در ارتباط با م اعضاگليم بافي و جاجيم بافي نسبت به غير 

نيز در بين اعضا اجتماعي آگاهي دانش و و ميزان هستند سرمايه اجتماعي بين گروهي كل 
يافته هاي تحقيق حاكي از آن است كه دو گروه مورد مطالعه از نظر  ،بنابراين. بالاتر است

لفه ها در مجموع ؤكه اين م(ميزان اعتماد بين شخصي، تضاد اجتماعي، شبكه روابط غيررسمي 
در يك سطح قرار دارند؛ اما از نظر  تقريباً )جتماعي درون گروهي را تشكيل مي دهندسرمايه ا

اعضاي تعاوني در سطح  ،شبكه روابط رسمي و ت اجتماعيكميزان اعتماد به نهادها، مشار
  . بالاتري قرار دارند

  مقايسه ميزان سرمايه اجتماعي درون گروهي و سرمايه اجتماعي بين گروهي .3جدول 

 و غير عضو تعاوني بافان عضوو جاجيم  م گلي

t                      سطح  

 معني داري             

 غير عضو تعاوني  متغير ها عضو تعاوني

 ميانگين انحراف معيار  ميانگين  انحراف معيار

20/0  05/1-  89/8  1/49  51/9  51/52  سرمايه اجتماعي درون گروهي

002/0  69/0-  02/3  59/8  21/3  21/9   تعامل اجتماعي      

32/0  68/1-  01/2  61/6  29/2  20/7   تضاد اجتماعي      

51/0  31/0-  21/1  23/9  51/1  30/10   اعتماد بين شخصي       

68/0  75/0-  89/0  12/3  01/1  21/5   شبكه روابط غير رسمي      

000/0  81/0-  36/11  25/32  1/12  1/36   سرمايه اجتماعي بين گروهي

000/0  21/7-  25/4  14/13  20/5  02/14   اعتماد به نهاد ها       

000/0  32/7-  98/0  02/1  01/1  3/2   شبكه روابط رسمي       

000/0  62/5-  12/8  15/19  56/8  41/23   مشاركت اجتماعي      

000/0  21/6-  36/11  45/23  1/12  13/29   دانش و آگاهي اجتماعي

  افته هاي تحقيق ي: مأخذ
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براي بررسي رابطه بين متغيرها از آزمون رگرسيون لوجستيك استفاده شد بدين صورت 
متغير وابسته مشخص شد و از بر و تأثير  ندطور جداگانه وارد معادله شدكه متغيرهاي مستقل به

جدول . شدندداري با متغير وابسته داشتند شناسايي اين طريق متغيرهاي مستقلي كه رابطه معني
نتايج آزمون رگرسيون لوجستيك را براي بررسي رابطه بين متغيرهاي مستقل و وابسته تحقيق  4

مستقل و وابسته تحقيق، براي تعيين متغير يا  يپس از بررسي رابطه بين متغيرها. دهدنشان مي
با متغير دار نيمعي رابطه دارا متغيرهاي مستقل ،ر متغير وابستهدبيشترين تأثير داراي متغيرهاي 

انتخاب و وارد معادله  مؤثرتردر اين روش متغيرهاي . وارد معادله شدند 1وابسته به روش پيشرو
يابد تا اينكه ادامه ميو آن قدر شود انجام مي ايانهرخودكار توسط اين عمل به طور . شوندمي

به اين . تغير وابسته دارندر مدكه در مجموع بيشترين تأثير را در معادله باقي بمانند متغيرهايي 
دانش و آگاهي ميزان شامل متغير  4متغير مستقل مورد نظر در اين تحقيق،  14از مجموع ترتيب 

 99اعتماد به نهادها با اطمينان بالاي  و شبكه روابط رسمي، مشاركت اجتماعي اجتماعي،
مستقل وارد شده به  هايمتغير 4جدول . ندوارد معادله رگرسيون شد لذادار و درصد معني

  .دهدرا نشان مي هاداري آنر، درجه آزادي و سطح معنياميزان كاي اسكو و معادله
  متغير وارد شده به معادله رگرسيون لوجستيك  .4جدول 

  داريمعنيسطح   درجه آزادي  رااسكوكاي  متغير مستقل

  000/0  1 44/259 اجتماعيميزان دانش و آگاهي

  000/0  1 08/36 مشاركت اجتماعي

  000/0  1 90/15 شبكه روابط رسمي

  023/0  1 19/5 اعتماد به نهاد ها

  يافته هاي تحقيق : مأخذ

 ،در مراحل بعد. دهدضريب متغير اوليه وارد شده به معادله رگرسيون را نشان مي 5جدول 
اقدام به حذف متغيرهاي مستقل با تأثير كمتر  ،2داري آزمون والدبر اساس سطح معني رايانه

                                                            
1. Forward Conditional 
2. Wald 



  91                                                                                  ..... هاي مقايسه مؤلفه

   

 ،بنابراين ؛تأثير متغير مستقل بر متغير وابسته بيشتر است ،هرچه آماره والد بيشتر باشد. كندمي
 آگاهيدانش و عضويت در تعاوني باعث افزايش ميزان دهد كه نتايج آزمون والد نشان مي

  .استفاده از شبكه روابط رسمي مي شود ، مشاركت اجتماعي، اعتماد به نهادها واجتماعي
  داري مستقل با بيشترين تأثير معني هايمتغير .5جدول 

1نسبت برتري درجه آزادي داريمعني آزمون والد ضريب متغير انحراف معيار  متغيرهاي مستقل

 مشاركت اجتماعي -102/7 184/1 001/36 1 000/0 001/0

 شبكه روابط رسمي 755/1 391/0 121/20  1  000/0  782/5

 اجتماعيو آگاهيميزان دانش -936/0 314/0 853/8 1 003/0 392/0

 اعتماد به نهادها 549/1 708/0 780/4  1  029/0  704/4

 مقدار ثابت 761/21 320/4 377/25  1  000/0  822/2

  يافته هاي تحقيق : مأخذ

معادله مذكور را با توجه به ضرايب متغيرهاي مستقل در معادله رگرسيون لوجستيك، 
  :توان به صورت زير نمايش دادمي

X4 549/1 + x3 936/0- x2  755/1+x1 102/7 - 761/21 =y  
Y  :         عضويت لگاريتمي                                                                                                                                        

X1 : مشاركت اجتماعي  
X2 :شبكه روابط رسمي  
X3 : اجتماعي آگاهيدانش و ميزان  

 X4 :اعتماد به نهادها  
رگرسيون لوجسيك نتيجه گرفت عضويت در تعاوني تابع  توان با توجه بهبنابراين مي

، مشاركت اجتماعي، اعتماد به نهادها و استفاده از شبكه اجتماعي ميزان دانش و آگاهي عوامل
  .  است روابط رسمي

                                                            
1.  Exp (B) 
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  نتيجه گيري و پيشنهاد

عضو و غير عضو تعاوني  داري بين ميانگيننتايج حاكي از آن است كه اختلاف معني
اعتماد به نهادها، مشاركت اجتماعي، شبكه  ،تعامل اجتماعي هايگليم جاجيم دستباف در زمينه

درصد وجود دارد به  99در سطح اطمينان مي، ميزان دانش و آگاهي اجتماعي روابط رس
هاي لفهؤداراي ميانگين بالاتري در ارتباط با م اعضاطوري كه اعضاي تعاوني نسبت به غير 

 هنتيج اين. و ميزان آگاهي نيز در بين اعضا بالاتر است هستند سرمايه اجتماعي بين گروهي كل
  .مطابقت دارد )1384(و فوكوياما  )2006(؛ وود هاوس )1384(تحقيقات محمديبا نتايج 

ميزان دانش و آگاهي اجتماعي،  دهدنتايج حاصل از رگرسيون لوجستيك نشان مي
هاي رين مؤلفهتمهمبه ترتيب مشاركت اجتماعي، شبكه روابط رسمي و اعتماد به نهادها 

با  هاين نتيج. ندهستمتمايزكننده دو گروه عضو و غير عضو تعاوني گليم و جاجيم دستباف 
. مطابقت دارد )2009( همكارانش و سيآتم،  )2006( شعثمان و همكاران نتايج تحقيقات

هاي لفهؤتوانسته است م ،به عنوان يك تشكل محلي ،تعاوني گليم و جاجيم دستبافتبنابراين، 
ميزان همكاري بر د و در نتيجه هها را در ميان اعضاي خود افزايش دسرمايه اجتماعي بين گروه

  .وده استهاي توسعه صنايع دستي افزر اجراي برنامهدو مشاركت 
آزمون والد نشان داد كه متغيرهاي مشاركت اجتماعي، شبكه روابط نتايج حاصل از 

با  را و اعتماد به نهادها به ترتيب بيشترين همبستگي دانش و آگاهي اجتماعي، ميزان رسمي
گان و واردبا نتايج تحقيقات نتيجه اين اند كه متغير وابسته يعني عضويت در تعاوني داشته

  .تطابق دارد )2004(كرامب  و )2006( اوزگان
  :شودهاي تحقيق، پيشنهادهاي زير ارائه ميبراساس يافته

، تقويت و تشويق نهادهاي مردمي، اهگيريمشاركت دادن هر چه بيشتر مردم در تصميم -
سرمايه اجتماعي در تعاونيها   ةوضع قوانين و مجازاتهاي سنگين براي عوامل فساد و نابود كنند

  دستي؛خصوص در تعاوني صنايع ه ب
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  برنامه ريزي براي غني سازي فرهنگ اجتماعي؛ -
  تشويق و تقويت نهادهاي اجتماعي، صنايع دستي و ايجاد حلقه هاي مطالعاتي؛ -
  ؛مطالعات و پژوهشهاي علمي و جامع در زمينه تعاوني صنايع دستيانجام  -
صنايع دستي  هايكارهاي سنجش و ارزيابي سرمايه اجتماعي در تعاونيو ساز  كار بستن هب -

  .كشور
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