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  ساکنان دگاهید از کلانشهرها يمرکز بخش يریپذ ستیز تیوضع یابیارز

 کلانشهر تبریز)  (مطالعه موردي:

  علیرضا صدیقی اقدس

 واحد مرند، دانشگاه آزاد اسلامی، مرند، ایران و برنامه ریزي شهري، دانشجوي دکتري تخصصی جغرافیا

  1بختیار عزت پناه 

  گروه جغرافیا و برنامه ریزي شهري، واحد مرند، دانشگاه آزاد اسلامی، مرند، ایراناستادیار 

  بشیر بیگ بابایی

 استادیار گروه جغرافیا و برنامه ریزي شهري، واحد ملکان، دانشگاه آزاد اسلامی، ملکان، ایران 

 22/10/1399تاریخ پذیرش:    29/6/1399تاریخ دریافت: 

 چکیده

 شهروندان تدوین شده است. دگاهید از کلانشهر تبریز يمرکز بخشمحله  8 يریپذ ستیز تیوضع یابیارزف این تحقیق با  هد

 از ها داده وتحلیل هیتجز براي یبررس نیا در .باشد یم یلیتحل ـ یفیتوص روش نظر از و يکاربرد هدف نظر از حاضر پژوهش

بر اساس  .است شده استفاده شفه یتعقیب آزمون ،ANOVA انسیوار تحلیل آزمون اي؛ نمونه تک T آزمون ؛یاستنباط هاي روش

تر از  پایین -t 182/3و آماره  29/3گانه با میانگین 8پذیري بافت مرکزي تبریز در محلات  ، شاخص کلی زیستtهاي آزمون  یافته

دیدگاه ساکنان وجود ندارند. اما ) قرار دارد. و در مجموع ارزیابی قابل قبولی از 5/3مد متوسط نظري یا مطلوبیت عددي آزمون (

) داراي وضعیت قابل قبولی بوده اند. همچنین 55/3) و زیست محیطی (07/4دسترسی (توان گفت که ابعاد  در میان وضعیت ابعاد می

پذیري  ترین وضعیت زیست ) داراي ضعیف38/3) و فرهنگی ـ اجتماعی (79/2)، کالبدي (66/2از دید ساکنان ابعاد اقتصادي (

محلات  سطح در يمعنادار تفاوتو  نبوده کسانی يریپذ ستیز طیشرادهد که  نتایج آزمون تعقیبی شفه نشان میهمچنین  اند. ودهب

بعد  در که گفت توان یم و داشته را تفاوت و اختلاف مقدار بیشترین F، 25,46 مقدار با کالبدي بعد ان،یم نیا در. وجود دارد

 به توجه با ي نیزریپذ ستیز یکل شاخص لحاظ از. است ابعاد ریسا از شیب مورد مطالعه محلات در يریپذ ستیز اختلاف ،کالبدي

)، 0,98( حمام بالا)، 1,32( منصور)، 1,45)، مقصودیه (1,96( دانشسرا  )،2,02( شهناز) با سایر محلات 2,42محله بازار ( نیانگیم

 از این محلات ساکنان و استبازار، شهناز، دانشسرا و مقصودیه  محله 4 نفع به اختلاف نیا) 0,63( هیدمشق) و 0,71( باغ یل تپه

 .هستند برخوردار يبهتر يریپذ ستیز طیشرا

 

 پذیري، رضایتمندي، بافت مرکزي، شهر تبریز. بافت شهري، زیستواژگان کلیدي: 

 

                                                           
1
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 مقدمه

 سریع، رشد. )Porio, 2014: 245( کرد جادیا يشهر طیمح بر یمختلف راتیتأث شهرها در تیجمع رشد یشیافزا روند

 و مکانی ـ محلیّ هویت تزاید به رو ضعف اجتماعی، نابرابري رشد مسکن، کمبود باز، فضاي و زراعی اراضی فقدان

 مروزه). اFlorida, 2002: 120; Inglehart, 1990( شوند می محسوب اجتماع براي جدي تهدیدات اجتماعی، زندگی

 60 تا 2050 سال تا رود یم انتظار که است همان نیا و کنند یم یزندگ يشهر قمناط در جهان تیجمع از درصد 54

ترین مسائل مؤثر بر ابعاد کمی و  . مسائل شهر و شهروندي؛ امروز به مهم),UN-Habitat 2016( ابدی شیافزا درصد

 و جهان تیجمع شدن يشهر با کهیطور به). Hatami et al., 2020: 42کیفی زندگی انسان تبدیل شده است (

 یزندگ یفیوک یکم ابعاد بر مؤثر مسائل نیمهمتر به يشهروند و يشهرساز ،يشهر مسائل شهرها، شدنی جهان

 احساس در اساسی نقش داراي بشر زیست بستر عنوان به شهر ). Bettencourt, 2020: 118( است شده لیتبد انسان

 روند اما. است او زندگی کیفیت کننده تعیین و انانس زندگی سبک دهنـده شـکل واقـع در و داشته مندي رضایت

 در) رشد( توسعه عینی هاي جنبه بر صرف تأثیر با درحال توسعه کشـورهاي در ویـژه بـه شهرنشـینی شتابان

 عینی کیفیت هاي نابسامانی بر بلکه نساخت مقدور را توسعه به دستیابی تنهـا نـه دوم، جهـانی جنـگ از پس سالهاي

  ).Rahnamaii, 2011: 224( افزود سـوم جهـان شهرهاي دگیزن ذهنی و

 شناسایی طریق از اینکه یا هستند؛ زندگی براي نامطلوب مکانی شهرها، آیا که کرد مطرح را پرسش این توانمی حال

 یکنون وضعیت در توانمی را پرسش این به پاسخ شد؟ مندبهره آن مزایاي از توانمی آن یمنف يهاجنبه کاهش و

 مقابل در و بوده دنیا پذیر زیست شهرهاي بهترین مثابۀ به که غیره و ملبورن سیدنی، تورنتو، ونکوور، نظیر شهرهایی

 شرایط بدترین داراي که شهري 10 ردیف در خود مشکلات بر غلبه در یناتوان دلیل به غیره و داکار کراچی،

 هاي). بحرانKashef, 2016: 102; Chuanting et al., 2010( نمود جو و جست باشند، می دنیا در پذیري زیست

 کشورهاي در ها کاربري تفکیک از حاصل پیامدهاي و مشـکلات همچـون مدرنیسـم، شهرسـازي هايطرح از ناشی

 ها دیگر نظریه معضالت بسیاري و جهانی جنـگ هـاي سـال خـلال در زنـدگی کیفیـت مفهوم به توجهی بی مختلف،

 هـر کـه شـهر جدیـد تئوریهاي به پرداختن . ازاین رو)Schwei, 1996: 224(کرد  مطرح را اي ازهت هاي دیدگاه و

 محـیط کیفیـت ارتقـا شهرها، در شهروندان زندگی کمی و کیفی وضعیت بهبود شهري، مشکلات حل باهدف یـک

 . انتقادات)Sasanpour, et al., 2013: 134( اند شده مطرح شدن مطلوبتر بهسوي شهر پیشبرد شهر، مدیریت شهر،

 مفهوم بر تا داشت آن بر ، را)1987( اپلیارد و جاکوبز جین انسانی، اجتماعات و شهري محققان سوي از وارده

کنند  تأکید باکیفیـت و زیسـت قابـل شهري محیط به دستیابی رویکردهاي از یکی عنوان به پذیري زیست

)Mahmudi et,al., 2015: 105.( و ازدحام جمعیت، سریع رشد مثل خطراتی از آگاهی دلیل به دیگر، عبارت بـه 

 هاي نابرابري افزایش مناسب، و معقول مسکن کمبود باز، فضاهاي و کشـاورزي هـاي زمـین رفتن بین از شلوغی،

 تهدید را جوامع زندگی کیفیت که اجتماعی زندگی و مکانی هویـت مکـان، بـه تعلق حس رفتن بین از و اجتماعی

 در ریـزان برنامـه رو، این از .)Wheeler, 2001: 9( اسـت کـرده رشـد و آمـده وجـود بـه پـذیري زیست کنند، می
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 تأمین مجدد، توسعه محله، حیات تجدید استراتژي عنوان به پذیري زیست به اي فزاینده طـور بـه سـطوح همه

 مندنـد علاقـه جنایـت و جـرم نـرخ کاهش و امنیت بهبود زیست، محیط از حفاظـت قبـول، قابـل مسـکن

 )Larice, 2005: 91 - 92(. 

 يبرخوردار و يکالبد یفرسودگ لیدل به که هستند يشهر يها بافت مختلف انواع از یکبافت مرکزي شهرها ی

 نظام و ) Onibokun, 2019: 42( بوده ییفضای ـ مکان يداریناپا يدارا ریپذ بیآس يها رساختیز وجود و نامناسب،

 است شدهي ناکارآمد و للااخت دچار یاتیح ياجزا کارکرد ثیح از هم و ساخت ثیح از هم آن یستیز

)Kamanroudi, 2007: 30.( ریاخ دهه در يشهر توسعه الگو يهااستیس چرخش رغمیعل ها،بافت نیا یستیز نظام 

 ،یاتیح ياجزا کارکرد ثیح از وهم ارساخت ثیح از هم يشهر دروني هابافت در يگذارهیسرما به یافق توسعه از

 و ی)ذهن يتقاضا( شهروندان يازهاین درك و ییشناسا ان،یم نیا در. است مواجه يناکارآمد و للااخت با

 ارتقا را يشهری نواح دری) ذهن تیرضا( یزندگ تیفیک ها، سکونتگاه نیا ی)نیع مناسب طیشرا( يساز ریپذ ستیز

 نیا يریپذ ستیز واقع در). Esalou et al, 2014: 109( سازد یم فراهم را داریپا عهتوس به یابیدست نهیزم و بخشد یم

 موجب آن جینتا و است يشهر دار مسئله يها بافت موجود وضع بهبود يبرا یمداخالت و اقدامات مجموعه ها بافت

ي ـ اقتصاد اختارس و داده بافت به را ینینو اتیح یموضع صورت به تواند یم و گردد یم بافت یفیک يارتقا

 است یشلات کردیرو نیا. )Heydari, 2016: 68( دینما ستیز يبرا مطلوب را يکالبد و یطیمح ستیز ،یاجتماع

 نمودن معکوس منظور به که )Sabbaghi, 2013: 48ي (نابود به رو مناطق برگرداندن یزندگ بهي برا پارچه کی

 مناطق يساز بازنده لیدل به تنها کردیرو نیا) . Pettit, 2002: 34( گرددیم اتخاذ يشهر افت و رییتغ ندیفرآ انیجر

 در که یکسان يبرا بخصوص یزندگ تیفیک و رقابت اقتصاد همچون يتر گسترده مباحث با بلکه ستین متروکه

 همـه سنجشـی و مطالعه باید رو این . از)Shahavi, 2013: 25( دارد سروکار کنند یم یزندگ نیرنشیفق تلامح

 بهبـود بـراي ریزي برنامه جانبه، همه شناختی پایه بر تا گیرد صورت علمی معیارهاي بـا زنـدگی شـرایط از هجانبـ

 ستمیس کی کننده منعکس شهرها يریپذ ستیز. )HatamiNejad et al., 2017: 22( گیرد صـورت زنـدگی شـرایط

 در شده ارائه يریپذ ستیز فیتعر جه،ینت در. است شده لیتشک گریکدی متقابل عوامل از ياریبس از که است دهیچیپ

 نسبتاً منظر از را يریپذ ستیز محققان از یبرخ. باشد متفاوت مختلف يها ینگران تیاولو به بسته تواند یم اتیادب

 است شده فیتعر خاص منطقه کی ساکنان یعموم رفاه عنوان به يریپذ ستیز مثال، عنوان به. کنند یم ریتفس یذهن

)Okulicz-Kozaryn, 2011(، و یمحل يشهر طیمح دو هر با رابطه در فرد کی رفاه و يشهر ساکنان یراحت سطح 

 ت،یامن عدالت، ،يبرابر شامل خود يدیکل اصول با يریپذ ستیز) Zhan et al., 2018ي (شهر یزندگ تیفیک

 در ساکنان همه یروان و ي،کالبدياقتصاد ،یاجتماع متلاس به یابیدست دنبال به دنیبخش قدرت و تفرج مشارکت،

 ). Plus C., 2003: 33( استي شهر ستمیس کی

 وظایف با ارتباط در شهري پـذیري زیسـت بـه پـرداختن اهمیـت و ضرورت یکسو از که دهد می نشان مطالعات

 تسهیلات امکانات جستجوي در شـدیداً که شدن صنعتی از پس جامعه نیازهاي به پاسخدهی در ریزي برنامه جدید
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 زندگی پیشروي تهدیدهاي جهت پـذیري به زیست دیگر، سوي از و یافته افزایش شدت به است زندگی کیفیت و

 1. بر همین مبنا استانیسلاو و چین)Sasanpour, et al., 2013: 28( است یافته دوچندانی اهمیت نیز امروز شهري

: داریپا محله یطراح از شده درك يها ارزش و يریپذ ستیز تیقابل یابیارز) در پژوهشی تحت عنوان 2019(

 يها محله توسعه يبرا محبوب يابزار New Urbanism؛ با اشاره به اینکه لیاص يشهرهاي  حومه و نوشهرگرایی

 نیا در کند، فراهم می یگیهمسا يها تیفعال و يرو ادهیپ قابلیت يبراي مساعدترشرایط  که یدسترس قابل و متراکم

 طور به که محل در یطراح یواقع يها يتئور و ها ، مؤلفهفضا کاربران و ساکنان ییتوانا با هدف شناسایی قیتحق

 دودر این پژوهش با انتخاب . کند یم لیتحل و هیتجز کنند، یم استفاده و هستند ساکن آن در که را يا جامعه فعال

 که ،يشهر یاصل حومه کی و دیجد يشهر توسعه کی شامل متحده الاتیا در سیلوئ سنت منطقه در مکانی تیسا

 هر پاسخ در حاصل شباهت ـ هستند سهیمقا قابل یشناس ییبایز و یکیزیف ،یشناخت تیجمع يها یژگیو يدارا دو هر

 زمان و یچگونگ گرفتن نظر در بدون مطالعه يها تیسا یطراح يها یژگیو که دهد یم نشاناز کاربران فضا  کی

 بر میاقل رییتغ ریتأث یابیارزاي با عنوان  ) در مقاله22020اران (. لیانگ و همکشوند یم يگذار ارزش سیتأس

 دستخوش مناطق از ياریبس در ییهوا و آب طیشرا ن،یزم کره شدن گرم شدن بدتر با نیچ درپذیري شهري  زیست

 يریپذ ستیز بر و نقل و حمل و يکشاورز مانند یخاص عیصنا بر تواند یم که است، شده یقیعم تحولات و رییتغ

 شد مشخص 2006ـ  216 يها سال یط نیچ شهر 288 يریپذ ستیزوضعیت  مطالعه نیا در. بگذارد ریتأث شهرها

 که یحال در دارند نیچ جنوب يشهرها يریپذ ستیز بر یتوجه قابل ریتأث یبارش دیشد حوادث و گرما موج که

 نییتع عوامل یابیارز) با 2018( 3انژان و همکار. شود یم یشمال مناطق در يشهر ستیز رییتغ باعث هوا یزدگ خی

 مهم هدف کی یزندگ قابل يشهرها ساختنضمن اشاره به اینکه  نیچ در يشهر يریپذ ستیز از تیرضا کننده

 به نسبت يشهر يریپذ ستیز از تیرضا مورد در یعلم شواهداما  است بوده نیچ در دیجد ینیشهرنش يبرا

 بزرگ شهر 40 در 2015 سال در بزرگ اسیمق ینظرسنج از استفاده با همقال نیادر . ندارد وجود هنوز نیچ يشهرها

 ،يشهر يریپذ ستیز ابعاد به توجه با .دارند متوسط تیرضا نیچ در يشهر يریپذ ستیز از دهندگان پاسخ، نیچ

 یحال در دارند، تیرضا یاجتماع ی ـفرهنگ طیمح و  یعیطب طیمح ی،عموم امکانات یراحت از نسبتاً دهندگان پاسخ

) در 1396. اکبري و همکاران (هستند یناراض یکم راحت نقل و حمل و طیمح بهداشتي، شهر تیامن از که

ي ضمن اشاره شهر توسعه ياستراتژ بر دیتأک با اصفهان شهر فرسوده بافت در يریپذ ستیز لیتحلپژوهشی با عنوان 

 کردیرو به التزام مناطق، نیا در يریپذ ستیز نییپا تیفیک و فرسوده يها بافت نهیزم در ناکارآمد يها استیسبه 

CDS  يشهر توسعه ياستراتژ منظور نیبد. دنکن یم مطرح يبهساز و ينوساز يها برنامه ياجرا و هیته دررا 

 روش به فرسوده بافت ساکنان نگارندگان با پیماش. باشد یفعل يها برنامه ینیگزیجا يبرا یمناسب يالگو تواند یم

 از يبرخوردار لحاظ از ساکنان و نبوده ریپذ ستیز اصفهان فرسوده بافت، اذعان دارند که شده يندب طبقه یتصادف

                                                           
1
 Stanislav, A., & Chin, J. T. 

2
 Liang, L., Deng, X., Wang, P., Wang, Z., & Wang, L. 
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 و یاجتماع ،ياقتصاد دابعا نیهمچن. اند نکرده یابیارز مطلوب را آن تیوضع يشهر توسعه ياستراتژ شاخص نیا

 در. است داشته يتر یبحران تیوضع ،یاجتماع بعد ن،یب نیا در و بوده ینامطلوب تیوضع در آن یطیمح ستیز

 نظر از آن گانه پانزده مناطق فرسوده بافت نیب و ستین کسانی يریپذ ستیز طیشرا محدوده، نیا نقاط یتمام

 بافت و چهار و ازدهی به نسبت نه منطقه فرسوده بافت ان،یم نیا در. شود یم دهید يدار یمعن تفاوت يریپذ ستیز

) در پژوهشی 1399حاتمی و همکاران ( .است داشته يشتریب يریپذ ستیز ازده،ی منطقه به نسبت سه منطقه فرسوده

 ضمن بررسی SWOT-QSPMبا استفاده از روش  ابرکوه شهر يریپذ ستیز ساختار يراهبردها یبررسبا عنوان 

شرایط داخلی و خارجی شهر و ارائه راهبردهاي ترکیبی در ساختار زیست محیطی، توسعه و ساماندهی فضاهاي 

بز، بهبود کیفیت محیط و توسعه سیستم حمل و نقل عمومی را از مهمترین راهبردهاي افزایش زیست پذیري شهر س

 فرسوده يها بافت یسرزندگ و يریپذ ستیز لیتحلاي با عنوان  ) در مقاله1397سلیمانی مقدم و همکاران (می دانند. 

رشد شهرها و ، در حیات آن نقشی اساسیري و پذی ضمن اشاره به اهمیت رویکرد زیست اهواز شهر يعامر محله

اقلیمی پر که بافت محلۀ عامري از لحاظ سرزندگی، ضعیف است؛ آسایشدارند  بیان میکیفیت زندگی شهروندان 

ترین مؤلفه در ارتقاء سرزندگی در این بافت بوده است. مطابق  اهمیت لفه و تنوع زمان فعالیت کمؤترین م اهمیت

ها، نقش بیشتري در  شود. و این شاخص هاي مدیریتی دیده میمقدار بارهاي عاملی، در زیرشاخص ها، بیشترین یافته

 دهد میپذیري بافت فرسودة محله عامري داشته است. نتایج مدل تحلیل رگرسیونی چند متغیره نشان  وضعیت زیست

  .اقتصادي داردپذیري بافت فرسودة محله عامري، بیشترین مقدار همبستگی را با شاخص  که زیست

 و میمفـاه یبرخـ بـا مفهـوم ـنیا کـه دهد یم نشان ي، نتایجریپذ ستیز نهیزم در شده ارائهبا در نظر گرفتن عوامل 

 رایز دارد، یهمپوشان یینوشهرگرا و هوشمند رشد و یزندگ تیفیک ،يشهر روستا ،يداریپا همچون کردهـایرو

 پراکنده، عهتوس از قبیل یمنف یجانب اثرات و نامطلوب يشهر يها استیس به يانتقاد ییها پاسخ عنـوان به یجملگ

 توسعه .. و نابجا يها یطراحبافت هاي فرسوده،   ف،یضع یعموم مسکن ها، بزرگراه معضل ،یآلودگ ازدحام،

احی پذیري در بازطر لذا محفوظ دانستن اهمیت رویکرد زیست .دارند يریپذ ستیز با یمشترک يها جنبه و اند افتهی

فضا و ارزیابی کیفیت محیطی ساخت فضا در محلات و مناطق شهري به ویژه بخش مرکزي شهرها امري انکار 

 :Pan et al., 2018( بود خواهـد شهرها در نوین رویکرد این راستاي در کارآمد مدیریتی و تلاش ناپذیر و مستلزم

، مهمترین عوامل اثرگذار در زیتبر شهر يزمرک بخش يریپذ ستیز ی وضعیتابیارز). در این پژوهش با هدف 80

به کمک  پیشرانهاي کلیدي ي وریپذ ستیز يزیر برنامه روند بر رگذاریتأث عوامل ییشناسااین فرآیند از طریق 

ی بررسی طیمح ستیز و یدسترس ،يکالبد ،یاجتماعی ـ فرهنگ ،ياقتصاد يها حوزه در خبرگان و کارشناسان

 شود. می

 رویکرد نظري

 خود که یزندگ تیفیک يارتقا دهیا يشهر داریپا توسعه و داریپا توسعه يها نظریه موازات به ریاخ يهادهه در

 است کرده باز يشهر يزیربرنامه ادبیات در را خود يجا شودمی سبب را شهرها بودن يریپذزیست موجبات
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 مفهوم نده،یآ توسعه کردیرو عنوان هب داریپا توسعه رشیپذ رشد به رو تیمحبوب درکنار. )26: 1389 پور، ساسان(

 ;Jacobs & Appleyard, 1987 Wei et al., 2018( دیگرد یجهان توجه جلب مورد 1980 دهه ازي ریپذ ستیز

(Myers, 1987; آمد دیپد يزیر برنامه نهیزم در مفهوم کی صورت به و )Lewis and Herrman, 2017: 1 .(هینظر 

 :Radcliff, 2001( گرفت شکل یانسان يازهاین درباره) 1945( مازلو آبراهام یبررس يمبنا بر بار نیاول يریپذ ستیز

 در اپلیارد دانلد توسط»  پذیر  ـ زیسـت هـاي خیابـان «عنوان تحت پذیري زیست مفهوم اولین گفت بتوان شاید ).91

 باشد مکانی باید شهر یک که معنی ایـن بـه را پـذیري زیسـت جیکوبز آلن اتفاق به اپلیارد لیکن شد. ارائه 1981سال

 خوب محیط یک آینده براي ضروري اهـداف از باشـد، برخـوردار نسـبی راحتی در آن از بتواند شخص هر که

 مفهوم به خود کلـی و اصـلی معنـاي در پذیري . زیست)Safavi & Razavian, 2014: 5( دارد مـی بیان شهري

. است پایدار مکان یـا خوب شهري ریزي برنامه کیفیت به دستیابی همان قعدر وا و است زندگی قابلیت به دستیابی

 ابعاد سرزنده، هاي محیط و نقـل، حمـل پایـداري، مـورد در اي گسـترده هـاي بحـث پـذیري زیسـت مفهـوم پیرامون

 ,Timmer & Seymoar( گوینـد می نیز موفق شهر شهري، پذیري زیست به در واقع شود. می و.. جامعه مختلف

2005: 10( . 

 به نحوي که مسکن و خدمات نقل، و حمل در گـذاري سرمایه را پذیري زیست) 2011(آمریکا  ونقل حمل دپارتمان

 تعریف باشد، مهیا زیست با محیط سازگار و پایدار جـایی جابه هاي گزینه طریق از آنها به کافی و مناسب دسترسی

 .)Bandarabad & Ahmadinejad, 2014: 6( است نموده

 یشناخت بوم يداریپا و آن يرو ـکی شتیمع دارد؛ رو دو که است يا سکه يریپذ ستیز) 2002ز (وانیااز نظر  §

 شـتیمع و باشد داشته هم با را سکه يرو دو هر دیبا ریپـذ ستیز شهر ن،یبنابرا. است آن گرید يرو

 .کند نیتأم آنها ستیز طیمح تیفیک از حفاظت کنار در را شـهروندان

 يبرا جذاب یمکان بـه را شـهر طیمح که است ییها یژگیو مجموعه يریپذ ستیز) معتقد است 2005ی (ب تروث §

 و) يشـهر يها رساختیز به یدسترس( لمس قابل يها یژگیو به تواند یم ها یژگیو نیا. کند یم لیتبد یزندگ

  .شود میتقس..) و یمحلـ ـتیهو مکان، حس( لمس قابل ریغ يها یژگیو

 فرد یذهن یابیارز رندةیدربرگ لـذا. اسـت مرتبط ستشیز طیمح به فرد نگاه به يریپذ ستیز) 2006ن (لیهاز نظر  §

 .است یزندگ محل تیفیک از

 يها گروه همه يبرا یزندگ يفضا و مسکن کنندة نیتأم ریپذ ستیز شهر) 2008ین (شهرالدهمچنین از نظر  §

 یزنـدگ یاساسـ يازهـاین کنندة نیتأم و امن و سالم ا،یپو جـذاب، ینمکا هم، کنار در یزندگ و کار يبرا ،یقوم

 اماکن ،یاجتماع يها تیفعال در یزندگ مطلـوب ـتیفیک کننده نیتضم نیهمچن شهر نیا. است مردم همه

 است یطیمح ستیز یزندگ سـر و یاجتمـاع ،ياقتصـاد سلامت ،یخصوصـ میحـر حفـظ جـذاب، یعمـوم

)Soleymani mehranjani et al, 2016(. 
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 و یمحلّ يها دولت يها حل راه توصیف براي راه یک عنوان به ادبیات مرور پایه بر پذیري زیستدر حقیقت 

 North( باشد می براتلند کمیسیون در مندرج پایدار توسعه اهداف به رسیدن براي يها منطق ي،ریز برنامه يها سازمان

central texas Council of Governments, 2011( مطابق جدول شماره  که شامل شاخص) 1ها و متغیرهاي زیر (

 است:
 در منابع مختلف پذیري زیست متغیرهاي و هاشاخصترین : مهم1جدول 

 هامتغیر ها شاخص ابعاد

 يشهر طیمح

 یآلودگ
. 6 ،يموذ واناتیح. 5 ،یسطح يها آب يآور جمـع تیفیک . 4 زباله، يآور جمع تیفیک . 3 ،یصوت یآلودگ. 2 هوا، یآلودگ. 1

 .محله طیمح یآلودگ. 7 انبار، و یکارگـاه يهـا ـتیفعال از یناشـ یآلودگ

 یعموم يفضاها
 يفضاها تیامن. 4 ،یعموم يفضاها تیفیک و تیجـذاب. 3 ،یعموم يفضاها ییروشنا و ییبایز. 2 ،یعموم يفضاها یزندگ سر. 1

 .روها ادهیپ یسرزندگ و تیامن. 6 روها، ادهیپ تیفیک.5ی عموم

 یخیتار انداز چشم يشهر خیتار
 ها نشانه وجود. 3 محله، یخیتار آثار از یفرهنگ ـراثیم سـازمان و يشـهردار حفاظـت. 2 محلـه، در بایز یخیتار يها ساختمان. 1

 .محل در یخیتار خاص ينمادها و

 شهري مدیریت
 و مشارکت اعتماد،

 تیرضا

 در بایز يها ابانیخ و معبر. 3 ،يشهردار و شهر يشورا ماتیتصم در مشارکت. 2 ،يشهردار و شهر يشورا ماتیتصم به اعتماد. 1

 .محله بافت یفرسودگ. 4 محله،

 يشهر اجتماع

 تعلقس ح و تیهو

 مکان به

 دواریام. 5 محله، در سکونت به لیتما. 4 محله، به نسبت مثبت دید. 3 ها، يا محله هم با ارتباط و شناخت. 2 محله، به تعلق سح. 1

 .محله در يعزادار يبرگزار. 7 محله، در جشن يبرگزار. 6 محله، طیشرا بهبود به

 مردم با ارتباط و تعامل
 رشیپذ .4 محله، يها انجمن و ها گروه در تیعضـو .3 گر،یکدی به محله مردم احترام .2 مردم، انیم یگروه کار . روحیه1

 محله در تیمسئول

 تیامن
 .5 محلـه، در يفریکقه ساب با ساکنان وجود .4 محلـه، در کودکان و زنان تیامن .3 روز، در مردم تیامن .2 شب، در مردم تیامن .1

 .محله در یپل عملکرد .8 محله، در يریدرگ و نزاع .7 ابان،یخ در هینقل لیوسا ـتیامن .6 محلـه، در میجـرا وقـوع

 و خدمات

 يها رساختیز

 مسکني شهر

 مسکن
 .5 ،)..و زلزله و لیس(  حوادث برابر در مسکن یمنـیا .4 مسـکن، ییروشـنا و نـور .3 اتـاق، تعداد .2 مسکن، مساحت و ژمترا .1

 .فرد مسکن به مساکن ریسا فاشرا

 آموزش
 مطلوب، تیفیک با کنکور و یتیتقو کلاس هاي وجـود .3 محلـه، مدارس امکانات تیفیک.2 محله، مدارس یآموزش کادر تیفیک.1

 .محله یآموزش مراکز ساختمان تیفیک .5 محله، در فراغت اوقات گذران کلاس هاي .4

 درمان و بهداشت
 محله، در مشاوره و ادیاعت كتر مرکز .3 محله، درمانگـاه و مارسـتانیب خـدمات تیفیک .2 محله، در درمانگاه و مارستانیب وجود .1

 .محله در 115 انیاور ملکردع .5  محله، در یدرمـان یتخصص خدمات تیفیک . 4

 فراغت اوقات و حیتفر
 در رستوران . 6 موزه، . 5 محله، در کتابخانه . 4 نما،یسـ . 3 کودکان، يبرا مناسب و امن يباز يفضا . 2 محله، در خوب هارك پا . 1

 .محله در مناسب فراغت اوقات گذران و یحیتفر امکانات . 8 محله، در یورزشـ امکانات و فضا . 7 محله،

 یدسترس

 تنـوع . 3 ،یدرمـان مراکـز و داروخانـه ،پزشک همچـون یدرمـان و یبهداشت خدمات بودن دسترس در . 2 مدارس، به یدسترس . 1

 . 7 محله، در روزانـه جحتـایما نیتـأم . 6 ،یمحلـ يبازارهـا و اژهپاسا . 5 ،گبزر و يرهایزنج يهـا فروشـگاه . 4 خـدمات، و کالا

 .نترنتیا و گاز برق، آب، تیفیک . 11 کار، محل به یدسترس.  10 شـهر، محـالت ریسـا بـه یدسترس . 9 اتوبان، به یدسترس . 8 ،کنبا

 نقل و حمل
 ینههز . 4 ،یعموم نقل و حمل يستگاههایا ـعیتوز . 3 ،یعموم ونقل حمل کار ساعت . 2 محله، در یعموم ونقل حمل تیفیک .1 

 .یعموم ونقل حمل

  يشهر اقتصاد
 . 5 محله، در يگذار هیسرما .4 محله، در یشغل يهـا فرصـت .3 خانوار، سرپرست درآمد . 2 ،يشهر يههایپرو در یمال مشارکت . 1

 .محله در مناسب متیق با مسکنره اجا ای دیخر امکان

)Source: Esalou et al, 2014; HatamiNejad et al., 2017; Sasanpour, et al., 2013( 
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 135کیلومتري شمال غربی تهران،  524شهر تبریز، مرکز استان اذربایجان شرقی و شهرستان تبریز در شمال غرب در 

کیلومتري شمال غرب کوهستان سهند واقع شده است. این شهر در موقعیت جغرافیایی  50کیلومتري جنوب جلفا، 

 1365شهرستان تبریز در ارتفاع  دقیقه و عرض شمالی قرار دارد. 4درجه و  38دقیقه طول شرق و  18درجه و  46
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 برابر با 1395یت این شهر طبق سرشماري سال جمعمتري از سطح دریا، با اقلیم معتدل مایل به سرد قراردارد. 

شهر  ). اینStatistics Center of Iran, Population and Housing Census, 2016( استنفر بوده  1558693

 . شود می محسوب شیراز و کرج اصفهان، مشهد، شهرهاي تهران، از پس ایران پرجمعیت شهر ششمین

 
 ):www.sciencedirect.com Source: Authors, 2020 taken from( : موقعیت شهر تبریز1نقشه 

 تا 1280 سال از تبریز احتبود. مس ایران شهر ترین پرجمعیت قاجار، شاه ناصرالدین پادشاهی دوره اواخر تا شهر این

 سال در مربع کیلومتر 7 حدود از شهر این مساحت که طوري به است، شده برابر 20 تقریباً خورشیدي، 1365 سال

 و خورشیدي 1355 سال در مربع کیلومتر 45,8 خورشیدي، 1335 سال در مربع کیلومتر 17,7 به خورشیدي 1280

 237,45 به خورشیدي 1385 سال در تبریز است. مساحت رسیده خورشیدي 1365 سال در مربع کیلومتر 140 نهایتاً

 هاي بافت شهر جزء کل مساحت از درصد 11 ـ معادل آن از مربع کیلومتر 25,22 که یافته افزایش مربع کیلومتر

انی شهر باشد و این منطقه دربرگیرنده هسته میتبریز می 8است.  بافت مرکزي شهر تبریز جزو منطقه  بوده  فرسوده

درصد از کل مساحت شهر  2هکتار  260ترین و مهمترین منطقه شهر تبریز با مساحت باشد که به عنوان مرکزيمی

 ).Basiri, et al., 2017: 122( باشدمنطقه تبریز می 10را شامل شده که کوچکترین منطقه در میان 

 مسائل بروز و در بافت مرکزي يمدآناکار سبب ،تبریز شهر يا هیحاش و يمرکز ینواح در فرسوده يها بافت وجود

 نیا و. باشد یم هکتار 2600 به کینزد زیتبر شهر فرسوده بافت. است شده آن يکارکرکرد -يکالبد نظام در يا عمده

 ،یمیقد يشهر مرکز کی يدارا منطقه در کیاستراتژ و مؤثر اریبس یگاهیجا با و یمیقد اریبس يا نهیشیپ با شهر

 و تحولات تمام که است یتیاهم با اریبس یاجتماع و یاسیس ارزش و تیماه يدارا و قدرتمند، ،یخیتار فرسوده،

 يمرکز و یخیتار بافت که زیتبر شهر هشت منطقه. است نفوذ و احساس قابل شهر کل در مهم مرکز نیا راتییتغ

 نگونهیا که ییآنجا از. است يناکارامد و یفرسودگ دچار منطقه نیا بافت از يا عمده بخش گردد، یم محسوب شهر

 مواجه ییاجرا مشکل با را يشهر يها طرح و آورده وجود به يشهر متخصصان يبرا را یفراوان مشکلات ها بافت

 .)Basiri, et al., 2018: 172( شود یم احساس آن یابیارز و مداخله لزوم و ها بافت نیا ییشناسا لزوم کند، یم
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 )Source: Authors, 2020(افت مرکزي کلانشهر تبریز : موقعیت جغرافیایی ب2نقشه 

 هاي پژوهش  یافته

 ازابتدا  پژوهش نیاز مورد اطلاعاتباشد. پژوهش حاضر از نظر هدف کاربردي و از نظر روش توصیفی ـ تحلیلی می

 چارچوب در و یکیتئور یمبان ساختن فراهم منظور به )مدارك و اسناد از استفاده( اي کتابخانه دقیق مطالعات قیطر

 و هیتجز منظور به. است استوار) باز مصاحبه و بسته؛ پرسشنامه مستقیم، مشاهده( شیپیما تکنیک بر یکم روش

 استفاده شده است. spss 24نرم افزار  از اطلاعات تحلیل

 مورد گیري ونهنمها به صورت پیمایشی و با استفاده از ابزار پرسشنامه محقق ساخته انجام شده است. آوري داده جمع

 وتحلیل هیتجز براي یبررس نیدر ا. گیرد یم صورت ساده یتصادف روش به یاحتمال گیري نمونه تحقیق نیا استفاده

 استفاده شفه یتعقیب آزمون، ANOVA انسیوار تحلیل آزمون اي؛ نمونه تک Tآزمون  ؛یاستنباط هاي روش از ها داده

)، 4)، خوب (3)، بد (2)، خیلی بد (1طیف شامل کاملا بد ( 6در  سوالات پرسشنامه به صورت بسته و .است شده

 ) در نظر گرفته شد.3,5(میانگین نظري) برابر ( اند. حد متوسط) مطرح شده6)، کاملاخوب (5خوب (خیلی

  1395جامعه آماري پژوهش و تعداد نمونه مورد نیاز به تفکیک براي هر بافت (محله) مطابق جمعیت ساکن در سال 

 نفر که با استفاده از فرمول کوکران به روش تصادفی ساده انتخاب شده است.  380ابر با بر
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 بافت هر يبرا کیتفک به ازین مورد نمونه تعداد: نحوه پیمایش یا انتخاب 1جدول 

 ردیف
 کوکران فرمول اساس بر نمونه تعداد جمعیت کل ها (محلات) بافت

 براي يا سهمیه گیري نمونه اساس بر نمونه تعداد

 بافت هر

 10149 بازار 1

380 

370 

 355 4627 شهناز 2

 344 3246 دانشسرا 3

 337 2746 مقصودیه 4

 332 2443 منصور 5

 330 2321 بالا حمام 6

 330 2365 باغ یل تپه 7

 331 2410 دمشقیه 8

 380 30307 جمع کل

)Source: Authors, 2020( 

هاي مرتبط و نظرخواهی از شده در پژوهشهاي آزمونر محتوا با استفاده از مقیاسروایی پرسشنامه از روش اعتبا

استادان و کارشناسان، و طی مراحل پیش آزمون مورد تایید قرار گرفته است. پایایی (اعتماد)، پرسشنامه با استفاده از 

باشد. در این پرسشنامه میمحاسبه شده که نشان دهنده انسجام درونی  0,936روش آلفاي کرونباخ، به مقدار 

 5 تعدادپژوهش جهت بررسی رضایت یا عدم رضایت ساکنان از وضعیت زیست پذیري محلات مرکزي شهر تبریز، 

مطابق جدول شماره   ریمتغ 37ی مشتمل بر طیمح ستیز و یدسترس ،يکالبد ،یاجتماع ـ یفرهنگ ،ياقتصاد شاخص

 مورد بررسی قرار گرفت.  2
 پذیري بافت مرکزي شهر تبریز زیست آتی انداز چشم بر مؤثر هاي پیشران و اصلی ابعاد بندي طبقه: 2جدول 

 متغیرها شاخص

 اقتصادي
 و کالاها مصرف میزان، خصوصی و دولتی هاي گذاري سرمایه، مسکن قیمت، کافی و مناسب درآمد، مناسب شغل به دسترسی میزان، ملکی تصرف

 ...)و پوشاك برقی، لوازم( خدمات

 هنگی ـ اجتماعیفر
، آبادانی براي شهروندان مشارکت میزان، .. )و قتل( خشن جرائم عمده وقوع، شهروندان امنیت احساس، مردان باسوادي میزان، زنان باسوادي میزان

 .یکدیگر با انبستگ و همسایگان روابط کیفیت، یکدیگر با بستگان و همسایگان روابط کیفیت، محله در زندگی به تمایل میزان ،خانوار بعد

 .محله مساحت به پارکینگ مساحت، ها کاربري سازگاري میزان، مسکن در کافی اتاق تعداد، ریزدانگی، زیربنا، بنا کیفیت کالبدي

 دسترسی

 و کودکان بازي زمین به دسترسی کیفیت، تجاري فضاهاي به دسترسی کیفیت، ورزشی فضاهاي به دسترسی کیفیت، اینترنت به دسترسی میزان

، بهداشتی فضاهاي به دسترسی کیفیت، آموزشی فضاهاي و مدارس به دسترسی کیفیت، عمومی نقل و  حمل وسایل به دسترسی کیفیت،باز فضاي

 محله کل وسعت به پیاده معابر مساحت نسبت معابر، سرانه ها، راه شبکه کیفیت ،فرهنگی فضاهاي به دسترسی کیفیت

 .آلودگی، فاضلاب و زباله آوري جمع کیفیت، بایر فضاي میزان، سبز فضاي کیفیت، روه پیاده و ها خیابان بصري کیفیت محیطی زیست

)Source: Authors, 2020( 

 مشخصات پاسخگویان

-درصد بیکار بوده 8,76درصد شاغل و  91,24دهد که حدود بررسی افراد نمونه بر حسب وضعیت شغل نشان می

درصد کارگر، درصد  34درصد پاسخگویان کارمند، 15,3از آن است که  اند. بررسی نوع شغل افراد شاغل حاکی

دار بوده است. بررسی وضعیت تحصیلات نمونه مورد مطالعه نشان درصد خانه 3,5درصد آزاد و  4/10کاسب،  36,8

درصد  24,2درصد دیپلم،  38,9درصد زیر دیپلم،  34,2سواد، درصد آنها بی 2,7دهد که از کل پاسخگویان حدود می

درصد پاسخگویان به  0,7دهد باشند. بعد خانوار در نمونه مورد مطالعه نشان میداراي تحصیلات دانشگاهی می

درصد به صورت خانوارهاي سه  34,7درصد به صورت خانوارهاي دو نفره،  15,3صورت خانوارهاي یک نفره، 
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کنند. از رهاي با بیش از چهار نفر زندگی میدرصد خانوا 13,3درصد به صورت خانوارهاي چهار نفره و  36نفره، 

اتاق است. میانگین متراژ  2درصد داراي  82,4درصد واحدها داراي یک اتاق و  17,6کل واحدهاي مسکونی، 

متر مربع بوده است. میانگین درآمد سرپرستان خانوار در نمونه مورد  77واحدهاي مسکونی پاسخگویان حدود 

 59,6درصد افراد مورد مطالعه، مالک مسکن بوده و در مقابل  40,4مان بوده است. حدود مطالعه حدود سه میلیون تو

 باشند.درصد افراد مورد مطالعه مستاجر می

 ارزیابی وضعیت ابعاد زیست پذیري

 ي اقتصادارزیابی وضعیت بعد 

 ز آزموني در محلات مرکزي شهر تبریز اریپذ ستیز يها شاخصدر بخش نخست، براي ارزیابی وضعیت  

 t اي استفاده شده است. بر اساس نظرات پاسخگویان و نتایج حاصل از آزمون آماري نمونهتکt  3در جدول شماره ،

 تصرفهاي؛  % وضعیت بعد اقتصادي در محلات بافت مرکزي شهر در گویه99توان گفت که با سطح اطمینان می

 خصوصی و دولتی هاي گذاري سرمایهو  مسکن قیمت، کافی و مناسب درآمد، مناسب شغل به دسترسی میزان، ملکی

) و داراي وضعیت نامطلوبی 5/3)، پایین تر از حد متوسط (66/2باشد. میانگین کلی این بعد (داراي وضعیت بدي می

) و میزان 03/2)، تصرف ملکی با میانگین (02/2هاي قیمت مسکن با میانگین ( باشد. بدترین وضعیت را گویهمی

 میزانو  خصوصی و دولتی هاي گذاري سرمایهاند. در مورد بعد )، داشته03/2شغل مناسب با میانگین ( دسترسی به

توان گفت ، میtبا توجه به نظرات افراد و نتیجه حاصل از آزمون  ..)و پوشاك برقی، لوازم( خدمات و کالاها مصرف

) بالاتر از 85/3) و (87/3ن هریک به ترتیب (ها مطلوب بوده است که میانگی % وضعیت این گویه99که با اطمینان 

 ساکنان از این متغیرها است. دهده رضایتحد متوسط است، که نشان
 اقتصادي از نظر ساکنان بعدمیزان رضایت از وضعیت  اي براي ارزیابینمونهتک tآزمون  :3جدول 

 سطح معناداري Tارزش  انحراف استاندارد میانگین متغیر (گویه)

 000/0 -910/26 -068/1 03/2 ملکی تصرف

 000/0 -714/19 -069/1 03/2 مناسب شغل به دسترسی میزان

 000/0 -858/20 -228/1 19/2 کافی و مناسب درآمد

 000/0 -950/25 -117/1 02/2 مسکن قیمت

 000/0 -792/9 266/1 87/3 خصوصی و دولتی هاي گذاري سرمایه

 000/0 800/4 425/1 85/3 ..)و پوشاك برقی، لوازم( خدمات و کالاها مصرف میزان

)Source: Research Findings, 2020( 

 یاجتماع ـ یفرهنگ بعد تیوضع یابیارز

اجتماعی بر اساس نظرات  ـ یفرهنگ شاخص، با بعد 4اي در جدول شماره نمونهتک tمطابق نتایج آزمون 

باشند و ساکنان از وضعیت اراي وضعیت مطلوبی نمیها د % گویه99توان گفت که با سطح اطمینان پاسخگویان می

تر از حد  )، پایین38/3( یاجتماع - یفرهنگ اند. میانگین کلی بعدپذیري در این بعد نیز رضایت نداشته زیست

هاي بدست آمده ساکنین بیشترین رضایت باشد. براساس میانگینبخشی نمی ) و داراي وضعیت رضایت5/3متوسط (

با میانگین  خانوار بعد)، 96/3با میانگین ( یکدیگر با بستگان و همسایگان روابط کیفیتهاي  ز گویهرا به ترتیب ا
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 )، 48/3با میانگین ( مردان باسوادي میزان) و 51/3با میانگین ( آبادانی براي شهروندان مشارکت میزان)، 86/3(

 اند.داشته
 از نظر ساکنان  یاجتماع ـ یفرهنگ بعدایت از وضعیت میزان رض اي براي ارزیابینمونهتک tآزمون  :4جدول 

 سطح معناداري Tارزش  انحراف استاندارد میانگین متغیر (گویه)

 000/0 -269/8 -475/1 36/3 زنان باسوادي میزان

 000/0 -869/14 -290/1 48/3 مردان باسوادي میزان

 000/0 -484/11 -391/1 32/2 .. )و قتل( خشن جرائم عمده وقوع

 000/0 477/4 436/1 51/3 آبادانی براي شهروندان مشارکت میزان

 000/0 290/7 449/1 86/3 خانوار بعد

 000/0 -263/8 -362/1 18/3 محله در زندگی به تمایل میزان

 000/0 418/2 520/1 96/3 یکدیگر با بستگان و همسایگان روابط کیفیت

)Source: Research Findings, 2020( 

 يکالبد بعد تیوضع یابیارز

توان کالبدي بر اساس نظرات پاسخگویان می ، با ارزیابی بعد5اي در جدول شماره نمونهتک tمطابق نتایج آزمون 

باشند و ساکنان از وضعیت زیست پذیري % این بعد داراي وضعیت مطلوبی نمی99گفت که با سطح اطمینان 

) و داراي 5/3تر از حد متوسط ( )، پایین79/2( یانگین کلی این بعداند. ممحلات در بعد کالبدي نیز رضایت نداشته

هاي بدست آمده ساکنین بیشترین رضایت را به ترتیب از باشد. براساس میانگینوضعیت رضایت بخشی نمی

 ادتعد)، 06/3با میانگین ( محله مساحت به پارکینگ مساحت)، 08/3با میانگین ( ها کاربري سازگاري میزانهاي  گویه

) داراي 36/2با میانگین ( بنا کیفیتاند. این در حالی است که متغیر ) داشته11/3با میانگین ( مسکن در کافی اتاق

 بدترین وضعیت ارزیابی بوده است.
 از نظر ساکنان  کالبدي بعدمیزان رضایت از وضعیت  اي براي ارزیابینمونهتک tآزمون  :5جدول 

 سطح معناداري Tارزش  استاندارد انحراف میانگین متغیر (گویه)

 000/0 -233/8 -235/1 36/2 بنا کیفیت

 000/0 -464/9 -147/1 71/2 زیربنا

 000/0 -404/9 -107/1 42/2 ریزدانگی

 000/0 -420/6 -450/1 11/3 مسکن در کافی اتاق تعداد

 000/0 -280/6 -401/1 08/3 ها کاربري سازگاري میزان

 000/0 -233/7 -393/1 06/3 محله حتمسا به پارکینگ مساحت

)Source: Research Findings, 2020( 

 یدسترس بعد تیوضع یابیارز

توان دسترسی بر اساس نظرات پاسخگویان می ، با ارزیابی بعد6اي در جدول شماره نمونهتک tمطابق نتایج آزمون 

د و ساکنان از وضعیت زیست پذیري محلات باشن% این بعد داراي وضعیت مطلوبی می99گفت که با سطح اطمینان 

) و داراي وضعیت 5/3)، بالاتر از حد متوسط (07/4( اند. میانگین کلی این بعددر بعد دسترسی رضایت داشته

 کیفیتهاي  هاي بدست آمده ساکنین بیشترین رضایت را به ترتیب از گویهباشد. براساس میانگینرضایت بخشی می

)، 55/4با میانگین ( عمومی نقل و  حمل وسایل به دسترسی کیفیت)، 63/4با میانگین ( يتجار فضاهاي به دسترسی
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با میانگین  محله کل وسعت به پیاده معابر مساحت نسبت)، 53/4با میانگین ( ورزشی فضاهاي به دسترسی کیفیت

 کیفیتاست که متغیر  اند. این در حالیداشته) 45/4با میانگین ( بهداشتی فضاهاي به دسترسی کیفیت)، 53/4(

 ) داراي بدترین وضعیت ارزیابی بوده است.45/2با میانگین ( باز فضاي و کودکان بازي زمین به دسترسی
 از نظر ساکنان  بعد دسترسیمیزان رضایت از وضعیت  اي براي ارزیابینمونهتک tآزمون  :6جدول 

 اريسطح معناد Tارزش  انحراف استاندارد میانگین متغیر (گویه)

 000/0 269/8 0,8424 3,95 اینترنت به دسترسی میزان

 000/0 809/7 0,971 4,53 ورزشی فضاهاي به دسترسی کیفیت

 000/0 404/9 0,832 4,63 تجاري فضاهاي به دسترسی کیفیت

 000/0 455/6 0,747 2,45 باز فضاي و کودکان بازي زمین به دسترسی کیفیت

 000/0 302/7 0,809 4,55 عمومی نقل و  حمل وسایل به دسترسی کیفیت

 000/0 203/6 0,749 4,05 آموزشی فضاهاي و مدارس به دسترسی کیفیت

 000/0 488/5 0,864 4,45 بهداشتی فضاهاي به دسترسی کیفیت

 000/0 236/7 0,877 4,20 فرهنگی فضاهاي به دسترسی کیفیت

 000/0 069/8 1,012 3,55 ها راه شبکه کیفیت

 000/0 380/8 0,8424 3,95 ابرمع سرانه

 000/0 478/6 0,971 4,53 محله کل وسعت به پیاده معابر مساحت نسبت

)Source: Research Findings, 2020( 

 محیطی زیست بعد تیوضع یابیارز

 ی بر اساس نظرات پاسخگویان طیمح ستیز ، با ارزیابی بعد7اي در جدول شماره نمونهتک tمطابق نتایج آزمون 

پذیري  باشند و ساکنان از وضعیت زیست% این بعد داراي وضعیت مطلوبی می99توان گفت که با سطح اطمینان یم

) و داراي وضعیت 5/3)، بالاتر از حد متوسط (55/3( اند. میانگین کلی این بعدمحلات در  این بعد رضایت داشته

 کیفیت هاي بیشترین رضایت را به ترتیب از گویههاي بدست آمده ساکنین باشد. براساس میانگینرضایت بخشی می

اند. این داشته)، 95/3با میانگین ( روها پیاده و ها خیابان بصري کیفیت)، 05/4با میانگین ( فاضلاب و زباله آوري جمع

) 29/3با میانگین ( سبز فضاي کیفیتو  )26/3با میانگین ( آلودگی)، 23/3( بایر فضاي میزاندر حالی است که متغیر 

 داراي بدترین وضعیت ارزیابی بوده است.
 از نظر ساکنان یطیمح ستیزبعد میزان رضایت از وضعیت  اي براي ارزیابینمونهتک tآزمون  :7جدول 

 سطح معناداري Tارزش  انحراف استاندارد میانگین متغیر (گویه)

 000/0 269/8 0,8424 95/3 اروه پیاده و ها خیابان بصري کیفیت

 002/0 -157/3 297/1 29/3 سبز فضاي کیفیت

 000/0 -182/4 252/1 23/3 بایر فضاي میزان

 000/0 203/6 0,749 05/4 فاضلاب و زباله آوري جمع کیفیت

 000/0 -811/3 268/1 26/3 آلودگی

)Source: Research Findings, 2020( 
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ري بافت مرکزي شهر تبریز در محلات پذی ، شاخص کلی زیست8در جدول شماره  tهاي آزمون  بر اساس یافته

) قرار دارد. و 5/3تر از مد متوسط نظري یا مطلوبیت عددي آزمون ( پایین -t 182/3و آماره  29/3گانه با میانگین 8

توان گفت که ابعاد  در مجموع ارزیابی قابل قبولی از دیدگاه ساکنان وجود ندارند. اما در میان وضعیت ابعاد می

) داراي وضعیت قابل قبولی بوده اند. همچنین از دید ساکنان ابعاد اقتصادي 55/3و زیست محیطی () 07/4دسترسی (

 اند. پذیري بوده ترین وضعیت زیست ) داراي ضعیف38/3) و فرهنگی ـ اجتماعی (79/2)، کالبدي (66/2(
 T مونآز با تبریز شهر مرکزي بافت يریپذ ستیز ابعاد تیوضع نتایج نهایی ارزیابی :8جدول 

 میانگین ابعاد
 انحراف

 معیار 
T آزادي درجه 

 سطح

 داري معنی 

 اختلاف

 میانگین 

 ٪95سطح اطمینان 

 بالاترین ترین پایین

 -0,6740 -1,8741 -0,84712 000/0 379 -6,417 -1,451 2,66 اقتصادي

 -0,9417 -1,0124 -0,12360 000/0 379 -7,234 -1,301 3,38 فرهنگی ـ اجتماعی

 -1,0140 -0,9783 -0,71462 000/0 379 -5,291 -1,529 2,79 کالبدي

 0,20788 0,2472 0,57146 000/0 379 8,362 2,430 4,07 دسترسی

 0,19874 0,2357 0,05479 000/0 379 7,614 1,864 3,55 محیطی زیست

)Source: Research Findings, 2020( 

 نیب که نیا و تبریز شهر مرکزي بافتمحلات  در يریپذ ستیز ابعاد تیوضع تفاوت یبررس جهت پژوهش، ادامه در

 انسیوار لیتحل آزمون از دارد، وجود يمعنادار تفاوتچه  يریپذ ستیز شاخص تفاوت نظر از مطالعه مورد محلات

ANOVA یبیتعق آزمون از زین محلات نیب اختلاف یبررس يبرا و )9(جدول شماره  ها انسیوار بودن برابر فرض با 

 دهد، یم نشان انسیوار يبرابر يبرا لون آزمون جینتا نه،یزم نیا در. است شده استفاده )10(جدول شماره  شفه

 بر یمبن صفر هیفرض و است شده رفتهیپذ ابعاد یتمام يبرا ها انسیوار يبرابر α -0,05 سطح در يدار یمعن مقدار

 در ابعاد یتمام در F مقدار که دهد یم نشان ANOVA نسایوار لیتحل جینتا. گردد یم رد ها انسیوار يبرابر عدم

 محلات مورد مطالعه هر در يریپذ ستیز ابعاد که گفت توان یم رو، نیا ازبوده ن معنادار p<0,05ي دار یمعن سطح

 در است، 0,05 از بالاتر ابعاد یتمام در يدار یمعن سطح که نیا به توجه با ،یعبارت به. است متفاوت تبریز شهر

 ابعاد تفاوت نظر از مطالعه مورد محلات نیب و نبوده کسانی يریپذ ستیز طیشرا بافت مرکزي، محلات یمامت

 و اختلاف مقدار بیشترین F، 25,46 مقدار با کالبدي بعد ان،یم نیا در. وجود دارد يمعنادار تفاوت يریپذ ستیز

 ابعاد ریسا از شیب مورد مطالعه محلات در يریذپ ستیز اختلاف ،بعد کالبدي در که گفت توان یم و دارد را تفاوت

 ستیزو  12,26فرهنگی ـ اجتماعی با  ،16,37 آماره با اقتصادي ،F ،19,32 مقدار با بعد دسترسی آن، از پس. است

 .دارند قرار يبعد يها رتبه در 10,34 آماره با یطیمح
 ANOVA آزمون با تبریز شهر مرکزي افتب ي محلاتریپذ ستیز ابعاد اختلاف انسیوار لیتحلنتایج  :9جدول 

 ابعاد
Levene's Test 

 آزادي درجه مجموع مجذورات
میانگین 

 مجذورات
F 

 داري سطح معنی

F 
 سطح

 داري معنی 

 0,131 16,37 1,025 7 6,197 0,124 1,024 اقتصادي

 0,421 12,26 1,147 7 2,236 0,136 1,236 فرهنگی ـ اجتماعی

 0,474 25,46 2,369 7 8,036 0,478 1,974 کالبدي

 0,521 19,32 4,025 7 11,026 0,874 1,870 دسترسی

 0,157 10,34 1,457 7 5,541 0,179 1,124 محیطی زیست

)Source: Research Findings, 2020( 
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 محلات مرکزي شهر تبریز يریپذ ستیز ابعاد اختلاف سهیمقا يبرا شفه یبیتعق آزموننتایج  :10جدول 

 میانگین محلات دابعا
اختلاف 
 میانگین

انحراف 
 استاندارد

سطح 
 داري معنی

 ٪95سطح اطمینان 
 بیشینه کمینه

 اقتصادي

 0,5334 -0,0400 0,003 0,73915 1,3970 0,058 بازار
 0,8289 -0,3110 0,002 0,52751 0,9970 0,048 شهناز

 0,6226 -0,3880 0,001 0,49577 0,9370 0,047 دانشسرا
 0,5917 0,3906 0,000 0,22593 0,4270 0,035 مقصودیه

 0,1891 0,1569 0,000 0,15714 0,2970 0,032 منصور
 0,9219 0,1219 0,000 0,02116 0,0400 0,024 بالا حمام

 -0,1967 -0,1760 0,000 0,16455 -0,3110 0,017 باغ یل تپه
 -0,9852 -0,2520 0,000 0,20529 -0,3880 0,015 دمشقیه

 فرهنگی ـ اجتماعی

 -0,4488 -0,0400 03,21 0,20664 0,3906 1,414 بازار
 -0,6071 -0,3110 0,007 0,08302 0,1569 1,180 شهناز

 0,6521 -0,3880 0,000 0,06448 0,1219 1,145 دانشسرا

 0,5114 0,3906 0,000 0,09314 -0,1760 0,847 مقصودیه
 0,5163 0,1569 0,000 0,13332 -0,2520 0,771 منصور

 0,5170 0,1219 0,000 0,23747 -0,4488 0,574 بالا حمام
 0,5233 -0,9922 0,000 0,32122 -0,6071 0,416 باغ یل تپه

 0,5250 -1,000 0,000 0,34502 -0,6521 0,371 دمشقیه

 کالبدي

 -0,5291 -1,0064 0,003 0,51135 -0,9665 0,057 بازار
 0,5325 -1,0082 0,002 0,51630 -0,9758 0,047 شهناز

 -0,5334 1,5667 0,003 0,51704 -0,9772 0,046 دانشسرا
 0,5170 1,1768 0,000 0,52334 -0,9891 0,034 مقصودیه

 0,5233 -0,0400 0,000 0,52495 -0,9922 0,031 منصور

 0,5250 -0,3110 0,000 0,52912 -1,0000 0,023 بالا حمام
 0,5291 -0,3880 0,000 0,53247 -1,0064 0,017 باغ یل تپه

 0,5325 0,3906 0,000 0,53342 -1,0082 0,015 دمشقیه

 دسترسی

 0,5334 0,1569 0,000 0,82893 1,5667 2,590 بازار
 0,5334 0,1219 0,007 0,62265 1,1768 2,200 شهناز

 0,5106 -0,1760 0,003 0,59171 1,1183 2,141 دانشسرا
 0,5157 -0,2520 0,004 0,32870 0,6212 1,644 مقصودیه

 -0,5164 -0,4488 0,001 0,26166 0,4945 1,518 منصور
 -0,5229 -0,6071 0,000 0,08788 0,1661 1,189 بالا حمام

 0,4229 -0,6521 0,000 0,05188 -0,0980 0,925 باغ یل تپه

 0,3287 0,9970 0,000 0,09159 -0,1731 0,850 دمشقیه

 محیطی زیست

 0,2617 0,9370 0,2,54 0,51135 -0,9665 0,057 بازار
 -0,0879 0,4270 0,11 0,51630 -0,9758 0,047 شهناز

 -0,0519 0,2970 0,000 0,51704 -0,9772 0,046 دانشسرا
 -0,0916 -0,0400 2,36 0,52334 -0,9891 0,034 مقصودیه

 0,0565 -0,3110 0,000 0,52495 -0,9922 0,031 منصور
 0,0472 -0,3880 0,000 0,52912 -1,0000 0,023 بالا حمام

 0,0458 0,3906 0,000 0,53247 -1,0064 0,017 باغ یل تپه
 0,0339 -0,9922 0,000 0,53342 -1,0082 0,015 دمشقیه

 پذیري شاخص کلی زیست

 محلات بافت مرکزي تبریز

 0,0308 -1,000 0,325 0,51061 0,9650- 2,42 بازار

 0,0230 -1,0064 0,000 0,51567 -0,9746 2,02 شهناز

 0,0166 -1,0082 00,1 0,51643 -0,9761 1,960 دانشسرا
 0,3110 -0,9650 0,88 0,52290 -0,9883 1,450 مقصودیه

 0,3880 -0,9746 0,000 0,52454 -0,9914 1,320 منصور
 -0,3906 0,9970 0,000 0,52881 -0,9995 0,983 بالا حمام

 0,1569 0,9370 0,000 0,53225 -1,0059 0,712 باغ یل تپه
 -0,1219 0,4270 0,000 0,53322 -1,0078 0,635 دمشقیه

Source: Research Findings, 2020 
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 در که نیا به توجه با ،محلات مرکزي شهر تبریز يریپذ ستیز وضعیت تفاوت در  یبررس يبرادر مرحله آخر 

 آزموندر حقیقت . شد استفاده شفه یبیتعق آزمون از ،شد دییتا ها انسیوار بودن برابر ،)Levene's Test( لون آزمون

 در ها گروه نیب اختلاف زانیم کشف دنبال به که است انسیوار بودن برابر فرض با ANOVA یلیتکم آزمون ه،فش

محله مرکزي شهر  8 نیب در که دهد نشان می 10 شماره جدول جینتا. است لیتحل مورد صفت چند ای کی مورد

 يدار یمعن سطح محلات مورد مطالعه، تمامی در که يطور به. دارد وجود اختلاف يریپذ ستیز زانیم نظر از ،تبریز

 لحاظ از. است متفاوت سطح محلات در يریپذ ستیز طیشرا جهینت در. است 0,05 از کمتر p>0,05 فرض با

) با 2,42محله بازار ( نیانگیم به توجه با و است معنادار تفاوت هشتگانه محلات نیب نیزي ریپذ ستیز یکل شاخص

) 0,71( باغ یل تپه)، 0,98( حمام بالا)، 1,32( منصور)، 1,45)، مقصودیه (1,96( دانشسرا  )،2,02( شهنازسایر محلات 

 از این محلات ساکنان و استقصودیه بازار، شهناز، دانشسرا و م محله 4 نفع به اختلاف نیا) 0,63( هیدمشقو 

 شرقی و غربی محلات نیب يریپذ ستیز طیشرا در تفاوت نیهمچن. هستند برخوردار يبهتر يریپذ ستیز طیشرا

 و یجنوب بافت نیب اما است؛محلات غربی  نفع به تفاوت نیا محلات شرقی، کم نیانگیم به توجه با و بوده معنادار

 طیشرا از بافت دو نیا که گفت توان یم و نبوده معنادار يریپذ ستیز طیشرا در وتتفا ،شمالی ناحیه شرقی بافت

غربی متشکل از  بافت يریپذ ستیز طیشرا که گرفت جهینت توان یم ب،یترت نیبد. باشند می برخوردار یکسانی تقریبا

 زین يریپذ ستیز ابعاد يراب طیشرا نیا. است گرید سایر محلات از بهتر هیمقصود و دانشسرا شهناز،محلات بازار، 

 در بعد مورد بررسی 5هر  اریمع انحراف و نیانگیم مقدار اساس بر ن،یا بر علاوه ،یطرف از. است میتعم قابل

 و فیضع يکالبد و دسترسی ،ابعاد اقتصادي هیدمشقو  باغ یل تپه، حمام بالا سطح محلات  در ،محلات هشتگانه

 . ددنش ییشناسا نامطلوب

 دستاورد علمی پژوهشی و  گیري نتیجه

کنند  اي سازماندهی می هاي بحرانی هستند خود را به گونه بر اساس نظریه پیچیدگی، اجزایی که داراي برهم کنش 

هاي غالب را ایجاد کنند. در این  که به سوي ساختارهاي تکاملی پیش روند و سلسله مراتبی از خصوصیات سیستم

سازي آنها پرهیز کرد.  هاي سنتی، از تجزیه و ساده ل نگریست و بر خلاف دیدگاهها را باید به صورت ک نظریه سیستم

هاي سنتی قادر به تجزیه و تحلیل  هاي به شدت وابسته به هم، دیدگاه به دلیل وجود عوامل غیرخطی در سیستم

طیفی متنوع و  هاي پویا و پیچیده است که تحولات ساختاري در نیستند. بر این مبنا سیستم شهر یکی از سیستم

 شوند. رویکرد زیست محیطی و.. همواره در آن تولید و بازتولید می  اي از ابعاد کالبدي، اقتصادي، اجتماعی، پیچیده

 و دهد یم تیاهمپایان  در یک چرخه بی شهروندان یفرهنگ و یاجتماع ،ياقتصاد يارهایمع همه هب یريپذ ستیز

 براساس شهر فیتعر يارهایمع امروزه کهي بطور سازد یم آسان ها نآ يبرا را يشهر منابع و خدمات به یدسترس

 .ابدی رییتغپایدار  منابع و يانرژ به شهر یدسترس رینظ ییارهایمع به دیبا تیجمع زانیم

گانه  5در ابعاد  ساکنان دگاهید از کلانشهرها يمرکز بخش يریپذ ستیز تیوضع یابیارزدر پژوهش حاضر، به  

گویه پرداخته شد. در این فرآیند پس از  37 در یطیمح ستیز و یدسترس ،يکالبد ،یاجتماع ی ـفرهنگ ،ياقتصاد
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 از ها داده وتحلیل هیتجز براي ها به صورت پیمایشی و با استفاده از ابزار پرسشنامه محقق سااخته،آوري داده جمع

. شد استفاده شفه یتعقیب ونآزم، ANOVA انسیوار تحلیل آزمون اي؛ نمونه تک Tآزمون  ؛یاستنباط هاي روش

خوب )، خیلی4)، خوب (3)، بد (2)، خیلی بد (1طیف شامل کاملا بد ( 6سوالات پرسشنامه به صورت بسته و در 

) در نظر گرفته شد. در بخش اول با استفاده از 3,5(میانگین نظري) برابر ( ) مطرح و حد متوسط6)، کاملاخوب (5(

پذیري محلات بافت مرکزي شهر تبریز پرداخته شد. بر همین مبنا براي  ابعاد زیستبه بررسی  اي نمونه تک T آزمون

) و وضعیت 5/3)، پایین تر از حد متوسط (66/2ي با میانگین کلی (ریپذ ستیز ارزیابی وضعیت بعد اقتصادي

با میانگین )، تصرف ملکی 02/2هاي قیمت مسکن با میانگین ( نامطلوب تشخیص داده شد. بدترین وضعیت را گویه

 و دولتی هاي گذاري سرمایههاي  اند. گویه)، داشته03/2) و میزان دسترسی به شغل مناسب با میانگین (03/2(

) بالاتر از 85/3با میانگین ( ..)و پوشاك برقی، لوازم( خدمات و کالاها مصرف میزان) و 87/3با میانگین ( خصوصی

اجتماعی بر  - یفرهنگ شاخصنان از این متغیرها است. در بعد ساک دهده رضایتاند، که نشان حد متوسط بوده

پذیري  ها وضعیت مطلوبی نداشته و ساکنان از وضعیت زیست % گویه99اساس نظرات پاسخگویان، با سطح اطمینان 

 ) و5/3تر از حد متوسط ( )، پایین38/3( یاجتماع - یفرهنگ اند. میانگین کلی بعددر این بعد نیز رضایت نداشته

هاي بدست آمده ساکنین بیشترین رضایت را به ترتیب از باشد. براساس میانگینبخشی نمی داراي وضعیت رضایت

 میزان)، 86/3با میانگین ( خانوار بعد)، 96/3با میانگین ( یکدیگر با بستگان و همسایگان روابط کیفیتهاي  گویه

اند. با ارزیابی )، داشته48/3با میانگین ( مردان باسوادي نمیزا) و 51/3با میانگین ( آبادانی براي شهروندان مشارکت

باشد و ساکنان % این بعد داراي وضعیت مطلوبی نمی99کالبدي بر اساس نظرات پاسخگویان در سطح اطمینان  بعد

ز حد تر ا )، پایین79/2( اند. میانگین کلی این بعدپذیري محلات در بعد کالبدي نیز رضایت نداشته از وضعیت زیست

هاي بدست آمده ساکنین بیشترین رضایت باشد. براساس میانگین) و داراي وضعیت رضایت بخشی نمی5/3متوسط (

با میانگین  محله مساحت به پارکینگ مساحت)، 08/3با میانگین ( ها کاربري سازگاري میزانهاي  را به ترتیب از گویه

با میانگین  بنا کیفیتاند. این در حالی است که متغیر ) داشته11/3با میانگین ( مسکن در کافی اتاق تعداد)، 06/3(

دسترسی بر اساس  اي، بعدنمونهتک t) داراي بدترین وضعیت ارزیابی بوده است. همچنین مطابق نتایج آزمون 36/2(

پذیري محلات در این  باشد و ساکنان از وضعیت زیست% داراي وضعیت مطلوبی می99نظرات در سطح اطمینان 

) و داراي وضعیت رضایت بخشی 5/3)، بالاتر از حد متوسط (07/4( اند. میانگین کلی این بعدبعد رضایت داشته

 به دسترسی کیفیتهاي  هاي بدست آمده ساکنین بیشترین رضایت را به ترتیب از گویهباشد. براساس میانگینمی

 کیفیت)، 55/4با میانگین ( عمومی نقل و  حمل وسایل به دسترسی کیفیت)، 63/4با میانگین ( تجاري فضاهاي

)، 53/4با میانگین ( محله کل وسعت به پیاده معابر مساحت نسبت)، 53/4با میانگین ( ورزشی فضاهاي به دسترسی

 به دسترسی کیفیتاند. این در حالی است که متغیر داشته) 45/4با میانگین ( بهداشتی فضاهاي به دسترسی کیفیت

 ) داراي بدترین وضعیت ارزیابی بوده است. در ارزیابی بعد45/2با میانگین ( باز فضاي و کودکان بازي زمین

% این بعد داراي وضعیت مطلوبی بوده است و 99ی بر اساس نظرات پاسخگویان در سطح اطمینان طیمح ستیز
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)، بالاتر از حد 55/3( اند. میانگین کلی این بعدپذیري محلات در  این بعد رضایت داشته ساکنان از وضعیت زیست

هاي بدست آمده ساکنین بیشترین رضایت باشد. براساس میانگین) و داراي وضعیت رضایت بخشی می5/3متوسط (

 روها پیاده و ها خیابان بصري کیفیت)، 05/4با میانگین ( فاضلاب و زباله آوري جمع کیفیت هاي را به ترتیب از گویه

و  )26/3با میانگین ( آلودگی)، 23/3( بایر فضاي میزاندر حالی است که متغیر  اند. اینداشته)، 95/3با میانگین (

، tهاي نهایی آزمون  بر اساس یافتهداراي بدترین وضعیت ارزیابی بوده است. ) 29/3با میانگین ( سبز فضاي کیفیت

تر از  پایین -t 182/3و آماره  29/3گانه با میانگین 8پذیري بافت مرکزي شهر تبریز در محلات  شاخص کلی زیست

) قرار دارد. و در مجموع ارزیابی قابل قبولی از دیدگاه ساکنان 5/3مد متوسط نظري یا مطلوبیت عددي آزمون (

) داراي 55/3) و زیست محیطی (07/4دسترسی (توان گفت که ابعاد  وجود ندارند. اما در میان وضعیت ابعاد می

اجتماعی  -) و فرهنگی 79/2)، کالبدي (66/2دید ساکنان ابعاد اقتصادي (وضعیت قابل قبولی بوده اند. همچنین از 

 اند. پذیري بوده ترین وضعیت زیست ) داراي ضعیف38/3(

 که نیا و تبریز شهر مرکزي بافتمحلات   در يریپذ ستیز ابعاد تیوضع تفاوت یبررس جهت پژوهش، ادامه در

 لیتحل آزمون از دارد، وجود يمعنادار تفاوتچه  يریپذ ستیز شاخص تفاوت نظر از مطالعه مورد محلات نیب

 شفه یبیتعق آزمون از زین محلات نیب اختلاف یبررس يبرا و ها انسیوار بودن برابر فرض با ANOVA انسیوار

 α -0,05 سطح در يدار یمعن مقدار داد نشان انسیوار يبرابر يبرا لون آزمون جینتا در همین ارتباط شد. استفاده

 به. گردد یم رد ها انسیوار يبرابر عدم بر یمبن صفر هیفرض و است شده رفتهیپذ ابعاد یتمام يبرا ها انسیوار يبرابر

بافت  محلات یتمام در ،بوده است 0,05 از بالاتر ابعاد یتمام در يدار یمعن سطح که نیا به توجه با ،یعبارت

 تفاوت يریپذ ستیز ابعاد تفاوت نظر از طالعهم مورد محلات نیب و نبوده کسانی يریپذ ستیز طیشرا مرکزي،

 و داشته را تفاوت و اختلاف مقدار بیشترین F، 25,46 مقدار با کالبدي بعد ان،یم نیا در. وجود داشته است يمعنادار

 آن، از پس. است ابعاد ریسا از شیب مورد مطالعه محلات در يریپذ ستیز اختلاف ،بعد کالبدي در که گفت توان یم

 آماره با یطیمح ستیزو  12,26فرهنگی ـ اجتماعی با  ،16,37 آماره با اقتصادي ،F ،19,32 مقدار با سترسیبعد د

 نظر از محله مرکزي شهر تبریز نشان داد که 8 نیب در شفه یبیتعق آزموننتایج  .گرفتند قرار يبعد يها رتبه در 10,34

 يدار یمعن سطح محلات مورد مطالعه، تمامی در که يطور به. دارد وجود اختلاف ي بین محلاتریپذ ستیز زانیم

 لحاظ از. است متفاوت سطح محلات در يریپذ ستیز طیشرا جهینت در. است 0,05 از کمتر p>0,05 فرض با

) با 2,42محله بازار ( نیانگیم به توجه با و است معنادار تفاوت هشتگانه محلات نیب ي نیزریپذ ستیز یکل شاخص

) 0,71( باغ یل تپه)، 0,98( حمام بالا)، 1,32( منصور)، 1,45)، مقصودیه (1,96( دانشسرا  )،2,02( شهنازسایر محلات 

 از این محلات ساکنان و استبازار، شهناز، دانشسرا و مقصودیه  محله 4 نفع به اختلاف نیا) 0,63( هیدمشقو 

 5هر  اریمع انحراف و نیانگیم مقدار اساس بر ن،یا بر علاوه ،یطرف از. هستند برخوردار يبهتر يریپذ ستیز طیشرا

 و دسترسی ،ابعاد اقتصادي هیدمشقو  باغ یل تپه، حمام بالا سطح محلات  در ،محلات هشتگانه در بعد مورد بررسی
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در بخش نهایی پژوهش حاضر ارائه پیشنهادهاي کاربردي با توجه به . ددنش ییشناسا نامطلوب و فیضع يکالبد

 رسد: ح محلات مورد بحث ضروري به نظر میابعاد پژوهش و در سط

 و کار و کسب از حاصل يدرآمدها و کار و کسب بهبود قیطر از يریپذ ستیز ياقتصاد يها شاخص تیتقو §

 یل تپه حمام، بالا محلات سطح در ساکنان به ینیکارآفر هدف با ژهیو لاتیتسه ارائه با یشغل يها محرك جادیا

 ه؛یدمشق و باغ

 محلات؛ سطح در ساکنان يتوانمدساز و فرسوده يها بافت ینیبازآفر و يبازساز نهیزم در ژهیو لاتیتهس ارائه §

 بها؛ اجاره کاهش و مسکن يباز بورس از يریجلوگ §

 در بالاتر يشهروند ومشارکت  ژهیو يها برنامه و مراسم يبرگزار قیطر از ساکنان یاجتماع هیسرما تیتقو §

 ؛يشهر يساز میتصم يندهایفرآ

 ؛يتجار يها تیفعال و کار و کسب د،یخر شیافزا قیطر از کسبه يبرا درآمد شیافزا و شتریب شاغلم دیتول §

 .لازم يور بهره ییکارا فاقد يها يکاربر از بهتر يبردار بهره املاك يبرا افزوده ارزش و یزندگ تیفیک بهبود §
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Abstract 

This study has been compiled with the aim of assessing the viability of 8 neighborhoods in the 

central part of Tabriz metropolis from the perspective of citizens. The present study is 

available in terms of applied purpose and descriptive-analytical method. The information 

required is based on careful library studies (use of documents) in order to build a theoretical 

location and a framework for the chemical method for the survey technique (direct 

observation, closed questionnaire and open interview). In this review for experiments and data 

analysis of inferential methods; One-sample t-test of ANOVA, Scheffe's test was used. Based 

on the findings of t-test, the general environmental index of the central city of Tabriz in 8 

neighborhoods with 3.29 and t-statistic of 3.182 - is below the average of the theory or the 

best numerical test (3.5). And in general there is a visible acceptance from the perspective of 

residents. But in the midst of the situation, Abadad said that the dimensions have access 

(4.07) and the environment (3.55) had possible acceptance conditions. Also, from the 

residents' point of view, economic (2.66), physical (2.79) and socio-cultural (3.38) dimensions 

had the weakest environmental status. Also, the results of Scheffe post hoc test show that the 

living conditions are not the same and there is a significant difference in the area. Meanwhile, 

after the body with the value of F, 25.46 has the highest amount of difference and wants to 

say that if after the body, the difference is different in one case, if you need to study more than 

other cases. Also according to the general environmental characteristics (2.42) according to 

other areas of Shahnaz (2.02), students (1.96), values  (1.45), Mansour (1.32), high bath 

(0.98), hill garden (0.71) and Damascus (0.63) This difference is in the souls of 4 

neighborhoods: Bazaar, Shahnaz, Daneshmous and Maghsoudiyeh, and the residents of this 

place provide it to you according to the existing conditions. 
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