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  چكيده
مانند مخاطرات  تحقيقاتي جوامع بين درو پيچيده  به هم مفاهيمي مرتبط اساساً  آوري و سازگاريپذيري، تابآسيب

اما ازآنجاكه شامل  محيطي، پزشكي، مهندسي، مديريت، علوم اجتماعي، اقتصاد و... هستند،طبيعي، تغييرات زيست
 ها بسيار متنوع بوده و روابطبرانگيز باشد كه تعاريف آناي از موضوعات فوق مي باشند، نبايد تعجبطيف گسترده
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تكاملي  فرآيندهاي و اصلي ريفتعا مورد در اجمالي بررسي هاي اشتباه، يكگذاريبندي و سياستسنگاپور و دسته

 ارائه براي مفهومي يك چارچوب »يادگيري-بهبود-زيان-تكانه« چرخه شد. همچنين بر اساس ديدگاه ها انجامآن
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آوري و زمان تابطور همبه بايد بلكه باشد، يك سيستم اقتصادي پذيريآسيب كاهش دنبال به بايد تنهانه پايدار،
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  كليات تحقيق. 1

 »ر هستندـيكديگ با طـو بسيار مرتب دهـپيچي ذاتاً مفاهيمي آوريتاب پذيري وآسيب«
)Lei et al, 2013: 610 (گاه علمي، توسعه سياستي و هاي اخير از نظر(بار ديگر) در سال كه

اعم از پزشكي، مهندسي، مديريت،  علمي هايرشته از مختلف متخصصين كاهش ريسك، توسط
پذيري شامل ازآنجاكه آسيب« 1اند.شناسي، اقتصاد، علوم اجتماعي و ... مورد توجه قرار گرفتهبوم

ها عات، از جمله انواع مختلف مخاطرات طبيعي و تكنولوژيكي، تكانهاي از موضوطيف گسترده
هاي مختلف ها و پيامدها و تأثيرات آن در حوزههاي وارد شده بر اقتصاد و سيستمشوك و

برانگيز باشد كه تعاريف مرتبط محيطي، انساني و... است، نبايد تعجباجتماعي، اقتصادي، زيست
و متفاوت باشد. اين انتقاد در مورد اصطلاحات مشابه مانند پايداري، پذيري بسيار متنوع با آسيب

  ).Fekete & Montz, 2018: 14» (آوري نيز برقرار استريسك، سازگاري و تاب

 آوري، برخيپذيري و تاباز بين مطالعات بسيار زياد در خصوص تعاريف و روابط بين آسيب
 زمانهمو برخي ديگر سعي در بررسي  2آوريتاب پذيري وآسيب اساسي مفاهيم كشف در سعي

با وجود حجم گسترده « 3اند.ها داشتهاين دو مفهوم و همچنين تجزيه و تحليل روابط بين آن
كامل مورد اجماع قرار نگرفته و  طوربه تاكنون هاآن متقابل مطالعات در اين خصوص، روابط

بسيار زيادي هنوز  سؤالاتاند، فلذا رفته شدهمفاهيم متضاد و گاه مكمل در نظر گ عنوانبهگاه 
و  پذيريمثال ارتباط بين آسيب براي .) ,.2013Lei et al :610( »اندباقي مانده نشدهحل
پذيري است؟ اقتصاد مقاومتي آوري نقطه مقابل و در تضاد با آسيبآوري چيست؟ آيا تابتاب

آيا صرفاً در زمان جنگ مطرح است؟  پذيري دارد وآوري و آسيبچيست و چه نسبتي با تاب
 زمانهمدر نظر گرفته شوند؟ پيامدهاي عدم توجه  زمانهم صورتبهچرا اين مفاهيم بايستي 

توانند در يك الگوي تركيبي و تعاملي در نظر گرفته شوند؟ به اين مفاهيم چيست؟ چگونه مي
                                                         

1. See: Fuchs&Thaler, 2018: 1/3. 

؛ فشاري و همكاران، 200-66/179: 1396؛ عبدي و همكاران،111-19/79: 1395شاكري و همكاران،  نك: .2
1393 :6،5/29-40.  

See: Berkes, 2007: 41/283-295; O’Brien et al, 2004:14/303-313; Adger, 2006:16/268-281. 

طاهرپور و اميري،  ؛341-1/333: 1395؛ لاجوردي و همكاران، 109-68/91: 1394غياثوند و رمضانيان،  نك: .3
 .94-29/69: 1397؛ ميرجليلي و بزرگي، 156-33/141: 1397؛ معلمي، 93/121-148: 1396

See: Folke et al., 2002:31/437-440; Folke, 2006:16/253-267; Smit and Wandel, 2006:16/282–292; 
Gallopin, 2006:16/293–303; Cutter et al, 2008:18/598–606; Vogel et al, 2007:17/349–364; 
Briguglio et al, 2008:1/1-22; Fuchs & Thaler, 2018:1/1-13; Cutter, 2018:1/257-270. 
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ست؟ اگرچه يافتن پاسخ نحوه اثرگذاري اين مفاهيم بر عملكرد كلي اقتصاد به چه شكل ا
  آسان نيست، اما شناخت ارتباط بين اين مفاهيم بسيار مهم است. هاييپرسشچنين 

پذير ، چيزي كه آسيب2009) در سال Resilience Alliance( آوريبر اساس تعريف اتحاديه تاب
تعبير بسيار اين نوع «آور نيست و برعكس؛ اما به نظر بسياري از محققان چون كلين، باشد تاب

پذير كه آسيبنـآور است به دليل ايانگارانه و به عبارت ديگر دور تسلسل است: سيستم تابساده
). در اين مقاله مفاهيم Klein, 2003: 40» (تـآور نيسكه تابونـپذير است چنيست و آسيب

صورت اجمالي ها تشريح خواهد شد، اما بهآوري و سازگاري و سير تكاملي آنپذيري، تابآسيب
سيستم در معرض  شودمي باعث نظر گرفت كهدر  سيستم ذاتي ويژگي را پذيريتوان آسيبمي

 و اصلاح جذب، مقاومت، عنوان توانايياغلب به آوري نيزاثرات مخرب يك تكانه قرار گيرد؛ تاب
 سازگاري قابل،م شود؛ دردر نظر گرفته مي كارآمد و موقعصورت بهبه هاتكانه اثرات از بهبودي

تواند مي كهطوريبه شودمعرفي مي هاتكانه برابر در پيشگيرانه و فعالانه اقدام يك عنوانبه بيشتر
) در حوزه تغييرات 2008كاتر و همكاران ( .دهد كاهش بالقوه را منفي اثرات ها وريسك
آوري و ظرفيت سازگاري به شش نوع پذيري، تابمحيطي در خصوص رابطه بين آسيبزيست

  1).1 گيرند (شكلصورت مفاهيم تودرتو و مرتبط با هم در نظر ميرابطه اشاره و در نهايت به
  زگاريسا و آوريتاب پذيري،آسيب : ارتباط مفهومي بين1شكل شماره 

  
  )2008همكاران ( كاتر و منبع:

                                                         
1. See : Cutter et al, 2008:18/600. 
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گستردگي اين مفهوم در ادبيات مرتبط با رشته اقتصاد همانند ساير علوم، منجر به يك افتراق 
، كشور 2و بريگوگليو و گالئا 1ها شده است. در مطالعه بريگوگليونظر در خصوص مفاهيم آن

 صادرات تمركز اقتصادي، بودن باز بالاي درجه پذيري (شاملسنگاپور بر طبق معيارهاي آسيب
به دليل اتخاذ  پذيري بالا واستراتژيك) جزو كشورهاي با آسيب كالاهاي واردات به وابستگي و

جهاني) و در اختيار  بازارهاي در ادغام و دولت خوب آورانه (شامل حكمرانيهاي تاباستراتژي
الا قرار گرفته است. اين در حالي آوري بسرانه بالاتر، در زمره كشورهاي با تاب GDPداشتن 

شوند، يعني يك مفاهيم متضاد لحاظ مي عنوانبهاست كه در اكثر مطالعات، اين دو مفهوم 
شود. عدم توافق آوري پايين در نظر گرفته ميپذيري بالا متناظر با كشور با تابكشور با آسيب

بط با آمايش سرزمين و هاي مرتبط، در مطالعات مرتدر خصوص اين مفاهيم و لذا شاخص
ها در زمره بندي اشتباه آنتواند منتهي به دستهپذير، ميها و خانوارهاي آسيبشناسايي استان

اشتباه گردد. اين  هايگذاريسياستآور و در نتيجه پذير و غيرتابها و خانوارهاي آسيباستان
شديدتر شده است و عليرغم سردرگمي در ادبيات داخلي با اضافه شدن مفهوم اقتصاد مقاومتي 

شود. در اين ميزيادي در متون علمي احساس  خلأشده، همچنان شكاف و هاي انجامتلاش
هايي نظير پارادوكس سنگاپور و جلوگيري از اجتناب از بروز پارادوكس منظوربهمقاله 
باط و نحوه ارتچون  سؤالاتياشتباه، همچنين پاسخگويي به  هايگذاريسياستبندي و دسته

ها و نحوه اثرگذاري اين به آن زمانهماثرگذاري اين مفاهيم بر يكديگر، پيامدهاي عدم توجه 
پذيري را آوري و آسيبكه تاب 3هاسازيمفاهيم بر عملكرد كلي اقتصاد، برخلاف برخي مفهوم

 4گيرند، سعي شده است همانند كار كاتر و همكاران،مجزا و مخالف هم در نظر مي صورتبه
به با استفاده از روش توصيفي نشان داده شود اين مفاهيم  و 6فوچس و سالر 5لي و همكاران،

دو در ارتباط باشند، هر سه با يكديگر دوبه صورتبهمفهوم سازگاري، بيشتر از اينكه  همراه
همپوشاني دارند و بايستي در يك الگوي تركيبي و تعاملي شامل هر سه مفهوم فوق در نظر 

  گرفته شوند.
                                                         

1. See: Briguglio, 1995: 23/1615-1632. 
2. See: Briguglio&Galea, 2003:1-15. 
3. See: Birkmann et al, 2013:67/193-211; Menoni et al, 2012:64/2057-2082; Gaillard, 2015:1/1-
193; Rivera & Kapucu, 2015:1/1-200. 
4. See: Cutter et al., 2008:18/598-606. 
5. See: Lei et al., 2013:70/609-627. 
6. See: Fuchs&Thaler, 2018:1/1-13. 
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تعمق بيشتر در  منظوربهساختار كلي مقاله پيش رو از اين قرار است كه در بخش دوم 
ها، ريشه د شد. اين مهم شامل بررسيجداگانه بررسي خواهن صورتبهموضوع، مفاهيم فوق 

از كار لي  ها خواهد بود. در بخش سوم، برگرفتههاي مختلف در خصوص آنمفاهيم و ديدگاه
 ها ازعاملي آنت) به لزوم تلفيق مفاهيم فوق و بررسي تركيبي و Lei et al., 2013( و همكاران

 )Shock-Damage-Recovery-Learning Cycle» (يادگيري-بهبود -زيان -تكانه«ديدگاه چرخه 
ري اين مفاهيم بر اين چرخه قادر خواهيم بود تا نحوه اثرگذا كارگيريبهاشاره خواهد شد. با 

ها را درك نوسانات توليد ناخالص داخلي و كاهش عمق ركود و مدت زمان خروج از بحران
 خت.گيري كلي موضوع خواهيم پردانماييم. در بخش چهارم نيز به بحث و نتيجه

آوري، سازگاري پذيري، تابها و سير تكاملي مفاهيم آسيبريشه بر مروري. 2
  و اقتصاد مقاومتي

آوري و سازگاري مفاهيم بسيار مهم و وابسته به هم در علوم پذيري، تاباگرچه مفاهيم آسيب
هاي شناسي، محيط زيست و همچنين حوزهمختلف از جمله تغييرات جهاني، مهندسي، بوم

عي و اقتصادي هستند، اما به دليل پيامدهاي اقتصادي و انساني بلاياي طبيعي، در علوم اجتما
 هنگامي گذشته، هايدهه در«اند. محيطي بيشتر مورد توجه بودهمرتبط با تغييرات اقليمي و زيست

 شرايط عدم تحت تغييرات اقليمي از ناشي بلاياي مانند شديد حوادث مديريت در سعي بشر كه
بلايا از يك  مرتبط با هايريسك و ناپذيربرگشت تغييرات به نسبت هانگرش داشت، اطمينان
به  تدريجبه سپس و 1»پذيريآسيب كاهش و تعديل« به نگرش» كنترل يا پيشگيري« نگرش
بسياري مانند رفيعيان و . ) ,.2013Lei et al :611»(تبديل شد 2»تحول و سازگاري« نگرش

نيز بر اين تغيير نگرش تأكيد داشتند. در اين راستا  4بلانكو و همكاران-و همچنين پرز 3همكاران
 هيوگو 2015-2005ويژه چارچوب اقدامي و به Yokohama Strategy(5( استراتژي يوكوهاما

)Hyogo Framework for Action (HFA)،(6  بسياري از كشورها را به اتخاذ يك رويكرد

                                                         
1. See: IPCC (Intergovernmental Panel on Climate Change), 1995, 2001, 2007. 
2. See: IPCC, 2012; O'Brien, 2012:36/667-676. 

 .20-15/19: 1389رفيعيان و همكاران،  نك: .3
4. See: Perez-Blanco et al., 2018: 1/214-215. 
5. See: UNISDR- United Nations International Strategy for Disaster Reduction, Yokohama 
strategy, 1994. 
6. See: UNISDR- 2005, Hyogo framework for action 2005-2015. 
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هاي مرتبط با بلاياي طبيعي ترغيب كرد. ها و ريسكپذيريسيبسيستماتيك جهت كاهش آ
المللي در چارچوب اقدام آوري در توافق بينپذيري به افزايش تابتغيير ظريف از كاهش آسيب

بلايا يا «از اصطلاح  »بلاياي طبيعي«هيوگو، منتهي به اين شد تا بجاي استفاده از اصطلاح 
ذكر شد، اصطلاح بلاياي طبيعي نشان  1ر كه توسط بريسنوطواستفاده گردد. همان »مخاطرات

سازي و واكنش نشان افتند، به همين خاطر غير از آمادهصورت طبيعي اتفاق ميدهد كه بلايا بهمي
توان كار بيشتري انجام داد، به عبارت ديگر، بلايا عملي از سمت خدا هستند. ها نميدادن به آن

محور هستند كه تعامل بين فرآيندهاي طبيعي، هايي انسانسازه اما بايد گفت بلاياي طبيعي،
ها ناشي از عمل شود. فجايع و بحرانهاي انساني و فرايندهاي اجتماعي را شامل ميزيستگاه

توان توانيد بدون اين مبادله تعاملي، فاجعه و بحراني داشته باشيد؛ لذا ميمردم هستند و شما نمي
پذيري) و شامل كاهش آسيب( تلفي ازجمله تمركز بر كاهش ريسكهاي مخفجايع را با روش

  آوري و سازگاري) مديريت كرد.شامل بهبود تاب( هاي مديريت ريسكها و رويهسياست

پذيري، منتهي به اين شد تا در با كاهش آسيب زمانهمآوري حركت به سمت افزايش تاب
شامل  2030تا  2015هاي ، اهداف توسعه پايدار براي سال2015گزارش سازمان ملل در سال 

پذير و فقير و كاهش آوري افراد آسيبموارد ذيل باشد: رفع فقر از طريق افزايش تاب
هدف نهم)؛ ايجاد شهرهاي ( آورهاي تابهدف اول)؛ ايجاد زيرساخت( هاپذيري آنآسيب

هدف يازدهم)؛ حمايت از مناطق در معرض مخاطرات طبيعي، از طريق ايجاد ( پايدارآور و تاب
هدف سيزدهم). همچنين توافق كنفرانس سازمان ملل در مورد ( گذاريسازگاري و سرمايه

 برابر در يپذيرآسيب كاهش پاريس نيز شامل موارد ذيل گرديد: 2020تغيير اقليم پس از سال 
 هاحمايت تقويت طريق از سازگاري ظرفيت افزايش آوري وتاب هوايي، تقويت و آب تغييرات

اقتصادي  -هاي اجتماعيشناسي و سيستمآوري در بومالمللي و ايجاد تاببين هايهمكاري و
  2سازي اقتصادي.از طريق مديريت پايدار منابع طبيعي و متنوع

روي  بر مختلف تحقيقاتي جوامع تمركز وجود گستردگي اين مفاهيم وطور كه گفته شد، با همان
عدم رفع اين مشكل، در نهايت . است بزرگ چالش يك ها همچنانآن پيچيده روابط ها، تبيينآن

ها، ها، استانهاي نادرست خانوارها، سيستمبنديدار، دستههاي تورشمنتهي به تعريف معيارها و شاخص
                                                         

1. See: Briceño, 2015:1. 
2. See: UNFCCC, 2015. 
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منظور حل اين چالش مروري اشتباه خواهد شد. در ادامه بههاي گذارير نتيجه سياستكشورها و ...، و د
  خواهيم داشت. دانشگاهي منابع مختلف در تكاملي مفاهيم فوق سير و ريشه اجمالي بر كشف

  پذيريآسيب 2-1

شناسي، اقتصاد، جغرافيا و شناسي، مردمها از جمله بومپذيري در بسياري از رشتهمفهوم آسيب«
وهوايي، توسعه، امنيت شناسي مورد استفاده قرار گرفته و به موضوعاتي همچون تغييرات آبجامعه

). Gain et al, 2012: 348» (سلامت عمومي و پايداري پرداخته شده استغذايي، فقر، معيشت، 
و )» wound( زخم و جراحت«به معني » Vulnus«لاتين  كلمه از پذيري برگرفتهآسيب

»Vulnerable» «ديدن و حساسيت  آسيب پتانسيل بوده و بيانگر »مجروح شدن و زخم برداشتن
هاي هيئت بين دولتي در مورد تغييرات آب و هوايي است. در گزارش استرس يا اختلال نسبت به يك

)The Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC)،( ميزان بيانگر پذيريآسيب 
  1تغييرات معرفي شده است. منفي اثرات مقابله با عدم توانايي آن نسبت به يا يك سيستم حساسيت

 The Foundation( الملليبنياد مطالعات و تحقيقات توسعه بين 2011طبق تعريف سال 

for International Development Study and Research (FERDI) (پذيري آسيب
بيروني  و بينيشود كه در آن به دليل وقوع حوادث غيرقابل پيشاقتصادي به حالتي اطلاق مي

 2شود، فرآيند توسعه اقتصادي يك كشور عقب بيفتد.اقتصادي كه اكثر مواقع شوك ناميده مي

آوري پذيري و تابپيشگامان بنام در مطالعات مرتبط با آسيباز  4و بريگوگليو و گالئا 3بريگوگليو
گيرند عنوان ويژگي ذاتي يك اقتصاد در نظر ميپذيري را بههاي خود آسيباقتصادي، در پژوهش

هاي هاي خارجي قرار بگيرد ناشي از ويژگيو معتقدند كه احتمال اينكه يك كشور در معرض تكانه
بالاي باز بودن اقتصادي، تمركز صادرات و وابستگي به واردات از قبيل درجه ( اقتصادي ذاتي

آورتر باشد، توانايي كنند هرچه يك اقتصاد تابكالاهاي استراتژيك) است. البته بيان مي
هاي بيروني خواهد داشت. همچنين در اين خصوص بيشتري جهت مقابله با اثرات تكانه

هاي اگر يك كشور با وجود مواجهه با تكانهكنند را مطرح و بيان مي» پارادوكس سنگاپور«

                                                         
1. See: IPCC, 2001 ،2007. 

  .122: 1396طاهرپور و اميري،  نك: .2
3. See: Briguglio, 1995:23/1615-1632. 
4. See: Briguglio & Galea, 2003:1-15. 
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به اين  اقتصادي و توليد ناخالص داخلي سرانه بالايي دست يابد، بيروني توانسته باشد به نرخ رشد
هاي بيروني ايجاد كند، آوري را در مواجهه با تكانهمعني است كه اين كشور توانسته اقتصاد تاب

آوري اقتصادي كشورها، بر لزوم توجه به هر دو بعد بپذيري و تالذا در بررسي و مقايسه آسيب
كند: آن با كمي تغيير ديدگاه بيان مي 2014بريگوگليو در سال  زمان تأكيد كردند.صورت همبه

پذيري ناشي دائمي اشاره دارد، از آسيبخصوصيات ذاتي دائمي يا شبهپذيري كه بهنوع از آسيب
پذيري ذاتي و منظور ايجاد تمايز بين آسيبيير رويكرد بهاز اعمال سياست متمايز است. اين تغ

 اقتصادي ناشي از عملكرد سيستم كه قابل تغيير نيز هست، صورت گرفته است. هرگونه ضعف

مانند افزايش ( بينيهاي قابل پيشنيز بين تكانه 1آباديحكيمدر اين راستا عبدي و گيلك
تورم جهاني، ( بينيهاي غيرقابل پيشو تكانه مخارج عمومي، تغيير در نرخ ارز رسمي و...)

اجمالي به مروري  طوربه) 1( شمارهجدول  در شوند.هاي جهاني نفت و...) تمايز قائل ميقيمت
  پردازيم.هاي اخير ميپذيري در سالتعاريف آسيب ترينمهمبر 

  پذيريتعاريف آسيب برخي :)1(جدول شماره
  تعريف  نويسنده

Kasperson and 
Kasperson, 2001: 15  

 يا اجتماعيسيستميك وقتي: استآورينقطه مقابل تابپذيريآسيب
 بلاً ق كه تغييراتي برابر در بدهد، دست از را آوري خودتاب محيطيزيست

  .شودمي پذيرآسيب كند جذب توانستمي

Pelling, 2003: 47 
 معرض در: گرددمي تقسيممؤلفه سه به طبيعي مخاطرات برابردر پذيريآسيب

  .آوريتاب و مقاومت گرفتن، قرار

Adger, 2006: 269  
رفتن اند از: در معرض استرس قرار گپذيري عبارتآسيب اصلي پارامترهاي

  سازگاري. ظرفيت و سيستم، حساسيت
Zhou et al., 2009:27پذيري هستند.قرار گرفتن و حساسيت دو جنبه آسيبدر معرض  

 271: 1395وثوقي، 
اندازه شود و از دو مؤلفه اصليپذيري متغيرهاي سياستي را شامل نميآسيب

  شود.شوك و در معرض قرار گرفتن تشكيل مي

  23: 1397محمدزاده، 
هاي خارجي است پذيري اقتصادي بيانگر ميزان تأثيرپذيري اقتصاد از تكانهآسيب

يطي و عوامل شرايط محكه اغلب از شرايط ذاتي اقتصاد و روابط با دنياي خارج، 
  گيرد.سياسي نشئت مي
پذيري را نقطه مقابل شود، برخي از مطالعات آسيببا نگاهي به جدول فوق مشاهده مي

هاي ذاتي يك فرد، سيستم يا جامعه و صرفاً كنند، برخي آن را جزء ويژگيآوري معرفي ميتاب
آوري برخي ديگر در تعامل با تابدانند و در مقابل شامل در معرض قرار گرفتن و حساسيت مي

                                                         

 .184: 1395آبادي، نك: عبدي و گيلك حكيم .1
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پذيري در آوري و سازگاري را زيرمجموعه آسيبگيرند. تعاريفي كه تابو سازگاري در نظر مي
هاي دائمي اشاره دارند و معتقدند با اتخاذ سياستپذيري شبهگيرند، در واقع به آسيبنظر مي

و فكته  2، كاردونا1به اعتقاد ادگر پذيري را كاهش داد.توان آسيبآوري و يا سازگاري ميتاب
هاي ذاتي تعاريف و كلمات اشاره شده بايد شامل عوامل ذيل با وجود همه پيچيدگي 3و مونتز

  سازگاري. ظرفيت) 3و ( حساسيت) 2معرض قرار گرفتن، ( در) 1: (باشد

  آوريتاب 2-2

نقطه  سادگيبهكه خواهيم ديد)  طورهمان، اشتباهبهاست كه اغلب ( آوري مفهوم پوياييتاب«
آوري برگرفته ). تابEmrich et al, 2018: 124»(شودپذيري در نظر گرفته ميمقابل آسيب

) Resilience( و» بازگشتن به حالت اول پس از يك تكانه«) به معني resilier( لاتيناز كلمه 
پذيري و پذيري، انعطافبرگشت 4به معناي توانايي بازيابي، بهبود سريع، خاصيت ارتجاعي،

آوري در مفهوم اصطلاح تاب 6به استناد بسياري از منابع 5پذيري و... بيان شده است.ترميم
و در حوزه محيط زيست و به  1970) در دهه Hollingنخستين بار توسط هولينگ ( فعلي،
تداوم روابط ها در تحمل تغيير و اختلال و همچنين ميزان مقاومت و توانايي سيستم«معني 

شناسي، مطرح شده است. امروزه اين مفهوم بيشتر در زيست» موجود بين افراد يا متغيرها
 7ها معروف شده است.روانشناسي كودك، اقتصاد، مهندسي يا عملكرد سيستم

 2006در سال  8آوري اقتصادي براي نخستين بار توسط بريگوگليو و همكارانششاخص تاب
كرده پذيري اقتصادي را مطرح شاخص آسيب 2003و  1995در سال  ترشپيها ارائه گرديد. آن

است، كه  گرفته نظر در كشورها آوريتاب براي چارچوبي) 2013( اقتصاد جهاني بودند. مجمع
اصلي شامل  مؤلفه پنج داراي ازجمله اقتصاد، زندگي هايحوزه همه آوري دربر اساس آن تاب

 )،Resourcefulness( )، پرمايگيRedundency( )، افزونگيRobustness( استحكام
                                                         

1. See: Adger, 2006:16/268. 
2. See: Cardona et al., 2012: 69. 
3. See: Fekete&Montz, 2018: 6. 
4. See: Merriam-Webster, 2006. 

  .92: 1396نك: محمدي و همكاران،  .5
6. See: Norris et al, 2007:41/127-150; McAslan, 2010:2; Wardekker et al, 2010:77/987-998; 
Schmidt&Garland, 2012:27/434-445; Pisano, 2012:1-50; Biondini et al, 2015:44/2445-2446. 
7. See: Sudmeier-Rieux, 2014:23/69. 
8. See: Briguglio et al., 2006: 1-33. 
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) است. استحكام به توانايي جذب و مقاومت Recovery( بازيابي) و Response( پذيريواكنش
هاي ها اشاره دارد. افزونگي، داشتن ظرفيت اضافي و سيستمها و بحراندر مقابل آشفتگي

شود. ها را شامل ميو بحران هاآشفتگيپشتيباني براي حفظ كاركردهاي اصلي در صورت بروز 
تبديل  الامكانحتيها، انعطاف در واكنش و پرتدبيري به معناي توانايي سازگاري با بحران

پذيري به معني توانايي در ساماندهي سريع پيامدهاي منفي و تهديدات به فرصت است. واكنش
توانايي بازگشت به وضعيت نرمال ها و در نهايت بازيابي، يعني نيروها در صورت وقوع بحران

  يك بحران است. و حداقل حفظ كاركرد قبلي خود پس از وقوع

ها، به آوري و توانايي انطباق با تغييرات هنگام مواجهه با تكانهداشتن تاب«به اعتقاد گادچاك، 
هاي خصوص سيستمبه( هاپذيري سيستمبيني آسيبدلايل زير هدفي مهم است: اول اينكه پيش

اي كه قادر به مقابله كارآمد باشد پذير نيست، لذا طراحي جامعهطور كامل امكاناجتماعي و فني) به
پذيري، مردم هاي فاقد سازگاري و انعطافآور نسبت به مكانضروري است. از طرفي، در جوامع تاب

 ).Godschalk, 2003: 138»(يقين پايدارترندهاي غيرعادي بهربهـو ض هاها در برابر تكانهو سرمايه
  آوري ارائه شده است.) تعاريف مختلف در خصوص تاب2( در جدول شماره

  آوريتعاريف تاب برخي :)2( جدول شماره
  تعريف  نويسنده
Holling, 

1973:4/14  
Holling, 1996: 33

ياكنترل در تغيير بدونسيستم، يكتوسط تواندمي كه است اختلالي ميزانآوريتاب
  شود. تحمل سيستم ساختار

Walker et al., 
2004:1 

كه عملكرد، طوريدهي مجدد بهآوري يعني ظرفيت سيستم در جذب اختلال و سازمانتاب
  هاي اصلي را حفظ نمايد.ساختار، هويت و واكنش

Wilson, 2010: 
367  

كه طوريدهي مجدد است، بهآوري ظرفيت يك سيستم براي جذب آشفتگي و سازمانتاب
  اساً بتواند همان كاركرد، ساختار، هويت و بازخورد را حفظ كند.اس

Hallegatte, 
2014: 31 

بازسازي و خارجي، مقابله، بازيابيهايتكانه جذب دراقتصاد تواناييبهاقتصادي، آوريتاب
اقتصاد  در گذاريسياست از ناشي اقتصاد بخشيو همچنين استحكام هاآن منفي آثار سريع
  است. آن ذاتي و اقتصادي هايضعف زيرساخت از ناشي اقتصاد پذيريآسيب دارد واشاره 

غياثوند و همكاران، 
1393 :2  

هاي موقت يا دائم را دارا بوده و بدون از دست آور، توانايي جذب تكانهسيستم اجتماعي تاب
  سازگار شود.حال تغيير  سرعت درتواند با حفظ ساختار با شرايط بهدادن ثبات خود مي

محمدي و 
: 1396همكاران، 
89 

ظرفيت يا توانايي اقتصاد در حفظ عملكرد تخصيص بهينه «توان آوري اقتصادي را ميتاب
ريزي، مقاومت و تعريف كرد. آمادگي و برنامه» هاي اقتصاديمنابع در مواجهه با نااطميناني

آوري ق) با شرايط جديد، ابعاد تابمقابله، بازيابي و بهبود از اثرات منفي و سازگاري (تطبي
  اقتصادي هستند.
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تري براي مقابله با تغييرات ارائه آوري روش كاربرديپذيري، مفهوم تابدر مقايسه با آسيب
ها به يك ديدگاه دهد. اين يك تغيير ژرف از تلاش سنتي براي كنترل تغييرات در سيستممي

ري با نااطميناني و غافلگيري است. بسياري آن را جزء تر با هدف افزايش ظرفيت سازگابينانهواقع
را  مقابل برخي ديگر آن كنند و درساخته يك سيستم يا اقتصاد معرفي ميهاي سياستويژگي

پذيري انعطاف( هاي غيربحراني) و تطبيقيعملكرد خوب طي دوره( آوري ذاتيبه دو دسته تاب
آوري اقتصادي را تاب 2بلانكو و ديگران-پرز 1نند.كبندي ميتقسيم در پاسخ هنگام وقوع بلايا)

توانايي سيستم براي حفظ عملكرد هنگام مواجهه با ( آوري اقتصادي ايستابه دو دسته تاب
منظور ترميم، اصلاح و بازسازي استفاده كارا از منابع موجود به( آوري اقتصادي پوياها) و تابتكانه

كنند. در بسياري از موارد، ايجاد بندي مييستم) تقسيمو با هدف سرعت بخشيدن به بازيابي س
حساسيت  از طريق كاهش در معرض قرار گرفتن و( پذيريتواند مشابه كاهش آسيبآوري ميتاب

 از شدهپذيرفته كلي تعريف يك اگرچه 3و يا افزايش ظرفيت سازگاري) در نظر گرفته شود.
 مفهوم را دربردارد: سه حداقل آوريگفت تابتوان اما مي ندارد، وجود هم هنوز آوريتاب

  4.سازگاري و يادگيري ظرفيت) 3( و دهيخودسازمان ظرفيت) 2(اختلال  به پاسخ )1(

 سازگاري  2-3

اعي اجتم-شناسي و فرهنگين بوما) در گذشته عمدتاً توسط محققAdaptation( سازگاري
فتارهاي انساني ي انحرافي است كه رسازگاري در واقع به معن«شده است. اتخاذ و استفاده مي

 »كنددر واكنش به يك فشار يا اثر قابل توجه، از وضعيت اصلي خود تجربه مي
)Winterhalder, 1980: 138 .(ي هاي قبلي مشاهده شد، سازگاركه در قسمت گونههمان

  ت.شده اس آوري در نظر گرفتهپذيري و تابمفهومي است كه زيرمجموعه هر دو مفهوم آسيب

كننده اين مفهوم است كه ) سازگاري در واقع برجستهWhite, 1974به اعتقاد وايت (
جوامع به جاي تلاش براي كنترل طبيعت، نيازمند اين هستند كه ياد بگيرند با وقوع 
طبيعي بلايا سازگارتر باشند، اين تعبير از سازگاري در واقع يك تغيير ديدگاه از تلاش 

تر افزايش ظرفيت سازگاري نسبت به بينانهسمت ديدگاه واقع براي كنترل تغييرات به
                                                         

1. See: Cutter et al., 2008:18/598-606. 
2. See: Perez-Blanco et al., 2018:214. 
3. See: Gallopin, 2006: 300. 
4. See: Folke et al., 2002: 439. 



 214-187/ صص  14/ پياپي  2/ شماره  هاي اقتصاديمطالعات و سياستدوفصلنامة      198

اي از مطالعات صورت گرفته در ) شامل خلاصه3جدول شماره ( 1هاي آتي است.نااطميناني
 خصوص سازگاري در علوم مختلف است.

  : برخي تعاريف سازگاري)3(جدول شماره 
  تعريف  نويسنده

Adger et al., 
2003:192  

ا با هدف راي است كه اثرات هرگونه تغييرات گونهلاح سيستم بهسازگاري شامل اص
  ند.هاي جديد و يا مقابله با پيامدهاي آن، تعديل كبرداري از فرصتبهره

Walker et al., 
2009: 3 

ر و انطباق اكولوژيكي به تغيي-آوري اشاره دارد بر ظرفيت يك سيستم اجتماعيتاب
ر گيرد. هاي بحراني قراهمچنان درون برخي آستانهكه طوريدائمي و پيوسته، به

  آوري است.سازگاري بخشي از تاب

Folke et al., 
2010: 1  

ها نسبت به آوري است، كه بيانگر ظرفيت تنظيم واكنشسازگاري بخشي از تاب
اي است گونههاي خارجي و فرايندهاي داخلي همواره در حال تغيير است بهمحرك

  سازد.پذير مياي خط سير فعلي را امكانكه توسعه در راست

McLaughlin, 
2011:281  

وهوايي را بر سازگاري فرايندي است كه مردم از طريق آن اثرات منفي تغييرات آب
آمده نهايت استفاده دستهايي بهسلامتي و رفاه خود كاهش داده و همچنين از فرصت

  شده است.بيني، واكنشي يا پيشبرند. سازگاري شامل هرگونه تعديل منفعلانهرا مي
محمدي و 

: 1396همكاران، 
95  

وسعه عنوان يك هدف يا نتيجه تآوري بهگذاري و اجرايي، تابدر فضاي سياست
كردن  شود و سازگاري مكانيسم يا فرآيندي است براي انتقال و نزديكفرض مي

  سيستم به آن نتيجه.
گيرند كه قادر به تطبيق با تغييرات سيستمي در نظر مي عنوانبهآوري را مفهوم تاب برخي

ظرفيت يادگيري و سازگاري خود را  كهدرحاليكند بوده و عملكرد و سازمان خود را حفظ مي
پذيري جامعه را دانند كه آسيبمفهوم سازگاري را شامل تعديلاتي مي برخي 2دهد.افزايش مي
 هايمؤلفهر گرفتن و حساسيت، يكي از با در معرض قرا زمانهمو  3دهد،كاهش مي

آوري و عامل بقاي جزء عوامل اصلي تاب آن راشود. اما برخي گرفته مي نظر در پذيريآسيب
با وجود گستردگي اين مفهوم در  4كنند.بلندمدت سيستم بدون كاهش كيفيت آن تعريف مي

برداري از با هدف بهره تغييرانسبت به تع عديلها را تتوان وجه مشترك آنعلوم مختلف، مي
 عنوانبهاقتصادي  آوريتاباگر  روازاينهاي جديد و يا مقابله با پيامدهاي آن دانست. فرصت

سازگاري را شامل هرگونه تعديل منفعلانه،  توانمييك هدف يا نتيجه در نظر گرفته شود، 
نزديك كردن سيستم  يا فرآيندي براي انتقال و مكانيسمو همچنين  شدهبينيواكنشي يا پيش

                                                         
1. See: Lei et al, 2013: 614. 
2. See: Carpenter et al, 2001:4/65-108; Folke et al, 2010:15/1-9; Benson & Craig, 2014:27/777-782. 
3. See: Brooks, 2003; Young et al, 2005:16/304-316. 
4. See: Walker et al, 2009:14/1-24; Folke et al, 2010:15/1-9. 
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هاي بحراني قرار سيستم همچنان درون برخي آستانه كهطوريبهبه آن نتيجه فرض كرد، 
 1سازد. پذيرامكانگيرد و توسعه در راستاي خط سير فعلي را 

  درآمدي بر اقتصاد مقاومتيپيش  2-4

مطالعات داخلي و آوري و سازگاري كه مورد توجه بسياري از پذيري، تابعلاوه بر مفاهيم آسيب
به ادبيات » اقتصاد مقاومتي«هاي گذشته مفهوم ديگري تحت عنوان خارجي بوده است، در سال

) اغلب تحت عنوان Resistive Economy( اقتصادي كشور افزوده شده است. اقتصاد مقاومتي
رسد اين اصطلاح ابتدا به نظر مي 2شود كه ظرفيت مقاومت كردن را دارا است.اقتصادي شناخته مي

در خصوص محاصره نوار غزه توسط اسرائيل و محدود شدن واردات محصولات  2005در سال 
در مطالعه خود به معرفي ابعاد مختلف اقتصاد  3كار رفته است. داناكشاورزي و همچنين صادرات به

 كند.در اين كشور معرفي ميمقاومتي در فلسطين پرداخته و كشاورزي را هسته اقتصاد مقاومتي 

معتقدند اقتصاد مقاومتي صرفاً در  4مطالعات در اين خصوص شامل دو طيف عمده هستند، برخي
ديگر آن را در معناي  5كند، اما در مقابل برخيشرايط جنگ و در مقابل دشمن خارجي معنا پيدا مي

گيرند. اكثر مطالعات در ر ميدر نظ پذيريآوري اقتصادي و در تعامل با آسيبعام آن يعني تاب
  كنند:آوري اقتصادي، بر چارچوب ذيل اشاره ميخصوص مقايسه دو مفهوم اقتصاد مقاومتي و تاب

  آوري: مفاهيم مرتبط با تاب)2(شكل شماره 

 
  .127: 1395، منبع: ميرجليلي

                                                         
1. See: Adger et al., 2003:3/192; McLaughlin, 2011:24/281; Walker et al., 2004:9/3; Walker et al., 
2009:14/3; Folke et al., 2010:15/1. 

  .126: 1395نك: ميرجليلي،  .2
3. See: Dana, 2014: 7. 

 .20: 1391سيف،  ؛15: 1397؛ محمدزاده، 30: 1392نك: فشاري و پورغفار،  .4
 .142: 1397معلمي،  ؛81: 1396نك: بيات،  .5
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اقتصادي را در نظر بگيريد كه در مسير رشد خود در حال حركت است، حال فرض كنيد 
هاي شود، براين اساس، اقتصاد مقاوم اقتصادي است كه تكانهتكانه نامطلوبي به اقتصاد وارد مي

ها نداشته باشد. اما بايد توجه كرد بر عملكرد اقتصادي و مسير رشد آن تأثيريخارجي هيچ 
با مفهوم  »بازگشت به حالت نرمال يا قبلي«آوري به معناي كه ايده مقاومت اقتصادي يا تاب

اقتصادها برخلاف  ازآنجاكهمعتقدند  1برخي محققين مانند بريستو كهدرحاليتعادل همراه است، 
رسد پس از وقوع يك مي به نظرتغيير هستند، لذا بعيد  حال درطور مداوم ها، بهاكوسيستم

بر  كيدتأ« كند كهشوك، به ساختار و كاركرد قبلي خود بازگردند. در اين راستا رز بيان مي
پذيري بيشتر تجارت و اقتصاد كشور بازگشت به حالت قبل يك كشور ممكن است باعث آسيب

گذاري بلندمدت با بازگشت سريع در مواجهه با اختلالات آينده شود، زيرا در اين حالت سرمايه
  ).Rose, 2007:7/384( »به حالت قبل در تعارض خواهد بود

وري، ايجاد تنوع در مبادي ومتي كه شامل: رشد بهرههاي كلي اقتصاد مقامداقه در سياست
پذيري اقتصاد كشور، سازي صادرات، افزايش قدرت مقاومت و كاهش آسيبوارداتي، متنوع
پذيري درآمد حاصل از صادرات نفت و گاز و افزايش سهم صندوق توسعه ملي مقابله با ضربه

آوري پذيري و تابيمي مانند آسيبو ... است، حاكي از قرابت معنايي اين مفهوم با مفاه
تري آوري، به نحو مناسبرسد استفاده از ادبيات موجود در زمينه تاباقتصادي دارد؛ لذا به نظر مي

هاي اقتصاد مقاومتي را تبيين نموده و گسترش اي از سياستتواند روح حاكم بر بخش عمدهمي
مطرح بودن در زمان جنگ، برگشت  و محدود كردن اقتصاد مقاومتي به مواردي مانند 2دهد

اقتصاد به حالت قبل از وقوع تكانه، واكنش صرف در مقابل تهديدات خارجي و ...، برخلاف روح 
  نگري آن خواهد بود.هاي كلي اقتصاد مقاومتي و ديدگاه جامعحاكم بر سياست

 گاهنظرآوري و سازگاري از پذيري، تابآسيب بندي و ارتباط بينچارچوب. 3
  »يادگيري-بهبود -زيان-تكانه«رخه چ

ويژگي  عنوانبهپذيري يك سيستم، اغلب كه در اكثر مطالعات مشاهده شد، آسيب طورهمان
آور در معرض اثرات زيان آن راشود كه مي گرفته نظرذاتي، دروني و ساختاري يك سيستم در 

                                                         
1. See: Bristow, 2010:3/153-167. 

  .80: 1394نك: غياثوند و عبدالشاه،  .2
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پذيري است كه يبدهد. در مواقع خاصي از شدت تكانه، اغلب اين آسقرار مي يك تكانه
كند، بنابراين يك سيستم با هاي مرتبط با آن را تعيين مياحتمال بروز بحران و زيان

 عنوانبهآوري ها را افزايش دهد. تابپذيري بالاتر ممكن است ريسك بروز بحرانآسيب
شود ساخته و در برخي مواقع منفعلانه در برابر يك تكانه خاص بيان ميهاي سياستواكنش

موقع و به صورتبهجايي و بهبودي از اثرات مخاطره ه شامل توانايي مقاومت، جذب، جابهك
آوري است. سازگاري به معناي تغيير بعد واكنشي مفهوم سازگاري فراتر از تاب 1كارآمد است.

ها است كه فعالانه ساختار و عملكرد واحد، شخص يا سيستم براي انطباق با تغييرات يا تكانه
سازگاري معمولاً «سازي رويكردهاي مؤثر باشد. ند شامل گسترش دانش جديد و متنوعتوامي

آوري را به يك تواند يك واكنش موقت تابمي كهطوريبهبه يك فرايند بلندمدت اشاره دارد، 
). لذا براي اينكه مفهوم Lei et al., 2013: 621»(استراتژي تثبيت شده بلندمدت تبديل كند

آوري مفهومي فراگير شامل هم اقدامات منفعلانه و همچنين واكنشي باشد، بايستي حتماً تاب
مفهوم سازگاري را نيز شامل گردد. از طرفي برخي مطالعات سازگاري را زيرمجموعه 

الشعاع پذيري سيستم را تحتتوان آسيباز طريق آن مي كهطوريبهدانند، پذيري ميآسيب
آوري از طريق ظرفيت سازگاري پذيري و تابدهيم آسيبقرار داد. در اين قسمت نشان مي

 مرتبط شده و داراي اثر تعاملي بر يكديگر خواهند بود. به همسيستم 

آوري و سازگاري پذيري، تابيك چارچوب مفهومي براي بررسي روابط آسيب بدين منظور
 ار لي و همكارانكو با توسعه  »يادگيري-بهبود-زيان-تكانه«چرخه  گاهنظردر حوزه اقتصاد از 

ها شامل يك گيري بحراندر اين چارچوب شكل ).3شكل شماره ( شود) معرفي مي2013(
كه  شودميته اجتماعي در نظر گرف-هاي اقتصاديفرآيند پيچيده تعاملي بين انسان و سيستم

سط نيروهاي يك طرف و عدم كنترل آن تودر صورت بالا بودن تكانه از يك آستانه خاص از 
شود. در داخلي از طرف ديگر، به كاهش توليد و در صورت تداوم به بحران تبديل مي

 )، در هنگام-pre( تواند به سه دوره قبل ازمدت مقياس زماني يك تكانه يا شوك ميكوتاه
)in-و پس از ( )post-ها د وقوع تكانهه تعداتواند با توجه ب) تكانه تقسيم شود. همچنين مي

از وقوع تكانه  به چندين دوره تقسيم گردد، دوره پس از وقوع يك تكانه معمولاً دوره قبل
 .(يا ريسك آتي) است در تكانه بعدي

                                                         
1. See: Berkes et al., 2003; Folke, 2006: 253-267. 
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متمركز ه تكانپذيري در درجه اول به وضعيت يا ويژگي سيستم قبل از بروز مفهوم آسيب
آوري اقتصاد در برابر ك سيستم ارتباط دارد. تابپذيري يوارد شده، به آسيب زيان است. ميزان

ها هاي ناشي از تكانهاز زيان بهبود در برابر) و( مقاومتظرفيت  عنوانبهتواند ها نيز ميتكانه
ود. توان شدر كمترين زمان ممكن و با كمترين يا نبود هيچ كمكي و توسط سيستم تعريف 

تبديل  الامكانحتيها، انعطاف در واكنش و اناز بحر يادگيري سازگاري با بحران به معناي
  پيامدهاي منفي و تهديدها، به فرصت است.

دت ـملات كوتاهـت: تعديـده اسـم شـه تقسيـازگاري به دو مرحلـكل ذيل سـدر ش
)STA:Short-Tterm Adjustment بلندمدت () و سازگاريLTA:Long-Term Adaptation.( 

آوري پذيري و افزايش تابمدت بر تعديل و تنظيم موقت با هدف كاهش آسيبتعديلات كوتاه
تواند به سيستمي كه در معرض تكانه قرار گرفته كمك كند تا به وضعيت دارد كه مي تأكيد

تحت عنوان  تدريجبهتواند قبلي و يا يك تعادل جديد انتقال يابد. اين نوع تعديلات موقتي مي
زگاري بلندمدت تجميع و تثبيت شود. سازگاري بلندمدت به معناي يك حافظه اجتماعي و سا

هاي اقتصادي و اجتماعي سازي فعاليتسازي عملكرد، متنوعايجاد تعديلات ساختاري و بهينه
ها و تجربيات به دست آمده و همچنين رفتارها و تفكرات جديد و نوآورانه، بر اساس آموخته

چندين بار نوع خاصي از تكانه را تجربه كرده باشد، اثرات مثال، اگر اقتصادي  عنوانبهاست. 
 تركوچك مراتببههاي قبلي، از تكانه شدهانباشتههاي بعدي به دليل خاطرات و تجربيات تكانه

 2008خواهد شد، همان اتفاقي كه در خصوص كشورهاي آسياي شرقي طي بحران مالي سال 
، كشورهاي جنوب شرق آسيا با كاهش شديد 1997در بحران مالي آسيا در سال  اتفاق افتاد.

هاي درست و تجربه گرفتن از آسيب ديدند، اما با اتخاذ سياست شدتبهتوليد ناخالص داخلي 
بر اقتصادهاي خود را ترميم كرده و در مقايسه با  2008بحران قبلي، اثرات بحران مالي سال 

شكل  1اه زودتر به مسير رشد خود برگردند.م 9بسياري از كشورهاي اروپايي و آمريكا، توانستند 
دهد. در ) مراحل ادوار تجاري را در يك اقتصاد با در نظر گرفتن موارد فوق نشان مي3شماره (

 مدت مقياسكه گفته شد در كوتاه طورهمان. ا شوك استيوقوع تكانه  نمايانگر Sاين شكل 
 تكانه از پس و) -in( هنگام در ،)-pre( از قبل دوره سه به وقوع تكانه زماني فرآيندهاي

)post-(نيز شامل سازگاري. شودبندي ميبه سه دوره قبل، فعلي و آتي تقسيم ، و در بلندمدت 
                                                         

1. See: Jeasakul, et al., 2014: 512. 
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 ).LTA( بلندمدت سازگاري و) STA( مدتكوتاه تعديلات: در نظر گرفته شده است مرحله دو
T ) بيانگر مدت زمان خروج از تكانهTime و (D ) بيانگر عمقDepth.زيان يا كاهش است (  

 پوياي چرخه بر آوري و سازگاري مبتنيپذيري، تاببين آسيب روابط بنديچارچوب ):3شكل شماره (
  » يادگيري-بهبود-زيان-تكانه«

  
  )2013هاي تحقيق با اتخاذ از كار لي و همكاران (منبع: يافته

آوري پايين مستعد تأثيرپذيري از تكانه بوده و اگر پذيري بالا و تابدر آغاز، سيستمي با آسيب
تكانه مورد نظر به اندازه كافي بزرگ باشد منجر به آسيب و زيان در سيستم و بروز بحران خواهد 

اول).  سطح مورببود (هاي مرتبط با تكانه براي آن دشوار خواهد شد، همچنين بهبودي از بحران
هاي آوري و اتخاذ اقدامات سازگاري مؤثر مانند توسعه سيستمبا اين حال، با تقويت تاب

عنوان هاي مرتبط با وضعيت نامساعد را تعديل كرد، بههشداردهنده زودهنگام، مي توان زيان
توان با تنظيم الگوهاي كشت در پذيري دارند، ميمثال در كشورهايي كه بخش كشاورزي آسيب

سو و توليد محصولات داراي مزيت سازي توليدات و صادرات كشور از يكن بخش و متنوعاي
هاي بعدي و تكرار چرخه فوق، به هاي مرتبط را تعديل كرد. در تكانهرقابتي از سوي ديگر زيان

پذيري و دليل اعمال يك سري تعديلات مثبت و سازگاري بلندمدت كه باعث كاهش آسيب
گردد، آوري و سرعت و ميزان بهبود يك سيستم ميشده و تقويت تابميزان زيان متحمل 

تواند به طرز چشمگيري كاهش يابد. در نتيجه به احتمال تبديل يك تكانه به يك بحران مي
هاي بعدي تر از آن، شدت و طول مدت بحراندليل ورود دشوارتر به يك بحران و بهبود سريع

نشان داده  3طور كه در شكل شماره همانشود (تر و كوتاهتواند كوتاه با همان شدت تكانه مي
 ).ND>…>3>D2>D1Dهمچنين  NT>…>3>T2>T1Tشده است: 
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دهد هرچه قدر عمق در خصوص كشورهاي شرق آسيا نشان مي 2014در سال  1جيساكول
 بحرانواقعي نسبت به وضعيت قبل از بحران) و همچنين طول  GDPميزان كاهش ( بحران

واقعي به سطح قبل از بحران) كمتر باشد، در اين صورت  GDPمدت زمان برگشت سطح (
  آوري اقتصادي آن كشور بالاتر خواهد بود.تاب ميزان زيان تحميل شده كمتر و در نتيجه

  گيرينتيجهبحث و  .4

آوري و سازگاري ذاتاً مفاهيمي پيچيده و بسيار مرتبط با يكديگر هستند پذيري، تابآسيب
هاي مختلف از جمله تغييرات جهاني، هاي اخير توسط متخصصين رشتهبار ديگر در سال هك

هاي اجتماعي و اقتصاد مورد توجه شناسي، محيط زيست و همچنين حوزهمهندسي، بوم
اند؛ اما به دليل پيامدهاي اقتصادي و انساني بلاياي طبيعي، در علوم مرتبط با قرار گرفته

اند. ازآنجاكه اين مفاهيم شامل محيطي بيشتر مورد توجه بودهستتغييرات اقليمي و زي
هاي مختلف هستند، تعاريف مرتبط با اين مفاهيم اي از موضوعات در حوزهطيف گسترده

عنوان مفاهيم متضاد و مجزا و گاه مكمل و در تعامل با يكديگر بسيار متنوع بوده، گاه به
پذيري داشتند، تأكيد زيادي بر مفاهيم مرتبط با آسيباند. اوايل جوامع تحقيقاتي معرفي شده

هاي گذشته، هنگامي كه بشر سعي در مديريت حوادث شديد مانند بلاياي ناشي از در دهه
ناپذير ها نسبت به تغييرات برگشتتغييرات اقليمي تحت شرايط عدم اطمينان داشت، نگرش

تعديل و «به نگرش  »كنترل پيشگيري يا«هاي مرتبط با بلايا از يك نگرش و ريسك
تبديل شد. تغيير » سازگاري و تحول«تدريج به نگرش و سپس به »پذيريكاهش آسيب

المللي در چارچوب اقدام آوري كه با توافق بينپذيري به افزايش تابظريف از كاهش آسيب
لاياي ب«در كوبه ژاپن انجام شد، منتهي به اين گرديد تا بجاي استفاده از اصطلاح  هيوگو
دهد از اصطلاح بلايا يا مخاطرات استفاده گردد. اصطلاح بلاياي طبيعي نشان مي »طبيعي

سازي و واكنش نشان دادن به افتند كه به غير از آمادهصورت طبيعي اتفاق ميكه بلايا به
محور هايي انسانتوان كار بيشتري انجام داد. اما بايد گفت بلاياي طبيعي، سازهها نميآن
هاي انساني و فرايندهاي اجتماعي را تند كه تعامل بين فرآيندهاي طبيعي، زيستگاههس

هاي مختلفي ازجمله تمركز بر كاهش ريسك ها را با روشتوان آنشود، لذا ميشامل مي

                                                         
1. See: Jeasakul, 2014: 11. 
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آوري هاي مديريت ريسك شامل بهبود تابها و رويهپذيري و سياستشامل كاهش آسيب
  و سازگاري مديريت كرد.

ها در ادبيات مرتبط با گي و افتراق نظر در خصوص اين مفاهيم و روابط متقابل آنگسترد
رشته اقتصاد نيز همانند ساير علوم، منجر به بروز ابهاماتي مانند پارادوكس سنگاپور شده است. 

) كه از Briguglio & Galea, 2003) و بريگوگليو و گالئا (Briguglio, 1995بريگوگليو (
هاي مرتبط آوري و معرفي شاخصپذيري و تاببا آسيب در ادبيات مرتبط پيشگامان بنام

پذيري سرانه بالا، در زمره كشورهاي با آسيب GDPهستند، كشور سنگاپور را با وجود دارا بودن 
مفاهيم  عنوانبهاند. اين در حالي است كه در اكثر مطالعات، اين دو مفهوم بندي كردهبالا طبقه

آوري پايين پذيري بالا متناظر با كشور با تابشوند، يعني يك كشور با آسيبمتضاد لحاظ مي
هاي مرتبط، شود. عدم توافق نظر در خصوص اين مفاهيم و متعاقباً شاخصدر نظر گرفته مي

ها و خانوارهاي تواند در مطالعات مرتبط با آمايش سرزمين و شناسايي استانمشابه مي طوربه
پذير و ها و خانوارهاي آسيبها در زمره استانبندي اشتباه آنه دستهپذير، منتهي بآسيب

اشتباه گردد. اين سردرگمي در ادبيات داخلي با  هايگذاريسياستآور و در نتيجه غيرتاب
  اضافه شدن مفهوم اقتصاد مقاومتي شديدتر شده است.

ف و ارتباط مفهومي موجود در خصوص تعاري خلأدر اين مطالعه در تلاش براي رفع شكاف و 
بندي و هايي نظير پارادوكس سنگاپور و دستهبين اين مفاهيم و اجتناب از بروز پارادوكس

پذيري را آوري و آسيبها كه تابسازياشتباه، برخلاف برخي مفهوم هايگذاريسياست
فهوم م به همراهگيرند، نشان داده شد كه اين مفاهيم مجزا و مخالف هم در نظر مي صورتبه

دو در ارتباط باشند، هر سه با يكديگر همپوشاني دارند دوبه صورتبهسازگاري، بيشتر از اينكه 
و بايستي در يك الگوي تركيبي و تعاملي شامل هر سه مفهوم فوق در نظر گرفته شوند. بدين 

هاي ذاتي اقتصاد تلقي پذيري را جزء ويژگيمنظور برخلاف بسياري از مطالعات كه آسيب
ها تمايز قائل شديم. در پذيري متأثر از سياستپذيري ساختاري و آسيبكنند، بين آسيبمي

مانند ( كشورهاي ذاتي يك پذيري اقتصادي برآمده از ويژگيكننده آسيبنوع اول، عوامل تعيين
ساخته نيست. در مورد دوم،  گذارسياستجمعيت و دورافتادگي) است كه عملاً كاري از دست 

مثال از طريق  عنوانبهپذيري اقتصادي را تعديل و اصلاح كنند (اغلب قادرند آسيب هاسياست
پذيري ايجاد تنوع صادراتي) و با تغيير ميزان آسيب منظوربههاي تشويق صادرات اتخاذ سياست
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آوري منفعلانه و ذاتي و آوري شامل دو نوع تابكل تكانه را تعديل كنند. همچنين تاب تأثير
شود، معرفي ر تحت عنوان يادگيري اطلاق ميآوري فعالانه و سازگاري كه بيشتابهمچنين ت

گردد. آوري ذاتي شامل عواملي در نظر گرفته شد كه باعث مقاوم بودن اقتصاد ميگرديد. تاب
تواند مي كهطوريبهآوري فعالانه و سازگاري معمولاً به يك فرايند بلندمدت اشاره دارد، تاب

شده بلندمدت تبديل كند. وقتي آوري را به يك استراتژي تثبيتقت تابيك واكنش مو
آوري ذاتي براي رويداد بعدي را نيز مستقيم تاب طوربهگيرد، ابتكارات و يادگيري صورت مي

آوري دهد. علاوه بر اين، دانش جديد به دست آمده از طريق فرآيند تابقرار مي تأثيرتحت 
داشته باشد. لذا  تأثيرايط پيشين (در معرض قرار گرفتن و حساسيت) تواند بر شرسازگارانه مي

آوري مفهومي فراگير شامل هم اقدامات منفعلانه و همچنين واكنشي براي اينكه مفهوم تاب
  باشد، بايستي حتماً مفهوم سازگاري را نيز شامل گردد.

مطالعات در خصوص اقتصاد مقاومتي شامل دو طيف عمده هستند، برخي معتقدند اقتصاد 
كند و اقتصاد مقاوم، مقاومتي صرفاً در شرايط جنگ و در مقابل دشمن خارجي معنا پيدا مي

ها ندارد. بر عملكرد اقتصادي و مسير رشد آن تأثيريهاي خارجي هيچ اقتصادي است كه تكانه
با  »بازگشت به حالت نرمال يا قبلي«رد كه ايده مقاومت اقتصادي به معناي اما بايد توجه ك

 حال درطور مداوم ها، بهاقتصادها برخلاف اكوسيستم كهدرحاليمفهوم تعادل همراه است، 
رسد پس از وقوع يك شوك، به ساختار و كاركرد قبلي خود مي به نظرتغيير بوده و بعيد 

آوري اقتصادي و در تعامل با در معناي عام آن يعني تاببازگردند. برخي ديگر آن را 
گيرند. در اين مطالعه، مطابق با ديدگاه دوم اقتصاد مقاومتي در معناي در نظر مي پذيريآسيب

  آوري در نظر گرفته شد.عام آن و متناظر با تاب

املي شامل نحوه اثرگذاري اين مفاهيم بر عملكرد كلي اقتصاد، توسط يك الگوي تركيبي و تع
 )Shock-Damage-Recovery-Learning Cycle» (يادگيري-بهبود -زيان -تكانه«ديدگاه چرخه 

گيري المللي در چارچوب اقدام هيوگو، شكلتبيين گرديد. در اين چارچوب همانند توافق بين
اجتماعي در -هاي اقتصاديها شامل يك فرآيند پيچيده تعاملي بين انسان و سيستمبحران

گرفته شد كه در صورت بالا بودن تكانه از يك آستانه خاص از يك طرف و عدم كنترل نظر 
به بحران تبديل  تداومآن توسط نيروهاي داخلي از طرف ديگر، به كاهش توليد و در صورت 

از تكانه  تأثيرپذيريآوري پايين مستعد پذيري بالا و تابشود. در آغاز، سيستمي با آسيبمي
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ه مورد نظر به اندازه كافي بزرگ باشد منجر به آسيب و زيان در سيستم و بروز بوده و اگر تكان
هاي مرتبط با تكانه براي آن دشوار خواهد بود. بحران خواهد شد، همچنين بهبودي از بحران

هاي هشداردهنده آوري و اتخاذ اقدامات سازگاري مؤثر مانند توسعه سيستمبا تقويت تاب
هاي بعدي و هاي مرتبط با وضعيت نامساعد را تعديل كرد. در تكانهنتوان زيازودهنگام، مي

تكرار چرخه فوق، به دليل اعمال يك سري تعديلات مثبت و سازگاري بلندمدت كه باعث 
آوري و سرعت و ميزان بهبود پذيري و ميزان زيان متحمل شده و تقويت تابكاهش آسيب

تواند به طرز چشمگيري به يك بحران ميگردد، احتمال تبديل يك تكانه يك سيستم مي
از آن، شدت و  ترسريعكاهش يابد. در نتيجه به دليل ورود دشوارتر به يك بحران و بهبود 

تر شود. بر اساس اين تواند كوتاه و كوتاههاي بعدي با همان شدت تكانه ميطول مدت بحران
آوري و بهبود سازگاري بپذيري، ايجاد تاچارچوب، همه اقدامات مرتبط با كاهش آسيب

پايدار در  توسعهتوانند در كاهش ريسك وقوع بحران نقش داشته باشند، لذا يك استراتژي مي
باشد،  اقتصادي سيستميك پذيري بايد به دنبال كاهش آسيب تنهانهها ها و يا شوكبرابر تكانه

ها، تكانه رابر آوري و ظرفيت سازگاري خود را در بتاببه طور همزمان بلكه بايستي 
اين چرخه قادر خواهيم  كارگيريبههاي احتمالي تقويت نمايد. با هاي آتي و ريسكنااطميناني

بود تا نحوه اثرگذاري اين مفاهيم بر نوسانات توليد ناخالص داخلي و كاهش عمق ركود و 
س ها را درك نماييم. همان كاري كه كشورهاي آسيايي با درمدت زمان خروج از بحران
شرق آسيا انجام دادند كه منجر گرديد نسبت به ساير نقاط  1990گرفتن از بحران مالي دهه 

  به مسير رشد قبلي خود بازگردند. ترسريعماه  9كشورهاي اروپايي  خصوصبهجهان 
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  كتابنامه

  كتب و مقالات -الف

 فارسي .1

ها و تحقق اقتصاد مقاومتي پذيريتجربه تحريم؛ راهبردي براي شناخت آسيب«)، 1396( بيات، محسن -
  .108-77، صص84سال بيست و ششم، شماره  فصلنامه راهبرد،، »در جمهوري اسلامي ايران

)، 1389( ي؛ پرهيزكار، اكبر و سياوش شايانـري، علـا؛ عسگـي، محمدرضـرفيعيان، مجتبي؛ رضاي -
ريزي و فصلنامه برنامه، »محورسازي آن در مديريت سوانح اجتماعآوري و شاخصتبيين مفهومي تاب«

 .41-19، صص4، شماره 15، دوره آمايش فضا

، مجله آفاق امنيت، »الگوي پيشنهادي اقتصاد مقاومتي جمهوري اسلامي ايران«)، 1391( مرادسيف، اله -
 .22-5، صص16سال پنجم، شماره 

پذيري مباني نظري و محاسبه شاخص آسيب«)، 1395( و حامد نجفيشاكري، عباس؛ محمدي، تيمور  -
، سال پژوهشنامه اقتصاد انرژي ايران، »نفت براي كشورهاي صادركننده نفت (مطالعه موردي ايران)

 .111-79، صص 19پنجم، شماره 

ن كشورهاي آوري اقتصادي ايران در بيپذيري و تابجايگاه آسيب«)، 1396( طاهرپور، جواد و سارا اميري -
 .148-121، صص1397، بهار 93، سال بيست و پنجم، شماره فصلنامه مجلس و راهبرد، »نفتي

پذيري اقتصادي ايران با ساير اي از آسيبمقايسه«)، 1396( آباديعبدي، جابر و محمدتقي گيلك حكيم - 
 .200-179، صص66، سال هفدهم، شماره فصلنامه پژوهشنامه اقتصادي، »كشورهاي با درآمد متوسط منتخب

هاي آوري اقتصادي ايران طي سالارزيابي ميزان تاب«)، 1394( غياثوند، ابوالفضل و الهه رمضانيان -
 .109-91، صص68، سال هجدهم، شماره فصلنامه مطالعات راهبردي بسيج، »1392-1375
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