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  انیدر دانشجو یمذهب یریجهت گ ینیب شیدر پ ینقش هوش اخلاق

  و بلوچستان ستانیدانشگاه س

 ***منشکیزهرا ن ،**عرب یعل ،*ییترک براهو وسفی
 62/9/7911: رشیپذ خیتار        79/9/7915: افتیدر خیتار

 چکیده 
گیری مذهبی براساس هوش اخلاقی در دانشجویان دانشگاه سیستان بینی جهتپیشهدف پژوهش، 

کلیه  پژوهش شامل جامعه آماریبود.  توصیفی و از نوع همبستگی پژوهشروش و بلوچستان بود. 

بودند، که از حدود تقریبی  ۴۹۳۹-۴۹۳۱دانشجویان دانشگاه سیستان و بلوچستان در سال تحصیلی 

 هاآوری دادهبرای جمعای انتخاب شدند. ای چند مرحلهخوشه روش نفر با ۲۲۱نفر، تعداد  ۴۰۱۱۱

( استفاده ۲۱۱۹ ،ل)لنیک و کی و هوش اخلاقی (۴۳۹۱ت،)آلپور گیری مذهبیجهت هایپرسشنامه از

 tضریب همبستگی پیرسون، رگرسیون همزمان و  های بدست آمده با استفاده از آزمونداده. شد

گیری ها نشان داد بین جهتنتایج تجزیه و تحلیل داده رفت.مورد تجزیه و تحلیل قرار گمستقل 

رابطه معنادار مثبت وجود دارد، اما  (P>۱۴/۱و  =۹۳/۱r) مذهب درونی و هوش اخلاقی دانشجویان

رابطه معنادار منفی  (P>۱۴/۱و  =r-۴۲/۱گیری مذهب بیرونی و هوش اخلاقی دانشجویان)بین جهت

های آن نشان دهنده نقش آن در همزمان هوش اخلاقی و مؤلفه وجود دارد. نتایج تحلیل رگرسیون

مستقل نشان داد که بین دانشجویان دختر و پسر  tهای گیری مذهبی درونی بود. یافتهبینی جهتپیش

وجود دارد. براساس نتایج  (P>۱۴/۱)گیری مذهبی و هوش اخلاقی تفاوت معناداری از نظر جهت

بخشایش و همدلی در افراد  ایجاد آرامش، امید، انرژی مثبت،این پژوهش، مذهب درونی باعث 

 گردد.می

وش همذهبی بیرونی،  گیریمذهبی درونی، جهت گیریجهت گیری مذهبی،جهت :واژگان کلیدی

 .اخلاقی
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 مقدمه -1

 های انسانی در هر جامعه است، دانشجویان به عنوان قشردانشگاه از جمله مهم ترین مجموعه

در پیشرفت اجتماع نقش مهمی دارند. از سوی دیگر وظایف مراکز دانشگاهی ترویج ساز جامعه آینده

های دانشجویان فراهم شود و بستر های اخلاقی بین دانشجویان است تا شکوفایی توانمندیارزش

و فکری آنان حاصل گردد، کسب ارزش هایی  عاطفی، رفتاری لازم جهت رشد همه جانبه شخصیتی،

ر به ها منجپذیری، احترام به انسانحقیقت، حمایت از عدالت، مسئولیت بیانمانند راستگویی و 

، ۴های بنیادی تحصیل درستپیامدهای مثبت اخلاقی در میان دانشجویان خواهد گردید )مرکز ارزش

(. مذهب همواره در طی تاریخ حیات بشر با او همراه بوده و در هیچ دوره و زمانی بشر بدون ۲۱۱۳

 هایی برایبی نبوده است. مذهب از طریق برقراری یک نظم اجتماعی، تدارک فرصتاعتقادات مذه

های یاد گرفته شده و تهیه قوانین اجتماعی نقش مؤثری در بروز یا پیشگیری به دست آوردن شایستگی

؛ ۲۱۱۳، ۲از مشکلات اجتماعی و اخلاقی، سلامت جسمانی و حتی مسایل بهداشت روانی دارد )واچن

از دیدگاه آلپورت (. ۲۱۴۲، ۹؛ یانکر و دهان۲۱۱۴، ۱؛ برگ، مایرز و میلر۲۱۱۳همکاران، و  ۹راسیک

گیری باشد. در جهتمی ۰بیرونیگیری جهت و 6درونی گیریجهت گیری مذهبی به دو صورتجهت

 یک تعهد انگیزشی گردد وایمان به خودی خود به عنوان یک ارزش متعالی تلقی می مذهبی درونی،

یرونی، گیری مذهبی بشود. اما در جهتبرای دستیابی به اهداف در نظر گرفته می اینه وسیلهفراگیر، 

مذهب امری خارجی و ابزاری برای ارضای نیازهای فردی از قبیل مقام و امنیت مورد استفاده قرار 

 دگیری دارند از دین به عنوان وسیله برای رسیدن به حاجات خوگیرد، افرادی که چنین جهتمی

 آورند.گرایی به زحمت دوام میآلپورت، معیارهای اخلاقی بدون آرمان به تصور. کننداستفاده می

بینی بر آن است که احساس دینی در نسلی از نو پدید می آید و پشتوانه تازه ای از آلپورت با خوش

مذهب رشدیافته . بنابراین یکی از ابعاد (۴۳6۰، ۳)آلپورت و راس قدرت اخلاقی به وجود می آورد.

ای از اطمینان جو است. هدف همان مذهب درونی و متعهدانه و شامل درجهوهدف و دیگری جست

                                                           
1. The Center for Academic Integrity 

2. Vachon 

3. Rasic 

4. Burg, Mayers, & Miller 

5. Yonker & DeHaan 

6. internal approach 

7. external  approach 

8. Allport  & Ross 
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اسخگویی انتقادی فرد برای پ جو شامل کوشش بی پایان ووقلبی به باورها و رفتار سنتی است. جست

ه فرد از معناست ک نیز تقریبا مترادف بعد بیرونی و بدین "وسیله"های وجودی است. بعد به سؤال

افراد دارای  ،کندمذهب به عنوان وسیله برقراری ارتباط با افراد و خدمت به خود استفاده می

ای برای مشارکت در گروه قدرتمند و به دست آوردن عنوان وسیلهگیری بیرونی از مذهب بهجهت

 (.۴۹۳۴ ،)کیانی و همکارانکنند جایگاه اجتماعی و یک مکانیسم دفاعی استفاده می ،راهنمایی ،حمایت

کند های اوست که تمامی افکار و فعالیت ها را هدایت میاعتقاد فرد و ارزش ۳هوش اخلاقی

 به عبارت دیگرتوانایی درک درست از نادرست است.  (. این هوش،۲۱۱۳، ۴۱)مارتین، رااو و سلومن

حیح های صای که فرد به شیوهبه گونه برخوردار بودن از عقاید اخلاقی و قوی عمل کردن به آنهاست،

هوش اخلاقی مفهومی جدید در عرصه تعلیم و ظرفیت ذهنی (. ۲۱۱۴، ۴۴)بوربا و محترمانه رفتار کند

ها، افراد جهت تعیین این نکته مهم است که چگونه باید از اصول جهان شمولی بشری در ارزش

لسوزی پذیری، ددرستکاری، مسئولیتها در زندگی استفاده کرد. این هوش شامل ابعاد هدف و فعالیت

مال کند، رفتار و اعو بخشش است. اصل درستکاری: بدین معناست هر وقت فرد با صداقت عمل می

او مطابق با اصول اخلاقی است و در چارچوب باورها و اصول اخلاقی خود عمل کرده است. اصل 

. اصل هاستن اشتباهات و شکستپذیری: به معنای پذیرش اعمال و پیامدهای آن و همچنیمسئولیت

دلسوزی: به معنای توجه به دیگران بوده و دارای تأثرات متقابل است. اصل بخشش: شامل آگاهی از 

هوش اخلاقی، مشترک  .( ۲۱۴۴، ۴۲کیل عیوب و اشتباهات و بخشیدن خود و دیگران است )لینک و

اره کردار نیک و بد در ریشه های مختلف وجود دارد، از نقطه نظر ادراکی قضاوت دربدر فرهنگ

های اصول جهانی داشته و از تمامی موانع فرهنگی عبور می کند، از کدهای اخلاقی مهم در همه 

فرهنگ ها تشخیص مسئولیت، تقابل و توانایی همدردی کردن می باشد. امروزه اصول اخلاقی جهانی 

مراه باشد تواند هبا تفکر منجمد نمیشوند که به آن تفکر انتزاعی افزوده شده است، اصول اخلاقی می

هایی نظیر: تعهد، بلکه با استدلال و منطق همراه است. عمده مذاهب دنیا نیز مشترکاً ارزش

(. ۲۱۱۹اند )لنیک و کیل، پذیری، احترام و کرامت به دیگر انسان ها را مورد توجه قرار دادهمسئولیت

دانند و معتقدند که مند میقی را مهم و قاعده( التزام به رفتارهای اخلا۲۱۱۳) ۴۹بکاف و پیرس

                                                           
9. moral intelligence 

10. Martin, Rao & Sloman  

11. Borba 

12. Lennick & Kiel 

13. Bekoff & Pierce 
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صداقت به طور  ،تحمل اجتماعی ،نوع دوستی ،اعتماد ،بخشش ،همدلی ،رفتارهایی چون عدالت

اما در آغاز هزاره سوم شناسایی و توسعه قواعد رفتاری درست  ،ای در میان آنها وجود داردگسترده

( ۲۱۴۱) ۴۱های جوامع بشری تبدیل شده است. ناروائزها به یکی از دغدغهو نادرست در میان انسان

های براساس پژوهش ان با آموزش، تقویت و ترویج کرد.توهای اخلاقی را میمعتقد است مهارت

رسد نقش مذهب به لحاظ احاطه شدن بر همه شئون زندگی انسانی، تعیین انجام شده به نظر می

عاطفی فرد نسبت  ( نشان داد که هر چه نگرش۴۹۳۳)فرد کننده باشد، نتایج مطالعه کوشکی و خلیلی

( ۴۹۳۹اده )زیابد. در تحقیق محمدی و مهرابیبه مذهب بالاتر رود منبع کنترل درونی او نیز افزایش می

نتایج نشان داد که بین منبع کنترل و نگرش مذهبی رابطه معنادار وجود دارد، یعنی افراد مذهبی 

گیری مذهبی درونی در مقایسه با د. در تحقیقی دانشجویان با جهتدرونی، منبع کنترل درونی دارن

از سلامت بالاتری برخوردار بودند )خداپناهی و  ،گیری مذهبی بیرونیدانشجویان با جهت

کنند که باورهای مذهبی به بهبود ( بیان می۲۱۴۲و همکاران ) ۴۹(. توریانو۴۹۳۱ ،خاکساربلادجی

شود. در بررسی رابطه بین مذهبی بودن و نفس منجر می تسلامت، کیفیت زندگی و افزایش عز

نسبت  اجتماعی -سلامت روانی به این نتیجه دست یافتند که تمایلات مذهبی و روش های شناختی 

به آن مذهب، تا حدی زیادی در رابطه با سلامتی است. اخلاق از جمله مباحث مهم علمی است که 

 (۴۹۳۳ده است. آراسته و همکاران )رسی و پژوهش علاقمندان بواز گذشته تا به امروز همواره مورد بر

مطالعات نشان دادند . های اخلاقی در حد بالاتر از متوسط دارندنشان دادند که دانشجویان، شایستگی

و  ای بر یادگیری، توسعه اخلاقیالعادهتواند تأثیر فوقکه تعاملات دانشجویان در محیط آموزشی می

(. همچنین ۴۰،۲۱۴۴؛ کو و هو۲۱۴۱، ۴6ها داشته باشد )آنایا و کولی و اجتماعی آندستاوردهای آموزش

( معتقد است مراکز آموزش عالی باید در تمام سطوح ضمن بررسی وضعیت ۲۱۴۴) ۴۳نگاموک

های اخلاقی را به تدریج به دانشجویان آموزش دهند تا دانشجویان بتوانند رفتارهای اخلاقی، ویژگی

از طریق  ،دهندگان دانشگاه( معتقد است که آموزش۲۱۴۴) ۴۳خیص دهند. رامادرست و غلط را تش

پذیر دهی به تفکر و نیز مسؤولیتشکل ،انگیزش دانشجویان ،هدایت فرایندهای آموزش و یادگیری

                                                           
14. Narvaez 

15. Turiano 

16. Anaya & Cole  

17. Kuh & Hu 

18. Ngammuk 

19. Rama 
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( در ۲۱۴۱) ۲۱بدیل را به عهده دارند. ویمالاسیریو پاسخگو کردن آنها در مقابل جامعه نقشی بی

ن تأثیر دهندگااد که سن، تحصیلات، وابستگی مذهبی بر قضاوت اخلاقی پاسخپژوهش خود نشان د

داری ندارد. داری دارد، اما مالکیت شرکت، جنس و شغل بر قضاوت اخلاقی تأثیر معنیمعنی

اند ( در پژوهش خود نشان داده۲۱۱6) ۲۲( دیزوتر، سوننس و هوتسبات۲۱۱۰) ۲۴لانگلویس و لاپوینت

ی وندورف و دار آماری دارد. مطالعهای معنیها رابطهسطح هوش اخلاقی آنی افراد با که تجربه

( نشان داده است که ادراک دانشجویان از برخی از اصول اخلاقی نظیر انصاف و ۲۱۱۹) ۲۹الکساندر

قی های اخلامندی آنها اثر گذاشته و تأثیر زیادی بر ارزیابی دانشجویان از ارزشعدالت بر رضایت

( در پژوهش خود نشان دادند که دین در سازگاری افراد تأثیر ۲۱۱۱و همکاران ) ۲۱لتیمکنا دارند.

توان در کار بالینی با مراجعانی استفاده کرد که خواهان روان درمانی ای دارد و از آن میقابل ملاحظه

رتباط ا اند که پایبندی به مذهب با سلامت بدنی و روانیهای پژوهشی نشان دادهمعنوی هستند. یافته

(. نتایج پژوهش ۲۱۱6، ۲۰و ماسکو و کابزانسکی ۲۱۱۹، ۲6؛ بال، آرمیستد و آوستین۲۱۱۹، ۲۹دارد )تاکی

( نشان داد که معنویت به عنوان یک سازه، نقش مهمی بر سازگاری ۲۱۱۴و همکاران ) ۲۳یانگ

 - معنویهای ( در مطالعات خود به این نتیجه رسید که تجربه۴۳۳۹) ۲۳فرگوسن .شناختی داردروان

جایی در این جابه و در نتیجه، شودهای اخلاقی فرد میارزش مذهبی اغلب باعث جابه جایی در

گرایی و به سمت یاوری و نوع دوستی و در نتیجه باعث بهزیستی روان فرد جهت دور شدن از مادی

ها شامل به ( در پژوهشی نشان داد که کدهای اخلاقی در همه فرهنگ۴۳۳۴) ۹۱. دونالد براونشودمی

ری گیپذیری، تعهد متقابل و توانایی در همدردی است. امروزه، جهترسمیت شناختن مسئولیت

گیری مذهبی درونی با مذهبی به یک دیدگاه مرکزی در روانشناسی مذهب تبدیل شده است. جهت

 برقراری یک نظم اخلاقی نقشی مؤثر در بروز پیشگیری از مشکلات اجتماعی، اخلاقی و مسایل

ساز جامعه در پیشرفت اجتماع نقش مهمی دارند. بهداشت روانی دارد. دانشجویان به عنوان قشر آینده

                                                           
20. Wimalasiri 

21. Langlois & Lapointe 

22. Dezutter, Soenens, & hutsebaut 

23. Wendorff & Alexander 

24. Mcnulty 

25. Takyi 

26. Ball, Armistead & Austin 

27. Maselko & Kubzansky 

28. Young 

29. Fergusn 

30. Donald Brown 
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احب های گوناگون صدانشگاه، نباید فقط پرورش نیروهای مشخصی باشد که از نظر فنی و در رشته

 ای مذهبی وهریزی شده در زمینههای رسمی و برنامهنظر باشند بلکه دانشگاه باید در کنار آموزش

تواند گیری مذهبی در دانشجویان میریزی کند، بنابراین، شناخت جهتاخلاقی، به طور جدی برنامه

های اخلاقی در جامعه مذهبی ایران باشد. مطالعه نوع گذاریراهگشای تدوین هر چه بهتر سیاست

توان علاوه بر نگاه دانشجویان به دین از اهمیت بسزایی برخوردار است و با تعمق در آن می

سازی دانشجویان از انحراف های اخلاقی، به شناخت بهترین راهبردهای مصونشناسی برنامهآسیب

هایی که های عمق بخشی اخلاق و باورهای مذهبی در جامعه دست یافت. یکی از پدیدهفکری و راه

 اخلاقی آنان استی تقویت رشد کند، مسألهنقش دانشجویان را در حل مشکلات جامعه کاربردی می

که اگر در مسیر درستی قرار گیرد، راه سازندگی هموار خواهد شد. با عنایت به اهمیت این مسئله، 

تواند های آن میآیا هوش اخلاقی و مؤلفه -۴باشد: های زیر میاین پژوهش در صدد بررسی پرسش

گیری مذهبی دانشجویان هتزان هوش اخلاقی و جآیا بین می -۲ بینی کند؟ گیری مذهبی را پیشجهت

 دختر و پسر تفاوت وجود دارد؟

 شناسی پژوهشروش -2

این تحقیق به روش توصیفی همبستگی بود. جامعه آماری پژوهش حاضر دانشجویان دانشگاه 

نفر، براساس جدول  ۴۰۱۱۱بودند، که از حدود تقریبی  ۴۹۳۹-۴۹۳۱سیستان و بلوچستان، در سال 

ای بود ای چند مرحلهگیری خوشهعنوان نمونه انتخاب شدند. روش نمونهنفر به  ۲۲۱مورگان تعداد 

 ۹ها دانشکده و سپس از بین این دانشکده ۹دانشکده،  ۴۴کشی از بین که طی آن به صورت قرعه

دانشجو به شیوة تصادفی انتخاب شد. جهت اجرای پژوهش، پس از ارائه  ۴۱کلاس و از هر کلاس 

وهش و محرمانه بودن اطلاعات کسانی که مایل به همکاری بودند به توضیحات درباره اهداف پژ

ها، ها توجه کرده و پس از توزیع پرسشنامهی چگونگی پر کردن پرسشنامهتوضیحات محقق درباره

ت، دهی به سئوالاگیری مذهبی و هوش اخلاقی نمودند. پاسخهای جهتمبادرت به تکمیل پرسشنامه

آوری شد که برای پرسشنامه جمع ۲۲۱پرسشنامه تعداد   ۲۹۱جموع از بین محدود به زمان نبود. در م

 و پس از جلب رضایت افراد برای مشارکت در پژوهشتحلیل نهایی مورد استفاده قرار گرفت. 

 .تجزیه و تحلیل قرار گرفتند مورد ۲۲SPSS افزاراز طریق نرمها داده ،گردآوری اطلاعات
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 پژوهش ابزار -3

پرسشنامه    ( و۴۳۹۱) پرسشنامه جهت گیری مذهبی آلپورت   استفاده در پژوهش، ابزارهای مورد 

 بود. (۲۱۱۹) کیلو  لنیک هوش اخلاقی

  آلپورت: )درونی وبیرونی( گیری مذهبیپرسشنامه جهت. 3-1

گیری درونی و بیرونی مذهب این مقیاس را برای سنجش جهت ۴۳۹۱آلپورت و راس در سال 

 گیری مذهبی بیرونیمربوط به جهت ماده آن، ۴۴اده است که م ۲۱این پرسشنامه دارای تهیه کردند. 

 ۲۴یک نسخه  ۹۴ینیگف ۴۳6۹در سال  باشد.گیری مذهبی درونی میماده آن مربوط به جهت ۳ و

های پرسشنامه آلپورت در آن انتخاب شده بودند و علاوه بر آن یک ای ساخت که تمام گزینهماده

 از گیری بیرونی داشت وبا جهت (6۴/۱نیز به آن افزود که این گزینه همبستگی بالایی )گزینه دیگر 

 (۴۳6۰و راس ) طبق تحقیق آلپورت بیشتر مورد استفاده قرار گرفت. آن به بعد این پرسشنامه،

برای  .( بود-۲۴/۱گیری بیرونی )های جهتگیری مذهبی درونی با مادههای جهتهمبستگی بین ماده

گیری مذهبی درونی و بیرونی فیگین به فارسی روایی این آزمون در ایران، مقیاس جهت سنجش

ترجمه شد و صحت ترجمه آن با بازخوانی توسط متخصصین دیگر و ترجمه دوباره آن به انگلیسی 

های متعدد سعی در متناسب نمودن آن با بافت فرهنگی و مذهبی تصحیح گردید و سپس با بازنویسی

ی گذاری براها بر اساس مقیاس لیکرت تنظیم گردید. در این مقیاس نمرهگردید و گزینهایرانی 

، تقریبا مخالفم ۹سؤالات مقیاس جهت گیری مذهبی بیرونی بدین صورت می باشد: کاملا مخالفم 

گذاری گیری مذهبی درونی نمره. برای سؤالات مقیاس جهت۴و کاملا موافقم  ۲، تقریبا موافقم ۱

. در این ۹و کاملا مخالفم  ۱، تقریبا مخالفم ۲، تقریبا موافقم ۴باشد: کاملا موافقم ورت میبدین ص

گیری درونی جهت ۲۴تا  ۴۹گیری مذهبی بیرونی و عبارات جهت ۴۲تا  ۴های عبارات مقیاس، گزینه

 همچنین اعتبارسنجد. آزمون محدودیت زمانی ندارد و به صورت گروهی قابل اجرا است. را می

ن اهمکار توسط مختاری و ( و۰۱/۱بزرگی با استفاده از روش آلفای کرونباخ )پرسشنامه توسط جان

دامنه آن از کاملاً  ، کهبر مبنای لیکرت استپرسشنامه گذاری نمره ( گزارش داده شده است.۰۴/۱)

 گیرد.تعلق می ۹تا  ۴موافق تا کاملاً مخالف است و به پاسخ ها نمره 

                                                           
31. Feagin 
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  کیل:و  هوش اخلاقی لنیکپرسشنامه . 3-2

بود. عبارت  ۱۱ شاملارائه شد که  ۲۱۱۹توسط لنیک و کیل در سال پرسشنامه هوش اخلاقی 

ها رزشا عمل کردن مبتنی بر اصول، اندشایستگی را در نظر گرفته ۴۱لنیک و کیل برای هوش اخلاقی 

، ۹۹بخاطر حقیقت(، وفای به عهد)ایستادگی  ۹۱، استقامت و پافشاری برای حق۹۹راستگویی ،۹۲و باورها

ولیت برای ئ، قبول مس۹۰ها، اقرار به اشتباهات وشکست۹6پذیری برای تصمیمات شخصیولیتئمس

وانایی ت )اهمیت دادن خود جوش به دیگران(، ۹۳مند بودن به دیگران، فعالانه علاقه۹۳خدمت به دیگران

شایستگی به  ۴۱چنین این هم .۱۴، توانایی در بخشش اشتباهات دیگران۱۱دخودر بخشش اشتباهات 

بعد زیر  ۱های کلی هوش اخلاقی شامل درستکاری )دارای ی کلی تحت عنوان مؤلفهدسته ۱

بعد زیر مجموعه( و  ۲ بعد زیر مجموعه(، بخشش )دارای ۹پذیری )دارای مجموعه(، مسئولیت

 پرسش بر روی طیفدهندگان، به هر شوند. پاسخدلسوزی )دارای یک بعد زیر مجموعه( تقسیم می

تعلق گرفت. بر  ۹تا  ۴ها امتیاز دادند که به ترتیب به این گزینهای هرگز تا همیشه پاسخ میگزینه ۹

باشد، سؤال می ۱مجموعه هوش اخلاقی که دارای از ابعاد زیر دهنده در هر یکاین اساس، هر پاسخ

کسب نمودند. پس از محاسبه  ۱۱-۲۱۱سؤال، امتیازی بین  ۱۱و در مجموع در کل  ۱-۲۱امتیازی بین 

ضرب شده  ۹( در ۱-۲۱)بین  امتیاز، امتیاز هر شاخصه ۴۱۱ها به حداکثر امتیازها، به منظور تبدیل آن

تقسیم گردید. همچنین، امتیاز هر بعد کلی هوش اخلاقی نیز از  ۲( بر ۱۱-۲۱۱)بین  و امتیاز کل

ست آمد. این روش امتیازدهی توسط طراحان مجموعه آن بعد به دهای زیرشاخصه میانگین امتیاز

 پرسشنامه پیشنهاد گردیده است. 

گردان، رد شده است ابزار فوق به وسیله بروایی و پایایی ابزارهای فوق توسط مارتین و آستین تأیی

محاسبه  ۳۳۰/۱آلفای کرونباخ( برای پرسشنامه برابر دست آمده )و پایایی به دست آمده، و پایایی به 

)آراسته و  ( و بومی سازی آن به زبان فارسی تأیید شده است۲۱۴۱)مارتین و همکاران،  گردید

                                                           
32. Acting consistent with principls, values and beliefs 

33. Telling the truth 

34. Standing up for what is right 

35. Keeping promises 

36. Taking responsiblity for personal choices 

37. Admitting mistakes and failures 

38. Embracing responsibility for serving others 

39. Actively caring about others 

40. Ability to let go of ones own mistakes 

41. Ability to let go of others mistakes 
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ارش گردیده است گز =۳۱/۱rپور ( همچنین پایایی این ابزار توسط مرضیه مختاری۴۹۳۳همکاران، 

)مختاری پور و سیادت،  و روایی صوری و محتوایی آن توسط متخصصان مورد تأیید قرار گرفت

۴۹۳۳ .) 

 ی پژوهشهاهیافت -4

( از ۹۹/۱۰) ۴۱۹پرسشنامه تکمیل شده  ۲۲۱از مجموع های به دست آمده براساس داده

 ۴۰۳از این تعداد  که بودند. دختر دانشجویان از (6۹/۹۲) ۴۴۹کنندگان دانشجویان پسر و شرکت

سنی  ( از دانشجویان متأهل بودند. دامنه۹۳/۴۳) ۱۲دانشجویان مجرد و  کنندگان( از شرکت6۲/۳۱)

و  ۹۲/۲۴سال و میانگین و انحراف استاندارد سن آنان به ترتیب  ۹۴تا  ۴۳افراد مورد مطالعه بین 

 بود. ۰۱/۱
 

 : تعداد نمونه، میانگین و انحراف معیار متغیرهای پژوهش1 جدول

 انحراف معیار میانگین تعداد متغیر

 ۴۲/۹ ۹۳/۲۲ ۲۲۱ گیری مذهبی درونیجهت

 ۰۲/6 ۹۱/۹۴ ۲۲۱ گیری مذهبی بیرونیجهت

 ۰/۱ 6۴/۹۱ ۲۲۱ درستکاری هوش اخلاقی مؤلفه

 ۰۴/۹ ۴۹/۴۰ ۲۲۱ مؤلفه بخشش هوش اخلاقی

 ۴۹/۱ ۳۹/۲6 ۲۲۱ پذیری هوش اخلاقیمؤلفه مسئولیت

 ۳/۴ ۲۹/۳ ۲۲۱ مؤلفه دلسوزی هوش اخلاقی
 

انحراف معیار و  ۹۳/۲۲گیری مذهبی درونی با میانگین دهد، جهتنشان می ۴نتایج جدول شماره 

گزارش شده است. مؤلفه  ۰۲/6و انحراف معیار  ۹۱/۹۴گیری مذهبی بیرونی با میانگین و جهت ۴۲/۹

، مؤلفه بخشش هوش اخلاقی با ۰/۱و انحراف معیار  6۴/۹۱درستکاری هوش اخلاقی با میانگین 

و  ۳۹/۲6ین پذیری هوش اخلاقی با میانگمؤلفه مسئولیت ،۰۴/۹و انحراف معیار  ۴۹/۴۰میانگین 

به دست  ۳/۴و انحراف معیار  ۲۹/۱مؤلفه دلسوزی هوش اخلاقی با میانگین  ،۴۹/۱انحراف معیار 

 آمد.

 سؤال پژوهش: •

بینی کند؟ در ادامه برای گیری مذهبی را پیشتواند جهتهای آن میآیا هوش اخلاقی و مؤلفه

ایج آن در که نت استفاده شد قی از تحلیل رگرسیونبراساس هوش اخلا مذهبیگیری بینی جهتپیش

  ادامه آمده است.
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0 
گیری گیری مذهبی ابتدا به بررسی جهتبینی هوش اخلاقی بر اساس جهتبرای بررسی پیش

 (. ۲جدول) مذهبی بیرونی و درونی با هوش اخلاقی با استفاده همبستگی پیرسون پرداخته شده است
 

 گیری مذهبی درونی و بیرونینتایج ضرایب همبستگی هوش اخلاقی با جهت  :2جدول 

 متغیر
جهت گیری مذهبی 

 بیرونی
 جهت گیری مذهبی درونی

هوش 

 اخلاقی

 -۴۲/۱ -۲۳/۱ ۴ گیری مذهبی بیرونیجهت

 ۹۳/۱** ۴ -۲۳/۱ گیری مذهبی درونیجهت

 ۴ ۹۳/۱** -۴۲/۱ هوش اخلاقی

**P<0.01 
 

( در سطح ۹۳/۱) هوش اخلاقیگیری مذهبی درونی با با توجه به نتایج همبستگی رابطه جهت

( با هوش اخلاقی معنی دار -۴۲/۱گیری مذهبی بیرونی)دار است، و رابطه جهتمثبت و معنی ۱۴/۱

 نیست.
 

 همبستگی مؤلفه های هوش اخلاقی با جهت گیری مذهبی درونی  ضرایب: نتایج 3جدول

 مؤلفه دلسوزی مؤلفه بخشش متغیر
مؤلفه 

 پذیریمسئولیت
 مؤلفه درستکاری

 گیری مذهبیجهت

 درونی
**۹۴۴/۱ =r **۲۹۹/۱ =r **۲۱۳/۱ =r **۲۱۲/۱ =r 

**P<0.01 
 

، مؤلفه (P= ۱۱۴/۱و  r=۹۴/۱های بخشش)نشان داد بین مؤلفه ۹نتایج ارائه شده در جدول 

 (، مؤلفه درستکاریP= ۱۱۴/۱و  r=۲۱/۱پذیری)(، مؤلفه مسئولیتP= ۱۱۴/۱و  r= ۲۹/۱دلسوزی)

(۲۱/۱=r  ۱۱۴/۱و =Pبا جهت )ی مثبت و مستقیم وجود دارد. گیری مذهبی درونی دانشجویان رابطه  

بینی هوش اخلاقی از تحلیل رگرسیون همزمان گیری مذهبی در پیشبرای تعیین سهم جهت

 گیری مذهبی بیرونی با هوش اخلاقی، فقط متغیردار نبودن رابطه جهتاستفاده شد. با توجه به معنی

طور همزمان وارد بین بهری مذهبی درونی وارد معادله شد. در این رگرسیون متغیر پیشگیجهت

بینی خود ارزیابی شد. برای اطمینان از عدم تخطی از تحلیل شده و هر متغیر براساس توان پیش

های نرمال بودن، خطی بودن، هم خطی و یکسانی پراکندگی از تحلیل مقدماتی استفاده شد. مفروضه

( حاکی از آن بود Variance inflation factor) VIFو   Toleranceیر گزارش شده برایمقاد
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و ارزش  ۴/۱متغیر بیشتر از   Toleranceمفروضه هم خطی، تخطی نشده است. چون که ارزش

VIF   بوده است.  ۴۱متغیرکمتر از 
 

 جهت گیری مذهبی درونیاساس  : نتایج تحلیل رگرسیون همزمان جهت پیش بینی هوش اخلاقی بر4جدول

R 2R 

2R 

دیل تع

 یافته
SE F B Beta VIF T 

۱۴/۱ ۴۰/۱ ۴6/۱ ۱۳/۴6 **۴۱/۲۱ ۹۹/۱ ***۹۳/۱ ۳۹/۴ ۹۱/۱ 

***P<0.001  
 

شان می  ضریب بتای  با توجه به جدول فوق، نتایج ن سته در   ۹۳/۱دهد که هوش اخلاقی با  توان

 معناداری داشته باشد.گیری مذهبی درونی نقش بینی واریانس جهتپیش
 

 گیری مذهبی با توجه به بینی جهتآن برای پیش : مدل رگرسیونی و ضرایب پارامتر۵ جدول

 های هوش اخلاقیمؤلفه

 B SE Bata T P VIF T متغییر
 ۲۳۲/۱ ۹۱/۹ ۱۱۴/۱ ۴۱۳/۰ ۲۴۰/۱ ۱۴۹/۱ ۴۹۲/۱ مؤلفه بخشش

 ۴۲6/۱ ۹۴/۹ ۱۱۴/۱ ۹۹۳/6 ۹۱۴/۱ ۱۴۳/۱ ۴۳۰/۱ مؤلفه دلسوزی

مؤلفه 

 یپذیرمسئولیت
۴۹۴/۱ ۱۴۳/۱ ۲۱۳/۱ 6۱۱/۳ ۱۱۴/۱ ۹۴/۹ ۴۲6/۱ 

مؤلفه 

 درستکاری
۴6۹/۱ ۱۴۳/۱ ۲۴۱/۱ ۳۰۲/۰ ۱۱۴/۱ ۰۲/۲ ۹6۳/۱ 

 

پذیری و ، بخشش، مسئولیت)درستکاری های هوش اخلاقیبرای تعیین سهم هر یک از مؤلفه

تحلیل رگرسیون چندگانه همزمان استفاده گیری مذهبی دانشجویان از بینی جهتدلسوزی( در پیش

های نرمال بودن، خطی بودن، هم خطی و یکسانی شد. برای اطمینان از عدم تخطی از مفروضه

حاکی از  ۹در جدول  VIFهای گزارش شده برای پراکندگی، تحلیل مقدماتی بکار گرفته شد. اندازه

 ۴/۱ ش تحمل تمام متغیرها بیشتر ازهای هم خطی، تخطی نشده است. چون که ارزآن است مفروضه

ای دیگری که در آزمون رگرسیون باید بوده است. مفروضه ۴۱متغیرها کمتر از  VIFاست و ارزش 

سون وات-رعایت شود، بررسی استقلال خطاها هست، برای بررسی استقلال خطاها از آزمون دوربین

 برباشد. ان از مستقل بودن خطاها میبه دست آمده است که نش ۳۳/۴ استفاده شده است که میزان آن



 تان و بلوچس ستانیدانشگاه س انیدر دانشجو یمذهب یریگجهت ینیبشیدر پ ینقش هوش اخلاق                             | 02

 

1

2 
ون برای داری آزمون رگرسیشود سطح معنیملاحظه می ۹ اساس اطلاعات به دست آمده از جدول

درصد  ۳۹توان ادعا نمود که آزمون فوق در سطح اطمینان باشد. میمی ۱۱۴/۱تمامی موارد برابر با 

کاری پذیری و درست، دلسوزی، مسئولیتبخششهای دهد که مؤلفهنتایج نشان می باشد.دار میمعنی

بینی واریانس توانسته در پیش ۲۴۱/۱، ۲۱۳/۱، ۹۱۴/۱، ۲۴۰/۱ هوش اخلاقی به ترتیب با ضریب بتای

گیری مذهبی نقش معناداری داشته باشد. هم چنین براساس اطلاعات به دست آمده از جدول جهت

نتیجه  توانگیری مذهبی آنان میشجویان بر جهتهای هوش اخلاقی دانی ریاضی تأثیر مؤلفهرابطه ۹

های بخشش، دلسوزی، مسئولیت پذیری و درستکاری گرفت به ترتیب یک واحد افزایش در مؤلفه

واحد افزایش در جهت گیری مذهبی  ۲۴۱/۱، ۲۱۳/۱، ۹۱۴/۱، ۲۴۰/۱هوش اخلاقی به ترتیب باعث  

 آنان می شود.

 سؤال پژوهش: •

 گیری مذهبی دانشجویان دختر و پسر تفاوت وجود دارد؟اخلاقی و جهتآیا بین میزان هوش 

)درونی و بیرونی( و هوش اخلاقی بر حسب جنسیت، از  گیری مذهبیبرای بررسی تفاوت جهت

 .((6) جدول) های مستقل استفاده شدگروه tآزمون 
 

 جویان مرد و زنمستقل برای مقایسه تفاوت جهت گیری مذهبی در بین دو دانش  t: نتایج۶جدول
 

 

گیری دهد، میزان جهت( نشان می6) گیری مذهبی و هوش اخلاقی نتایج جدولدر رابطه با جهت

( در سطح M= 6۲/۲6) ( بیشتر از دانشجویان زنM= ۱۴/۹۲) بیرونی در میان دانشجویان مرد

(۱۴/۱<P) گیری درونی در میان دانشجویان زنمعنادار است. همچنین میزان جهت (6۳/۴۳ =M )

 میانگین تعداد هاگروه متغیرها
انحراف 

 معیار

درجه 

 آزادی
 tمقدار

سطح 

 معناداری

گیری جهت

 بیرونی

 ۱۱۴/۱ ۹۲/۹ ۲۴۳ ۰۴/6 ۱۴/۹۲ ۴۱۹ مردان

   ۲۴۳ ۹۲/۹ 6۲/۲6 ۴۴۹ زنان

گیری جهت

 درونی

 ۱۱۴/۱ ۴۳/۲ ۲۴۳ ۹۴/۱ ۹۱/۴۳ ۴۱۹ مردان

   ۲۴۳ ۰۳/۹ 6۳/۴۳ ۴۴۹ زنان

هوش 

 اخلاقی

 ۱۱۴/۱ ۹۹/۴ ۲۴۳ ۱۰/۳ ۹۲/۰۹ ۴۱۹ مردان

   ۲۴۳ ۱۱/۳ 6۰/۰۱ ۴۴۹ زنان
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معنادار است. میزان هوش اخلاقی در  (P>۱۴/۱)( در سطح M= ۹۱/۴۳) بیشتر از دانشجویان مرد

 (P>۱۴/۱)( در سطح M= ۹۲/۰۹) ( بیشتر از دانشجویان مردM= 6۰/۰۱) میان دانشجویان زن

  معنادار است.

  نتیجه گیری:بحث و  -۵

شناسی از یک سو و ماهیت پویا و پیچیده جوامع نوین از سوی دیگر، باعث پیشرفت علم روان

ها و نیازهای مادی انسان بوجود آیند و خواسته در برابر بشر شده است که نیازهای معنوی و اخلاقی

چارچوبی را برای تواند ابند. هوش اخلاقی یکی از ابعاد هوش است که میرورت بیشتری بیض

شود. ی رفتار محسوب میکنندهبینیها فراهم آورد و به عنوان یک عامل پیشعملکرد صحیح انسان

شان ن . نتایجبود دانشجویان در گیری مذهبی براساس هوش اخلاقیبینی جهتپیش ،هدف پژوهش

داری وجود نیگیری مذهبی درونی و هوش اخلاقی دانشجویان رابطه مثبت و معداد که بین جهت

گیری تواند جهتهای آن میدارد. نتایج رگرسیون همزمان نیز نشان داد که هوش اخلاقی و مؤلفه

( همسو است ۲۱۱۲های پژوهش با بخشی از پژوهش بوریس )بینی کند. یافتهمذهبی درونی را پیش

ها و رفتارهای که در پژوهش خود نشان داد که مذهب با اخلاق مرتبط است و بر این اساس، نگرش

های پژوهش (. همچنین یافته۴۹۳۹ پور و همکاران،قدم اند )به نقل ازاز باورهای مذهبیاخلاقی، منتج 

 ؛۲۱۱6؛ ماسکو و کابزاسکی، ۲۱۱۹، ؛ بال، آرمیستد و آوستین۲۱۱۹های )تاکی، با بخشی از پژوهش

همسو است که در  (۹۲۱۱) ۱۲و جیمز وارانا (۲۱۱۴ و همکاران، ؛ یانگ۴۳۳۳استوارد و جو، 

ای دارد، باورهای دینی در سلامت و سازگاری افراد نقش عمده های خود نشان دادند کهپژوهش

 های بیشتری را کسب کرده بودند تنش بیشتری داشتندگیری بیرونی نمرهافرادی که در مقیاس جهت

نین د. همچنشان دادن گیری درونی داشتند تنش کمتری رابیشتری در جهت هایولی افرادی که نمره

( همسو است که در پژوهش خود ۴۹۳۰های رفیعی و همکاران )نتایج این پژوهش با بخشی از یافته

نشان دادند بین دینداری و هوش اخلاقی، رابطة مثبت و معنادار وجود دارد، دینداری و هوش اخلاقی 

آن است که دانشجویان  بینی کنند. نتایج پژوهش حاکی ازپذیری را پیشتوانند مسئولیتمی

های خویش را پذیر اعمال خود و پیامدهای آن را بر عهده گرفته، اشتباهات و شکستمسئولیت

پذیرند. وضعیت مؤلفه بخشش هوش اخلاقی نیز بدان معنی است که دانشجویان ضمن آگاهی از می

فعال از دیگران  عیوب خود و دیگران، مهارت بخشیدن را دارا هستند. دلسوزی به مفهوم مراقبت
                                                           
42. Navara & James 
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دهنده احترام فرد به تر از مراقبت صرف از دیگران بوده، نشان)مهربانی( است. دلسوزی، گسترده

دیگران است که یک اثر بازگشتی هم دارد؛ زیرا در تعاملات اجتماعی، اغلب وقتی که انسانی مهربان 

ز کنند. وجود درستکاری نییو دلسوز در شرایط بحرانی قرار بگیرد، دیگران نسبت به او همدردی م

دهد که دانشجویان به آنچه معتقدند عمل کرده، گفتار و کردار آنان صحیح است. هوش نشان می

پذیری، بخشش، دلسوزی، درستکاری و مدار، مانند مسئولیتاخلاقی با دارا بودن فاکتورهای اخلاق

ها و ها، نگرشها، شناختواکنشمواردی از این قبیل ظرفیت اخلاقی دانشجویان را ارتقا داده و 

ازد و سپذیر میهای ارزشی فردی دانشجویان، امکانفقط در چارچوب سیستم راهای اخلاقی فعالیت

و  هاکند که آنان این توانایی را دارند که مسئولیت انتخاببه دانشجویان این احساس را القا می

ش دیگری از پژوهش تفاوت دانشجویان دختر و ها را از نظر اخلاقی بر عهده بگیرند. در بخفعالیت

گیری دینی و هوش اخلاقی بررسی شد و نتایج نشان داد که بین دانشجویان دختر پسر در انواع جهت

های این پژوهش با گیری دینی و هوش اخلاقی وجود دارد. یافتهو پسر تفاوت معناداری در جهت

اند ست که در مطالعه خود به این نتیجه رسیده( همسو ا۲۱۱6) ۱۹نتایج پژوهش روسینسکی و بایوچ

داری با هم دارند. نتایج پژوهش علوی که سطح هوش اخلاقی در دو جنس زن و مرد تفاوت معنی

( نیز در ۴۳۳۹) ۱۱( نشان داد که دختران، نگرش و رفتار دینی بهتری از پسران دارند. استریزن۴۹۳۹)

ری گیگیری درونی بیشتر از جهتمذهبی در جهت هایپژوهشی نشان داده است که تأثیر مقابله

ها بیرونی است و در زنان بیشتر از مردان است. که نتایج پژوهش با این یافته همسو است. دانشگاه

ه گذار که آیندکه قشر دانشجو به عنوان قشر اثر همواره با چالش های اخلاقی مواجه هستند و از آنجا

در این قشر از اهمیت بسزایی برخوردار است. انتقال و ترویج زند، اخلاقیات جامعه را رقم می

 های فردی و اجتماعیهای اخلاقی، علمی و فرهنگی بین دانشجویان و شکوفا ساختن تواناییارزش

سامان پر جوانان اغلب در معرض یک دنیای بیها دانست. توان از جمله وظایف دانشگاهآنان را می

گیرند؛ در برابر چنین دنیایی، هوش اخلاقی زاکتی قرار میناری و بیستمک مواد مخدر، از خشونت،

بنابراین دین باید تقویت اخلاق کند. پایه اخلاق در دین تقوا  .تواند بهترین پادزهر باشدهمدلی می و

گیری مذهبی درونی توان گفت افرادی که دارای جهتیعنی وجدان درونی است. در مجموع می

رند، درجه بالایی از هوشیاری نسبت به خویشتن دارند، توانایی برای رویارویی با پذیهستند، انعطاف

                                                           
43. Rucinski & Bauch 

44. Striznec  
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تواند با در اختیار قرار دادن رفتار و سبک مشکلات و دردها و چیره شدن بر آنها را دارند مذهب می

ای، مانند یک سپر دفاعی افراد را در برابر عوامل زیان بار و تنش زای محیطی حفاظت زندگی ویژه

کنند. همچنین افراد با هوش اخلاقی بالا به پیروی از هنجارهای اجتماعی، مقررات و قوانین، عرف 

ها از و آداب و رسوم توجه کنند. انجام رفتارهای منصفانه، احترام، پذیرش حقوق و مسئولیت

شود. ها موجب احساس رضایت درونی در فرد میهای بارز آنهاست که مجموع این ویژگیویژگی

های ها، توانایی نگریستن از منظر دیگری )همدلی و همدردی(، نپذیرفتن گزینهمچنین مهار وسوسهه

(. ۴۹۳۹های بارز افراد با هوش اخلاقی بالاست )امامی، مولوی، کلانتری، اخلاقی از دیگر ویژگیغیر

نابراین ب شود،فقدان مذهب درونی و اصول اخلاقی سبب بهم خوردن موازنه و هماهنگی درونی می

 قشنتواند می ،یاخلاق یهالتیرذ با مبارزه و یاخلاق یهالتیفض توسعه و جیترو با یاخلاق هوش

های این پژوهش کمبود منابع از محدودیت .کند فایادر جامعه  یی راجنا بهداشت و رانهیگشیپ

ز استفاده اای بخصوص منابع فارسی در رابطه با هوش اخلاقی است. محدودیت دیگر کتابخانه

کنند که دیگران آوری میهایی را جمعدهی بود، زیرا این ابزارها معمولاْ پاسخابزارهای خود گزارش

کافی  نگریکنند، باید درست باشد. افراد در تکمیل کردن این ابزارها ممکن است خویشتنفکر می

به شهر  محدوددر پژوهش کنندگان شرکت همچنین،ها پاسخ ندهند. نداشته باشند و مسئولانه به گویه

بر  .زاهدان بوده بنابراین در تعمیم نتایج به شهرهای دیگر ایران باید جانب احتیاط را رعایت نمود

های هیافت شود که تحقیقات مشابه روی جوامع آماری گوناگون انجام پذیرد.این اساس پیشنهاد می

ینی بدرونی دانشجویان را پیشیری مذهبی گتواند جهتتحقیق نمایان ساخت که هوش اخلاقی می

ای وسیع گستره اخلاق،های اخلاقی در یک جامعه هست بنابراین دهنده اهمیت ارزشکه نشان کند

ه تشریع را نیل ب هدف بالذات تکوین و طوری که دین،دارد. به دینیی جایگاهی برتر در اندیشه و

توان فقط به آموزش آن هم های اخلاقی را نمیژگی. آنچه مسلم است ویداندفضائل عالی اخلاقی می

توان محیطی تشویقی برای کمک به ایجاد آگاهی ل کردن به آنها محدود کرد اما میدر کلاس و عم

هی به پرورش آگاشود بیشتر از این مفاهیم و عمل کردن به آنها ایجاد کرد. بنابراین پیشنهاد می

های آموزشی در جهت بالا بردن ق برگزاری کارگاهدر خصوص هوش اخلاقی از طری دانشجویان

به  . همچنینتوجه شود و دلسوزی بخشایش ،پذیریدانشجویان نسبت به مسئولیتحساسیت 

شود که در صورت امکان واحدهای درسی اختیاری یا ها پیشنهاد میریزان درسی دانشگاهبرنامه

 ه شود.ها ارائاجباری تحت عنوان آموزش اخلاقیات در دانشگاه
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 سپاسگزاری -۶

از کلیه دانشجججویانی که با تکمیل پرسججشججنامه ما را در انجام این پژوهش یاری نمودند، تقدیر و 

 نماییم.تشکر می

 منابع -7

(. بررسی وضعیت ۴۹۳۳) .رضا؛ عزیزی شمامی، مصطفی؛ جعفری راد، علی؛ و محمدی جوزانی، زهرهآراسته، حمید .۴

 .۲۴۱-۲۴۱: ۴۱، راهبرد فرهنگهوش اخلاقی دانشجویان، 

(. تحلیل مسیر اثر هوش معنوی و هوش اخلاقی بر خودشکوفایی ۴۹۳۹امامی، زهرا؛ مولوی، حسین؛ کلانتری، مهرداد. ) .۲

 . ۱-۴۹(، ۴۹)۲، فصلنامه دانش و پژوهش در روانشناسی کاربردیو رضایت از زندگی در سالمندان شهر اصفهان. 

(. بررسی رابطه اعتقاد به آموزه های مذهبی ۴۹۳6الله. )سید حبیب تورانلو صیادی، حسین؛ جمالی، رضا؛ میرغفوری، .۹

  ۴۱۹-۴۰۲(: ۴۴)۹، فصلنامه اندیشه نوین دینیاسلام و هوش هیجانی دانشجویان؛ 

مهارت گری با و بدون  آموزش خود بررسی اثر بخشی روان درمانگری کوتاه مدت، (.۴۹۰۳). مسعود جان بزرگی، .۱

  دانشگاه تربیت مدرس تهران چاپ نشده، مهار اضطراب و تنیدگی، پایان نامه دکترا، جهت گیری مذهبی اسلامی بر

فصلنامه (. رضایت از زندگی زناشویی در رهگذر نگرش و کنش اخلاقی. ۴۹۳۳خانیکی، هادی و تبریزی، منصوره. ) .۹

  ۴۳۳-۲۲۳: ۱6، علوم اجتماعی

رابطه جهت گیری مذهبی و سازگاری روان شناختی (. ۴۹۳۱محمدعلی. ) ،محمد کریم و خاکساری بلادجی ،خداپناهی .6

 .۹۴۴-۹۲۱(: ۹)۳ ،۹۹ ،مجله روانشناسیدر دانشجویان. 

مجله علوم تربیتی و (. نگرش و رفتار دینی دانشجویان دانشگاه شهید باهنر کرمان، ۴۹۳۹علوی، سید حمیدرضا. ) .۰

  ۴۹-۹۱: ۹، روانشناسی دانشگاه سیستان و بلوچستان

(. بررسی رابطه هوش اخلاقی و دینداری در میان ۴۹۳۹. )پرستو، آبادیو حسین زهره، ؛ داودیاناللهپور، عزتقدم .۳

  دانشجویان دانشگاه علوم پزشکی ایلام. نخستین همایش ملی علوم تربیتی و روان شناسی

 .۹۳-6۹(: ۴۹)۱، مجله اندیشه و رفتار(. نگرش مذهبی و منبع کنترل، ۴۹۳۳کوشکی، شیرین و خلیلی فرد، مهدی. ) .۳

(. جهت گیری دینی و جهت گیری پرسشگری دانشجویان ۴۹۳۴لیلا. ) ،فاطمه و عزیزی ،ژاله؛ فروزش یکتا ،یانیک .۴۱

   .۴-۲۴: 6۹ ،فصلنامه پژوهش و برنامه ریزی در آموزش عالیدانشگاه امیر کبیر. 

ران: انتشارات علمی و فرهنگی، ( ته(. درآمدی بر فلسفه اخلاق معاصر، )ترجمه: مهدی اخوان۴۹۳۱گنلسر، هری. ) .۴۴

  ۴۳۱۹سال انتشار به زبان اصلی، 

(. ابعاد هوش اخلاقی در حرفه ی پرستاری ۴۹۳۲محمدی، سمیه؛ نخعی، نوذر؛ برهانی، فریبا؛ روشن زاده مصطفی. ) .۴۲

  .۹۰-66(: ۹)6، ی ایرانی اخلاق و تاریخ پزشکیمجلهمقطعی در شرق ایران. -یک مطالعه ی توصیفی

فصلنامه (. ارتباط نگرش مذهبی با مکان کنترل و نقش جنسیت، ۴۹۳۹زاده، مهناز. )ید داوود و مهرابیمحمدی، س .۴۹

  ۳۹-۳۹(: ۴۳)۳، پژوهشهای روانشناختی



 07 |  7911، زمستان 04مجله مطالعات روانشناسی تربیتی، شماره                                                  و همکاران ترک ابرقویی

 

(. رابطه جهت گیری مذهبی با میزان ۴۹۳۱زاده طباطبایی، سید کاظم. )عباس؛ عباسعلی، الهیاری؛ رسول ،مختاری .۴۱

  ۹6- 6۰(: ۴۰)۹، فصلنامه روانشناسیتنیدگی. 

شمندان با قرآن و ائمه (. بررسی مقایسه ای ابعاد هوش اخلاقی از دیدگاه دان۴۹۳۳علی. ) ،مرضیه؛ سیادت ،پورمختاری .۴۹

 .۳۰-۴۴۳(: ۱)۹ ،تخصصی مطالعات اسلام و روان شناسی-فصلنامه علمی ،معصومین)ع(
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