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   هاي ايران ي استان كردستان با ساير استان نابرابري توسعهمقايسه 

  

 اكبر ويسي

  مرند، ايران دانشگاه آزاد اسلامي واحددكتراي جغرافيا و برنامه ريزي شهري، 

  كريم حسين زاده دلير

  .آزاد اسلامي واحد مرند، ايرانشهري،دانشگاه گروه جغرافياو برنامه ريزي  استاد

  بختيار عزت پناه
 .آزاد اسلامي واحد مرند، ايرانگروه جغرافياو برنامه ريزي شهري،دانشگاه  استاديار

   

  

  چكيده:

توسعه در بين استان  اين پژوهش با هدف بررسي و مقايسه نابرابري 

 و 1375 هاي ايران طي دو دوره آماري كردستان و ساير استان

است. » تحليلي - توصيفي«روش پژوهش  انجام گرفته است. 1385

مختلف جمعيتي،  شاخص  25براي سنجش نابرابري توسعه از 

هاي آنها از منابع  آموزشي، فرهنگي و اجتماعي كه داده بهداشتي،

 - مكتوب و اسناد منتشر شده توسط سازمانهاي رسمي اقتصادي

برنامه ريزي ونظارت راهبردي  (مركزآمار ايران، معاونت اجتماعي

آوري  پژوهشهاي موردي انجام شده جمع و رياست جمهوري)

 است.  شده   استفاده

هاي مركز آمار ايران در سالهاي  هاي مورد نياز از طريق سالنامه داده

آوري شده و با استفاده از، روش تحليل عاملي  جمع1385 و 1375

گرفتند. سپس جمع  قرارتحليل  مورد تجزيه و spssافزار در نرم

ها را به عنوان معياري براي  نمرات عاملي را محاسبه و ميانگين آن

بندي  ها درنظرگرفته و براساس آن رتبه  سطح توسعه يافتگي استان

محاسبه شد و جمع نمرات عاملي استان كردستان را با  ها  استان

ا و ه ها محاسبه و تفاوت آن ميانگين جمع نمرات عاملي كل استان

ها به دست آمده است. جايگاه استان  ميزان نابرابري توسعه بين آن

سازمان  در GIS9.3 افزار ها به وسيله نرم كردستان و ساير استان

  فضايي ايران ترسيم شده است.

هش حكايت از وجود نابرابري بين استان كردستان با ونتايج پژ

 ي،هاي جمعيتي، بهداشت ميانگين كشوري در ابعاد و شاخص

به 1385، 1375هاي  سال آموزشي، فرهنگي و اجتماعي دارد كه در

نابرابري و شكاف سطح توسعه بين اين  92/2، 66/2ترتيب به ميزان 

 استان و ميانگين كشور وجود داشته است.
  

هاي ايران، استان  توسعه، نابرابري توسعه، استان كليدي: كلمات

 كردستان، تحليل عاملي

  

 ه:مقدمه و بيان مسأل - 1

اي  ريزان ملي و منطقه كه سياستگذاران و برنامهديرزماني است 

اي در ساختار و  در ايران براي رسيدن به تعادل و توازن منطقه

هاي مختلف  هاي ايران از طريق برنامه سازمان فضايي استان

توسعه بعد از  يها اگر چه در برنامهكنند.  توسعه تلاش مي

 يها يرفع و كاهش نابرابر يبرا يوانافر يها انقلاب تلاش

عمق و شدت  ليبه دل يشده است ول رانيا يتوسعه استانها

توسعه به جا مانده از گذشته همچنان شاهد  يها ينابرابر

  .ميهست رانيا نياز سرزم يعيتوسعه در پهنه وس يها ينابرابر

  

  
.
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اي  ولي با وجود اين همچنان سايه نابرابري و عدم تعادل منطقه

بر گستره وسيعي از سرزمين ايران حاكميت دارد. استان 

ها در  كردستان يكي از استانهاي ايران، از اين فراز و نشيب

هاي بالاي طبيعي و  امان نمانده و با وجود تنوع منابع و پتانسيل

هاي توسعه، در جايگاه  نظر دارا بودن شاخصمحيطي، از 

  تري نسبت به ديگر استانهاي كشور قرار دارد. پايين

هايي است كه با  استان كردستان در غرب ايران يكي از استان

هاي فراوان همچنان  ها و ظرفيت وجود دارا بودن منابع، پتانسيل

  در گروه استانهاي توسعه نيافته و محروم قرار دارد.  

توجه به مطالب گفته شده مقاله حاضر درصدد است تا با با 

تكيه بر تكنيك تحليل عاملي تصويري ازميزان نابرابري توسعه 

هاي ايران ارائه دهد و به دنبال  استان كردستان و ديگر استان

هاي توسعه بين استان  پاسخ به اين پرسش است كه آيا نابرابري

دارد؟و ميزان آن  هاي كشور وجود  كردستان و ديگر استان

  باشد؟ چقدر مي

  اهميت و ضرورت پژوهش -1-3

هاي اجتماعي و اقتصادي  نابرابري آشكار و واضحي درفرصت

بين مناطق وجود دارد تلاشهايي توسط دولتها براي از بين 

كند كه  رفاه معين مي بردن اين نامتوازني يا نابرابريها در

ساختار طبقاتي  نابرابري صرفاً يك موضوعي نيست كه فقط از

نشأت گرفته باشد، بلكه مسأله نابرابري با مناطق جغرافيايي در 

.تجارب كشورهاي مختلف )7: 1974 ،1هال( "ارتباط است.

هاي حدود يك قرن در زمينه توسعه،حكايت  جهان از تلاش

از ضرورت بازنگري در تعاريف توسعه و انتخاب رويكردهاي 

است كه فرآيند توسعه به باشد. واقعيت اين  نوين توسعه مي

معناي عام آن، به ويژه برحسب آن چه كه در جهان سوم 

ها  كاربست داشته، نه فقط معطوف به همگرايي مناطق واستان

هاي موجود را درتمام ابعاد تشديد كرده و  نبود، بلكه نابرابري

در بعضي مناطق نيز واگرايي را ايجاد نموده است.در ايران، 

لامي به علت عدم برنامه ريزي مناسب در قبل از انقلاب اس

                                                
1
 - hall 

رشد و توسعه، نابرابري و شكاف عميقي بين مناطق و استانهاي 

ريزان به  كشور وجود داشته و تنها از برنامه عمراني سوم برنامه

پي  توسعه مختلف ابعاد در استاني و اي منطقه هاي شكاف شدت

) 1351-1356بردند و در نهايت در اجراي برنامه پنجم (

استانها به تهيه طرح آمايش  و مناطق بين شكاف عميق نابرابريها

سرزمين و انعكاس وسيع آن در جريان تهيه برنامه ششم 

گرديد كه اجراي آن با پيروزي انقلاب اسلامي متوقف شد. و 

با پيروزي انقلاب اسلامي چون يكي از اهداف آن عدالت و 

ها  فعاليتاي و تخصيص امكانات، خدمات و  تعادل منطقه

هاي مناطق درجهت رفع  متناسب با استعدادها و پتانسيل

اي بود تا حدودي شكاف بين مناطق كاسته  هاي منطقه نابرابري

ريزان به  شد و بعدها عليرغم توجهات سياستگذاران وبرنامه

اين موضوع، وتاكيد مسئولين ملي واستاني به ضرورت برنامه 

ي توسعه به علت شدت ها اي در جريان برنامه ريزي منطقه

هاي به جا مانده از رژيم گذشته همچنان  شكاف و نابرابري

اي از سرزمين ايران مشهود  هاي توسعه بر گستره سايه نابرابري

  است.

با توجه به مطالب گفته شده اين پژوهش درصدد شناسايي 

هاي ايران  ميزان نابرابري توسعه استان كردستان و ديگر استان

ريزي  ردن منابع اطلاعاتي لازم در جهت برنامهبراي فراهم آو

ريزان و  اي براي برنامه هاي ملي ومنطقه گذاري و سياست

برنامه  گذاران است. تا آنها با اتخاذ تدابير لازم و سياست

كارگيري و استفادة بهينه از منابع و امكانات  ريزي در جهت به

بري نابرا كردستان در جهت كاهش  موجود و بالقوه استان

  اقدام نمايند. ها توسعه اين استان و ديگر استان

  اهدف پژوهش -1-3

هدف اصلي اين مقاله شناسايي جايگاه استان كردستان در 

توسعه بين استان   ها و بررسي ميزان نابرابري ميان ساير استان

و 1375كردستان و ساير استانهاي ايران در دو دوره آماري 

  باشد. مي 1385
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  پژوهشپيشينه  -1-4

در زمينه موضوع پژوهش تاكنون مطالعات زيادي با 

هاي گوناگوني در داخل وخارج كشور  هاي و روش نگرش

  ها در ذيل آمده است:  انجام گرفته است كه اهم آن

 نابرابريهاي تحليل و ) در تحقيقي با نام بررسي1393ويسي(

و  1375هاي  توسعه در سازمان فضايي استانهاي ايران در سال

 مختلف جمعيتي، بهداشتي، شاخص  25با استفاده از  1385

آموزشي، فرهنگي و اجتماعي به بررسي نابرابري توسعه در در 

هاي كشور پرداخته بر اساس نتايج حاصله از تحقيق  بين استان

هاي تهران، خراسان، سمنان و يزد در هر دو دوره با جابه  استان

اند.  ل تا چهارم بودههاي او جايي رتبه در بين خود حائز رتبه

شامل  1375نيافته در دوره آماري  هاي محروم و توسعه استان

هاي سيستان و بلوچستان، اردبيل، كهگيلويه وبويراحمد  استان

هاي كرمان،  شامل استان 1385و ايلام و در دوره آماري 

اند. اين نتايج  كردستان، ايلام و كهگيلويه و بويراحمد بوده

برابريهاي توسعه و شكاف شديد، بين حكايت از وجود نا

استانهاي كشور طي سالهاي مورد مطالعه دارد. بطوري كه در 

يافته و در نواحي پيراموني و  هاي توسعه مركز كشور استان

  .نيافته قرار دارند هاي توسعه مرزي استان

در پايان نامه كارشناسي ارشد خود با عنوان  )1385فر( بهشتي

هاي كشور و مقايسه  افتگي استاني بررسي درجه توسعه«

 161با استفاده از  »1381 و1373هاي  ها طي سال تطبيقي آن

اجتماعي و با كمك دو تكنيك تحليل -شاخص اقتصادي

عاملي و تاكسونومي عددي به مقايسه سطح توسعه يافتگي 

پرداخته  1381و  1373هاي كشور در دومقطع زماني  استان

دهد كه سطح توسعه يافتگي  مياست. نتايج اين پژوهش نشان 

ها به طور متوسط طي سال هاي مورد مطالعه به ميزان  استان

ها به ميزان  % بهبود يافته ولي نابرابري و تبعيض بين آن300

)با استفاده از 1382% افزايش داشته است.نقدي(75/15

بندي  با كمك تحليل عاملي به رتبه شاخص اجتماعي و15

پرداخته است. 1375سال  عاملي در ها براساس نمرات استان

شاخص 11 1محاسبه الفباي كرنباخ دراين پژوهش پس از

واريانس  /.278 ويژه انتخاب شده كه بر اساس مقادير

استان تهران با داشتن  تبيين كرده است. متغيرهاي وابسته را

 با هرمزگان استان جدول و صدر در الاترين نمره عامليب

 گيرند. مي قرار جدول ذيل در عاملي نمره  ترين داشتن پايين

ها  استفاده ازتعريف شاخص گزارش با )اين1386مقدم( پردازي

 اجتماعي، (اقتصادي، مختلف ابعاد بندي آنان در وگروه

 بهداشتي، هزينه) - بازرگاني برخورداري كلان (درآمد

هاي  استان شاخص)،54ي انساني ومجموع  سرمايه زيربنايي،

تعريف شده و  هريك ازابعاد افتگي دربراساس توسعه ي كشور

 شاخص موريس، روش تاكسونومي عددي و با استفاده از

 ) در2003( نوربخش اند. بندي گرديده سطح بندي و رتبه

اي در  انساني وعدم تعادل منطقه  اي تحت عنوان توسعه مطالعه

هاي  همگرايي بين ايالت اي و نابرابري منطقه  به بررسي هند

 استفاده ازروش تحليل عاملي، با است.ويپرداخته  هند

دست آوردن يك  هجتماعي براي با - اقتصادي هاي ازشاخص

توجه  با مطالعه را مناطق مورد و شاخص تركيبي استفاده نموده

درجه اهميت  براي تعيين وزن و بندي كرده است. به آن رتبه

ضريب  هاي اصلي، مؤلفه هاي تحليل ها ازروش شاخص

سپس باتحليل  يبي ازآن دواستفاده نموده است.ترك نابرابري و

رگرسيوني بين سه شاخص بدست آمده و شاخص توسعه 

انساني به آزمون نتايج پرداخته و در انتها ايالتهاي هندرا بر 

بندي  اجتماعي مورد مطالعه رتبه - هاي اقتصادي اساس شاخص

كه نابرابري  دهند نموده است.نتايج اين تحقيق نشان مي

 و جوآ. افزايش يافته است هاي هند ي بين ايالتا منطقه

 هاي آماري چندتكنيك با استفاده از )2003( 3همكارانش

  33با استفاده از و 5ايتحليل خوشه و 4متغيره تحليل عاملي

بندي مناطق پرتغال اجتماعي به رتبه -شاخص اقتصادي

                                                
1 - kMO 

2 - Eigenvalue 

3 - Joa, O.S. and Maria, M.L., A Multivariate 

4 Factor analysis 

5 Cluster analysis 
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 از ارزيابي مناسب داده ها، اين بررسي به منظور اند.در پرداخته

استفاده شده است.براي تصميم 2بارتلت و 1كيسر هايآزمون

 هاي استخراج شده از آزمونعامل تعداد مورد گيري در

5ويژه، مقدار و4واريانس معيار درصد ،3اسكري
استفاده شده  

اي افزايش يافته  كه نابرابري منطقه دهد نتايج نشان مي. است

ارزيابي سطح  اي به نام درمطالعه)2004(6است. باتيا وراي

اجتماعي در مناطق كوچك بااستفاده  - توسعه اقتصادي

هاي تحليل عاملي وتاكسونومي  شاخص به كمك روش23از

 هند در منطقه از32در بلوك380عددي به تعيين سطح توسعه 

كه  دهد اند.نتايج اين پژوهش نشان مي پرداخته2001سال

 است.نابرابري منطقه اي دربين مناطق هند افزايش يافته 

  هاي پژوهش سؤال -1-5

هاي مختلف توسعه  استان كردستان از نظر شاخص -1- 5- 1

هاي كشور در چه  مورد بررسي در اين پژوهش در ميان استان

  جايگاهي قرار گرفته است؟

آيا بين استان كردستان و ديگر استانهاي ايران از نظر  -2- 5- 1

  سطح توسعه نابرابري وجود دارد؟

اف نابرابري توسعه بين استان كردستان فاصله و شك -3- 5- 1

  با ديگر استانهاي ايران به چه ميزان است؟ 

  ها  مواد و روش -1-6

و رويكرد » تحليلي - توصيفي«روش پژوهش در اين تحقيق،

حاكم بر انجام تحقيق كاربردي است. براي شناسايي جايگاه 

 هاو سنجش نابرابري توسعه كردستان در ميان ساير استان  استان

مختلف   شاخص25ها از بين استان كردستان و ديگراستان

  جمعيتي، بهداشتي، آموزشي، فرهنگي و اجتماعي استفاده

است. اطلاعات مورد نياز از منابع مكتوب و اسناد منتشر  شده 

اجتماعي(مركز آمار  - شده توسط سازمانهاي رسمي اقتصادي

                                                
1 Kaiser – meyer - olkin 

2 bartlet 

3 scree 

4 Percent of variance 

5 Eigenvalue  

6 - Bhatia & Rai   

 ريزي و نظارت راهبردي رياستايران، معاونت برنامه

 جمهوري) جمع آوري شده است.

هاي مورد بررسي با كمك تحليل عاملي با روش  شاخص

 هاي اصلي تقليل يافته و به منظور حفظ استقلال عاملها و مؤلفه

 "وريماكس" رفع همخطي بين آنها از دوران روش متعامد

استفاده شده است و با كمك درصد واريانس تراكمي قدرت 

تخراج شده را مشخص كرده، توضيح دهندگي فاكتورهاي اس

سپس جمع نمرات عاملي را محاسبه و ميانگين آنها را به عنوان 

 بر ها درنظرگرفته و  معياري براي سطح توسعه يافتگي استان

گيرد.جمع نمرات  صورت مي ها  اساس آن رتبه بندي استان

نمرات عاملي كل عاملي استان كردستان را با ميانگين جمع

ها ميزان نابرابري استان كردستان با اوت آنتف كشور محاسبه و

همه اطلاعات با استفاده از  كل كشور نشان داده شده است.

مورد تجزيه و  Spss روش تحليل عاملي در محيط نرم افزار

هاي آماري، به منظور  تكنيك علاوه بر گرفتند. تحليل قرار

 ن ازي ايرا ها كردستان در ميان ساير استان  بيان جايگاه استان

 است. شده  استفاده  GIS9.3 افزار نرم

  ها معرفي متغيرها و شاخص -1-7

در اين پژوهش براي شناسايي جايگاه استان كردستان در ميان 

ها ايران و بررسي ميزان نابرابري توسعه بين استان  ساير استان

شاخص انتخابي به  25كردستان و ديگر استانهاي ايران از 

  است.استفاده شده  شرح زير

 ها ومباني نظري مفاهيم، ديدگاه -2

امروزه اقتصاد دانان نظريه رشد متوازن در مناطق مختلف، 

صحيح را براي رسيدن به توسعه  اي ريزي منطقه ضرورت برنامه

اي  كنند و معتقدند كه توسعه متعادل ناحيه متوازن مطرح مي

ع جام توسعه براي را امكانات و شرايط بهترين كه است آن براي

اي  كيفيت زندگي بين ناحيه همه نواحي فراهم آورد، تفاوتهاي

  اي را به حداقل رساند و نهايتاَ از بين ببرد. و درون ناحيه
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  هاي اجتماعي شاخص  هاي فرهنگي شاخص  هاي آموزشي شاخص  هاي بهداشتي شاخص  هاي جمعيتي شاخص

  نسبت جمعيت به تلفن  سينما هاي نسبت سالن  باسوادي درصد   نسبت پزشك متخصص  تراكم جمعيت

  نرخ اشتغال  ها نسبت كتابخانه  درصد باسوادي زنان  نسبت پزشك  درصد جمعيت شهري

  متوسط درآمد يك خانوار شهري  هاي منتشره عناوين كتاب  نرخ باسوادي جمعيت شهري  نسبت دندانپزشك  تعدادآبادي مسكوني

  شدگان تأمين اجتماعي نسبت بيمه    وادي جمعيت روستاييباسنرخ  نسبت بيمارستان  ي مهاجرپذيري تعداد سالانه

      آموزان به كاركنان نسبت دانش  نسبت تخت بيمارستاني  

      نسبت دانشجويان دانشگاه دولتي  بهداشتي روستايي نسبت مراكز   

      دانشجويان دانشگاه آزاد نسبت  نسبت  مراكز  بهداشتي شهري  

  

توان به دو  بي به توسعه را ميهاي ارائه شده درباره دستيا نظريه

گروه عمده نظريه رشد نامتعادل و نظريه رشد متعادل تقسيم 

  كرد:

الف) پرو، هيرشمن، سينگر، كيند لبرگر، استرتين، روستو، از 

پيروان دكترين رشد نامتعادل هستند كه درآن نظريه قطب 

  شود. رشد متجلي مي

ي آثار تمركز نظريه قطب رشد پويا بر دو اثر استوار است: يك

و ديگري پخش. بر پايه اين نظريه، رشد همزمان در همه جا 

افتد كه  افتد بلكه در نقاط يا قطبهاي توسعه اتفاق مي اتفاق نمي

از قدرت جاذبه بالايي برخوردارند(اثر تمركز). اين نقاط، 

كنند كه كل اقتصاد را تحت  توسعه را در كانالهاي پخش مي

  ).70 -60:  1380پخش).(كلانتري،  دهد( اثر تاثير قرار مي

ب) طرفداران نظريه قطب رشد معتقدند كه گسترش شهرها 

گردد و در  منجر به توسعه اجتماعي اقتصادي روستاها مي

نتيجه بايد به دنبال گسترش و رشد صنايع در شهرهاي بزرگ 

ميردال، هاريس، دوير، فورد، ميسرا معتقدند كه نظريه  بود.

ماندگي بين مناطق  است نابرابري و عقب قطب رشد نتوانسته

مختلف را در كشورهاي توسعه نيافته از بين ببرد بلكه باعث 

اي شده است و لذا الگوي مناسبي براي  تشديد نابرابري منطقه

 - 190: 1379(قره باغيان،  باشد كشورهاي توسعه نيافته نمي

وش آنچه كه نبايد فرام رشد، قطب نظريه بررسي ). البته در170

تواند  باشد كه ايجاد هر قطب رشدي نمي شود اين نكته مي

توام با موفقيت باشد؛ چرا كه ممكن است به راحتي آثارآن به 

اي و به تعبير فريدمن استعمار  وسيله ساير عوامل درون ناحيه

  ).72: 1380زاده دلير،  داخلي خنثي شود و از ميان برود.(حسين

 هاي تعادل عدم تدريج به ادي،اقتص سريع نسبتًا رشد موازات به

 نيافته توسعه كشورهاي هاي ويژگي يكي از عنوان به اي منطقه

 از مناطق كمي تعداد كردند؛ خودنمايي توسعه درحال و

 محروم آنها از زيادي تعداد و يافته توسعه و رشد از برخوردار

 واقع، در. ماندند باقي نيافته توسعه تعبير ديگر به يا و رشد از

 بين شكلي نابرابر به اقتصادي توسعه و رشد از حاصل جنتاي

 را زيادي مشكلات كه گرديد توزيع كشورها مختلف مناطق

 .دنبال داشت به آنها براي

 صاحب سوي از متفاوتي نظريات و ها ديدگاه دوران، همين در

 دو كه گرديد ارايه اي ريزان منطقه و برنامه توسعه نظران

 خاص يك منظر از يك هر و مطرح زمينه اين در كلي ديدگاه

 توسعه برابر در. پرداختند آمده، وجود به شرايط توجيه به

 به اقتصادي رشد مسلط هاي نظريه داد، رخ مي كه نامتوازني

 سوي به اي گذرا مرحله عنوان به را آن و پرداخته آن توجيه

 كردند مي استدلال چنين و نمودند مي قلمداد اي منطقه تعادل

 توسعه محدود فضاي "پايين به رخنه" ك اثراتكم به كه

 شد. خواهد منجر اي منطقه تعادل به نهايت در و يافته گسترش

گذاري  دهد تا سرمايه مي "كارايي" به را اولويت ديدگاه اين

 افراد و مناطق تمام نهايت در و يافته افزايش توسط كارآفرينان

گردند.  مند هبهر آن از منافع پايين با رخنه واسطة به جامعه

 ،"رودن شتاين روزن" ،"هيرشمن" مانند هايي اقتصاددانان

 توسعه تشديد با داشتند. اعتقادي ... چنين و" ميردال"



  109-101، ص. هاي ايران نابرابري توسعه ي استان كردستان با ساير استانمقايسه 

 

106 

 توزيع در عدالت لزوم و وابستگي انتقادي ديدگاه نامتوازن،

 اين گرديد.  و... ارايه "فورتادو" ،"پربيش" ،"فرانك"توسط 

 توزيع عدالت به را اولويتكارايي،  و رشد جاي به ديدگاه،

دانسته و  مسلط هاي ديدگاه سرشت را نامتوازن توسعه و داده

 بين مناسبات ساختاري را متوازن توسعه ي اصلي بازدارنده

 نشان مختلف كشورهاي تجربه. داند مي پيرامون و مركز مناطق

كشورهاي  در ملي توسعه ريزي برنامه اجراي كه دهد مي

 موجب موارد اكثر در و نداشته يكساني ايپيامده نيافته توسعه

. است گشته اي منطقه هاي عدم تعادل و مشكلات بروز

  ).69: 1377 (صرافي،

  تحليل داده ها) تجزيه و ها(بحث،بررسي ويافته-3

شناسايي جايگاه استان كردستان در اين پژوهش كه به مطالعه 

توسعه بين ها ايران و بررسي ميزان نابرابري  در ميان ساير استان

 شاخص 25 بااستفاده از ايرانهاي  كردستان و ديگر استان استان

انجام  اجتماعي و فرهنگي آموزشي، بهداشتي، ،جمعيتي مختلف 

آوري شده با كمك تحليل  هاي جمع گرفته است.ابتدا شاخص

هاي اصلي تقليل يافته و به منظور حفظ  عاملي با روش مؤلفه

ها از روش دوران  ي بين آنخط رفع هم و ها استقلال عامل

استفاده شده است و با كمك درصد  "وريماكس" متعامد

استخراج  فاكتورهاي دهندگي توضيح قدرت تراكمي واريانس

شده را مشخص، سپس جمع نمرات عاملي را محاسبه و 

ميانگين آنها را به عنوان معياري براي سطح توسعه يافتگي 

بندي،  ها را رتبه استانها در نظر گرفته و براساس آن  استان

سپس جمع نمرات عاملي به دست آمده براي استان كردستان 

نابرابري استان  را با ميانگين كشور مقايسه واختلاف توسعه و

كردستان را با ميانگين كشور به دست آمده است كه نتايج 

 ها در جداول زير آمده است: آن

  

  

  

  

  

  

فاكتورهاي شش گانه تحليل عاملي هاي كشور بر اساس  رتبه استان ):1(جدول 

  1375سال 

 نام استان رديف
  رتبه   جمع نمرات عاملي 

 آذربايجان شرقي 1
2.04 7 

 آذربايجان غربي 2
-1.12 15 

 اردبيل 3
-2.78 23 

 اصفهان 4
2.44 5 

 ايلام 5
-3.26 25 

 بوشهر 6
-0.91 13 

 تهران 7
5.15 1 

 چهار محال بختياري 8
-1.01 14 

 خراسان 9
3.61 2 

 خوزستان 10
0.57 10 

 زنجان 11
-1.23 16 

 سمنان 12
3.10 3 

 سيستان و بلوچستان 13
-2.64 22 

 فارس 14
1.75 9 

 كردستان 15
-2.66 20 

 كرمانشاه 16
1.89 8 

 كرمان 17
-1.34 18 

 كهگيلويه و بوير احمد 18
-3.15 24 

 گيلان 18
0.42 12 

 لرستان 20
-2.66 21 

 مازندران 21
2.08 6 

 مركزي 22
0.53 11 

 هرمزگان 23
-2.56 19 

 همدان 24
-1.27 17 

 يزد 25
3.01 4 

  مأخذ:محاسبات نگارندگان
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رتبه استانهاي كشور بر اساس فاكتورهاي شش گانه تحليل عاملي  ):1( نمودار

  1375سال 

  
  مأخذ:محاسبات نگارندگان

  

  
  مأخذ:محاسبات نگارندگان 1375 رتبه بندي استانهاي كشور درسال ):1( شكل

  

ديده ) 1( شكل و) 1( نمودار ،)1( همانطور كه در جدول

هاي اول  هاي تهران، خراسان، سمنان و يزد رتبه شود استان مي

اند  هاي ايران به خود اختصاص داده تا چهارم را از بين استان

ها را نشان  ها بالا بودن ميزان توسعه اين استان كه اين رتبه

هاي سيستان وبلوچستان، اردبيل،  دهد همچنين استان مي

هاي بيست  كهگيلويه وبويراحمد و ايلام به ترتيب در رتبه

ودو، بيست وسه، بيست وچهار وبيست وپنج قرار دارند. در 

داراي  -66/2اين سال استان كردستان با جمع نمرات عاملي 

  باشد. هاي كشور مي رتبه بيست در ميان استان
  

مقايسه رتبه استان كردستان با ميانگين كشوري از نظر جمع نمرات   -2جدول

 1375عاملي در سال 

  اختلاف  كردستان  ميانگين كشور

0  -2.66  2.66  
 مأخذ:محاسبات نگارنده

مقايسه رتبه استان كردستان با ميانگين كشوري از نظر جمع نمرات  ):2( نمودار

  1375عاملي در سال 

  
  مأخذ:محاسبات نگارندگان

  

ميانگين جمع 1375در سال ) 2( و نمودار) 2( با توجه به جدول

هاي مورد بررسي  ها در ايران از نظر شاخص نمرات كل استان

هاي مذكور ميزان  صفر بوده ودر همين سال، از نظر شاخص

به دست آمده  - 66/2جمع نمرات عاملي براي استان كردستان 

مرات عاملي كل است كه با توجه به صفر بودن ميانگين جمع ن

تفاوت بين ميانگين نمرات عاملي كل كشور 66/2كشور ميزان 

 شود كه نشان از فاصله زياد و استان كردستان ديده مي و

نابرابري شديد سطح توسعه اين استان با ميانگين كشوري 

  باشد. مي

 حال به بررسي سطح توسعه يافتگي استانهاي كشور در

 -اساس تقسيمات سياسيشود.بر پرداخته مي 1385هاي  سال

 1385 سال استان بود. در 25ايران داراي  1375اداري سال 

استانهاي خراسان جنوبي، رضوي وشمالي از استان خراسان و 

استانهاي قم و قزوين وگلستان به ترتيب از استانهاي تهران، 

 1385زنجان و مازندران تفكيك و مستقل شدند. لذا در سال 

استان هستند. لذا در اين  30بررسيهاي مورد  تعداد استان

فقط به 1375ها در سال  مطالعه با توجه به عدم آمار اين استان

 پرداخته شده است.1385هادرسال  بررسي آمار اين استان
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رتبه استانهاي كشور بر اساس فاكتورهاي شش گانه روش تحليل  ):3( جدول

 1385عاملي سال 

 ها استان رديف

جمع نمرات 

  عاملي 

  رتبه 

  9 0.91 آذربايجان شرقي 1

  23 1.76- يغربآذربايجان  2

  22 1.74- اردبيل 3

  5 2.68 اصفهان 4

  29 3.02- ايلام 5

  12 0.70 بوشهر 6

  2 4.35 تهران 7

  21 1.38- چهار محال بختياري 8

  7 1.39 خراسان جنوبي 9

  4 2.89 خراسان رضوي 10

  24 1.76- خراسان شمالي 11

  19 1.24- تانخوزس 12

  17 1.08- زنجان 13

  1 6.66 سمنان 14

  25 2.07- سيستان و بلوچستان 15

  11 0.85 فارس 16

  16 0.50- قزوين 17

  18 1.20- قم  18

  28 2.92- كردستان  19

  8 1.10 كرمانشاه 20

  27 2.74- كرمان  21

  30 3.89- كهگيلويه و بوير احمد  22

  15 0.18- گلستان 23

  10 0.87 گيلان 24

  26 2.13- لرستان 25

  6 2.35 مازندران 26

  13 0.19 مركزي 27

  14 0.08- هرمزگان 28

  20 1.38- همدان 29

  3 4.13 يزد 30

  مأخذ:محاسبات نگارندگان

  

رتبه استانهاي كشور بر اساس فاكتورهاي شش گانه روش تحليل  ):3( نمودار

 1385عاملي سال 

  
  مأخذ:محاسبات نگارندگان

  
  مأخذ:محاسبات نگارندگان   1385رتبه بندي استانهاي كشور درسال  ):2(كل ش

  

ديده ) 2( و شكل) 3( نمودار ،)3( جدول همانطور كه در

هاي سمنان، تهران، يزد و خراسان رضوي،  شود استان مي

هاي ايران به خود  هاي اول تا چهارم را ازبين استان رتبه

لا بودن ميزان توسعه اين ها با كه اين رتبه اند اختصاص داده

هاي كرمان،كردستان،  دهند. همچنين استان ها را نشان مي استان

ايلام و كهگيلويه وبوير احمد به ترتيب در پايين جدول به 

هاي بيست و هفت، بيست وهشت، بيست ونه و  ترتيب رتبه

  سي قرار دارند.

  
كشور از نظر جمع مقايسه اختلاف توسعه استان كردستان با ميانگين  ):4( جدول

 1385نمرات عاملي در سال 

  اختلاف   كردستان   ميانگين كشور 

0  -2.92  2.92  

  مأخذ:محاسبات نگارندگان

  

مقايسه اختلاف توسعه استان كردستان با ميانگين كشور از نظر جمع  ):4( نمودار

 1385نمرات عاملي در سال 

 
  مأخذ:محاسبات نگارندگان
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ميانگين كشوري در 1385درسال 4رو نمودا4با توجه به جدول 

هاي مورد بررسي صفر بوده ودر همين  ايران از نظر شاخص

هاي مذكور ميزان جمع نمرات عاملي  سال واز نظر شاخص

به دست آمده است كه با توجه  - 92/2براي استان كردستان 

به صفر بودن ميانگين جمع نمرات عاملي كل كشور 

ت عاملي كل كشور واستان تفاوت بين ميانگين نمرا92/2ميزان

شود كه نشان از فاصله زياد ونابرابري شديد  كردستان ديده مي

  باشد. سطح توسعه اين استان با ميانگين كشوري مي

  گيري جمع بندي و نتيجه -4

يكي از مشخصه هاي بارز كشورهاي توسعه نيافته فاصله زياد 

وري باشد.به ط ها مي هاي آن بين سطوح توسعه مناطق و استان

هايي كه در مركز و نزديك آن قرار دارندبيشتر مورد  كه استان

توجه سياستگذاران و برنامه ريزان هستند و منابع و امكانات 

اي و پيراموني به سوي خود  بيشتري را نسبت به مناطق حاشيه

ها و هم گرايي  كنند.در نتيجه آن واگرايي در حاشيه جذب مي

پيرامون  –طب رشد و مركز در مركز كه از نتايج الگوهاي ق

  آيد.  شود به وجود مي است و در نتايج اين تحقيق نيز ديده مي

نتايج پژوهش حكايت از افزايش نابرابري توسعه در بين استان 

كردستان و ديگر استانهاي ايران دارد،به طوري كه استان 

 1385در سال  28يه رتبه 1375در سال 25كردستان از رتبه

نابرابري توسعه استان  ميزان اختلاف و نزول داشته است.

به 1385و 1375هاي  كردستان با ميانگين كشوري درسال

افزايش داشته كه اين نشان  26/0بوده كه  92/2، 66/2ترتيب 

از فاصله زياد ونابرابري شديد سطح توسعه اين استان با 

  باشد. ميانگين كشوري مي
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