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  یانسان تیو پاسداشت شخص یکرامت ذات
 یمدن تیحقوق مسئول یساز یدر بستر اساس

  

 1 امیر نجفی قامت
 2 ابراهیم شعاریان
 3 حسن پاشازاده

 چکیده

سیاسی و توسعه مفهاوم   ،تاریخی  خصوصی، که حاصل تحولات  سازی حقوقیفرآیند اساس
شاده در   اساسای تضامین    به معنای استناد به حقوق، باشدمی بیستمقرن دوم  ه در نیم بشر  حقوق

مسائولیت    بشری بار حقاوق    بنیادین  خصوصی است. نفوذ حقوق  روابط افقی افراد و تابعان حقوق
زتعریف برخی مفااهیم و   یا باسنتی، زمینه را برای توسعه  بخشی به قواعد  مدنی ضمن مشروعیت
م یآثاار و نتاا  بررسای  ایان تحقیاق   هادف  د. آور فراهم می دنیم مسئولیت  نهایتاً کارآمدی حقوق 

  تاوان اجمال مای  به .استلی یفی تحلیبه روش توص یمدن  تیمسئول  حقوقدر حوزه سازی  اساسی
 شخصایت و حقاوق   باه   مرباوط   وق دلیل وجود مصادیق مشتر  بین مفاهیمی چون حق گفت به

فردی، حق برشهرت و   مختاری و استقلال خود ،ی بشر، حق بر سلامتتذا  بنیادین، مانند کرامت 
این رابطه دو سویه باوده   د،خصوصی که ریشه در فردیت انسان دارن  و ضرورت حفظ حریم اعتبار
اسات   تار  به مراتاب عمیاق   بنیادین،  خصوصی با حقوق  های حقوقنسبت به رابطه دیگر شاخه و

وضع قوانین بر اساس کرامت ذاتی بشر و  دارد. وجود دو اینپوشانی بین  یک نوع همضمن اینکه 
و انصااف، حمایات از حقاوق و مناافع      های هنجاری، تفسیر قوانین موجود بر مبنای عادل  ارزش

آثار  و توسعه خسارات قابل مطالبه، از جمله  مشروع، بازتعریف مفهوم تقصیر، جبران کامل خسارات
 .است  خصوصی  سازی در این شاخه از حقوق اساسی

 واژگان كلیدي

 .بنیادین حقوق  ،یتاثیر افق ،یمسئولیت مدن  حقوق ،یساز  یاساس
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 لهأمسطرح 

بشاراز    ایان مطلاب را کاه حقاوق     ،تیاک سراسار جهاان   راامروزه کشورهای مدرن و دموک
هاای داخلای و خاارجی    رو اولویات سیاسات   از ایان  اند. ها برخوردار است پذیرفته بالاترین فضیلت

ولای   تاسا  شاده  هاای جهاانی تبادیل    باه ارزش  ،بشر در طول قرن بیساتم   کشورها است. حقوق
 اسات،   انساانی  به ویژه  اتحادیه اروپا که شالوده آن بر پایه کرامات   یحقوقدانان کشورهای اروپائ

بشار و    علمی و حقوقی خود توجه شایانی به رابطه میان حقوق  گفتمان های اخیر درتنها در سال
 تحقق مدرنیسم در اروپا و ظهور جامعاه  ز،نی هاند. منشاء این رابط خصوصی معطوف ساخته حقوق

 باشد. ملت در فاصله اواخر قرن هجدهم و اوایل قرن نوزدهم می –مدنی و دولت  
دوم متعاقب   جهانی  اروپا پس از جنگ غرب   برقراری مجدد دموکراسی در بیشتر کشورهای

های اقتدارگرای نازیسم و فاشیسم که بعدها، به نسبت در کشورهای اروپای رفتن حکومت  از بین
شد،  به عناوان   میلادی مشاهده  1991یر شوروی در سال شرقی نیز پس از فروپاشی اتحاد جماه
گردید تا به جای قوانین قدیمی قرن نوزدهم، در اواسط قارن   یک تحول تاریخی و سیاسی، سبب

داده شوند تا   اجتماعی و اقتصادی تطبیق اساسی نوظهور با حقوق بشر و نیز حقوق  بیستم، قوانین 
طرفانه نیساتند   بشری نظام ارزشی بی های حقوق  نوانسیوناساسی ملی و ک جائی که دیگر قوانین 

ساان گفتماان حقاوقی     شود و بادین  و عملکرد حقوق بشر هم به دفاع در برابر دولت خلاصه نمی
از آن بعضااً    خصوصای کاه    هاای حقاوق هام چاون حقاوق       اعمال حقوق بشار در دیگار شااخه   

ن در  از مفهاوم حقاوق بشار، از برخای     است. البته ای گرفته  شود، شکلسازی نیز یاد می اساسی
اسات.   تااثیر نباوده   مکاتب فلسفی مانند حقوق بشر مبتنی بر کرامت انسان و حقوق طبیعای بای  

بندی مخصوص هیچ تقسیم و شعبه خاصای از علام   بشر از نظر تقسیم حقوق مطابق این دیدگاه، 
ظر قرار گیرد و حقوق بنیاادین  و باید به عنوان قواعد عام و مشتر  مدن 1است حقوق قرار نگرفته 

بشار در رواباط     ه نفوذ فزاینده حقاوق ینظر. بهر حال 2بشری در ر س هرم نظام حقوقی قرار دارد
قواعاد سانتی   خصوصی، این امکان را داد تا درباره گرایش مشاروعیت بخشایدن باه     میان افراد
در سیرتکاملی همه وصی بحث شود و تغییرات چشمگیر، پیچیده و در عین حال جذاب خص  حقوق
اساسی و   های قانون خصوصی ایجاد شود. بانیان اولیه این امر نیز در آغاز دادگاه  های حقوقحوزه

قضاائی محااکم    دیگر، رویه  کننده اصلی  پژوهشگران حقوق خصوصی در اروپا بودند. عامل کمک
                                                 

دیانی، عبدالرسول، تقی زاده، ابراهیم، بادینی، حسن، شریفی، علیرضا،  اعمال حقوق بشار در رواباط خصوصای،     .1
 .25ص (،1392)، ماره دومپژوهشی دانش حقوق مدنی، سال دوم، ش -دوفصلنامه علمی

مولائی، یوسف، شعاریان، ابراهیم، نفوذ حقوق بشر در حقوق قراردادها در پرتو رویه قضاائی اروپاائی، فصالنامه    .  2
 .428(، ص 1393، )42پژوهش حقوق عمومی، سال پانزدهم، شماره 
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در دعااوی مبادل    عملای  این قاره است که موضوع را از حالت مباحث علمی و دکترین به رویاه  
 اند. نموده

 یمادن   تیمسئول  در حقوق اًسازی مشخص اساسی ،که ن سوالیظردارد برای ان راین تحقیق د
ن ید. باه هما  یا دا نمایا لی پاساخی درخاور پ  یفی تحلی؟ به روش توصپی داردجی در یچه آثار و نتا

 د. بناد دوم دار هاای عماده آن اختصااص   ش شارط یسازی و پا  منظور، بند اول به مفهوم اساسی

کاه  ، تیشخص هب وق مربوطمقاله به حق کند. بند سوممی  سازی را تبیین های مرسوم اساسی شیوه
 آثاار و پیامادهای خااص    نیاز،  چهاارم پاردازد و در بناد   ر افقی است مییدر واقع نقطه عطف تاث

ق ارائه یجه تحقیت، نتیدر نها رد ویگمی مدنی مورد مطالعه قرار  مسئولیت  سازی در حقوق اساسی 
 .خواهدشد

 هاي آن شرب  سازي و پیشمفهوم اساسی -1

گفتمان حقوقی قابلیت اعمال حقوق بنیادین بشری در روابط خصوصی منجر به ایجاد یاک  
مدتی است کاه آغااز    این سیر تکامل، های حقوق خصوصی شده استسیر تکاملی در همه شاخه

هاای حقاوقی مختلاف و خصوصااً در کشاورهای اروپاائی       شده و به حرکت خود در بطان نظاام  
بنابراین  دهد. می  به وضوح در قوانین و رویه قضائی کشورها نشان بخشد و نفوذ خود را استمرارمی
ها به سررسیده و به تعبیر یکی از حقوقدانان غربی دیگر  گوئی به ابراز تردیدها و نگرانی دوره پاسخ

شاده   باه عناوان یاک ضارورت پذیرفتاه      بلکه باید از نحوه اعمال و تاثیرآن  ،نه از امکان اعمال
  مختاار حقاوق   خاود   مایر، ثابات شاده کاه سیساتم بساته و عقلانیات       روگهب نظرگفت. به  سخن

سازی  اساسی "که  بعضاً  برای این تحول در خور توجه حقوقی1.ای بیش نیستافسانه ،خصوصی
پدیاده   است که در آن تعریاف،  کلی ارائه شده یک تعریف، شود نیز نامیده می  2"خصوصی  حقوق
خصوصای تلقای     حقاوق   بشری در روابط تابعاان   بنیادین  حقوقفزاینده  سازی همان تاثیراساسی
هاای  خصوصای اعماال ارزش    سازی حقوق در کشورهای اروپائی مفهوم متداول اساسی گردد. می
اساسای،   . البته به موجب نظریه برتاری حقاوق   خصوصی  اشخاص است  عمومی در روابط  حقوق

  تابد و تنها در زیر مجموعاه حقاوق  قوقی میاست که بر کل نظام ح این حقوق همانند خورشیدی 
 ،اینکاه  سازی در واقع پاسخی جدید برای یک سوال قدیمی است. اساسی. 3گیردعمومی قرار نمی

 آیا قواعد حقوق بشری در روابط خصوصی افراد نیز قابلیت اعمال دارند؟ 
                                                 

1 . Nuno Ferreira,”Fundamental Rights, Constitutional Principles, and Law Of Torts: 
Tort Feasors V. Tort Victims”, (2004), p.50. 
2 . Constitutionalisation Of Privat Law 

اروپاائی، فصالنامه    مولائی، یوسف، شعاریان، ابراهیم،  نفوذ حقوق بشر در حقوق قراردادها در پرتو رویه قضائی . 3
 .60(، ص 1393، )42پژوهش حقوق عمومی، سال پانزدهم، شماره 
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-های تضمین شاده و آزادی است که منبع اصلی حق خاستگاه اصلی تردیدها در آنجا نهفته
است ایان   هااست و اجرا و حمایت از آن نیز جزو وظایف دولت  های بنیادین همان قانون اساسی

باشد که صارفاً در رواباط باین    های تضمین شده میهمان کارکرد سنتی حقوق بشر و حق تعبیر،
کشورها دیگر  اساسی داشت که امروزه کارکرد قوانین  اما باید اذعان. د متصوراستدولت و شهرون

دیکتاه کاردن   باه  محدود به نقش سنتی خود که در برگیرنده یک سری مفاهیم انتزاعی باوده و  
شود. در پی یاک ساری   ختم نمی پردازد،رای سطوح مختلف قدرت حاکمیتی میبسازمانی  قواعد

ساالار    درکشاورهای ماردم   اساسای انساان محاور     ی و تصویب قوانینتحولات سیاسی و اجتماع
 های هنجاری و عینی هستند که نه تنهاا در حاوزه حقاوق   اساسی دارای یک سری ارزش  قوانین

 خصوصای، حقوق عمومی و   عمومی، بلکه در عین وفاداری به مرزبندی سنتی و غربی بین حقوق 
ساازی یاا هماان     باشند و اساسای می استناد  د نیز قابلشهرون -در روابط بین افراد یعنی شهروند 

اساسای در    شاده در قاوانین   های ارائهافقی ریشه در این بافت فکری داردکه فهرست ارزش تاثیر
 بکارگیری و تفسیر قوانین منبع الهام قرارگیرد و به مثابه راهنما باشد.

( اساسی و پایه حقوق ) کشورها اساسی قوانین در شده تضمین های آزادی و ها بسیاری از حق
 و بشار  حقاوق   جهانی اعلامیه  مانند ای منطقه و المللی بین اسناد در مندر  بشر حقوق همان یا و

 شخصایت  و فردیات  باه  کاه  آنجاائی  از بنیاادین،  حقوق منشور و بشر  حقوق اروپائی  کنوانسیون
 توساط  مدنی مسئولیت  دعاوی در توانند می باشند، می نقض غیرقابل اساساً و دارد بستگی ها ننساا

 میبرتر، مانند حار   از آن حقوق متفاوتی های طیف زمان، هم بطور حتی یا و دعوا اصحاب از یکی
 ترتیاب در حقاوق   هار ه یان از جانب هر دو طرف دعوا مورد استناد قرارگیرد. بب یو آزاد یخصوص

  حقاوق  و بطور سانتی،  گیرد سازی شکل نسبتاً متفاوتی به خود می مدنی  فرآیند اساسی سئولیتم 
 شخصایتی  اصاطلاح  باه  حقوق زیرا. دارد بیشتری ارتباط بنیادین حقوق اثرات با  مدنی مسئولیت 
 .گیرند قرار می حمایت مورد کیفرانگاری طریق از یا و مدنی مسئولیت حقوق واسطه به یا معمولاً

خصوصی و حیثیت و اعتبار و ..   بشر، حریم  ذاتی  جسمانی، کرامت  هائی چون تمامیتمولفه
هاائی از  شاوند در آن واحاد، نموناه   که در واقع مصادیق حقوق مربوط به شخصیت محسوب مای 

هویت انسان و شان و منزلات آن بطاور    سان، نیو بد آیندحقوق بنیادین بشری نیز به حساب می
ترین آنها گیرد و کرامت انسانی که از شاخصمدنی مورد حمایت قرار می  مسئولیت سنتی در نظام

گیارد. تاا همااهنگی و همساوئی و یاا      مای است، به عنوان یک ملا  و مبنا مورد استفاده قارار  
هائی مانند تولد غیرقانونی که در آنها شود. مخصوصاً در پرونده  غیرهمسوئی مسائل با آن سنجیده

بشار محساوب     مدنی، حقوق  مسئولیت البته همه حقوق .1قی در معرض خطر هستندمسائل اخلا
                                                 

1 . Jan M.Smits,” Private Law and Fundamental Ritghs: A Sceptical View”. 
Maastricht University  Faculty Of Law Maastricht Eropean Private Law Institute 
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بنیاادین کاه     ای حقاوق صرفاً دسته گرددشود و هر حق بشری نیز جزو حقوق بشر تلقی نمی نمی
نمایند. اما می مصداق پیدا ،آزادی بیان حقدارای مصادیق مشابه با حق برشخصیت است یا مانند 

از افاراد خصوصای در مقابال     ،دارند. هر دو این شعب  پوشانی زیادی کدیگر هماین دو حوزه  با ی
مادنی    مسائولیت   بشر و حقوق  از این لحاظ حقوق. کنندقدرت حاکمیت و قدرت بازار حمایت می

اهمیت فزاینده حقوق اساسی در هر سطح از حکومت و خصوصیت  رزم هستند. همانند برادران هم
  تیاساسی از یک طرف و کارآمادی نظاام مسائول     گذار قواعد قانونرتاثیهنجارآفرینی  و ماهیت 

 1است. گویای این هم پوشانی مدنی در جبران خسارات از طرف دیگر به بهترین شکل،
ر اروپا خصوصااً اتحادیاه، ناام    دسازی   به خاطر تمرکز خاص گفتمان علمی حقوقی اساسی

ساازی چاه معناائی      اینکاه اساسای   .خصوصای اسات   شدن حقوق  اروپائی "سازی  دیگر اساسی
اساسای    خصوصی سنتی ازطریق حقاوق   آیا این کار به معنای تقویت حقوق تواند داشته باشد؟ می

؟ یا اینکاه ایان کاار باه     باشدمی است  مدنی تدوین شده  در چارچوب حقوق ای که در اروپای قاره
و یا به معنای تااثیر متقابال و    ؟اساسی است  خصوصی تا مرتبه حقوق  حقوق قواعدمعنای ارتقای 
 ؟انسانی است  اساسی برای حمایت از کرامت  خصوصی و حقوق  مستمر حقوق

خصوصای باه واقعیات بیشاتر       ه ساوم از حقاوق  اروپائی دیادگا   حقوقی هایامروزه در نظام
ای در رواباط   بشار( در ماورد مسااله    هر چندکه اجرای معیارهاای جهاانی )حقاوق    .2نزدیک است

های ولی منجر به مطرح گردیدن پرسش ،رسدتر بنظر میخصوصی مزیت خود را دارد و منصفانه
ات قانون و چگاونگی حفاظ   ثب ها،تصمیمات دادگاه بینی پیش مفهومی زیادی در خصوص قابلیت
هاا نیاز از ساوی موافقاان     البتاه بارای هماه ایان دغدغاه     . 3شاود تعادل میان منافع طرفین مای 

است که پرداختن به استدلال مخاالفین و موافقاان    های مناسبی ارائه شدهسازی، استدلال اساسی
 نماید.خود پژوهشی مجزا را طلب می

هاای بشاری   کاربرد حقوق و آزادی سازی اساسی های روندترین جنبهیکی از مهم شد  گفته
اما این مسااله ناه    .4خصوصی است  اساسی، در روابط المللی و چه با منشاء قانون جه با منشاء بین

                                                                                                                   
(M-EPLI) Available at SSRN: http:// ssrn.com/abstract=928560, (2006), p. 3. 
1. Maria Dolores Sanchez Caleria, (2008),”Fundamental Rights and Private Law In 
Europe: A Fundamental Rights to Environment.”European Review Of Private Law, 
(2008), p.766. 
2. Tom Barkhuysen And Siewerr D.Lindenbergh, Constitutionalisation Of Private 
Law, Martinus Nuhoff Publishers. Leiden/ Boston, (2006), p.37. 
3. Solveiga Cirtautienc, ”Impact Of Human Rights On Private Law In Lithuania And 
Other European Countries Problematic Aspects,”Mykolo Romerio Universitetas, 
(2013), p.79. 
4. Maria Dolores Sanchez Caleria,”Fundamental Rights and private law in Europe:A 
Fundamental Rights to environment.”European Review Of Private Law, (2008), 
p.760. 
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با جامعه نیاز بساتگی دارد. بناابراین     ل آنبلکه به نقش حاکمیت و تعام تنها به نقش حقوق بشر،
 سالار نیز از طرف  طرف، و وجود ساختار حکومتی مردم  محوراز یک  حمایتی و انسان ود قوانینوج
یک از شارائط    لازم به ذکراست هیچ. دشون می  سازی محسوب شرط تحقق اساسی دیگر، دو پیش 

کنند بطور مثال هار چناد در قاوانین اتحااد      سازی ایجاد نمی مزبور به تنهائی موفقیتی در اساسی
بشار وجاود    کمونیست نیز، مقرراتی در خصاوص حقاوق    اهیر شوروی در زمان حاکمیت حزبجم

گارا   انسان  های توتالیتر، مبتنی بر یک نظریه مارکسیسم نیز برعکس دیگر حکومت داشت و مرام 
.طبقه بود واقعی و ایجاد جامعه بدون  های با هدف دستیابی بر آزادی

ولی به دلیل سااختارخاص   1
سااازی مشااهود نیساات. باارعکس،  ماادنی هاایچ تااوفیقی در اساساای  فقاادان جامعااهحکوماات و 
زماان باا ناوع     اساسای خاود را نیاز هام      های نوظهوری مانند چک یا اوکراین، قاوانین   جمهوری

اساسای ایان کشاورها     که امروزه قوانین حکومت خود با کشورهای همسایه همسو نمودند. بطوری
و  2اسات  گرفتاه  ذانی انسان شاکل  شودکه بر پایه کرامت  می  ازجمله  قوانین مترقی اروپا محسوب

 است. آورده سازی فراهم زمینه لازم را برای اساسی
 سازي )تاثیر افقی( عطف اساسی  شخصیت نقطه مربوب بهحقوق  - 2

اساسی افراد معماولاً باه عناوان      بشر به طورکلی و حقوق  خصوصی، حقوق  حقوق  در حوزه
 حقوق مرتبط با حمایت از افراد کاه تحات عناوان حقاوق     شوند.نامیده می 3"حقوق برشخصیت"
هستند و به وسیله   جسمی و روحی افراد ضروری  کرامت و تمامیت شوند برایشخصیت مطرح می 

اساسی در خصوص حمایت از این   تغییرات. 4شوندسط یافته و حمایت میبمدنی   مسئولیت  حقوق
 5بشاری   حقاوق  هاای شاه یر اندیادی تحات تااث  یدوم تا حدود ز تقریباً بعد از جنگ جهانی حقوق،

میلادی  1949از سال  ،آن  اساسی  اجرا درآمدن قانون  و به غربی  آلمان  فدرال  وتشکیل جمهوری
  .باشد میفهرستی از حقوق بنیادین است که مشتمل بر 

 شخصیت که دارای حالت دوگانه اسات یعنای هام جنباه ماادی مانناد تمامیات        بر  حقوق
در واقاع ناوعی پاساخ قضاائی باه      . 6جسمانی و هم جنبه معنوی مانند شهرت و آبرو واعتبااردارد  

                                                 
 .19(، ص 1393، نشر جنگل :تهران)از نقض حقوق بشر، چاپ اول،  یناش یت مدنی، مسئولاعلیرض ،یشریف . 1

2. Antonina, Bakardjieva Engelbrekt And Joakim Nergelius, New Directions In 

Comparative Law, Edward Elgar publishing, Inc, (2009), p.157. 

3 . Personality Rights 

4. Gert Brugge Meier, Aurelia Colombi Ciacchi And Patrick O,Callaghan, The 

Common Core Of Eruopean In Private Law Personality Rights In European Tort 

Law, Cambridge University Press, (2010), p. 5. 

 یپژوهشا  -علمای  مجلاه  ها از نقض حقوق مربوط به شخصیت در رسانه یناش یباقر، مسئولیت مدن ،یانصار . 5
 .68(، ص 1391، )دوره نهم، شماره دوم ،یحقوق خصوص

مربوطه به شخصیت و حقوق بشر، فصلنامه حقوق،  یاز نقض حقوق معنو یناش یحسن، مسئولیت مدن ،یبادین . 6
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در . 1شاود  سوب میمحهمراه با کرامت و شکوفائی آزادانه در جامعه  ،های مربوط به زندگیارزش
مدنی ملا  میزان حمایت از حقوق و منافع به والاتر   اصول اروپائی حقوق مسئولیت 102:2ماده 

ذهنای،   جسامانی و   دارد. در بند دوم این ماده بیان شده که جان، تمامیت بودن ارزش حق بستگی
2حمایت برخوردارند شان انسانی از بیشترین

-ن نظامیت در بیخصشر ب  ت از حقوقیبه منظور حما .
ن حقاوق و  یا کلی ا ک حقیشناسائی  کردیرو ازد عبارتن داردکه کرد وجودیحقوقی دو رو  هاینظام
ا در زماره  یا تالیس و ایساوئ  .3تیشخصا ر با   ت در قبال نقض جنبه خاصی از حقاوق یحما کردیرو

ن ماده یهمچن اند.ت را بطورکلی مورد شناسائی قراردادهیشخص بر  دارند که حقوق کشورهائی قرار
مربوط به شخصیت نام بارده    حقوق اتریش  مدنی  قانون 22الی  11آلمان و مواد  مدنی قانون 823

کلی  ل بدون شناسائییکشورها نیز مانند برز برخی نموده است.  و این حقوق را بطورکلی شناسائی
 یکی از سانگ انسانی را به عنوان   کرامت اساسی خود  این حق و یا ذکر همه مصادیق در قوانین

ا در قوانین پراکنده مانناد  یاسپانو  ر فرانسهیا نیز نظهکشور برخی. 4اندبناهای جمهوریت قرار داده  
.اندنموده  مربوط به شخصیت مصادیقی از حقوق، به ذکرقانون مدنی

5
 

قانون مادنی ایان کشاور وجاود      1382تر، تنها یک سطح حمایتی در ماده در فرانسه پیش 
حقاوق )حاریم خصوصای( ماورد توجاه       قانون مزبور مصداقی از ایان  9اصلاح ماده  داشت. اما با

تصویری ستارگان هنری و ورزشای    حقوقی این کشور مواردی چون حقوق  قرارگرفته است. نظام
داناد و از حیاث ماادی و معناوی ماورد حمایاات       را در قالاب مصاداقی از حاق برشخصایت مای     

محضای   های روحای  پایه حق بر سلامت، در خصوص آسیب قضائی فرانسه بر . رویه 6دهد قرارمی
اند، موضع لیبرال و منعطفی حتای  که اطرافیان قربانی حادثه که خود شخصاً صدمه فیزیکی ندیده

های روانای )خساارات    جبران آسیب است و حق  نسبت به کشورهای آلمان و انگلیس اتخاذ نموده
                                                                                                                   

 .90(، ص 1391، )91، شماره 44دوره  ،یمجله دانشکده حقوق و علوم سیاس
1. Verica Trstenjak,petra weingerl, The Influence of Human Rights and Basic Rights 

in private Law, Springer International Publishing Switzerland, (2016), p.117. 

، "یاصاول حقاوق مساوولیت مادن    "و  "یحقوق مساوولیت مادن   یگروه اروپائ"،یعل ،یایکاوچ، برنهارد، رضائ . 2
 .136(، ص 1393، )139و  138 هایماهنامه کانون، شماره

 یپژوهشا  -علمای  مجلاه  ها از نقض حقوق مربوط به شخصیت در رسانه یناش یباقر،  مسئولیت مدن ،یانصار . 3
 .71(، ص 1391، )نهم، شماره دومدوره  ،یحقوق خصوص

4 . Verica Trstenjak, Petra Weingerl, The Influence Of Human Rights And Basic 

Rights In Private Law, Springer International Publishing Switzerland, (2016), p.17. 

(، 1391، )66دانشگاه تهران، شماره ،یمجله دانشکده حقوق و علوم سیاس ،یحسن، هدف مسئولیت مدن ،یبادین . 5
 .93ص 
مجله  ،یستارگان در تبلیغات تجار یماهیت حقوق تصویر یمهرناز، مطالعه تطبیق ،یجعفری، فیض الله، مختار . 6

 .516(، ص 1395، )2، شماره 7دوره  ،یمطالعات حقوق تطبیق
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ندان و نامزد قربانی بوده و نه نیازی به ابتلاء به یک معنوی( برای این افراد نه محدود به خویشاو 
شده از منظر پزشکی است و بروز سطح نرماانی از درد و انادوه و    اختلال روانی و بیماری شناخته 

 نماید.اضطراب کفایت می
نیز، بدون اینکه این حقوق بصورت کلی مورد شناسائی قرار گرفته باشاد   در حقوق انگلیس 

میلادی  1996کیفری متعدد همچون قانون هتک حرمت مصوب  به موجب قوانین هائی ازآنجنبه
خصوصای باه عناوان      شناسائی مسااله حاریم    مورد حمایت قانونی قرارگرفته است. با وجود عدم

ای  های این کشور که ازسابق در دعاوی عدیده، در ارتباط با حمایت از جنبه عمومی، دادگاه  قاعده
الاجارا  نمودند، این بار باا لازم  فرد بر تصویر خود، احکام فراوانی صادر می  حقحقوق مانند   از این

خصوصای،    میلادی، در ارتبااط باا حاریم    2000از سال  19981بشر مصوب   شدن قانون حقوق 
 8گردیدناد. بناابراین بناد یاک مااده       2بشار اروپاائی    حقاوق   تکلیف قانونی بر اعمال کنوانسیون

داخلای ایان کشاور اعماال       باشد در حقاوق  می خصوصی مرتبط  وع حریم کنوانسیون که به موض
انگلایس تلقای    عطف در حقوق  بشر به عنوان یک نقطه  شود. از این رو تصویب قانون حقوق  می
هاا   انگلیس نمود. البته ناگفته نماند که دادگاه . زیرا قانون مزبور کنوانسیون را وارد حقوق 3شود می 

خصوصی مشکل داشتند چرا که بناد   بنیادین در دعوای مربوط به حقوق  حقوق  در ابتدا در اعمال
بنیادین را بر عهده مقامات عمومی گذارده   قانون مزبور صرفاً تکلیف احترام به حقوق 6یک ماده 

نمودناد.   نمودند وآن را منبع حقوق محساوب نمای   بود در نتیجه دادگاه ها از اعمال آن امنتاع می
مدنی مانند افترا یا مزاحمت ،  تقویت رویه قضائی در حال حاضر در دعاوی مسئولیت ولی در پرتو 

شده در کنوانسیون بصورت افقی غیرمستقیم یعنی به مثابه یک منبع کمکی ماورد   تضمین حقوق 
4گیرد توجه قرار می

. 
 بطور مثاال درقاانون مسائولیت   . خاصی حاکم است  تیز وضعیکاندیناوی نسدر کشورهای ا

اعم از تلفاات جاانی و خساارات     های شخصی،سوئد که جبران پولی آسیب میلادی 1972مدنی  
نماید کاه  مدنی ایجاد می  مالی )نقض حق بر شخصیت( فقط در شرایطی ممکن است و مسئولیت

به عبارت بهتر تنها در فرض تحقق  5قابل مجازات باشد. زیل مجرمانه ناین امر به عنوان یک عم
                                                 

1 . HRA  

2 . ECHR 

3. Gert Brugge Meier, Aurelia Colombi Ciacchi And Patrick O,Callaghan. The 

Common Core Of Eruopean In Private Law Personality Rights In European Tort 

Law, Cambridge University Press, (2010), pp.25-27. 

4. Chrispoph Busch Hans Schulte NolKe Forewordsby Viviane Reding, EU 

Compendium Fundamental Rights And Private Law Apractical Tool For Judges, 

Sellier European Law Publishiers Gmblt, Munich, (2011), p.13. 

5. Gert Brugge Meier, Aurelia Colombi Ciacchi And Patrick O,Callaghan. The 

Common Core Of Eruopean In Private Law Personality Rights In European Tort 
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 تیتوان دعوای مسئولشود و می می ت متصوریجرم است که مساله نقض حقوق مربوط به شخص
ای که این حقوق را بصاورت کلای شناساائی نماوده     در حقوق ایران نیز، گزاره مدنی مطرح نمود. 

صرفاً به مصادیقی از هر دو جنبه  1339مسئولیت مدنی مصوب  باشد وجود ندارد. ماده یک قانون
حقوق مربوط به شخصیت مانند جان ، سلامتی و حیثیت از باب تمثیال اشااره نماوده و از حیاث     

است ولی نظر به تمثیلی بودن آن و استفاده از عباارت هار     مادی و معنوی مورد حمایت قرارداده
راه شناسائی این حقوق بصورت کلی وجود ندارد. تشابه ماتن  حق قانونی دیگر افراد، مانعی بر سر 

اسات   قانون مدنی آلمان نیز مویدی بر این امر خواهد بود. گفتنی   823ماده قانونی مزبور با ماده 
نیاز تحات عنااوین     1392قانون مجازات اسلامی مصاوب    697، 698، 699، 700، 765در مواد 

هاائی از ایان حقاوق را ماورد حمایات      نشر اکاذیب جنباه  مجرمانه افترا، توهین ، هتک حیثیت و
 آلمان، طبیعای  حقوقی  با توجه به جایگاه قانونی حق برشخصیت در نظام است. قانونی قرار گرفته 

و منجار باه نظریاه     گردیدشخصایت صاادر   هب وق مربوطاست که اولین رای که در ارتباط با حق 
هاای ایان کشاور    ( شد، متعلق به دادگاهDrittwirkungثالث / تاثیرافقی ) معروف اثر بر شخص

پروناده مزباور    صاادره در رای  بیاین ت ن رویا ا از .1اسات  باشد.که به پرونده آقای شاخت معروف
 رسد.ضروری بنظرمی

 (Schacht Haajmarپرونده آقاي یالمارشاخت )

اساسی امری بدیهی بود، اما اولین استناد به این   در آلمان با آنکه تأثیر هنجارساز قانون    
حقاوقی    ترین دادگاه و توسط عالی 1954اساسی، بلکه در سال   فدرال قانون  تأثیر نه توسط دادگاه

مستندات گرفت.  ( و با یک دخالت کاملاً قضایی صورتBGHفدرال یا به اختصار   عدالت  )دیوان
ای انتقاادی  پرونده، بازتابی از وقایع معمول آن زمان بودند. یک هفتاه ناماه در هاامبورگ مقالاه    

رئایس باناک رایاش و     ،(Hjalmar Schachtهای بازرگانی دکتر یالمار شااخت ) فعالیت درباره
نبااً  هفتاه ناماه، ک   هآقای شاخت با ارسال یادداشاتی با   وکیلمنتشر نمود.  وزیرسابق آلمان نازی

هفته نامه نیز با در  نام وکیل و بادون ذکار    .خواستار حذف بخش های متعددی از آن مقاله شد
                                                                                                                   
Law, Cambridge University Press, (2010), p.28. 

 ریتااث  یآلمان هینظر شیدایگذار در پریتاث یرا نیآلمان پس از جنگ، که دوم خیها در تارقضاوت نیاز مشهورتر .1
آن وطی  شودیمحسوب م یمدن تیمسئول یدعوا کیدر بافت  تیحقوق مربوط به شخص یبر ثالث و شناسائ یافق

دعوایی اسات کاه باه    مربوط به شخصبت مطرح شد  وقحق بینقض و آس لیبه دل یمساله مطالبه خسارات معنو
اساب   کیا  نیو همچنا  یکارگاه آبجوسااز  کیخواهان مالک در ای پرونده معروف است.  "کاررسوا یآقا"پرونده

اساتفاده   یجنسا  یتوانبخش یمربوط به داروها غیتبل کیدر  - تشیضابدون کسب ر - یسوار ماهر بود. عکس و
شد. کاه   یخسارات معنو یخواستار غرامت برا بود، یشرکت داروساز کیاز خوانده که  "سوارکار یآقا"شده بود. 

 داد. یر  یدادگاه فدرال به نفع و
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منتشرکرد. در نتیجه اینطور به نظررساید کاه    "هائی برای سردبیرنامه"سمت وکالت او در بخش 
)ناسیونال سوسیالیسام( اسات.    از طرفداران سیاسی آقای شاخت و حزب نازی ،وکیل مذکورگویا 
نامه را تحت پیگیرد قارار داد و خواساتار اصالاح ایان مسائله شاد. دادگااه بادوی         این هفتهی و

قاانون اساسای( و    2هامبورگ با استناد به نقض مقررات حفاظات از ناام و اعتباار افاراد )اصال      
دادگااه اساتیناف ایان     همچنین مقررات کیفری مربوط به تهمت و افترا به نفاع شااکی ر ی داد.  

 ای ردکرد. در دادگااه تجدیادنظر، اولاین شاعبه    بر مبنای فقدان آسیب به اعتبار حرفهشکوائیه را 
اهمیت ایان   .به طورکلی مبنایی جدید برای مسئولیت در نظرگرفت  1حقوقی دیوان عدالت فدرال

کاه باه ترتیاب، باه      ن بار بر اساس اصولی از قانون اساسییه بدان خاطر است که برای اولبرای 
در  د.یبخش  ت را تحققینسانی و حق رشد آزاد شخص اشاره دارند، حق برشخصا  امتاحترام به کر

اساسی حق افراد بشری برای برخورداری از کرامات    حال که قانون ی مزبور استدلال شده بود: ر
( و حق برخورداری از امکان شکوفائی و تکامل شخصیت باه  1ت شناخته است )اصل یرا به رسم

که باید در سراسر جهان مورد احترام قرار گیرد. تا جایی که ایان حاق،    خصوصی  عنوان یک حق
در  اساسی یاا اخالاق عماومی     حقوقی منبعث از قانون  حق شخص دیگر را نقض نکند یا با نظم

اساسی تضمین شده در قاانون    کلی شخصیت باید به عنوان حقوق (، حقوق2تعارض نباشد )اصل 
در د: با انتقادات زیر مواجه ش صر و تاحدودی مبهم بود،تکه مخ رای مزبور" اساسی شناخته شوند.

اساسای تضامین     حاق "اساسی بر چه مبناست. چگونه یاک    رای ذکر نشده که تأثیر افقی حقوق
المللی و به نظر اکثریت به عنوان یک حق دفاعی اتباع که به صورت بین "اساسی  شده در قانون

و دارای اعتباار   "خصوصای  حاق "تواناد یاک   زمان می ، همشوددر مقابل دولت در نظرگرفته می
الاجارا شادن   سال پس از لازم 5دیوان عدالت فدرال که تنها  جهانی باشد؟ آیا قضات کم تجربه

اساسای ناآگااه     شدند، از تمایز بین کارکرد عمودی و افقی حقاوق  اساسی با این دعوا مواجه  قانون
اسات، بلکاه تاا حاد      برای تأثیر افقی این حقوق ارائه نشاده بودند؟ در ر ی فوق الذکر هیچ دلیلی 

البته چناین   اند.اساسی توصیف شده  مشخصی این حقوق صرفاً به عنوان الزاماتی مندر  در قانون
است و امکاان   قانون اساسی در تمام موارد روشن 1الزامی در واقعیت وجود نداشت و ندارد. اصل 

افراد، دولت است   احترام به کرامت وجود ندارد: مخاطب وظیفهتفاهمی در مورد آن  گونه سوءهیچ
تاریخی ترس از بازگشات فاشیسام و نازیسام نیاز ایان خطااب را        )قوای عمومی( و پیش زمینه

اساسی در رابطه با سه شاخه از قادرت حاکمیات     دارد که حقوقبیان می 1کند. اصل تر میروشن
مجادداً امکاان طارح دعاوای      94شاوند. اصال   می اعمال –یعنی قدرت تقنین، اجرا و قضاوت  -

خاود را تنهاا در    ،اساسای باه وضاوح     کند. قانون اساسی را علیه دولت مطرح می  مستند به قانون
                                                 

1 . BGH 



شت شخص  یکرامت ذات    │ یمدن  تی حقوق مسئول  ی ساز یبستر اساس  در  یانسان  تی و پاسدا

 

325 

نادارد.    افقی بین شهروندان ارتبااطی  داند و به روابطروابط عمودی بین دولت و اتباعش دخیل می
ذارد، ایان امار را باه    گحقوقی خصوصی تأثیرمی  بر روابط –استثنائاً  –اساسی   در جایی که قانون
افقای   اساسی بر رواباط   . در غیر این مورد، تأثیر حقوق9دارد  به طورمثال در اصل وضوح بیان می
 امری نادراست. -اساسی دیده شود  اگر هم در قانون -بین شهروندان 

افقی، دادگاه فدرال به آثار مبدع نظریه تاثیرافقی مساتقیم  ردردفاع ازاین نظریه در مورد تأثی
(، پروفسااور نیپااردی Enneccerusشااارح جدیااد کتاااب انسااروس )  او .سااتا اشاااره نمااوده

(Nipperdey)1      بود که در واقع یکی از مدافعین نظریه  اثار افقای مساتقیم باود. وی در ساال ،
و  1)اصول  "این مقررات"در ویرایش جدید این کتاب کلاسیک، اینگونه استدلال کرد که  1954
آور هستند. کرامت نه تنها برای نهادهای دولتی، بلکه برای شهروندان نیز الزام "قانون اساسی(  2

ناپذیر حقوق شخصیت هستند کاه از  های جداییفردی، بخش شکوفایی و رشد آزادانهذاتی و حق 
خصوصای(  حقاوق  حقوق عماومی یاا    طریق نظم عمومی به عنوان حقوق شخصی )چه در حوزه

 اند. تضمین شده

در حقوق خصوصی آلمان به طور سانتی باه عناوان    د، ای که در این کتاب مطرح شنظریه
شود. نیت اصلی قضات دادگاه فادرال ایان باود    یر افقی مستقیم شناخته میتأث نظریه سند ولادت

که قطعاً با این سنت حقوق خصوصی که بر حقوق اقتصادی متمرکز بود و تضمین منافع فردی را 
ن یا شادند  اماا ا  نمی  2گرفت، مقابله کنند. قضات مذکور، درگیر سؤالات روش شناسانهنادیده می

قانون  .خواستند که این کار را بکنندکنند و به علاوه، واقعاً میکه چه می دانستندقضات اساساً می
اساسی جدید، مبنایی برای ایجاد این تغییر در قانون و به رسمیت شناخته شدن حقوق شخصایت  

ن هدف از طریق به رسمیت شناخته شادن مناافع شخصایت    یفراهم کرد. راه منطقی رسیدن به ا
بی ی، سلامت و آزادی در قانون مدنی بود. به این صورت هرگونه آسنظیر حیات، تمامیت جسمانی

توانست از طریق قوانین مسئولیت مدنی جبران شود. این امر به این حقوق تضمین شده  نوین می
 حماایتی دولات( حقاوق     ( قضات با اتکاء به الزامات قاانون اساسای )وظیفاه   1دو نتیجه داشت: )

ا انجام این کار، آنها تأثیر قانون اساسی بر رواباط حقاوقی باین    ( ب2خصوصی را توسعه دادند  و )
تأثیر افقی  ساز شدن نظریهشهروندان را به رسمیت شناختند. همین ماهیت دوبعدی، باعث مشکل

گفتنی است مساله مستقیم یا غیرمستقیم باودن کاه بنظار     المللی شده است.در سطح ملی و بین
آتای باه یکای از     هاای در ساال  ،ادگاه فدرال قرار نگرفته بودرسد چندان مورد توجه  قضات دمی

                                                 
اصلی دکترین اثر افقی مستقیم بود. نیپردی یک حقوقادان سااده نباود. او باه عناوان       . پروفسور نیپردی نماینده1

 قضایی نیز تأثیرگذار بود. رئیس دادگاه فدرال کار بر رویه
2 . Methodological 
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های راجاع باه تااثیر     و تا سالیان زیاد مباحثه 1نکات اصلی مجادلات طولانی آکادمیک تبدیل شد
 خصوصی، حول محور دو مولفه تاثیرمستقیم و غیرمستقیم قرارداشت. بنیادین روی حقوق حقوق 

 بنیادین  سازي یا اعمال حقوق ساسیاهاي شیوه – 3

های اروپائی درباره تاثیر حقوق اساسی یا اصول قوانین اساسی بر حقاوق  ها و دکتریننظریه
واحد به این مسائل نیز تا حدودی باه چشام    اما فقدان رویکرد خصوصی نسبتاً یک شکل هستند.

  مسائولیت   مختلف در اروپا نسبت به نظام  های حقوقیخورد که ناشی از محتوای متفاوت نظاممی
 هاای در میاان ایان چاارچوب    تفکر در جوامع اروپائی اسات.  مدنی و همچنین به دلیل تنوع طرز

کنند یافتن عناصر مشابه دشوار نیسات  نظری که تاثیرحقوق بشر بر حقوق خصوصی را توجیه می 
مادنی    هاای متفااوت قاوانین   راه حال ولی به دلیل فقدان معیارهای مدون که احتماالاً ناشای از   

های نظری چندان عیان نیسات. ایان امار    شباهت چارچوب، مختلف در مورد شرایط مشابه است
کشورهای اروپائی را مورد ملاحظاه   های موجود در قوانین اساسیشود که تفاوتمی زمانی روشن
های اساسی خود ک ارزشهای مختلفی تشکیل شده و هر یدهیم. اروپا از کشورها و ملیتقرارمی

های مختلفی توسعه پیادا  را دارا هستند. بنابراین تاثیر افقی حقوق اساسی در این کشورها به شیوه
هاای حقاوقی منحصاراً از یاک روش و رویاه قضاائی       لازم به ذکر است برخی نظام کرده است.

فقای مساتقیم و   کشورهائی مانند یونان، فرانسه، هلند و بلژیک نیزحساب ماورد ازهار دو روش ا   
 . این امر بستگی به موضوع و نوع دعوای مطروح دارد.2کنندغیرمستقیم استفاده می

 مستقیم افقی 3-1

کمابیش به همان ترتیبای کاه    ،بدین معنا است که حق بنیادین مطروحمستقیم  افقی  تاثیر
 شود در یک رابطه افقی نیز اعمال گاردد. عمودی میان دولت  و شهروند اعمال می  در یک رابطه

آوراست استوار نماودن دعاوا بار     زیرا حقوق مذکور هم برای دولت و هم برای شهروندان نیز الزام
ر و واگذر نمودن موضوع مشروعیت یا عدم مشروعیت اقدامات طرفین دعوا در یک دعوای این ام

است و حقوق خصوصی صارفاً   مسئولیت مدنی در واقع اعطای ارزیابی آن بر اساس حقوق بنیادین 
هاای  دارد. لذا چاه بساا اساتناد باه حاق     اثر عدم مشروعیت که پرداخت خسارت باشد را مقرر می

خصوصای مغاایر باا آن شاود. در روش      قیم منجر به الغای یک قاعده حقوق اساسی بصورت مست
 ءاین شیوه به مثابه مبداگیرد. بنیادین به عنوان منبع تعهدات مورد استفاده قرار می مستقیم حقوق 

                                                 
1 . Tom Barkhuysen And Siewerr D.Lindenbergh, Constitutionalisation Of Private 

Law, Martinus Nuhoff Publishers. Leiden/ Boston, (2006), p.67. 

2. Chrispoph Busch Hans Schulte NolKe Forewordsby Viviane Reding, (2011), EU 

Compendium Fundamental Rights And Private Law Apractical Tool For Judges, 

Sellier European Law Publishiers Gmblt, Munich, (2011), p.13. 
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در فاصله بین   1کارفدرال سازی است که برای اولین بار توسط رئیس دادگاه پیدایش مساله اساسی
 گردیاد.  مطرح(  Hanscarl Nipperdey) آقای هانس کارل نیپردی 1963تا  1954های سال

شد، دادگاه دسات باه اتخااذ     بنیادین پرداخته  حقوق  بنابراین اولین رائی که در آن به مقوله اعمال
، راجاع باه دعاوای یاک نمایناده      1954دادگاه در تصمیم اولیه خود در دسامبر  .زدمستقیم   شیوه

از طریاق توزیاع    کارگر و کار که از سوی کارفرمای خود به دلیل تبلیغ اهداف حازب کمونیسات  
کرد  بود رسیدگی  کاتالوگ در طی ساعات کار اخرا  شده بود و نسبت به این اخرا  اعتراض کرده

تبعیض علیه افاراد باه دلائال     قانون اساسی راجع به منع 3و به این موضوع که آیا بند سوم اصل 
هاای اساسای   ودیتتوانند محدراجع که آزادی بیان می 5های سیاسی آنها و بند یک اصل دیدگاه

. امروزه سوئیس و هلناد از جملاه   علیه کارفرما بر اخرا  کارگر طبق قانون کار ایجادکند؟ پرداخت
اند. در دفاع از این شیوه نیز اساتدلال شاده   شناخته  کشورهائی هستند که این شیوه را به رسمیت

تهدید حقوق بشر بسیاری از تشکیلات بزرگی که در بخش خصوصی وجود دارد که خطر ناشی از 
در آنها از دولت کمتر نیست. از این رو باید مستقیماً در قبال آنها نیز بتوان استناد نمود. به اعتقااد  
طرفداران این نظریه، وقتی حقی به عنوان حقوق بشر شناخته شد، همه باید آن را محترم شمرده 

ه آن، حکومات باشاد یاا    کنناد  کند که نقض و هیچ شخصی حق تخطی ازآن را ندارد و فرقی نمی
 2خصوصی وجود ندارد. خصوصی و از این حیث تفاوتی بین دولت و اشخاص اشخاص

 غیرمستقیم افقی  3-2

-غیرمستقیم که ارزش محدودی برای حقوق اساسی تضمین شده قائل می کاربرد  دکترین
ین امار باه   که این حقوق تنها از طریق قواعد حقوق خصوصی اعمال شود. ا: داردباشد عنوان می

بدان معناست که قواعد وضع شده برای تنظیم روابط خصوصی افراد بار حقاوق اساسای برتاری     
تواناد باا آن ترکیاب    اما در نهایت نمای  تواند در پرتو آنها تفسیر شود.دارند و حقوق خصوصی می

قواعد حقوق خصوصی کماکان برای قضاوت در دعاوی تعیین کننده هساتند و هار نظاری     شود.
در دفاع از این شیوه استدلال شده که نیازی به ابداع قالب جدید  3مخرب خواهد بود. ،ف اینمخال

از دیاد برخای   توان به هدف دسات پیاداکرد.   ها و معیارهای سنتی نیز مینیست و با همان قالب
برابر و همچناین   بخش برای جامعه  های بنیادین حقوق اساسی منبع الهامحقوقدانان اینکه ارزش

بارای   شود و این منبع مهم از داناش، می غیرمستقیم تلقی الت بین اشخاص است جوهره روشعد
                                                 

1 . BAG 

مولائی، یوسف، شعاریان، ابراهیم، نفوذ حقوق بشر در حقوق قراردادها در پرتو رویه قضاائی اروپاائی، فصالنامه     . 2
 .175(، ص 1393، )42پژوهش حقوق عمومی، سال پانزدهم، شماره 

3.Tom Barkhuysen And Siewerr D.Lindenbergh, Constitutionalisation Of Private 

Law, Martinus Nuhoff Publishers. Leiden/ Boston, (2006), pp.15-16. 
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 ده قرار گیرد. البته ایان گفتاه باه ایان معناا     اچگونگی ارزیابی دعاوی حقوق خصوصی مورد استف
است  کرد. بلکه بدین معنا توان قضاوتاساسی در دعاوی خصوصی می  نیست که بر اساس حقوق

-طرف دیگر نیاز مای   ،اساسی خود استناد نمود  ز طرفین دعوی به مستقیماً به حقکه  اگر یکی ا
بندی  بین منافع و رفاع تازاحم در   نماید و اولویت  تواند به حق اساسی دیگری به نفع خود استناد

نمود.کارکرد دیگری که در این نظر بارای حقاوق    خصوصی واگذار  باید به حقوق این خصوص را
 این است که به عنوان علامت هشداری به دادگااه نشاان   ،شد  توان قائلمی اساسی تضمین شده

است  ممکن ،استناد به نقض حقوق بنیادین توسط خواهانو انسانی در خطراست   دهد که کرامت 
اصالی    غیرمستقیم حقاوق بنیاادین باه عناوان منباع      در روش  اید.مجدیت قضیه را خاطر نشان ن
 1نمایاد ها در حوزه حقوق خصوصی انعکااس و تجلای مای   ی ارزشتفسیر و مظاهر یک نظام عین

مادنی از   مسائولیت  کاربرد غیرمستقیم حقوق بشر در روابط خصوصی به ویژه در چارچوب حقوق.
عقلائای، انصااف، دقات      اخلاق حسنه، منفعت کلی حقوق مانند حسن نیت، طریق استانداردهای

-ها به عنوان  ابزارهای تفسیری بکار گرفته مینگیرد و ایلازم و سوء استفاده از حق صورت می
قضائی اغلب کشورها شیوه غیرمساتقیم    گذشته، دکترین و رویه بطور کلی در طی پنم دهه شوند.

اند این راهکار  نخستین بار در نظام حقوقی آلمان اتفاقاً در یاک دعاوای   را مورد پذیرش قرارداده
  2.میلادی اعمال شد 1958( در دسامبر Luthمدنی، در قضیه آقای لوف )  مسئولیت

یک کارگردان برجسته فیلم بنام ویت هارلان که در طای دوره ناازی یاک     در این پرونده،
هاا  فیلم تبلیغاتی علیه یهودی ها ساخته بود پس از جنگ به اتهام تحریاک تنفار علیاه یهاودی    

مسئول شناخته شده بود ولی در نهایت از این مسئولیت کیفری تبرئاه شاد. زماانی کاه هاارلان      
نویسانده و مقاام   ( Erich Luth) اریک لاوف  را پس از این وقایع تولید کرد.نخستین فیلم خود 

و طای ناماه    رتبه شهر هامبورگ به شدت از او به دلیل همکاری باا رژیام ناازی انتقاادکرد     عالی
درخواست بایکوت فیلم جدیاد او   ،چالشی  کارگردان سرگشاده ضمن نشان دادن خشم خود از این

ت، درخواسات صادور   یا نمود. هم کارگردانان و هم شرکت ناشر با موفقبا نام معشوق جاویدان را 
های خاود را نمودناد دادگااه اساتیناف     یک حکم مبنی بر ممنوعیت لوف از تکرار این گونه بیانیه

هامبورگ پذیرفت که درخواست لوف در صورت موفقیت ممکن است یک آسیب جدی به مناافع  
ای مبتنی بر قانون اساسی علیه این دستور دادگاه طبق مالی خواهان وارد سازد. لوف نیز یک دعو

قانون اساسی که راجع به آزادی بیان است اقامه کرد. نهایتاً دادگااه قاانون اساسای     5اصل  1بند 
                                                 

1.Chrispoph Busch Hans Schulte NolKe Forewordsby Viviane Reding, EU 

Compendium Fundamental Rights And Private Law Apractical Tool For Judges, 

Sellier European Law Publishiers Gmblt, Munich, (2011), p.12. 

2. Dawn Oliver And Jorg Fedtke, (2007), Human Rights And The Private Sphere a 

Compaearite Study,  Routledge- Cavendish, (2007), p.486. 
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 تشخیص داد که حکم صادره علیه آقای لوف عملاً حق بر آزادی بیان وی را محدود کرده اسات. 
الگوی جدید بارای جامعاه آلماان باه عناوان یاک       میلادی شد یک  1958این رای که در سال 

ساازند از  شد که یک برنامه کلی برای جامعه فراهم می ها قلمدادسیستم عینی و بنیادین از ارزش
نظر دادگاه قانون اساسی فدرال، قانون اساسی آلمان به جای اینکه یک موضع بی طرفانه داشاته  

این سیستم که  .ریزی کرد  ها را پایهارزش باشد در بخش حقوق اساسی خود یک سیستم عینی از
بر محور توسعه آزادی بشر در جامعه است بایستی به عنوان اصل متعارف اساسی در سراسر نظام 

بار آن تااثیر    حقوقی اعمال شود و باید در تصمیمات قضائی، اداری و قانونگاذاری جهات داده و  
ثیر گذار خواهد بود. هیچ قاعاده حقاوق   گذارد. این سیستم بطور طبیعی بر حقوق خصوصی نیز تا

ایتالیاا،    خصوصی نباید با آن مغایر باشد و همه قواعد بایستی مطابق با ماهیت آنها تفسیر شاوند. 
اسپانیا، انگلیس و آفریقای جنوبی از جمله کشورهائی هستند که بار مبناای شایوه غیار مساتقیم      

 1نمایند.می عمل
 الگوي كاربرد قضائی یا اقدام دولت 3-3 

در این شیوه مخاطب حقوق اساسی نه افراد و شهروندان، بلکه دولت است کاه عالاوه بار    
از . ت آن در قبال افاراد اسات  یتعهد سلبی مبنی بر خودداری از نقض حقوق اساسی متعهد به رعا

هاا بایاد در   شود لاذا دادگااه  ز میها و قوه قضائیه نیکه دولت در مفهوم عام شامل دادگاه آنجائی
باشند  به عبارت دیگر اگر اشخاص دعوای خاود را باه دادگااه     ت داشتهیدادرسی به این مهم عنا

طبیعتاً این رویکرد بر اقدامات دادگاه در مورد  .دادگاه ملزم به رعایت قواعد حقوق بشر است ،ببرند
دیگر سخنی از استناد افراد به حقوق اساسی  در این نظریه. حل و فصل دعوا تاثیرگذار خواهد بود
ایان   2.های مساتقیم و یاا غیار مساتقیم مطارح نیسات      در قبال همدیگر  و اعمال یکی از روش

 شود.می  دکترین در نظام حقوقی کشورهائی چون ایالات متحده آمریکا بکار گرفته
 سازي درحقوق مسئولیت مدنیپیامدهاي اساسی - 4

نتایجی منحصر باه فارد دارد کاه ذیالاً      حقوق مسئولیت مدنی آثاروسازی در حوزه  اساسی
 گیرند.می مورد مطالعه قرار

 تغییر در رویکرد رویه قضائی مقاكم 4-1

اخیر طرفین  های عملی علم حقوق در چند دههدر پرتو توسعه مفهوم حقوق بشر در عرصه
دعوا در دعاوی حقوقی سعی دارند با استناد به این حقوق دعاوا را باه نفاع خاود خاتماه دهناد و       

                                                 
شهبازی، حشمت اله، تقی زاده، ابراهیم، شهبازی نیا، مرتضای،  حقاوق بشار در حقاوق خصوصای، فصالنامه       .   1

 . 78(، ص 1396، )پژوهش حقوق خصوصی، سال پنجم، شماره نوزدهم
2. Aharon Barak, ”Constitutional Human Rights And Private Law”, Yale Law 
School Legal Scholar Ship Repository, (1996), p.279. 
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طرفین دعوا به این مساله به عنوان برگ برنده نگاه  ;گویدمی (Dworkin) همانطور که دورکین
شوند در مورد نقض حقوق بشار  از این رو قضات نیز به نوبه خود، بیش از پیش وادار می. کنندمی

پاذیرای اساتناد    رای صادر کنند. اینکه قضات تحت  فشار افکار عماومی و نیروهاای اجتمااعی،   
 "به تحاولی بناام   ،مستقیم یا غیر مستقیم به موازین حقوق بشری در روابط بین اشخاص هستند

ها که نشات گرفتاه از کنوانسایون   انجامد. تعهدات ایجابی دولتمی "بشر خصوصی سازی حقوق
در جائی کاه قاوای    شود.  بنابراین،حقوق بشراروپائی است بر همه قوا از جمله قوه قضائیه بار می

این وظیفه قضات  ،مقننه و مجریه نتوانند  حمایت مناسبی در حوزه روابط خصوصی  فراهم آورند
کنوانسایون را ارائاه نمایناد. مضااف باراین تعهادات        13ئی مطابق با ماده است که حمایت قضا

ون حتی مجبور به تفسیر حقاوق و تعهادات    یها ممکن است برای انطباق با کنوانسدادگاه ایجابی،
ن شد، چه بسا سرنوشت دعوا را کااملاً  یاشتر بیدر روابط خصوصی شوند. همانطور که پ بین افراد

لی قضات از طریاق تائیاد و تعادیل حقاوق بنیاادین متعاارض مطارح در        بطور ک. معکوس نماید
 کنند.دادخواهی مبادرت به نظارت قضائی می

برخی از حقوقدانان غربی بر این باورندکه قضاوت همیشه در بافات اجتمااعی وسایع تاری     
یرد گگنجانده شده است. بنابراین همیشه تحت تاثیر شرایط سیاسی، اقتصادی و اجتماعی قرار می

گذارد. اشمید، چنین تاثیری را که تحت آن عمل کرده و بر اذهان قضات و تصمیمات آنها اثر می
آن را بارای تطبیاق حقاوق باا محایط اجتمااعی متغیار آن         پندارد بلکه در عوض،نامطلوب نمی
او معتقد است که دادگاه حقوق خصوصی، نباید معمولی عمال نمایاد بلکاه باه      داند.ضروری می
هاا  با توجه به این دیدگاه در خصوص نظاارت قضاائی، دادگااه   . دادگاه اساسی عمل نمایدعنوان 

گاردد. در ایان باین از    سازی به خوبی روشن می نقش قضات  و رویه قضائی در خصوص اساسی
های قانون اساسی که در برخی کشورها مانند آلمان وجود دارد نبایاد غافال   نقش پر رنگ دادگاه
اساسی فدرال آلمان که بر همه قوانین اعام از عماومی و یاا خصوصای کنتارل       شد. دادگاه قانون

ای را که ناقض حقوق بشر است باطل اعلام نماید و ایان مسااله،   قضائی دارد ممکن است مقرره
شورای قانون اساسای فرانساه،    بیافتد و برخلاف اختیار محدود  ای اتفاقاست در هر مرحله ممکن

 1شود.مربوط به قبل از زمان تصویب قانون اساسی را نیز شامل می حتی مقررات ناسازگار و
هاا  هم در همه حالات و بستر های حقوقی آنهمه قوانین موجود در نظام طبیعی است،    

 های اخلاقی و هنجار های اجتماعی سازگاری ندارند. از آنجائیعادلانه نیستند و چه بسا با ارزش
ای از هنجارهای اخلاقی، سیاسی و فلسفی  هستند کاه از  ی دستهکه حقوق بنیادین ترجمان واقع

                                                 
1.Dawn Oliver And Jorg Fedtke, Human Rights And The Private Sphere a 

Compaearite Study, Routledge- Cavendish, (2007), p.p.486-487. 
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لذا این رویاه قضاائی   . 1گردندسیراب می عدالت، مردم سالاری و دولت قانون مدار آزادی،آبشخور
هاای فاردی تفسایر نماوده و     های اساسی و آزادیبا معیار تضمین حق است که قوانین موجود را

 شاود گفته مای .آنکه به اضمحلال بکشد کارآمدتر نمایدهنجارهای سنتی حقوق خصوصی را بی 

عصر ما عصرحقوق بنیادین و عصر ضد پوزیتیویسم است که در آن قضات بایستی در رسیدگی به 
هدف  ،دعاوی حقوقی، مبانی اخلاقی را مورد توجه قرار دهند و همیشه یک تصمیم کاملاً حقوقی

که خاود پایاه گاذار     (Gostav Radbruch) بروخهمانطور که گوستاو راد. زیرا غائی آنها نباشد
. در حقاوق ایاران   2"تی شدید قانون نیستلبی عدا "پوزیتیویسم حقوقی است اذعان داشته است 

های عمومی و انقلاب در  قانون آئین دادرسی دادگاه 3قانون اساسی و ماده  167اولاً مطابق اصل 
فقدان نص اجاازه  امور مدنی قضات صرفاً در فرض فقدان نص کامل یا صریح و یا متعارض و یا 

تفسیر قضائی دارند ثانیاً نظارت قضائی به آن مفهوم که در آلمان و ایالات متحده مرساوم اسات   
قانون اساسی، نظارت بار مسااله انطبااق     94و  72، 4در ایران مشهود نیست و با توجه به اصول 

قانون اساسی،  قوانین و مصوبات مجلس شواری اسلامی با موازین اسلامی و عدم مغایرت آنها با
ها اختیار چشم پوشای از قاوانین   منحصراً از اختیارات شورای نگهبان است از این رو اصولاً دادگاه

های بنیادین را ندارند. البته با توجه به محرز بودن نقاش هنجااری قاانون    مغایر با حقوق و آزادی
جلس است، کم رنگ که ناشی از نظارت شورای نگهبان به منظوراساسی بودن مصوبات م اساسی

سازی در حقاوق ایاران    سازی را نباید به معنای عدم امکان اساسی ها در اساسیبودن نقش دادگاه
 نمود. تلقی 

 تغییر در رویکرد قانونگذاران 4-2
های نهفته در مقررات پذیرفتاه شاده چاون کنوانسایون     اساسی و ارزش  جایگاه برتر قانون

داشته که در تصویب قوانین عادی به اصول مورد احترام  برآنحقوق بشراروپائی قانون گذاران را 
 اصل اول قانون 3اساسی توجه ویژه نموده و مقررات را با آن منطبق نمایند بطور مثال بند   قانون
اساسی ذیال    میلادی  مقرر داشته که قانونگذار ملزم است که حقوق 1949اساسی آلمان مصوب  

نمایاد  خصوصی ایجاد مای   د تاثیر غیرمستقیم بر روی حوزه حقوقخو ،این مورد .را محترم شمارد
اساسی مطابق و ساازگار    زیرا که بر این اساس قوانین تصویب شده در این حوزه بایستی با اصول

سازی منجر به مبدل گردیدن آنها به عناوان   بنیادین بشری در پرتو اساسی بنابراین حقوق باشند. 
ه مثابه یک راهنما برای تغییر قوانین ناعادلاناه و غیرمنصافانه موجاود    منبع الهام قانونگذاری و ب
است با توجه به فرآیند نسبتاً طولانی قانونگذاری تغییرات در این  گفتنی شود. برای قانونگذاران می

                                                 
 .9(،ص1383نا و مفهوم حقوق بنیادین، نشریه حقوق اساسی، سال دوم، شماره دوم، )گرجی، علی اکبر، مب .1

2 .Tom Barkhuysen and Siewerr D.Lindenbergh, Constitutionalisation Of Private 

Law, Martinus Nuhoff  Publishers. Leiden/ Boston, (2006), p.96. 
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است و چاه بساا موضاوعی در بادو امار در رویاه        کندتر از تغییر رویکرد قضائی بخش غالباً ،کمی
قوقی مورد شناسائی و پذیرش قرارگیرد و پس از طی مدتی به شاکل قاانون   قضائی یک نظام ح

درآید. بطور مثال در قضیه واکن هورست حق عمومی بر شخصیت از سوی دیوان عالی هلند باه  
عنوان یک مبنای حقوقی برای شناسائی حق بر اطلاع از ریشه بیولوژیک خود برای یک کاود   

مادر و به تبع آن هویت پدر طبیعی خود نموده باود ماورد   که درخواست افشاء شدن هویت واقعی 
استناد قرارگرفت که رای چالش برانگیز دیوان عالی که به نفع کود  صادر شد و در زماان خاود   

گردید، ده سال بعد منجر به گنجانده شدن ایان   یک ابداع در رویه قضائی این کشور محسوب می
قانون اساسی، مجلس  72حقوق ایران نیز وفق اصل . در 1حق در قانون مصوب پارلمان هلند شد

شورای اسلامی از وضع قوانین مغایر با اصول و احکام مذهب رسمی کشور و یاا قاانون اساسای    
اساسای و تضامین    اساسی در فصل سوم به حق های  منع شده است و از طرفی اصولی از قانون 

رامت انسانی در دین اسلام و آموزه های شده اختصاص دارد از این رو با توجه به جایگاه والای ک
فقهی، سنگ محک قراردادن آن و تصویب قوانین منطبق با موازین حقوق بشری از ضروریات و 
بدیهیات قانونگذاری است. البته اینکه اصل مزبور به جای تعهد ایجابی به تعهد سلبی قوه مقنناه  

وم تصویب قوانین بر پایه کرامت انساانی  )عدم مغایرت( بسنده نموده و همانند اکثر کشورها بر لز
 است. تاکید ننموده است، محل نقد

 تققق مانا براي طرح دعوا 4-3

ماواردی چاون    .مدنی ایجااد کناد    اساسی ممکن است مبنائی برای مسئولیت  نقض حقوق
مانند حق بر شخصیت(، یا نقض یک تکلیف مبتنی بر حقوق موضوعه و )نقض یک حق شخصی 

تواناد منجار باه    عمومی است که مای  یا اعمال و رفتاری که ناقض حقوق نانوشته، اخلاق و نظم
  شود.  مدنی  تحقق مسئولیت

ممکان اسات بار مبناای نقاض یاک        ،این دعاوی علاوه بار درخواسات جباران خساارت    
اساسی نیز مطرح شوند. به عنوان مثال حتی در کشور هلند که در سیستم حقوقی خود دادگاه  حق
است  (Valken Horst) دعوای والکن هورست ،اساسی ندارد یک مثال بارز برای موضوع  قانون

به دنیا آمده بود، توانسات باا موفقیات در    "تنها مادران"خصوص که طی آن طفلی که در منزل م
دعوا بر علیه مدیریت این اقامتگاه آنها را به ارائه اطلاعات در مورد هویت پدرش مکلف نماید در 

 این موضوع به حقوق کلی شخصیت مرتبط "شده که:  رای صادره از دیوان عالی هلند اعلام  این

یم شخصاای، حااق آزادی بیااان و اندیشااه و مااذهب باار آن اساات کااه حااق برخااورداری از حاار 
                                                 

1. Verica Trstenjak, Petra Weingerl, The Influence Of Human Rights And Basic 

Rights In Private Law, Springer International Publishing Switzerland, (2016), p. 

463. 
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 6در چارچوب بند   .هیوان عالی هلند در قضیاز سوی د 1994ن رای که در سال یا "هستند. مبتنی
ک یا ک کود  نامشروع متولد شده در یقانون  مدنی صادر شد، مربوط بود به دعوای  162ماده 
سا را یف کلیاد والکن هورست که وظایه بنید علرکت مییوه حمایک که از مادران بیسای کاتولیکل

ف دارد که اطلاعات راجاع باه   یداد.کود  مدعی بود که والکن هورست نسبت به او تکلانجام می
ن یا کرد را برای او افشاء کند. والکان هورسات ا  ز افشاء مییت پدر او را نیز هویمادر او که خود ن

ت ماادر را محرماناه   یف داشت که هویتکل Valkenhorstاساس که او   نیادعا را را رد کرد بر ا
در  کی او صارفاً یولاوژ یات مادر اطلاعاات راجاع باه پادر ب    یف، در طی حین تکلیدارد. طبق ا  نگه

ن حال، مادر او که در آن زماان  یداد. با ا ت میین کار رضایصورتی قابل افشاء بود که مادر او به ا
ف والکان  یا نکاه تکل یداد مبنی بار ا   ه کود  راییدگاه تالی علن اجازه را نداد. دایهنوز زنده بود ا

ن خود برتری یت مادر بر منفعت کود  مبنی بر شناخت والدیداشتن هو هورست به محرمانه نگه
رش یه والکان هورسات را ماورد پاذ    یم را ردکرده و ادعای کود  علین تصمیوان عالی ایدارد. د
  .قرارداد

ن چارچوب، جالب توجه ترین بخش رای دیوان عالی مبنای حقوقی است که بر اساس یدر ا
ه یری در قضیم گین تصمیک چنیآن به نفع کود  رای داده است: طبق نظر دادگاه نقطه عطف 

ن حقوق اساسی مانند حق بر احترام باه  یک چنیت که منبع ین است که حق بر شخصیمربوطه، ا
ز حاق بار   یا ان اسات ن یا دی فکر، وجدان و مذهب، و حاق بار آزادی ب  ات شخصی، حق بر آزایح

ون راجع باه حقاوق کاود     یکنوانس 7ز در ماده ین حق نیرند. ایگن خود را در برمییشناخت والد
ی قرار یاست مورد شناسا ب نشدهیکه هنوز از سوی کشور هلند تصو 1989نوامبر سال  20مصوب 

ه مربوطه وجود داشت باه  یطی که در قضیمانند شرا ط خاصین حق در برخی شرایگرفته است. ا
اد والکن هورست مبنی بر افشاای اطلاعاات   یاد مانند بنیک بنیه یک شخص حق اقامه دعوا علی

در حقاوق ایاران تحقاق    1کناد. مای ن او بنا به درخواست او را اعطا یاد راجع به والدیموجود نزد بن
یا معنوی است. بنابراین پذیرش چنین مبنائی با  مدنی فرع بر ورود ضرر اعم از مادی و مسئولیت 

 رسد. ای در حال حاضر بعید بنظر می یک چنین خواسته
 حمایت از حقوق و منافع مشروع به مثابه هدف مسئولیت مدنی 4-4 

توان در یاک تقسایم بنادی کلای باه دو      مدنی را می  های مربوط به هدف مسئولیتنظریه
مدنی از طریق   هدف مسئولیت ،در نظریات مرسوم کرد. های مرسوم تقسیمدسته ابزارگرا و نظریه
بناا باه اقتضاای      .شودمی  شود به عبارت دیگر از بعد داخلی به آن نگریستهساختار آن تعیین می

آمیاز  و یا از نظر اخلاقی اقادامی سارزنش   اگر فردی حقوق دیگران را زیر پا گذارده باشدعدالت، 
                                                 

1. Verica Trstenjak, Petra Weingerl, THE Influence Of Human Rights and Basic 

Rights In Private Law, Springer International Publishing Switzerland, (2016), p.463. 
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تکاالیف  و بارای حقاوق    یای مدنی فراهم نماودن ضامانت اجرا    تیداده باشد وظیفه مسئول  انجام
.طرفین خواهد بود

مدنی مانند جباران    بنابراین در کنار اهداف سنتی ترسیم شده برای مسئولیت 1
کشاورها   ای موسوم به حمایت از حق و مناافع مشاروع در برخای   نظریه به بازدارندگی،ضرر و جن
فرانساه و انگلایس بصاورت غیار      ازقبیل کشورهائی آلمان به نحو صریح و در نظام حقوقی مانند

گردید. در دکترین حمایت از حق، هدف اصلی  صریح، به مثابه هدف حقوق مسئولیت مدنی تبیین
کاه   "سازی حقوق بنیاادین  خصوصی"روند  2.شده در هر حال جبران شوداین است که حق تلف 

و تبادیل باه    اسات هاای تفسایری صارف    وجود داشته چیزی بیش از معاضدتدر آلمان همیشه 
ز اینکه آیا استناد باه آنهاا منجار باه     اقطع نظر اصول حاکمیت قانون ماهوی و واقعی شده است.
ها برای ملی تاثیرافقی حقوق بنیادین و آمادگی دادگاهموفقیت در دعوی شده است یا خیر؟ سیرتکا

اساسای در   ساز متون قانون  تجویز نفوذ حقوق مادر درنتیجه یک پرونده، منجر به نقش سرنوشت
مادنی باا     مدنی شده است و هم زمان دامنه منافع مورد حمایت حقوق مسائولیت   حوزه مسئولیت

ش داده است کاه از آن باه جباران خساارت باه      دعاوی را افزای هدف تضمین جبران خسارت در
حقوقی که مورد حمایت متن قانون اساسی اسات و   شود.یاد می "شده  تضییع  حق  احقاق "روش

حتی اگار بصاورت رسامی در     گردد.می بنیادین محسوب ق یا دست کم از حیث ماهیتی جزو حقو
 3اساسی نیامده باشد.  متون قانون

آید این است که آیا حقوق مسائولیت مادنی صارفاً باه دنباال      سوالی که در اینجا پیش می
حمایت از حقوق و منافع مشروع خواهان و زیان دیده است؟ یاا خواناده نیاز حاق برخاورداری از      

مادنی،    اثر حقوق بنیادین در زمینه حقوق مسئولیت چنین حمایتی دارد؟ در پاسخ باید گفت گرچه
ص وضعیت قربانی خطای مدنی )زیان دیده( و حق وی نسابت باه خساارات باه     شک درخصوبی

. به عبارت بهتار نفاوذ حقاوق بنیاادین در     معنای دقیق معطوف است تا وضعیت زیان رسانندگان
حقوق مسئولیت مدنی اغلب مستقیماً بر وضعیت زیان دیده تاثیر و تمرکز دارد ولی وضعیت زیاان  

گیارد. باه اعتقااد برخای حقوقادانان      یرمستقیم تحت تاثیر قرار میرساننده نیز معمولاً بصورت غ
هاای اصاول   بایسات ارزش در زمان تحقق عملکردهاای خاود مای    غربی، حقوق مسئولیت مدنی

نمایاد و    های اقتصادی و توزیع عادلانه خطرات را رعایات پذیری، حمایت ازافراد، آزادیمسئولیت
                                                 

، 66دانشاگاه تهاران، شاماره    ،یمجله دانشاکده حقاوق و علاوم سیاسا     ،یحسن، هدف مسئولیت مدن ،یبادین.   1
 .59(، ص 1383)

کده حقاوق و علاوم   فصلنامه حقوق، مجله دانش ،یکاتوزیان، ناصر، تحول مفهوم تقصیر در حقوق مسئولیت مدن .2
 .201(، ص 1388، )1، شماره 39دانشگاه تهران، دوره ،یسیاس

3.NUNO Ferreira, ”Fundamental Rights, Constitutional Principles, And Law Of 
Torts: Tort Feasors v. Tort Victims”, (2004), p.51. 
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رای تحقق و برآوردن همه عملکردهاا و مناافع خاود و    مدنی ب  مسئولیت  توان گفت که حقوقمی
رسااننده و خطاکاار را بصاورتی      های فوق، باید وضعیت زیاان ار  نهادن همزمان و ترویم ارزش

 انعکاس وضعیت زیان دیده نباشاد و هایچ ابازاری بهتار از حقاوق      اًتجزیه و تحلیل کند که صرف
  ری پویا که وضاعیت هار دو طارف پروناده مسائولیت     دهد ابزا  تواند این کار را انجامبنیادین نمی 

کناد بناابراین نبایاد از ارزیاابی حقاوق و اصاول        مدنی را با روشی سنجیده و عادلانه رعایت می
 .ماند  باشد غافل  داشته رساننده وجود  بنیادینی که ممکن است در وضعیت زیان

-های قضائی مای ق سیاستمدنی را در طول قرن بیستم، حقو  مسئولیت  مایر حقوق  بروگه
هاا و تحات   قضاائی دادگااه    شخصای و حمایات از آنهاا در رویاه      داند که به منظور ایجاد حقوق

یک سیر تکاملی طی نموده است و نهایتااً منجار باه بااز تعریاف مناافع        ،های مداومقانونگذاری
تاوان  ده را مای تصویر برجسته این تفوق منافع و حقوق زیان دی .است قانونی و مورد حمایت شده

داده   کرد که وظایف ایمنی و حقوق جدید را تشاکیل  هدر آراء محاکم و رویه قضائی آلمان مشاهد
دهد که  بنیادین هستند تا حمایت بیشتری را از آن موضوعی ارائه  است که عمدتاً مبتنی بر حقوق

 ،ن پروناده کاارولین  ای از آنموناه  اسات.   دانساته  قانون مدنی آلمان بطورسنتی برای افراد جاائز 
حاق عماومی    ها حریم خصوصی وی را نقاض نماوده بودناد.   پرنسس موناکواست که خبرگزاری

  )قانون مادر( آلمان و مربوط به کرامات   1که برگرفته از مواد یک و دو قانون اساسی برشخصیت،
 رش دادقانون مدنی آلمان را گسات  823رایگان شخصیت است دامنه اولیه ماده  رشد  انسان و حق

 رویکارد حاق  . مسئولیت مدنی شد  خواستار حمایت حقوق "دیگر  حق"و به واسطه مفهوم آلمانی 
 823خورد. ماده مدنی بیش از هر جا در نظام حقوقی آلمان به چشم می  محور در حقوق مسئولیت 

دهدکاه عبارتناد از حاق حیاات،     تعدادی از حقوق را مورد حمایات قارار مای    2قانون مدنی آلمان
دعاوی مرباوط    اصلی  آزادی فردی و مالکیت این حقوق درواقع مبنای ،جسمانی، سلامت  تمامیت

 است. به جبران خسارت هستند. استناد صحیح برای خواهان دعوا در حکم عبور از پل پیروزی
باه  . در تعاارض اسات   حقوقی کامن لا  مدنی در نظام کاملاً با حقوق مسئولیت ،این موضع
ه فا مسئولیت ناشی از تقصیر، که در حقوق عرفی موضوع اصلی نیسات. بلکاه وظی   ویژه در زمینه

باشد و اصل صلی خوانده برای دقت به خر  دادن )وظیفه مراقبت( نقطه اصلی و کانون بحث میا
رود. البته در حقوق این کشور، اثر حقوق بشر بر می قوی به شمار کهرنیروی مح آزادی عمل یک

هاای جدیاد باوده    مدنی  دیده از طریق ایجاد مسئولیت  مدنی عمدتاً بهبود وضعیت زیان  مسئولیت
 افتااده   مایلادی اتفااق   2000حقاوق بشار در ساال      الاجرا شدن قانون زماست و غالباً از تاریخ لا

این قانون زمینه را برای تاثیر کنوانسیون اروپائی حقوق بشار در حقاوق داخلای فاراهم     زیرا است.
                                                 

1 . GG 

2 . BGB 
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چرخشی که در طی آن در رویکرد و رویه قضائی دادگاه به خصوص در ارتباط با حمایات   ساخت.
از حریم خصوصی رخ داد در خور توجه است .زیرا در نظام حقوقی انگلیس رابطه قوانین با حقاوق  

نیست. این نظام بر سبب دعوا وساز وکار های جبرانی تاکید دارد نه حقوق و سخن و منافع کامل 
از حقوق، زمانی وجود دارد که از ناحیه سبب دعوا مورد حمایت قرار گیرند و این موضوع ریشه در 
این واقعیت دارد که حقوق مسئولیت مدنی این کشور ازنظام فرمان محور قارون وساطی نشاات    

 رو تاکید بر روی راهکار حل مساله است.   یافته است از این
مادنی بادون تقصایر کاه در       ، با تاکید بر قواعد مسئولیتنیزمسئولیت مدنی فرانسه   حقوق

ضامنی   محور نیست اما به طور روند. صراحتاً حقدعاوی مربوط به فوت و جراحات بدنی بکار می
 آلماان در  مادنی   از حقوق مسئولیتاست بیش  هر چند که ممکن .گذارد می  بر این رویکرد صحه
. با توجه به تشابه ماده یک قانون مسئولیت مدنی بشر استنادکند  مدنی به حقوق  دعاوی مسئولیت

رساد اتخااذ    قانون مدنی آلمان و تصریح برحمایت از هرحق قاانونی افاراد، بنظرمای    823با ماده 
 ت.چنین هدفی برای مسئولیت مدنی در حقوق ایران نیز متصوراس

 زیان بار )تقصیر(  تغییر در مفهوم فعل 4-5 

مسئولیت مادنی اسات     که معمولاً یکی از ارکان تحقق ،بار  زیان ا همان فعلیتقصیر   مفهوم
-است که به سه گروه عمده تقسیم بندی می ای داشتهتعاریف عدیده در طی فرآیندهای تاریخی،

ازعادالت    برتراست یعنی ترکیبی  زاین سه گروه اصلی، تقصیر عامل حمایت از حقا شوند. در یکی
بنیادین در روابط خصوصی افاراد    احترامی به یک حق بی 1.عی و کیفری به بیان ارسطو استتوزی

باشد و یک قاضی که باه مناافع مارتبط اهمیات     یک منبع تعهد و مسئولیت مدنی می فی نفسه،
حقوق فرانسه  باا   دهد ملزم به رعایت حدود یک حق بنیادین مقرر در قانون اساسی است. درمی

و داده شاده اسات    مرتبه شبه اساسی قانون مدنی، به مقوله تقصیر در قانون مدنی 9اصلاح ماده 
. بعاد از تحاول مزباور، در    از سوی شورای قانون اساسی مورد شناسائی قرار گرفته است نیز اخیراً

این کشور در حال حاضردر دعاوی مربوط به نقض حریم خصوصی صرف نقض حریم خصوصی، 
شود. در کشور ما تا پیش از تصویب قانون مسئولیت مادنی در ساال   خود مصداق تقصیر تلقی می

تقصیر به آن معنا که در حقوق کشورهائی چون فرانساه دارد نقشای در تحقاق مسائولیت      1339
احتیاطی به عنوان مصاداقی   مدنی ایفاء نمی نمود ولی در حال حاضر ماده یک قانون مزبور بر بی

وحقوقدانان اصولاً تحقق مسائولیت مادنی را اماروزه مبتنای بار      از نقصیر، اشاره نموده و از این ر
  مسئولیت  دانند. اما با توجه به مفهوم خطا و تقصیر در فقه امامیه که منبع اصلی حقوق تقصیر می

                                                 
فصلنامه حقوق، مجله دانشکده حقوق و علاوم   ،یکاتوزیان، ناصر، تحول مفهوم تقصیر در حقوق مسئولیت مدن . 1
 .207(، ص 1388، )1، شماره 39دانشگاه تهران، دوره ،یسیاس
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چه به صورت مستقیم و چه   مدنی است و افراد را در ورود خسارت چه به عمد و چه به غیر عمد،
ماادی و     داند و با توجه باه اهمیات مسااله حمایات از حقاوق      میبه صورت غیرمستقیم، مسئول 

ایان تحاول باا ماانعی      رسد پذیرش معنوی مربوط به فردیت و شخصیت انسان در فقه، بنظر می
 .مواجه نیست

گردد نفس حق بر سلامت، بطور مستقل  در ایتالیا در مواردی که صدمات جسمانی وارد می
از  شود. این رویاداد شناخته می های جسمانی مانند فقدان درآمد،ی ناشی از آسیبمالهای از زیان
قانون اساسی مورد  32توسط یک دادگاه حقوقی بر پایه این حق بنیادین که در اصل  1986سال 
گاذاری مناافع غیار ماادی و غیار      ایان ناوع ارزش   1.است  دهگردیاستوار  قرار گرفته است،تاکید 

گردد. چرا کاه بارای تحقاق    اقتصادی در واقع منتهی به تغییر فعل زیان بار و و مفهوم تقصیر می
باه دیگار   نماید و اثبات امر دیگری لازم نیسات و تقصیر، نفس نقض یک حق بنیادین کفایت می

نظریه پردازانی  ن تحولات مرهونیا رسدمصداق تقصیر خواهد بود. بنظر می صرف نقض، سخن
د. او در ننمایزیان دیده( تمرکز می)در تعریف تقصیر بیشتربه حق دیگری که ژوسران است  چون 

آن را به ضرر زدن به دیگری بدون توان اثباات حقای معاادل و یاا برتار از آن در      ،تعریف تقصیر
 داند.است می که مرتکب شده رفتاری

 توسعه خسارات قابل مطالاه 4-6

ساازی   توسعه خسارات قابل مطالبه به خصوص خسارات معنوی از دیگر پیامدهای اساسای 
کناد، باه   اساسی درآنهاا نقاش بسازایی ایفاا مای      یکسری از دعاوی که حقوق شود.محسوب می
تواند برای اثبات یک خسارت مشخص به شود که در آنها حقوق اساسی میمربوط می موضوعاتی

جسامانی موضاوع    شود که در آنها هیچ صدمهاً به دعاوئی مربوط میکار رود. این چارچوب عمدت
ای نیاز  اند و معمولاً خسارت معنوی عماده ههای بنیادی فردی صدمه دیددعوا نیست، بلکه ارزش

به زیاندیده وارد شده است. به ویژه حقوق آلمان در این زمینه، خساارات غیرماادی را بار مبناای     
اند، به رسمیت شناخته و همچنین حقاوق  اساسی بیان شده  انونکه در ق "حقوق کلی شخصیت"

مربوط به خسارات عاطفی را نیز بر مبنای قانون مدنی به رسمیت شناخته است. حقوق هلناد نیاز   
 در حال تحول مشابهی است.

افات کاه در آن،   یتوان در یکی از آراء اخیر دیوان عالی هلناد  یک مثال از این تحول را می
حریم خصوصی مسئول شناخته شاد.   به دلیل نقض عمده  (Groningen) ونینگنشهرداری گر

مسکونی حمله  های سال نو به یک خانهدر دعوای مذکور، وقتی که خرابکاران در جریان شورش
، پلیس نتوانست به موقع در صحنه حضور پیدا کند. در مورد این دعاوا، دیاوان عاالی    بودندکرده 

                                                 
1. Antonina, Bakardjieva Engelbrekt And Joakim Nergelius, New Directions In 

Comparative Law, Edward Elgar Publishing, Inc, (2009), p.129. 
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ت عاطفی را پذیرفت، حتی با وجود اینکاه هایچ خساارت جسامانی یاا      صراحتاً حق جبران خسارا
روحی ایجاد نشده بود. این ر ی تنها با توجه به جایگاه مهم حق نقض شده در ایان دعاوا )حاق    

خرابکاران به مدت چنادین سااعت،    م خصوصی( و شدت نقض این حق )حملهیبرخورداری از حر
قارار گرفتاه   گرچه افرادی که مورد حمله  1ه است.یرغم درخواست کمک از پلیس( قابل توج علی

بودند، به وضوح متحمل آسیب عاطفی شدند، اما حق جبران خسارت در چنین دعوایی بر اسااس  
 الزام آور بودن قانون نیز قابل توجیه است.

دیگر از دعاوی اخیر نیز با موضوع مشابهی مواجه شد. در این دعوا این  دیوان عالی در یکی
مسئله مطرح شد که آیا پدر و مادری که حق انتخاب آنها برای تولید مثل )یکای از عناصار حاق    

است، مستحق دریافت خساارت   شده نقض و در اثر خطای پزشک خودمختاری( به صورت اجباری
در این زمینه، دیوان عالی حتی در نبود هرگوناه آسایب روحای یاا فکاری، حاق        هستند یا خیر؟

گیاری در ماورد    دریافت خسارت را برای هر دو والد بر مبنای نقض حق اساسی آنها برای تصمیم
توانناد باه   اساسی می  دهند که حقوقدعاوی فوق الذکر نشان می 2.تولید مثل به رسمیت شناخت
های سنتی خساارات،  د فردی کمک کرده و در مواردی که دسته بندیشرح و بسط منافع ارزشمن

 آمد هستند، به جبران خسارات وارده کمک کند.رناکا
قاانون  010، 8، 2،1قانون اساسی جمهوری اسلامی ایاران و نیاز ماواد     171با وجود اصل 

قاانونی   های ذیل آن کاه جایگااه  قانون آئین دادرسی کیفری و تبصره 14مسئولیت مدنی و ماده 
نمایند به دلائلی چون عدم اقبال عماومی در طارح دعاوای مطالباه     خسارت معنوی را تبیین می

خسارت معنوی، رویه قضائی ایران به لحاظ کمی و کیفی هنوز مجالی برای اعمال حقوق بنیادین 
وق در قاعده مترقی لاضرر، این قسم از حقاوق، بار حقا    نیافته است. این در حالی است که اتفاقاً

و 3مادی مرجح دانسته شده ودر واقع شان نزول قاعاده فقهای مزبورباه بحاث خساارت معناوی      
حمایت از حریم خصوصی مرد انصاری مربوط است زیرا این حق معنوی مرد انصاری باه عناوان   

 شد.بخشی از حقوق مربوط به شخصیت، توسط سمره بن جندب نقض می

  

                                                 
زیرا نقض حریم خصوصی وی باه  . در همین زمینه دعوای پسر خانواده که در زمان حمله در منزل نبود، رد شد. 1

 .قدر کافی جدی و عمده محسوب نمی شد
2. Tom Barkhuysen and Siewerr D.Lindenbergh, (2006), Constitutionalisation of 

Private Law, Martinus Nuhoff  Publishers. Leiden/ Boston, (2006), p.123. 

محمدزاده، مسلم، تن آدمی شریف است به جان آدمیات؟  پرتوهاائی از کرامات انساانی در حقاوق خصوصای،        .3
 . 331(، ص1394، )2، شماره 45ت حقوق خصوصی، دوره فصلنامه مطالعا
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 حمایت از اصل جاران كامل خسارات  4-7

حقوق اساسی در پرتو  شود.ها مربوط میزیان کاملجبران   سنتی  دیگر به اصل  تغییراساسی
تواند به عنوان حامی قواعد مسئولیت مادنی عمال   سازی حقوق مسئولیت مدنی می یفرآیند اساس

از های یرترو بهتر نیانعطاف پذ ،دگییرس ن راه را براییادیح که اعمال حقوق بنین توضیبا ا .نماید
کامل خسارت که به معنای استحقاق زیان دیده در  جبران اصل 1سازد.اجتماعی و انسانی هموار می

هاای حقاوقی   باشد کاه تقریبااً در تماامی نظاام    دریافت کامل خسارت است یک قاعده کهن می
 توان در حقوق مسئولیت مدنی یافت.های این اصل را میشود. ریشهاروپائی اعمال می

اردادی و یا خار  از قرارداد، نقض شده و این امر موجب عواقب زیان باری اگر یک تعهد قر
باه اصال بنیاادی     2درایان زمیناه بلاومبرگن   .شود، این اختلال در نظم حقوقی باید جباران شاود  

ای از اصال  تواند باه عناوان شاعبه   خسارت می کامل حاکمیت قانون ارجاع می دهد و اصل جبران
شود. و بدین وسیله اختلالات به وجود آمده ناشی از تقسایم بنادی   حاکمیت قانون در نظر گرفته 

تفسایر کنوانسایون    ای تصحیح شوند.حقوق بر مبنای عدالت توزیعی، باید بر مبنای عدالت مقابله
کنوانسیون )حق برخورداری از دادرسی منصفانه( و الحاقیه اول ماده  6از ماده  راروپائی حقوق بش

دهاد کاه حاق برخاورداری از     آمیز از دارائی های شخصی( نشان مای  اول آن )حق استفاده صلح
از حمایت حقوق بشری نیز برخورداراست. ازآنجائی که اصطلاحات منادر    ،جبران کامل خسارت
های حقوق ملی متفاوت باشد. به همین دلیل است  با معانی موجود در نظام در کنوانسیون ممکن

  3.توان آن را مورد استناد قراردادارت نیز میدر دعاوی ناشی از تقصیر و ایراد خس
در زمینه یک دعوای موفاق بار مبناای مااده اول از الحاقیاه یکام        های اخیریکی از مثال

دارد که در دعوای مسافرین خطاوط  دام است که مقرر میرکنوانسیون، رای دادگاه استیناف آمست
کتااب هشاتم    110خسارت تعیین شده در قوانین موضاوعه از جملاه مااده     محدوده  4ریلی هلند

 5هلناد که به موجب آن در موارد فاوت یاا جراحاات حداکثرسیصاد هازار گیلدر      قانون مدنی هلند
باید نادیده گرفته شود. زیرا این امر طبق موازین عقلانیت و انصاف، در ایان   ،پرداخت خواهد شد

دعواقابل قبول نبود. دادگاه عقیده داشت که هدف خاص ایان محادودیت )قابال تخماین باودن      
ری بین مناافع عماومی از یاک ساو و     ببرا شود که نان موضوع نمیریسک بیمه گری( مانع از ای

                                                 
1. Aurelia Colonbi Ciacchi,Groningeng,”judicial Governance in private law through 
the Application of Fundamental Rights”, Austrian Law Journal, (2014), p.129. 
2. Bloembergen 

3.Tom Barkhuysen and Siewerr D.Lindenbergh ,Constitutionalisation Of Private 

Law, Martinus Nuhoff Publishers. Leiden/ Boston, (2006), p.121. 

4 . NC 

5 . Dutch guilder 
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حفاظت از حقوق فردی از سوی دیگر در نظر گرفته نشود. بر این مبنا دادگاه این نکتاه را نیاز در   
نظر گرفت که این محدودیت تعیین شده نسبتاً قدیمی است و نرخ تورم را در نظر نگرفتاه اسات   

های بین المللی محدودیت حذف شده و یا باه رقام باالاتری    ونحال آنکه در معاهدات و کنوانسی
 افزایش پیدا کرده است.

 

 نتیجه گیري
ی اروپائی مشخص مای نمایدکاه پدیاده اساسای ساازی      های حقوقی کشورهامروربر نظام

بطورکلی، بطور هم زمان معلول توجه ویژه بر امر ماردم ساالاری و احتارام باه فردیات و آزادی      
نین و سلو  عملی دولتها است.برجسته بودن این تحول در کشور های اروپائی و انسان ها در قوا

عینی بودن نتیجه تلاش های فکری و مطالعات روش مند این امر را باه اروپاائی شادن حقاوق     
 خصوصی ملقب ساخته است.

اروپا متشکل از کشورهای متعدد با ارزش های اساسی و هنجار های متفاوت اسات کاه در   
خصوصی هرگز از نظام حقوقی یک دست برخوردارنبوده اند. اماا ملاحظاه شاد کاه      حوزه حقوق

اساسی سازی به عنوان یک مفهوم غیر قابل انکار و عینبیت یافته در رویه قضائی و قانونگاذاری  
کشورها، عاملی بسیار مهم در راه حرکت بسوی وحدت حقوق خصوصی خصوصاً در بین اعضاای  

 اتحادیه محسوب می شود.
دلیل تبعیت روش های مزبور از بافت فرهنگی ، اقتصادی و دیگر متغیرهاای هرجامعاه،    به

بسیاری از حقوق دانان اروپائی را بر آن داشته که تمرکز به روش های متداول ابداعی برای نحوه 
اساساً به این تفاوت چندان اهمیت  اعمال حقوق بنیادین در قانون گذاری و یا حل و فصل دعاوی

ند.زیرا آنچه که مهم است نفس اتخاذ و پذیرش آن است نه روش و یاا شادت و ضاعف    نمی ده
 آن.

حمایت های قانونی نظام های حقوقی از حقوق مربوط به شخصایت باه یاک روش واحاد     
نیست کشور آلمان جایگاه قانونی ویژه ای برای این حقوق قائل شده و دکترین تاثیر افقی نیز در 

اع شده است.برخی کشور ها مانند اتاریش نیاز باه دلیال شاباهت باه       رویه قضائی این کشور ابد
سیستم حقوقی آلمان  و برخورداری از دادگاه قانون اساسای از پیشارفتی قابال توجاه برخاوردار      
هستند. در فرانسه و هلند به عنوان کشور های فاقد دادگاه قانون اساسی، رویاه قضاائی در پرتاو    

نیادین، به مراتب بیش از دستگاه قانون گذاری بر جنبه هاائی  اساسی سازی و تاثیر افقی حقوق ب
از حقوق مربوط به شخصیت پرداخته شده است. برخی کشاور هاا نیزمانناد انگلایس باا وضاع و       
تصویب قانون مربوط به حقوق بشر در بعد کیفری و هم بعد مدنی تحولات منحصر به فاردی را  

. حقوق ایران از این منظر که ماده قانونی مشاابه  در رویه قضائی دادگاه های خویش رقم زده اند
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قانون مدنی آلمان دارد و از سوی دیگر در قاانون مجاازات اسالامی از برخای از ایان       823ماده 
حقوق حمایت کیفری می نماید با این مفهوم کاملاً بیگانه نیست.اما در رویه قضائی ایاران هناوز   

 ر توجهی برخوردار نیست.در حوزه دعاوی مسئولیت مدنی از منبع در خو
تغییر در مفهوم تقصیر،حمایت از حقوق به عنوان هدف مسئولیت مدنی، توسعه خساارات     

قابل مطالبه و حمایت از اصل قدیمی و سنتی جبران کامل خسارات ، ابداع مبنا برای طرح دعاوا،  
اده از حقوق بنیاادین  عبور از مرزهای جازم قوانین غیر عادلانه و تفسیر مجدد قواعد سنتی و استف

به عنوان یک ابزار تفسیری، همچنین ایجاد یک منبع الهام بارای قانونگاذاران، از نتاایم خااص     
های جدید برای سازی است که منجر به کارآمد شدن حقوق مسئولیت مدنی و تشکیل افق اساسی

ساازی   اساسی این شاخه از حقوق خصوصی گردیده است. از آنجائی که نظام حقوقی ایران در امر
سازی  توان از عمده نتایم اساسیبا موانع بسیار جدی که آن را ناممکن سازد مواجه نیست، لذا می

و حمایت قانونی و قضائی از حقوق مربوط به شخصیت در ایران نیز بهره برد.این مادعا بایش از   
شور در نظاارت  هر چیزبر نقش شورای نگهبان در نظارت اساسی بر قوانین ،کارکرد دیوان عالی ک

بر حسن اجرای قوانین در رویه قضائی محاکم تالی، وجود مقرراتی چون قانون مسئولیت مادنی و  
 قاعده لاضرر ابتنا دارد.
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