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 چکیده

اگرچه رابطه بین رشد اقتصادی و تخریب محیط زیست به واسطه توجیحات نظری حاصله از مطالعات تجربی  هدف:
، مورد حمایت قرار گرفته است، ولی هنوز جامعیت و مقبولیت کافی بدست نیاورده است. انجام شده از جمله منحنی 

نگر زیست به صورت گذشته طرابطه بین رشد اقتصادی و تخریب محی همین اساس، در راستای هدف اصلی این مطالعه،بر
 .گیردمیهای محیط زیستی مورد بررسی قرار در قالب فرضیه منحنی محیط زیستی کوزنتس و انواع شاخص

های تحلیل واژگان کلیدی انجام شده است. به صورت پژوهشی و با استفاده از روش تحقیقاین  پژوهش: یشناسروش
(، اسکوپوس WOSهای وب آو ساینس )این پژوهش را کلیه مقالات علمی )پژوهشی و مروری( در پایگاهجامعه 

(Scopous( و نشریات علمی جهاد دانشگاهی )SIDتشکیل می ) های مختلفی رکورد در قالب 1331دهد. در مجموع تعداد
رکورد مربوط  331اج شد. در این میان به تعداد ها استخرها، چکیده و یادداشتها، همایش، کنفرانسنظیر مقالات، کتاب

رکورد را مقالات دارای واژگان کلیدی به خود  188به مقالات علمی )پژوهشی و مروری( بوده است که از این تعداد 
 .اند. بر همین اساس، این مقالات جهت تجزیه و تحلیل در نظر گرفته شدنداختصاص داده

اوت و متضادی که حاصل کار بسیاری از محققین در این زمینه بوده است و با توجه به این با توجه به نتایج متف ها:یافته
زیستی بکار برده شده در همه این مطالعات، نماینده و شاخصی کامل و جامع برای متغیر های محیطکه نوع شاخص

ی ملاک درستی برای اتخاذ و اجرا توانند معیار ونمینامعتبر بوده و تایج بدست آمده باشد، ننمیکیفیت محیط زیست 
 د.نزیستی باشمحیط -های مناسب اقتصادیسیاست

بکارگیری یک شاخص ترکیبی که بتواند همه ابعاد مربوط به آلودگی محیط زیست را بیان  :یاصالت/ارزش افزوده علم
ری را در تی درست و دقیقتواند تحلیلکند و نماینده درستی برای کیفیت محیط زیست در حوزه مورد بررسی باشد، می

 .بررسی منحنی محیط زیستی کوزنتس در تحقیقات آتی ارائه دهد
 

.تخریب محیط زیست، فرضیه رشد اقتصادی،  ها:کلیدواژه

  .   :بندی طبقه
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 مقدمه -1

 تزیسمحیطهای اخیر همراه با افزایش در تخریب تلاش کشورها در جهت دستیابی به رشد اقتصادی بالاتر در دهه
 ینهم براست.  شدهتبدیلهای جوامع بشری ترین مسائل و دغدغهکه این امر به یکی از مهم ایگونهبه ؛بوده است

 زیستی در این زمینه متمرکز شد ومحیط -اساس، توجه بسیاری از محققین و تحلیلگران و سیاستمداران اقتصادی
، 8؛ خان و همکاران8111، 1)فاخر انجام شد زیستمحیطمطالعات بسیاری در ارتباط با تأثیر رشد اقتصادی بر کیفیت 

زیستی ، فرضیه منحنی محیطشدهمطرحزیستی محیط -ای که در ادبیات اقتصادیترین رابطه. معروف(8181
راسمن گ آورده است. دست به زیستمحیطرا برای رشد اقتصادی و آلودگی  کنواختغیریکوزنتس است که یک ارتباط 

اولین مطالعات ( 1115( و گراسمن و کروگر )1113) 5(، پانایوتو1118) 3(، شافیک و باندیپادهی1111) 3و کروگر
اولویت  ادی با توجه بهاست. بر اساس این فرضیه، در مراحل اولیه رشد اقتص شدهانجامتجربی هستند که در این زمینه 

مر موجب یابد و این اپاک، استفاده از منابع طبیعی و انرژی افزایش می زیستمحیطبالای تولید و اشتغال نسبت به 
شود )اثر مقیاس(. ترکیب تولیدات در مسیر رشد اقتصادی از کالاهای کشاورزی به کالاهای می زیستمحیطتخریب 

کیب ای، به دلیل تغییر مجدد ترد، بعد از رسیدن رشد اقتصادی به یک حد آستانهکند. هرچنصنعتی تغییر پیدا می
(. در شود )اثر ترکیبیکاسته می زیستمحیطتولید با کاهش تولیدات صنعتی و افزایش خدمات، از میزان تخریب 

اشد. این بن فرضیه میهای تکنولوژیکی )اثر فنی( در همه ابعاد تولیدی، توجیهی برای تأیید ایمرحله آخر، پیشرفت
 به تصویر کشیده شده است. 1شکل امر به خوبی در 

 
 .تعامل بین فرایند رشد اقتصادی و تخریب محیط زیست -1شکل 

Figure 1- The interaction between economic growth and environmental degredation. 

محیط زیستی مناسب جهت رسیدن به اهداف مهمی چون توسعه  -های اقتصادی اتخاذ تصمیمات و سیاست
هم باشد، امری بسیار م زیستمحیطاقتصادی سبز و پایدار که در آن پویایی رشد اقتصادی همراه و همگام با پایداری 

محيط  یهاه آسيببه سمت توسعه اقتصاد سبز و پایدار، توجه ب یهمین اساس، در روند حركت جهان شود. برتلقی می
کنیم را مرور می زیستمحیطرسد. حال وقتی ادبیات اقتصاد می نظر بهرشد اقتصادی لازم و ضروری از ناشی  یزيست

ر از این مطالعات یکسان و همسو با یکدیگ آمدهدستبهبه این نکته بسیار مهم دست خواهیم یافت که نتایج تجربی 
د که دلیل این ناهمسانی و ناهمسویی در بین نتایج چیست. همین مورد باعث شومطرح می سؤالباشند. لذا این نمی

شود، ادبیات مشاهده می 8شکل که در  طورهمانشده است.  EKCایجاد شک و تردید در مورد بسط و تعمیم فرضیه 
از  آمدهدستهباند که بسیاری از نتایج پرداخته زیستمحیطای به بررسی رابطه بین رشد اقتصادی و تخریب گسترده

1 Fakher 
2 Khan et al. 
3 Grossman and Krueger 
4 Shafik and Bandyopadhyay 
5 Panayotou 
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هایی در نوع شکل رابطه بین این دو متغیر دیده این مطالعات در موارد متعددی با یکدیگر یکسان نیستند و تفاوت
های محیط زیستی مختلف بکار رفته در این مطالعات، دلیل این ناهمسانی در نتایج شود. با توجه به شاخصمی
های محیط زیستی انتخاب نوع شاخص چراکههای محیط زیستی دانست. توان در نوع شاخصرا می آمدهدستبه
-را در نظر بگیرد، از اهمیت بسیار بالایی برخوردار می زیستمحیطمتغیری که بتواند تمامی ابعاد آلودگی  عنوانبه

ر ای را دکنندهمهم و تعیین تواند نقشهای اقتصادی میهای محیط زیستی در مدلباشد. لذا، انتخاب نوع شاخص
به تصویر  8شکل در  خوبیبهایفا نماید. این امر  زیستمحیطنوع شکل رابطه بین متغیرهای اقتصادی و آلودگی 

 کشیده شده است.

 
 
 

 

 

 

 

 

 

 .زیستیطمحهای مختلف رابطه بین رشد اقتصادی و تخریب حالت -2شکل 
Figure 2- Different forms of relationship between economic growth and environmental degredation. 

 ها در راستای اصول پایدار،گذاریزیستی برای سیاستهای محیطبنابراین، با توجه به ضروری بودن توسعه شاخص
ا هزیستی حاصل از رشد اقتصادی از طریق توسعه شاخصگیری و بررسی پیامدهای محیطختلفی برای اندازهمراحل م

ی ، شاخص ردپاکربن اکسیددیهای متعددی از قبیل انتشار زیستی در نظر گرفته شد و شاخصو معیارهای محیط
در بسیاری از این مطالعات تنها از  قرار گرفت. مورداستفادهدر مطالعات  زیستمحیطاکولوژیکی، شاخص عملکرد 

اما مسئله مهمی که در اینجا مطرح  ؛باشد، استفاده شده استمی زیستمحیطکننده کیفیت یک شاخص که بیان
توان تأثیر متغیرهای مهم اقتصادی را بر همه شود این است که آیا تنها با استفاده از یک شاخص در مطالعات میمی

و به نتایج دقیق و درستی رسید. لذا نوع شاخص و یا مجموع  قرارداد موردبررسی زیستمحیط ابعاد مربوط به آلودگی
را بیان کنند، خود نیز یک مسئله  زیستمحیطمتغیر و یا متغیرهایی که وضعیت  عنوانبههای مورد انتخاب شاخص
 ردرست و بهتدرک  و ناشی از آنباشد. توجه به مباحث اقتصادی و پیامدهای محیط زیستی می برانگیزچالشمهم و 

تی کشور محیط زیس -تواند تحلیلگران و سیاستمداران اقتصادیمی زیستمحیطرابطه بین رشد اقتصادی و کیفیت 
اقتصادی و محیط زیستی کمک کند. بر همین اساس، هدف اصلی این  هایگذاریسیاسترا در اتخاذ تصمیمات و 

 در قالب فرضیه منحنی محیط زیستی کوزنتس زیستمحیطصادی و تخریب رابطه بین رشد اقت مجددتحقیق بررسی 
 باشد.میهای محیط زیستی و انواع شاخص

Monotonically increasing inverted U-shaped U-shaped 

N-shaped inverted N-shaped Monotonically decreasing 
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ود ش" نحوه بررسی موضوع تحقیق حاضر ارائه میپژوهشروش در ادامه، ساختار مقاله بدین شکل است که در بخش "

به مطالعات داخلی و خارجی در حوزه " بحث"شود. بخش و استراتژی مربوط به این بخش نیز به تصویر کشیده می
های مختلف ارتباط بین رشد اقتصادی و تخریب و انواع حالت زیستمحیطارتباط بین رشد اقتصادی و تخریب 

 خلاصه مطرح و صورتبه آمدهدستبهنتایج  ترینمهم" گیرینتیجه. در بخش "شودداده می اختصاص زیستمحیط
رای ب هایپیشنهاد، درنهایتشود. محیط زیستی ارائه می -اقتصادی  گذاراناستسیهای سیاستی برای توصیه

" ارائه خواهد شد.تیبرای مطالعات آ هایپیشنهاددر بخش " یندهمطالعات آ

 پژوهشروش  -2

 آمدهستدبهقرار دادند. هرچند، نتایج  موردبررسیتعداد زیادی از مطالعات، فرضیه منحنی محیط زیستی کوزنتس را 
توان در نوع روش از این مطالعات در موارد متعددی متفاوت و متضاد با یکدیگر هستند که دلیل این امر را می

یا  متغیر وابسته در مدل و عنوانبههای محیط زیستی ، نوع شاخصموردبررسی، دوره زمانی کاررفتهبهاقتصادسنجی 
همواره  زیستیمحیط  -ن موضوع در ادبیات اقتصادیهمین امر باعث شد تا ایدانست.  موردمطالعهجامعه آماری 

ست ا صورتبدیناساس، روش پژوهش در این تحقیق برانگیز باقی بماند. بر این یک موضوع مهم و چالش عنوانبه
های مختلف )رابطه بین به لحاظ آماری میزان درصد انواع حالت ،مطالعات داخلی و مطالعات خارجیحوزه دو که در 

خواهد  لوتحلیتجزیهبا ترسیم شکل های محیط زیستی در قالب انواع شاخص( زیستمحیطی و تخریب رشد اقتصاد
 است. شدهارائه 3شکل در  روش پژوهشدر این راستا، استراتژی مربوط به  شد.

 

 

 

 

 

 
 .نموداری شماتیک از استراتژی ادبیات تحقیق -3کل 

Figure 3- A schematic chart of research strategy. 

 های اصلی جستجوی ادبیات تحقیق مربوط به مطالعه حاضرشود، پایگاهمشاهده می 3شکل که در  طورهمان
( که SID( و نشریات علمی جهاد دانشگاهی )Scopus(، پایگاه اسکوپوس )WOSاز پایگاه وب آو ساینس ) اندعبارت

آید. "رشد می حساببهر خارج و داخل های مختلف دهای استناددهی و چکیده پژوهشپایگاه ترینبزرگیکی از 
های علمی مورد واژگان کلیدی در این پایگاه عنوانبه" EKCهای محیط زیستی" و "فرضیه اقتصادی"، "شاخص

است. قرارگرفتهجستجو 

 بحث -3

های محیط زیستی در یابد. در قسمت اول، فراوانی استفاده از انواع شاخصاین بخش به دو قسمت اختصاص می
گیرد. در قسمت دوم، به برخی از مطالعات داخلی و خارجی در حوزه قرار می یموردبررسمطالعات تجربی گذشته 

 های داخلیپژوهش

 بدنه اصلی ادبیات تحقیق های جستجوپایگاه

 رشد اقتصادی

های شاخص
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 های مختلف ارتباط بین رشد اقتصادیشود و انواع حالتپرداخته می زیستیطمحارتباط بین رشد اقتصادی و تخریب 
 گیرد.قرار می یموردبررسضیه منحنی محیط زیستی کوزنتس( وجود فر عدم یا)وجود  زیستیطمحو تخریب 

 های محیط زیستیمطالعات مربوط به انواع شاخص -1-3

به دلیل اهمیت بسیار بالای تعامل بین متغیرهای مهم اقتصادی و محیط زیستی و همچنین با گسترش ادبیات 
 تعریف شد و در زیستیطمحرای کیفیت های متعددی بتجربی در مورد تأثیر این متغیرها بر یکدیگر، شاخص

های محیط زیستی آن قرار گرفت. دلیل این تعدد بین شاخص مورداستفادهمحیط زیستی نیز -های اقتصادیمدل
 ،باشند و بر همین اساس زیستیطمحتوانستند نماینده جامع و کاملی برای وضعیت های قبلی نمیبود که شاخص

 است. شدهارائهتعدادی از مطالعات داخلی و خارجی جدید در این حوزه  1 جدولهای متعددی ایجاد شد. در شاخص

 .در مطالعات تجربی مورداستفادههای محیط زیستی ای از انواع شاخصخلاصه -1جدول 

Table 1- A summary of environmental indicators used in empirical studies. 

 

 

 

 

 

میزان 
درصد 
استفاده از 
انواع 

-شاخص

های 
محیط 
زیستی که 
در 
مطالعات 

1 Tarazkar et al. 
2 Kargar dehbidi and Bakhshoodeh  
3 Fallahi et al. 
4 Fallahi et al. 
5 Moosavi 
6 Mirzaei et al. 
7 Molaei and Besharat 
8 Rasoolizadeh and Ziaee 
9 Behboudi et al. 

 نویسنده )گان( دوره زمانی دوره زمانی نویسنده )گان(
 (EFIشاخص ردپای اکولوژیکی )

 مطالعات خارجی مطالعات داخلی

 Murshed et al. (2021) 2015-1995 2013-1990 (2020) 1طرازکار و همکاران

 Godil et al. (2020) 2018-1986 2013-1995 (2020) 8بیدی وبخشودهکارگرده

 Naqvi et al. (2020) 2017–1990 2016-1991 (2019) 3فلاحی و همکاران

 Kongbuamai et al (2020) 2016-1974 2012-2001 (2019) 3حیدری و همکاران

 Nathaniel et al. (2020) 2016-1990 2016-1994 (2018فاخر و همکاران )

 Nathaniel (2020) 2014-1971 2017-2007 (2018) 5موسوی

 Fakher (2019) 2016-1990 2013-1985 (2018طرازکار و همکاران )

   2014-1994 (2017فاخر و همکاران )

   2013-1999 (2016) 2میرزایی و همکاران

   2011-1965 (2015) 0مولائی و بشارت

 (EPIشاخص عملکرد محیط زیست )
 Ozcan et al. (2019) 2013-2000 2013-1983 (2018فاخر و همکاران )

 Elsalih et al. (2020) 2014-2002 2016-1996 (2018فاخر و همکاران )

 Fakher et al. (2018) 2016-1996 2016-2006 (2018فاخر و همکاران )

 (ANSپس انداز خالص تعدیل شده ) شاخص
 Ganda (2019) 2012-2001 2014-1990 (2019) 2زاده و ضیاییرسولی

 Salahuddin and Gow (2019) 2016-1980 2013-1999 (2016میرزایی و همکاران )

 Peter (2010) 2006-2001 2006-1990 (2010) 1بهبودی و همکاران
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تجربی 
گذشته 

 عنوانبه
شاخصی 

برای 
وضعیت 

)نتایجی  به تصویر کشیده شده است خوبیبه 3شکل  اند، درگرفته مورداستفادههای اقتصادی در مدل زیستمحیط
رار و بررسی ق موردبحثاند، بر اساس مطالعات تجربی است که در این مطالعه کشیده شدهبه تصویر  3شکل که در 

 دهیم(.می

 .های محیط زیستیمیزان فراوانی نسبی استفاده از انواع شاخص -4شکل 

Figure 4- Relative frequency in the use of a variety of environmental indicators. 

 ستیزطیمحهای مختلف ارتباط بین رشد اقتصادی و تخریب به انواع حالتمطالعات مربوط  -2-3

 شود.بندی میهای خارجی تقسیمهای داخلی و پژوهشاین بخش به دو قسمت پژوهش

 های داخلیپژوهش -1-8-3

 کربن یداکسدی( با استفاده از الگوی پانل دیتا به بررسی تأثیر رشد اقتصادی بر انتشار 8181) 5مسعودی و همکاران
 هاآناز مطالعات  آمدهدستبهاند. نتایج پرداخته 1111-8116المللی طی دوره زمانی در کشورهای منتخب آژانس بین

 دارد. کربن اکسیددینشان داد که رشد اقتصادی تأثیر مثبت و معناداری بر انتشار 

ه فرکانس، پویایی رابط –روش تجزیه موجک پیوسته و تحلیل در حوزه زمان  کارگیریبه( با 8181فلاحی و همکاران )
اند. قرار داده موردبررسی 1301-1315در ایران را طی دوره زمانی  زیستمحیطعلی میان رشد اقتصادی و کیفیت 

1 Hosseinzadeh et al. 
2 Hosseini et al. 
3 Daheshvar et al. 
4 Sharifzadegan and Fathi
5 Masoudi et al. 

46 22 13 5 5 4 3 2
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 نویسنده )گان( دوره زمانی دوره زمانی نویسنده )گان(
 (ESIشاخص پایداری محیط زیست )

 Shah et al. (2019) 2017-2006 2019-2011 (2017) 1زاده و همکارانحسین

 Long and Ji (2019) 2016-1997 2012-2009 (2017) 8حسینی و همکاران

 (EVIپذیری محیط زیست )شاخص آسیب
 Lee and Lin (2020) 2014-2000 2011-2001 (2014) 3دهشور و همکاران

 Ho et al. (2019) 2014-2007 2016-2006 (2005) 3گان و فتحیدشریف زا

 (PNشاخص فشار بر طبیعت )

 Chen et al. (2020) 2015-2000 2013-1999 (2016میرزایی و همکاران )
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 کهوریطبهد، باشزیست میدهنده وجود یک جریان علی از رشد اقتصادی به کیفیت محیطنشان هاآننتایج مطالعات 
 شود.می زیستمحیطها و آسیب به افزایش در رشد اقتصادی باعث افزایش انتشار آلاینده

 شدهاصلاحهای پانلی و روش حداقل مربعات معمولی ای با استفاده از داده( در مطالعه8181طرازکار و همکاران )
شاخصی از  عنوانبه شاخص ردپای اکولوژیکی( اثر رشد اقتصادی، مصرف انرژی و آزادسازی تجاری را بر )

اند. مورد ارزیابی قرار داده 1111-8113در کشورهای منتخب منطقه خاورمیانه طی دوره زمانی  زیستمحیطتخریب 
 شکل میان ردپای اکولوژیکی و رشد اقتصادی مورد تأیید قرار گرفت. ، وجود یک رابطه آمدهدستبهبر اساس نتایج 

( و مدل ) شدهاصلاحت معمولی قل مربعااحدهای ( با استفاده از روش8181ی و بخشوده )کارگر ده بید
ر د کربن اکسیددیمدت بین رشد اقتصادی و انتشار گاز ( به بررسی رابطه بلندمدت و کوتاهتصحیح خطا )

اند. با توجه به پرداخته 1115-8113های کشورهای عضو اوپک و کشورهای آسیایی فاقد ذخایر نفتی در طی سال
شکل مورد تأیید  یک رابطه  صورتبه کربن اکسیددی، رابطه بین رشد اقتصادی و انتشار آمدهدستبهنتایج 

 است. قرارگرفته

( به بررسی عوامل گیری مدل بیزینی )رویکرد میانگین کارگیریبهای با ( در مطالعه8111فاخر و همکاران )
ها در اند. آنپرداخته 1116-8116طی دوره زمانی  توسعهدرحالدر کشورهای  زیستمحیطکننده کیفیت تعیین

استفاده کردند. نتایج  زیستمحیطشاخصی برای کیفیت  عنوانبه( ) زیستمحیطمطالعه خود از شاخص عملکرد 
 مطالعه وجود منحنی محیط زیستی کوزنتس را مورد تأیید قرار داد.

جمعی نامتقارن غیرخطی بین آزادسازی تجاری، مصرف سرانه انرژی، رشد ( رابطه هم8111طرازکار و فتحی )
( های گسترده غیرخطی )را با استفاده از روش خودرگرسیون با وقفه زیستمحیطاقتصادی و آلودگی 

شکل بین تولید ناخالص داخلی سرانه و انتشار گاز متان  اند. نتایج بیانگر وجود یک رابطه قرار داده موردمطالعه
 باشد.می

ر د کربن اکسیددیعوامل مؤثر بر انتشار  ی( با استفاده از الگوی پانل دیتا به بررس8111زاده و ضیایی )رسولی
 سیداکدینشان داد که رشد اقتصادی دارای اثر منفی و معنادار بر انتشار اند. نتایج پرداخته منتخب  یکشورها

 است. کربن

ادی اثرگذاری رشد اقتص درشدت( با استفاده از رویکرد پانل پویا به بررسی تأثیر توسعه مالی 8112فاخر و همکاران )
ج مطالعه وجود منحنی محیط اند. نتایپرداخته توسعهدرحالزیستی در کشورهای منتخب بر شاخص عملکرد محیط

 زیستی کوزنتس را مورد تأیید قرار داد.

های تابلویی، تأثیر باز بودن تجاری مبتنی بر داده زمانهم( در قالب الگوی سیستم معادلات 8110فاخر و همکاران )
 موردبررسی 1112-8112طی دوره زمانی  توسعهدرحالو رشد اقتصادی بر ردپای اکولوژیکی را در کشورهای منتخب 

 اند. نتایج نشان داد که رشد اقتصادی اثر مثبت و معناداری بر شاخص ردپای اکولوژیکی دارد.قرار داده



 
 

851

 
 

یط
مح

ب 
خری

و ت
ی 

صاد
اقت

شد 
ن ر

 بی
طه

راب
بر 

ی 
لیل

تح
ی 

رد
یک

رو
ص

اخ
 ش

اع
انو

 و 
س

زنت
کو

ی 
ست

 زی
ط

حی
ی م

حن
من

یه 
رض

ب ف
قال

در 
ت 

یس
ز

ط ز
حی

ی م
ها

تی
یس

 

 
 های خارجیپژوهش -8-8-3

( به بررسی رویکرد خودرگرسیون پانل کوآنتایل ) کارگیریبهای با ( در مطالعه8181) 1شهزاد و همکاران
در کشور ایالت متحده آمریکا طی دوره زمانی  زیستمحیطرابطه بین رشد اقتصادی، مصرف انرژی و تخریب 

شاخص تخریب  عنوانبهدر مطالعه خود از شاخص ردپای اکولوژیکی  هاآناند. پرداخته 8110:2-1165:1
 وزنتس را مورد تأیید قرار داد.استفاده کردند. نتایج مطالعه وجود منحنی محیط زیستی ک زیستمحیط

با استفاده از شاخص ردپای اکولوژیکی، فرضیه منحنی محیط زیستی کوزنتس را برای  (،8181) 8دوگان و همکاران
فرضیه منحنی  تأییدعدمکننده . نتایج بیانقراردادند موردبررسی 8112-1121در بازه زمانی  کشورهای 

 باشد.محیط زیستی کوزنتس می

( رابطه بین مصرف ) یافتهتعمیماز رهیافت مدل میانگین گروهی  کارگیریبه( با 8181) 3یگیامسو و همکارانا
را در قالب فرضیه منحنی محیط زیستی کوزنتس در کشورهای با درآمد  زیستمحیطانرژی، رشد اقتصادی و تخریب 

 انعنوبه کربن اکسیددیاند. در این مطالعه از انتشار گاز قرار داده موردبررسی 8112تا  1111متوسط برای دوره زمانی 
زنتس فرضیه منحنی محیط زیستی کو تأییدعدم کنندهبیاناستفاده شد. نتایج  زیستمحیطشاخصی برای تخریب 

 باشد.می

نقش  (های گسترده )ای با استفاده از رهیافت خودرگرسیون با وقفهدر مطالعه( 8181) 3اوسمان و همکاران
-8112:2در ایالت متحده آمریکا برای بازه زمانی  زیستمحیطمصرف انرژی تجدیدپذیر و باز بودن تجاری بر تخریب 

 شدهاستفادهمتغیر وابسته  عنوانبه. در این مطالعه، از شاخص ردپای اکولوژیکی قراردادند موردبررسیرا  1125:1
 باشد.بین رشد اقتصادی و ردپای اکولوژیکی می دوطرفه. نتایج حاکی از تأیید یک رابطه علی است

یه به بررسی فرض کربن اکسیددی، با استفاده از دو شاخص ردپای اکولوژیکی و انتشار (8181) 5آلتینتاس و کاسوری
اند. نتایج حاکی پرداخته 1111-8112کشور منتخب اروپایی برای دوره زمانی  12منحنی محیط زیستی کوزنتس در 

اما برای  شودتأیید نمی کربن اکسیددیاز آن است که فرضیه منحنی محیط زیستی کوزنتس برای شاخص انتشار 
 شاخص ردپای اکولوژیکی این فرضیه مورد تأیید قرار گرفت.

را  تزیسیطمحاز رگرسیون کوانتایل رابطه بین رشد اقتصادی و تخریب  کارگیریبهبا  (،8181) 2شریف و همکاران
قرار  موردبررسی 8110تا  1165در قالب فرضیه منحنی محیط زیستی کوزنتس در کشور ترکیه برای دوره زمانی 

ایج استفاده شد. نت زیستمحیطشاخصی برای تخریب  عنوانبهاند. در این مطالعه از شاخص ردپای اکولوژیکی داده
 باشد.میکننده تأیید فرضیه منحنی محیط زیستی کوزنتس بیان

، با استفاده از رویکرد پانل دیتا به بررسی تأثیر مصرف انرژی، توسعه مالی، رشد اقتصادی (8181) 0دستک و سینها
و بازبودن تجاری بر شاخص ردپای اکولوژیکی در قالب فرضیه منحنی محیط زیستی کوزنتس برای کشورهای منتخب 

1 Shahzad et al. 
2 Dogan et al. 
3 Ehigiamusoe et al. 
4 Usman et al. 
5 Altıntaş and Kassouri 
6 Sharif et al 
7 Destek and Sinha 
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د. نتایج نشان داد که فرضیه منحنی محیط زیستی کوزنتس انپرداخته 8112تا  1121در دوره زمانی  عضو 
 گیرد.مورد تأیید قرار نمی

( و حداقل مربعات متوسط گیری مدل بیزینی )گیری از دو رویکرد میانگینای با بهرهدر مطالعه (8111) 1فاخر
 ری بر تخریب محیط زیست( به بررسی تأثیر رشد اقتصادی، مصرف انرژی، توسعه مالی و بازبودن تجاوزنی )

پرداخته است. نتایج نشان دهنده وجود فرضیه منحنی  1116-8116در کشورهای درحال توسعه طی دوره زمانی 
 محیط زیستی کوزنتس در کشورهای مورد مطالعه است.

توسعه ( رابطه های گسترده )(، با استفاده از رهیافت خودرگرسیون با وقفه8111) 8کامران خان و همکاران
مالی، رشد اقتصادی، مصرف انرژی و بازبودن تجاری با کیفیت محیط زیست را برای کشور پاکستان در بازه زمانی 

اند. نتایج نشان داد که یک رابطه خطی مثبت بین رشد اقتصادی و انتشار مورد بررسی قرار داده 8112-1101
 اکسیدکربن وجود دارد.دی

ربوط به ادبیات تجربی فرضیه منحنی محیط زیستی کوزنتس به تفکیک نوع شاخص ای از نتایج مدر ادامه، خلاصه
 ارائه شده است. 2 الی 8جداول محیط زیستی مورد استفاده در 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 .با استفاده از شاخص  مطالعات تجربی در مورد  -2جدول 

Table 2- Empirical studies on EKC based on CO2. 

 

1 Fakher  
2 Kamran Khan et al. 

 نتیجه بازه زمانی نویسنده )گان(  نتیجه بازه زمانی نویسنده )گان(

Anwar et al. (2021) 1991-2018 EKC  Kocak and Sarkgunesi (2018) 1974–2013 EKC 

Hao et al. (2021) 1991-2017 EKC  Dong et al. (2018) 1970–2016 EKC 

Yusuf et al. (2020) 1970-2016 EKC  Gill et al. (2018) 1970–2011 U-shaped 

Koc and Bulus 

(2020) 
1971-2017 N-shaped 

 
Gamage et al. (2017) 1974–2013 U-shaped 

Chu (2020) 2002-2014 EKC 
 

Shahbaz et al. (2017) 1960-2016 
EKC 

N-shaped 

Rahman and Vu 

(2020) 
1960-2015 N-shaped 

 
Pal and Mitra (2017) 1971–2012 N-shaped 
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 .با استفاده از شاخص    مطالعات تجربی در مورد -3جدول 

 Table 3- Empirical studies on EKC based on EFI. 

 EPI.با استفاده از شاخص  EKCمطالعات تجربی در مورد  -4جدول 

Table 4- Empirical studies on EKC based on EPI. 

 

 

 

 

 

 

 .ANSبا استفاده از شاخص  EKCمطالعات تجربی در مورد  -5جدول 

Table 5- Empirical studies on EKC based on ANS. 

 
 

 

 

 .PNبا استفاده از شاخص  EKCمطالعات تجربی در مورد  -6جدول 

Table 6- Empirical studies on EKC based on PN. 

 

 

Le and Ozturk 

(2020) 
1990-2014 EKC 

 
Ahmed et al. (2017) 1980–2010 EKC 

Kirikkaleli and 

Kalmaz (2020) 
1960-2016 EKC 

 
Zoundi (2017) 1980–2012 Linear 

Dogru et al. (2020) 1995-2014 U-shaped  Liu et al. (2017) 1970-2013 U-shaped 

Shah et al. (2020) 1980-2017 U-shaped  Zhang et al. (2016) 1992-2012 N-shaped 

Kirikkaleli (2020) 1950-2016 EKC  Baek (2015) 1960–2010 Linear 

Ike et al. (2020) 1991–2016 EKC  Begum et al. (2015) 1970-1980 U-shaped 

Elsalih et al. (2020) 2002-2014 EKC  Liddle (2015) 1971-2011 U-shaped 

Rana and Sharma 

(2019) 
1982–2013 

Inverted N-

shaped 

 
Ozturk and Al-Mulali (2015) 1996-2012 U-shaped 

Salahuddin and Gow 

(2019) 
1980-2016 Linear 

 Onafowora and Owoye 

(2014) 
1970-2010 N-shaped 

Bulut (2019) 2000–2018 EKC  Culas (2012) 1970-1994 U-shaped 

Shahbaz (2019) 1972–2015 
Inverted N-

shaped 

 
Ozcan (2013) 1990-2008 U-shaped 

Ganda (2019) 2001-2012 EKC  He and Richard (2010) 1948-2004 N-shaped 

Allard et al. (2018) 1994-2012 

N-shaped 

Inverted N-

shaped 

 

Fodha and Zaghdoud (2010) 1961-2004 Linear 

Azam et al. (2018) 1990–2014 
EKC, 

Linear 

 
Mazzanti et al. (2008) 1990-2001 

Inverted N-

shaped 

Sghaier et al. (2018) 1980–2014 
EKC 

U-shaped 

 
Friedl and Getzner (2003) 1960-1999 N-shaped 

 نتیجه بازه زمانی نویسنده )گان(  نتیجه بازه زمانی نویسنده )گان(

Kongbuamai et al (2020) 1974-2016 Linear  Hassan et al. (2019) 1970-2014 EKC 

Dogan et al. (2020) 1980-2014 EKC  Yilanci and Ozgur (2019) 1970-2014 U-shaped 

Pata (2020) 1980-2016 EKC  Destek et al. (2018) 1980-2013 U-shaped 

Gormus and Aydin (2020) 1990-2015 U-shaped  Ulucak and Bilgili (2018) 1961–2013 EKC 

Godil et al. (2020) 1986-2018 EKC  Sarkodie (2018) 1971-2013 U-shaped 

Sabir and Gorus (2019) 1975-2017 EKC  Bello et al. (2018) 1971-2016 EKC 

Fakher (2019) 1990-2016 EKC  Balsalobre-Lorente et al. (2018) 1985-2016 N-shaped 

Aydin et al. (2019) 1990-2013 EKC  Charfeddine (2017) 1970-2015 EKC 

Shujah-ur-Rahman et al. (2019) 1991-2014 N-shaped  Charfeddine and Mrabet (2017) 1975-2007 U-shaped 

Destek and Sarkodie (2019) 1977-2013 U-shaped  Özokcu and Özdemir (2017) 1980-2010 N-shaped 

    Mrabet and Alsamara (2016) 1980-2011 U-shaped 

    Al-mulali et al. (2015) 1980-2008 EKC 

 نتیجه بازه زمانی نویسنده )گان(  نتیجه بازه زمانی نویسنده )گان(

Ozcan et al. (2020) 2000-2014 EKC  Neagu et al. (2017) 2000-2016 EKC 

Elsalih et al. (2020) 2002-2014 EKC  Chang and Hao (2017) 2002-2012 EKC 

Ozcan et al. (2019) 2000-2013 N-shaped  Shahabadi et al. (2017) 2000-2012 EKC 

Fakher et al. (2018) 1996-2016 EKC  - - - 

 نتیجه بازه زمانی نویسنده )گان(  نتیجه بازه زمانی نویسنده )گان(

Salahuddin and Gow (2019) 1980-2016 Linear  Peter (2010) 2001-2006 - 

Ganda (2019) 2001-2012 EKC  Gnègnè (2009) 1971-2000 - 

Asici (2013) 1970-2008 Linear  - - - 

 نتیجه بازه زمانی نویسنده )گان(  نتیجه بازه زمانی نویسنده )گان(

Chen et al. (2020) 2000-2015 EKC  Asici (2013) 1970-2008 Linear 

https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0140988314000723#!
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 .ESIبا استفاده از شاخص  EKCمطالعات تجربی در مورد  -7 جدول

Table 7- Empirical studies on EKC based on ESI. 

 

 

 

 با استفاده از شاخص  تجربی در مورد  مطالعات -8جدول 

Table 8- Empirical studies on EKC based on EVI. 

 
 
 

 .هابا استفاده از سایر شاخص تجربی در مورد  مطالعات -9جدول 

Table 9- Empirical studies on EKC based on other indicators. 

 

 

 

 

 

ر تعامل با د زیستمحیطبررسی نوع رفتار دو متغیر رشد اقتصادی و کیفیت  درزمینهٔبا توجه به مطالعات بسیاری که 
که  درمیابیماشاره شد،  هاآنترین و جدیدترین خلاصه و مفید به مهم صورتبه 2 الی 8ول اجدو در  شدهانجامهم 

به تصویر  3شکل باشد، استفاده شده است. این موضوع در می زیستمحیطکننده کیفیت تنها از یک شاخص که بیان
 عنوانبه یک شاخص کارگیریبهاما نکته مهمی که در اینجا بایستی به آن اشاره کرد این است که آیا  ؛کشیده شده است

روری دهد. مهای تجربی به ما ارائه تواند نتایج دقیق و درستی را در پژوهشمی زیستمحیطای برای کیفیت نماینده
ر کننده این امر است که نتایج یکسان و همسو با یکدیگتجربی که در بالا نیز بدان اشاره شد، بیان مطالعاتمختصر بر 

 به تصویر کشیده شده است. 5شکل در  خوبیبهباشند. این موضوع نمی

 .زیستمحیطهای مختلف رابطه بین رشد اقتصادی و تخریب فراوانی نسبی انواع حالت -5شکل 

Table 5- Relative frequency related to different types of economic growth-environmental degradation nexus. 

در رابطه با تعامل بین رشد اقتصادی و کیفیت  شدهانجامشود، نتایج مطالعات مشاهده می 5شکل که در  طورهمان
عیت ای برای وضنماینده عنوانبههای محیط زیستی که انواع مختلفی از شاخص کارگیریبهبا توجه به  زیستمحیط
انواعی  ورتصبهاست، یکسان و همسو با یکدیگر نبوده و این رابطه  شدهاستفاده)متغیر وابسته در مدل(  زیستمحیط

6.5%

9.3%

13.1%

18.7% 52.4%71.1%

Inverted N shape

Linear

N shape

U shape

Inverted U shape

 نتیجه بازه زمانی نویسنده )گان(  نتیجه بازه زمانی نویسنده )گان(

Charnkit and Kumar (2014) 1992–2005 EKC  Charnkit and Kumar (2014) 1992–2005 Linear 

Olafsson et al. (2014) 2005-2017 EKC  - - - 

 نتیجه بازه زمانی نویسنده )گان(  نتیجه بازه زمانی نویسنده )گان(

Dai et al. (2020) 1990-2015 Linear  Ho et al. (2019) 2007-2014 EKC 

Lee and Lin (2020) 2000-2014 Linear  Olafsson et al. (2014) 2005-2017 - 

 نتیجه شاخص بازه زمانی نویسنده )گان(
Yılmaz (2020) 2002-2017 municipal solid waste EKC 

Shah et al. (2020) 1980-2017 Energy Intensity U-shaped 

Tao et al. (2008) 1985–2005 Waste gas, waste water EKC 

Fodha and Zaghdoud (2010) 1961-2004 SO2 EKC 

Mazzanti et al. (2008) 1990-2001 NOx Inverted N 

Hao et al. (2016) 1995-2012 Coal Consumption EKC 

Zhao et al. (2016) 1980-2013 Environment and Urbanization index EKC 

Sinha and Bhattacharya (2017) 2001-2013 SO2 Inverted N 

Pablo-Romero and Sánchez Braza (2017a) 1990-2013 Energy consumption EKC 

Pablo-Romero and Sánchez-Braza (2017b) 1995-2009 Carbon footprint Inverted N 

Charfeddine and Mrabet (2017) 1995-2007 Fertility, Life expectancy EKC 
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در بین انواع  کهطوریبهمعکوس( برآورد شده است.  Uشکل و  Uشکل،  Nمعکوس، خطی،  Nهای مختلف )از شکل

 U( و حالت EKCمعکوس )فرضیه  U، حالت زیستمحیطهای مختلف رابطه بین رشد اقتصادی و تخریب حالت
درصد بیشترین فراوانی نسبی را به خود اختصاص  0/12درصد و  2/58نسبت به سایر حالات به ترتیب با میزان 

معکوس(  Nها )خطی و راوانی نسبی را دارد. سایر حالتدرصد بیشترین ف 1/13شکل نیز با  Nاند. سپس، رابطه داده
م های مهای از شاخصمجموعه کارگیریبهبنابراین،  باشد.دارای فراوانی نسبی کمتر نسبت به سه حالت اول می

یز یک باشند، خود ن زیستمحیطکننده وضعیت متغیرهای وابسته که بیان عنوانبه زمانهم صورتبهمحیط زیستی 
 است که در مطالعات گذشته در نظر گرفته نشده است. برانگیزچالشمهم و مسئله 

 گیرینتیجه -4

مصرف منابع طبیعی تجدیدناپذیر همراه با افزایش رشد اقتصادی در چند دهه اخیر پیامدهای محیط زیستی فراوانی 
 ترینهممبوده است که این امر به یکی از  ایگونهبه زیستمحیطرا داشته است و تعامل بین رشد اقتصادی و تخریب 

ای ارتباط بین این دو متغیر را است. در این راستا، مطالعات گسترده شدهتبدیلهای جوامع بشری مسائل و دغدغه
ای هاما با توجه به نتایج متفاوت و گاها متضاد با یکدیگر، نوع شاخص و یا مجموع شاخص ؛قرار دادند موردبررسی
 یک مسئله مهم و عنوانبهرا بیان کنند،  زیستمحیطمتغیر و یا متغیرهایی که وضعیت  عنوانبهب مورد انتخا

، در مطالعات گذشته در نظر گرفته نشده است. بر همین اساس، در راستای هدف اصلی این مطالعه، برانگیزچالش
زنتس فرضیه منحنی محیط زیستی کونگر در قالب  -تجربی  صورتبه زیستمحیطرابطه بین رشد اقتصادی و تخریب 

کند که با توجه به اهمیت قرار گرفت. نتایج این مطالعه بیان می موردبررسیهای محیط زیستی و انواع شاخص
، مطالعات فراوانی در این حوزه انجام شد و زیستمحیطرشد اقتصادی در کیفیت  ازجملهمتغیرهای اقتصادی 

 تفادهمورداسهای اقتصادی متغیر محیط زیستی )متغیر وابسته( در مدل انعنوبههای محیط زیستی متنوعی شاخص
ای دهنماین عنوانبههای محیط زیستی با توجه به نوع شاخص آمدهدستبهقرار گرفت. این در حالی است که نتایج 

حوزه  هایالشترین چ، متفاوت و گاها متضاد با یکدیگر بوده است. این امر یکی از مهمزیستمحیطبرای کیفیت 
کامل و  ایلزوم ایجاد یک شاخص ترکیبی مناسب که بتواند نماینده بنابراین، ؛رودبشمار می زیستمحیطاقتصاد 

 رسد.می نظر بهباشد، امری ضروری  زیستمحیطجامع برای کیفیت 

   آتیبرای مطالعات  هاییپیشنهاد -5

ها و نتایج مهمی را در ارتباط با تعامل دو متغیر مهم اقتصادی و محیط زیستی با توجه به اینکه مطالعه حاضر، دیدگاه
باشد. می هارائقابلبرای مطالعات آتی  هاییپیشنهاددر چارچوب فرضیه منحنی محیط زیستی کوزنتس ارائه داده است، 

ز اندا، شاخص پس)شاخص ردپای اکولوژیکی های محیط زیستیشود که در مطالعات آتی، از شاخصپیشنهاد می
خص و شا زیستمحیط، شاخص پایداری زیستمحیطشده، شاخص فشار بر طبیعت، شاخص عملکرد خالص تعدیل

هاد استفاده شود. همچنین پیشن زیستمحیطبرای ایجاد یک شاخص ترکیبی کیفیت  (زیستمحیطپذیری آسیب
های اقتصادی استفاده شود و اثر ابسته در مدلمتغیر و عنوانبههای محیط زیستی شود تا هر یک از این شاخصمی

ها در چارچوب فرضیه منحنی محیط زیستی کوزنتس هر یک از متغیرهای مهم اقتصادی بر هر یک از این شاخص
 ه شود.مقایس زیستمحیط ترکیبی کیفیت شاخص کارگیریبهقرار گیرد و سپس با نتایج حاصل از  موردبررسی

 منابع مالی

 تحقیق در طی مطالعه مذکور دریافت نشده است. هزینهکمککند هیچ نوع بودجه یا نویسنده اعلام می
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