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 چکیده
ی امتحهان علهو  هاسهاالسنجی و سطوح حیطهه شهناختی های روانهدف پژوهش حاضر تحلیل شاخص

بندی اندرسون و کراتول بهود  ایهپ پهژوهش طبقه بر اساس 7935تجربی پایه نهم استان کرمانشاه در خرداد 
ههای صیفی و از نوع ارزشیابی بهود  جامههه امهاری شهامل برگههتحقیقات تو در گروههدف کاربردی،  ازلحاظ

برگه بود که  2111ها کرمانشاه بوده که تهداد ان 7 یهناحامتحانی درس علو  تجربی پایه نهم مدارس پسرانه 
عنوان حجم نمونهه انتاهاش شهدند  ها بهبرگه از ان 929ایی نسبی تهداد گیری تصادفی خوشهبه روش نمونه

های ضریب دشواری، ضریب تمیز، ضریب روایی محتوایی لاشه، ضریب گیری عبارت بود از فرمولدازهابزار ان
بندی اندرسهون و کراتهول  لیست اهداف شناختی طبقهریچاردسون، ضریب الفای کرانباخ و چک-پایایی کودر

اند  ضریب ردار بودهاز ضریب دشواری مناسب و ضریب تمیز بالایی برخو ساالاتهای پژوهش نشان داد یافته
ینهی ع یهرغ ساالاتعینی، پاییپ، اما ضریب پایایی  ساالاتچنیپ ضریب پایایی پاییپ بود  هم ساالاتروایی 

تهر بندی شناختی اندرسون و کراتهول، بیشبا ابهاد فرایند شناختی و دانش طبقه ساالاتبالا بود  در مطابقت 
ی در حیطهه فراینهدهای شهناختی سهاالمور واقهی بوده و ههی  یاداوردن و در بهد دانش ابهدر سطح  ساالات

 و افریدن و بهد دانش فراشناختی طرح نشده بود  کردن یابیارزش

 تجربیبندی شناختی اندرسون و کراتول، علو سنجی، طبقههای روان، شاخصساالتحلیل  ها:واژهکلید
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 مقدمه 

 موضوعات تریپو جنجالی تریپگسترده از خود خاص هایپیچیدگی و ماهیت به سبب ارزشیابی»

 و قهوت نقها  ان نتهای  اسهاس بهر توانمی شود اجرا نحو صحیحی به کهدرصورتی و است اموزشی

(  ارزشهیابی تحصهیلی از ههدف 232: 7935بقهایی و دیگهران، «)نمهود مشهاص را ضهف اموزشهی

سهوی ن دور شهده اسهت و بهامهوزای ارتقا پایهه دانشگیری دربارهاوری اطلاعات برای تصمیمجمع

اموز کمک کند )حسهنی خواهد در فرایند یادگیری به دانشای ارزشیابی روی اورده است که میگونه

چنیپ تهریهف کهرده اسهت: ( ارزشیابی پیشرفت تحصیلی را ایپ7318)۱(  بیبای86: 7988و کیامنش، 

داشهت بهه ضاوت ارزشی با چشهمیت به قدرنهادار شواهدی است که اوری و تفسیر نظا فرایند جمع»

 از درس، یهک محتهوای از یهاش ارزش بهرای ازمون (  تهیه71: 7935)ولف، « اقدامی مهیپ بینجامد

 کهیدرصهورت» دارنهد  بر عهده اموزشی هایجریان فهالیت در مهلمیپ که است کارهایی تریپمشکل

 بهه ههم و امهوزش فراینهد بهه ههم اشد،نب لاز  برخوردار توانمندی از ارزشیابی، فرایند انجا  در مهلم

 اسهت، پذیرفتهه صهورت ارزشیابی از که جدیدتریپ تهریفی در چون .رسدمی جدی ضرر اموزاندانش

 را ازمهونی مهلمیپ، از هرکدا  کهایپ از اند  بهددانسته یادگیری و اموزش خدمت در کاملاً را ارزشیابی

ازمهون تحلیهل شامل که دارند بر عهده ان ارزشیابیجری در هم تریمهم وظیفه دیدند، تدارک و تهیه

ههایی اسهت کهه های پیشرفت تحصیلی ازمونازمون(  »79: 7934مجد، )امیری« است ماتلف های

ری هگیهههای ماتلهف انهدازههای وی را در زمینهوای درسی یا اموختههمیزان تسلط فرد بر یک محت

ههای اموزشهی، بازخوردههای حاصهل از در محیط ( 715: 7939)سرمد، بازرگان و حجازی، « کندمی

امهوزان و ارزشیابی تحصیلی، نقش بسیار مهمی را در ارتقای سهطح کیفهی و کمهی یهادگیری دانهش

هها ی امتحهانی و بررسهی میهزان سهازگاری انهاسهاالکند  تحلیل عملکرد صحیح مهلمان ایفا می

ی ازمهون، هاسهاالزمینه هست  در تحلیل تریپ بازخوردها در ایپ ی اموزشی یکی از اصلیهاباهدف

بنابرایپ لاز  است کهه ؛ شودی ان تهییپ میهاساالی نقا  قوت و ضهف یک ازمون و کیفیت همه

ی ان را تحلیهل کننهد و بها اسهتفاده از نتهای  حاصهل بهه هاسهاالمهلمان پس از اجرای هر ازمون، 

اری از هههبسی  دا  نماینهدهههای بههدی اقهدهبرای استفا هاساالتجدیدنظر در ازمون و بهبود کیفیت 

هها تمهامی اجهزا    لذا در ایپ نظا اندبناشدههای اموزشی جهان بر اساس استانداردهای اموزشی نظا 

                                                           
1 Beeby 
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کنهد: بیان می 7کراتولطور که مند است  همانسویی خاصی بهرهی اموزشی از هماهنگی و همبرنامه

شهده در اسهتانداردهای اموزشهی همهان راستای اهداف تهییپابزارهای اموزشی در هر رشته باید در »

و هماهنگی بهیپ  2ترازی(  مطالهه در خصوص هم279: 2112)کراتول، « رشته و یا درس خاص باشد

ابهزاری بهرای  عنوانبههامتحهانی  سهاالاتی درسی ضرورتی انکارناپذیر اسهت  بررسهی اجزا  برنامه

ی شهناختی یکهی از هها بها اههداف حهوزهتهرازی انن همارزشیابی پیشرفت تحصیلی و بررسی میزا

ی شهاخص پیشهرفت در یهک حیطهه عنوانبههکه از یک ازمهون یوقت»هاست  ها و ضرورتاولویت

های ای از مجموع دانشکه ان ازمون نمونهیپاشود، لاز  است شواهد مربو  به اموزشی استفاده می

خواند ارائه شهود  چنهیپ تحلیلهی یفرامها را در بهد هدفاورد و فرایندهای موجود موردنظر فراهم می

« تواند مهرف باشد اشهکار سهازدیی را که نمیهاانو  هاستانهایی را که ازمون مهرف باید ان جنبه

ی ی امتحانی و اههداف حهوزههاساالبه هماهنگی بیپ  بردن یپتوان برای   می(478: 7934سیف، )

 یتاسهم(، مدل پرتهر و 2117) 4(، مدل اچیو7311) 9از قبیل مدل وشهای گوناگونی شناختی از روش

از ایپ میان چون مهدل اندرسهون و »( استفاده نمود  2117) 6( و مدل اندرسون و کراتول2117) 5سپ

ها و موضوعات درسی کاربرد داشته و تنهها مهدلی اسهت کهه محتهوا را بهر کراتول برای تمامی رشته

)رضهوانی و « ههای قبلهی رجحهان دارد کنهد، ایهپ مهدل بهر مهدلمی یبندطبقهاساس انواع دانش 

دلیهل »بندی اندرسون و کراتول گفتهه اسهت: ( در رابطه با طبقه2119) 1(  پیپ36: 7939شناس، حق

و  ههای درسهیکنندگان برنامهبندی تازه اسان ساختپ ارتبا  در میان مهلمان، تولیدعمده ایجاد طبقه

ههایی اسهت کهه از ای از روشتحلیل ساال مجموعه«  » بی بوده استمتاصصان سنجش و ارزشیا

ایپ  ؛ وشودیی هر یک از ساالات امتحان و کل امتحان اندازه گرفته میکاراها اثرباشی و طریق ان

های هریک از ساالات امتحان بررسی شود و از ایپ حیث اطمینان سازد تا ویژگیامکان را فراهم می

استاندارد بوده و از کیفیت مناسب برای سنجش ویژگی یا توانایی مورد انتظار  حاصل شود که ساالات

  ( 644: 7983، احسان پورکاظمی و )« برخوردار هستند

                                                           
1. Krathwohl 
2. Alignment 
3. Webb 
4. Achieve 
5. Porter & Smithson 
6. Anderson $ Krathwohl 
7. Payne 
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امهوزان در ی تحصهیلی دانهشی نهم در انتاهاش رشهتهاهمیت و جایگاه کتاش علو  تجربی پایه

متوسطه دو  به چهار درس تاصصهی و  یی دو  به ایپ دلیل که ایپ کتاش در دورهی متوسطهدوره

امهوزان و یادگیری ان برای دانهش شودشناسی تقسیم میشناسی، فیزیک، شیمی و زمیپمهم زیست

اوردن ضهریب دشهواری،  به دست –گران را بر ان داشت تا با تحلیل پژوهش ،هستیت بااهمبسیار 

جربی استان کرمانشاه در خهرداد های درس علو  تساال -ضریب تمیز، ضریب روایی، ضریب پایایی 

ی بها اههداف حهوزه هاسهاالتهرازی های استاندارد و همساالبه میزان دقت طراحان در طراحی  35

یت صلاحیت ایپ ازمون را ارزیهابی کهرده و بها شهناخت درنهاشناختی اندرسون و کراتول، پی ببرند  

ی ظا  ارزشهیابی ایهپ درس در پایههی در جهت اصلاح و بهبود نماثرترهای نقا  ضهف و قوت، گا 

های بهد ایجهاد های درس مذکور در ازمونی پژوهشی قوی برای طراحی ساالنهم فراهم و پشتوانه

شود  بر ایپ اساس لاز  و ضروری است طراح ساال به هنگا  تهیهه ازمهون در راسهتای اههداف ان 

تحلیل نمایهد تها بها گهرفتپ بهازخورد و ویههتجز ان رادر پی اجرای ازمون، نتای   ؛ ودرس قد  بردارد

مشاص نمودن نتای  به ارزش کمی و کیفی کار خویش پی برده و نقا  قوت و ضههف ازمهون را در 

 دهد:های اتی مدنظر داشته باشد  بنابرایپ ایپ پژوهش به ساالات ذیل پاسخ میازمون

 های ازمون درس علو  تجربی چقدر است؟( ضریب دشواری ساال7

 های ازمون درس علو  تجربی چقدر است؟ب تمیز ساال( ضری2 

 های ازمون درس علو  تجربی چقدر است؟( ضریب روایی ساال9 

 های ازمون درس علو  تجربی چقدر است؟( ضریب پایایی ساال4 

دهد و به چه یک از ابهاد فرایندهای شناختی اندرسون و کراتول را پوشش می( ایپ ازمون کدا 5 

 نسبتی؟

 دهد و به چه نسبتی؟ یک از ابهاد دانش اندرسون و کراتول را پوشش میایپ ازمون کدا  (6 

 مفهوم شناسی

 یسنجروانی هاشاخصالف( 

 ههایشهاخص عنهوان تحت هاییشاخص ازمون ساالات ارزشیابی سازی برایازمون متاصصان

 و نقایص کردن ییشناسا با انندتومی ازمون سازندگان هاان از طریق اند کهکرده پیشنهاد سنجیروان
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 ساالات کیفیت در و دهند افزایش امتحانی ساالات نوشتپ در را خود هایها مهارتان برطرف کردن

نظران ضریب متاصصان و صاحب .کنند تجدیدنظر داد، خواهند قرار مورداستفاده در اینده که ازمونی

بنا به تهریف، درصد »داند  ارد تحلیل ازمون میها را از مودشواری، ضریب تمیز، روایی و پایایی ساال

« ان سهاال اسهت 7دهنهد ضهریب دشهواریشوندگانی که به یک ساال پاسخ درست مهیکل ازمون

تهر و هرانهدازه تر باشد ان ساال اسانضریب دشواری یک ساال بزرگ هراندازه(  44: 7986حسنی، )

تواند در ضریب دشواری تهثثیر داشهته ل میتر باشد، ساال دشوارتر است  نوع سااایپ ضریب کوچک

هها از یهک هایی بهتر هستند که ضریب دشهواری انتوان گفت ساالباشد  در یک حالت عمومی می

باواهیم به توان و قدرت ساال برای جداسازی  چنانچهنزدیک باشند   5/1کمتر و از صفر بیشتر و به 

ایهپ  دست اوردنکنیم  به استفاده می 2یزتمریب گروه قوی از ضهیف پی ببریم، از مفهومی به نا  ض

تواند گروه قوی را از گروه ضهیف جدا سازد  دامنه کند یک ساال تا چه اندازه میضریب مشاص می

تهر باشهد، قهوه تمیهز ان پرسهش هرقدر ضریب تمیز بزرگ»+ است  7تا  -7تغییرات ضریب تمیز از 

تر است  ضریب تمیز صهفر حهاکی از ان تمیز ان کم تر باشد، قوهبیشتر و هرقدر ضریب تمیز کوچک

یفی، پاشها شهر« )وجه نتوانسته است بیپ گروه ضهیف و قوی تمایز قائل شودی هبهاست که پرسش 

-ی انهدازهمقصود از روایی ان اسهت کهه وسهیله  »هست 9از دیگر موارد تحلیل ساال روایی ( 7935
منظهور از روایهی   » (288: 7937خهاکی، )« دازه بگیهردرا ان موردنظرو ویژگی  گیری، بتواند خصیصه

گیری روشپ کردن و صراحت باشیدن به ایپ نکته است؛ کهه ایها وسهیله ی اندازهتست یا هر وسیله

است تا چه حد مناسب است؟ تا چهه انهدازه  شدهخواستهای که گیری ان خصیصهبرای اندازه موردنظر

اندازه بگیرد و جز ان هی  صفت یها ویژگهی  ان رابگیرد؟ تمامی قادر است انچه را باید بسنجد اندازه 

(  بهرای تهیهیپ روایهی محتهوایی از قضهاوت 751-8: 7986)نهوروزی، « گیری نکند دیگری را اندازه

شهود  چههارمیپ ها با محتوا و اهداف ان درس استفاده مهیمتاصصان در مورد میزان مطابقت ساال

ههای مههم یژگیوشود  پایایی یا قابلیت اعتمهاد یکهی از مربو  می نا 4به پایاییمورد تحلیل ازمون

تهوان بهه هایی که برای قابلیت اعتماد ارائه شده است میتهریف ازجمله  »هستها های ازمونساال

اشاره کرد:  (,Wiersma & ۰۹۹۰Jursبه نقل از ,Ebel & Frisbie  7383)و فریسبی  بلیاتهریف 

                                                           
1. Difficulty index 
2. Discriminative index 
3. Validity 
4. Reliability 
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از نمرات و مجموعهه دیگهری از نمهرات در یهک ازمهون مههادل کهه  همبستگی میان یک مجموعه

پایایی (  » 766: 7939)سرمد و همکاران، « است امدهدستبهمستقل بر یک گروه ازمودنی  صورتبه

های هنجهاری گیرد  در ازمونمی گیری چیزی است که ازمون اندازهیک ازمون بیانگر ثبات در اندازه

گیهری یهک ی ازمون ارتبا  دارد  اگر نتای  حاصل از دو بار انهدازهگی در نمرهمفهو  پایایی با پراکند

گیری یک صفت با دو اندازه دو بارتصحیح اوراق توسط یک نفر( یا  دو بارنظیر صفت یا یک ازمون )

گیری را یش یکسان باشد، ابزار اندازهوبکممستقل(  صورتبهی همتا )نظیر اوراق توسط دو نفر وسیله

 (  36: 7939کیامنش، «)گویندیا میپا

 و کراتول اندرسون بندیب( طبقه

ههای میزان دستیابی بهه ههدف کردن ییپتهها، های ارزشیابی و گرفتپ ازمونیکی دیگر از هدف

های غهایی و کلهی هسهتند  در های یادگیری خود برخاسته از هدف  هدفهستاموزشی و یادگیری 

ههای شوند  ههدفهای یادگیری سنجش میرندگان با توجه به هدفارزشیابی اموزشی عملکرد یادگی

-بندیها صورت گرفته است  یکی از ایپ طبقههای ماتلفی از انبندیاموزشی متنوع هستند و طبقه
که توسط اندرسون، کراتول و همکاران  هستحوزه شناختی  شده یدنظرتجدبندی ها موسو  به طبقه

 کهه بهود بلهو  شدهنظرتجدید بندیطبقه و کراتول، اندرسون بندیقهطب»( انجا  گرفته است  2117)

بهه »سهطوح  یرنهدهدربرگ شهناختی فراینهد   بهدهست شناختی فرایند بهد یک و دانش بهد یک دارای

 بههد، دو ههر بنهدیطبقهه  اسهت یدنو افر ارزشیابی ،کردن یلتحل بستپ، کار به فهمیدن، یاداوردن،

(  272: 2112کراتهول، (« اسهت مشکل به ساده از و انتزاعی به عینی از هنیی مراتبی،سلسله صورتبه

 خهاص عناصهر و اجهزا دانش اصطلاحات، دانش دربردارنده که 7یواقه امور دانش شامل، دانش بهد»

 9یرونهد دانهش سهت؛هاان میهان روابهط و هاطبقهه ها،مقولهه شامل دانهش 2مفهومی ؛ دانشهست

 شهناخت دربهاره فهرد ، دانهش4فراشهناختی دانش بالاخره و هست کارها دنانجا  دادانش  دربردارنده

بهه »اندرسهون و کراتهول فراینهدهای شهناختی (  »776-771: صهص 2119)پهیپ، « اسهت خودش

و  ارزشهیابی کهردن، تحلیهل»را جهز  سهطوح پهاییپ یهادگیری و  «بسهتپ کار به فهمیدن، یاداوردن،

                                                           
1. Factual knowledge 
2. Conceptual knowledge 
3. Procedural knowledge 
4. Metacognitive knowledge 
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اند که در ههر برنامهه اموزشهی سطوح بالایی( در نظر گرفته)را در بالاتریپ مرحله یادگیری  «یدنافر

 (  31: 7939)رضوانی، « تری قرار گیرندبیش موردتوجهبایست می

های متهددی مشابه ایپ پژوهش انجا  گرفته است  در تحقیقی کهه توسهط میراقهایی و پژوهش

های امتحانهات ساالسنجی و سطوح حیطه شناختی های روان( انجا  گرفت شاخص7934همکاران )

تحلیهل شهدند  نتهای   7986اباد در خهرداد نهایی ریاضیات و علو  پایه سو  راهنمایی شهرستان خر 

باش بهود  ها رضایتها مناسب نبوده ولی ضریب تمیز انمحاسبات نشان داد ضریب دشواری ساال

های اسهت  بیشهتر سهاال ( نشان داد که ازمون از ثبات خهوبی برخهوردار بهوده31/1ها )پایایی ساال

( مربهو  بودنهد  در %4( و دانش و تحلیهل )هرکهدا  %6(، فهم )%86ریاضی مربو  به سطح کاربرد )

درس علو  تجربی هی  ساالی به سطوح تحلیل، ترکیب و ارزشیابی اختصاص نداشتند  امیهری مجهد 

 علهو  و شهیمی فیزیک، ریاضی، دروس سال پایان ازمون مواد تحلیل ای با عنوان( در مطالهه7934)

 و اندرسهون شهناختی اههداف بنهدیطبقهه به توجه با سرابله شهرستان اول دبیرستان سال اجتماعی

 متوسط سطح در فیزیک و ریاضی دروس تمیز و دشواری ضریب که داد انجا  داد، نتای  نشانکراتول 

 یزتمها جنبهه به که سانیا ساالات دشواری ضریب به توجه با اجتماعی نیز مطالهات و شیمی دروس و

 سهطح در پایهایی هاازمون پایایی شاخص از جنبه  .بودند ضهیف اموزان دانش از گروه دو بیپ یگذار

 سهطح در کراتول و اندرسون بندیطبقه اساس بر ساالات محتوای تحلیل یینهدرزمداشتند   مطلوبی

 دروس در و سهطح تحلیهل بهر فیزیهک و ریاضی دروس در ساالات طراحان توجه بیشتریپ شناختی

 تحلیل محتوای یینهدرزم بود  همچنیپ یاداوردن به سطح بر یدتثک بیشتریپ اجتماعی علو  و شیمی

 در سهاالات طراحهان توجه بیشتریپ دانشی سطح در کراتول و اندرسون بندیطبقه اساس بر ساالات

 دانهش بهر یدتثک یشتریپب اجتماعی علو  درس در و روندی دانش بر شیمی و فیزیک دروس ریاضی،

 هاازمون ایپ در گفت توانمی یجهنت دربود   شده توجه زمانهم ورهطبه و روندی مفهومی واقهی، امور

 فراشناختی دانش به دانشی سطح یینهدرزم و افریدن و سطح ارزشیابی به یشناخت سطوح یینهدرزم

 یتهرازهم ارزیهابی عنهوان بها یپژوهشه ( در7939) شهناسحق و بهود  رضهوانی شده توجه تریپکم

 استانداردهای و سمت انتشارات انسانی علو  یهارشته انگلیسی تاصصی زبان کارشناسی هایکتاش

 در اههداف که یافتند دست نتای  ایپ به کراتول و اندرسون اهداف اموزشی بر اساس مربوطه اموزشی

 بهه) پایینی سطوح را هاان به ( مربو %74/87استانداردهای ) ( و%16/17) هاکتاش در شدهگرفته نظر

 درصهد 6/72تنهها  و دهنهدیم تشهکیل اموزشی اهداف یبندطبقهکار بستپ(  به فهمیدن، یاداوردن،
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 کردن، اموزشی تحلیل اهداف بالایی سطوح اهداف را هاکتاش درصد 34/28و  اموزشی استانداردهای

( 47/1ی )تهرازهم محاسهبه نتهای  همچنهیپانهد  داده اختصهاص بهه خهود یهدنافر کردن، ارزشیابی

 برخهوردار قبهولی قابهل تهرازیههم از ز هههج دو ایپ که نشان داد هاکتاش و وزشیهام استانداردهای

( در پژوهشهی بها عنهوان تحلیهل ازمهون هماهنه  7937نیستند  گواهی، علیزاده و اورانوس بات )

-ضهف ازمون نامبرده پرداختند  پژوهشو ازمایشگاه به بررسی نقا  قوت و  7کشوری درس فیزیک 
باشهند، ضهریب تمیهز هایی که مربو  به طبقه دانش مهیگران به ایپ نتیجه دست یافتند که پرسش

شهوند ههای متفهاوت در ازمهون تمیهز قائهل نمهیشوندگان دارای نمهرهخوبی ندارند؛ زیرا بیپ ازمون

 زبان اموزش و ترجمه هایرشته ارشد یکارشناس ازمون ترازی هم بررسی به (7937(  زمانی )41)ص:

 اههداف بنهدیطبقه از استفاده با کشور رسمی هایکتاش و اموزشی هایسرفصل و در ایران انگلیسی

 بنهدیطبقهه پهایینی سهطوح بر رشته دو در که داد نشان نتای  .پرداختند کراتول اندرسون و اموزشی

 یرشهته در است  شده یدتثک بستپ( کار به میدن،فه یاداوردن، )به کراتول اندرسون و اموزشی اهداف

( 11/1 (داشهتند را تهرازیههم شهاخص تهریپبیش ههاونهازم و هالههانگلیسی، سرفص زبان اموزش

 انگلیسی زبان مترجمی یرشته ( در57/1داشتند ) را شاخص تریپها کمکتاش و هاسرفصل کهدرحالی

 ( برخوردار61/1ترازی ) هم شاخص بیشتریپ از هازمونا و هاکتاش و همچنیپ هاازمون و هاسرفصل

 یسهازازمون کتهاش انگلیسهی زبان اموزش هایکتاش بیپ از داد نشان نتای  تحقیق چنیپهم  بودند

 بیشهتریپ یشناسهزبان کتهاش و اههداف بندیطبقه بالایی سطوح بر را یدتثکبیشتریپ  انگلیسی زبان

 مربو  کتب انگلیسی زبان مترجمی یرشته در ؛ واندداشته اهداف بندیپایینی طبقه سطوح بر را یدتثک

 یرشهته علاوهبهه  انهدداشهته اهداف بندیطبقه بالایی سطوح بر را یدتثک ترجمه بیشتریپ مهارت به

 بنهدیطبقهه بهالایی سهطوح بر بیشتر انگلیسی زبان اموزش  رشته به انگلیسی نسبت زبان مترجمی

( در پژوهش خود به سهاخت، 7983) غربی شوند .است کرده یدتثک و کراتول اندرسون اموزشی اهداف

سازی ازمون سنجش عملکهردی در دروس علهو  تجربهی و ریاضهیات پایهه سهو   یابی و روا اعتبار

ابتدایی شهر تهران پرداخت  نتای  نشان داد که بیشتر ساالات دارای ضریب دشواری بهالا و ضهریب 

اند بهیپ دو گهروه تفهاوت را نشهان دهنهد صورت کارامدی نتوانستهها بهنو ازمو تمیز پایینی هستند؛

های امتحهانی دروس ( نیز طی پژوهشی به بررسهی میهزان انطبهاق سهاال7983)چکیده(  ربیهاوی )

سنجی پرداخهت  نتهای  نشهان داد ضهریب دشهواری مهلم استان خوزستان با اصول روانمراکز تربیت

( مناسب نبودنهد ولهی 11/1تا  91/1س در مقایسه با ملاک پیشنهادی )های امتحانی هر دو درساال
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ها در مقایسهه بها مهلاک پیشهنهادی استثنای تهداد کمی از سهاالهای امتحانی بهضریب تمیز ساال

یا بالاتر( در حد مناسب و قابل قبولی بودند  با تهییپ ضریب پایهایی مشهاص شهد ازمهون از  21/1)

ها بیشهتر در سهطح ردار نبوده است  همچنیپ مشاص گردیهد کهه سهاالدقت و ثبات مناسبی برخو

گیری سطوح بهالای شهناختی )ترکیهب و ارزشهیابی( اختصهاص دانش و درک و فهم بوده و به اندازه

های کتابهای ریاضی دو  و سهو  ( به تحلیل محتوای ساال7988(  جهفری )68-87نداشتند )صص: 

بندی تجدیدنظر شده بلو  در حیطه شهناختی نسانی بر اساس طبقهدبیرستان در رشته ادبیات و علو  ا

( را بهه 19/65ها )پرداخت  نتای  نشان داد در کتاش ریاضی دو  دانش روندی بیشتریپ درصهد سهاال

نشده بهود  در بههد فراینهد اما هی  ساالی در سطح دانش فراشناختی تدویپ خود اختصاص داده است؛

تهریپ درصهد ( و تحلیل کهم82/49ها )تریپ درصد ساالفهمیدن بیششناختی در کتاش ریاضی دو  

اند  در کتاش ریاضی سو  در بهد دانش، دانش روندی بیشتریپ درصد ( را به خود اختصاص داده31/7)

اند  مقایسه ( را به خود اختصاص داده1ها )تریپ درصد ساال( و دانش فراشناختی کم49/87ها )ساال

قات ماتلف بهد فرایند شناختی، در کتاش ریاضی سو  نشان داد که طبقه کهاربرد فراوانی و درصد طب

( را به خود اختصاص داده و فاصله زیادی با طبقه ارزشیابی دارد که 14/52ها )تریپ درصد ساالبیش

( در 2177) 7(  کهارا و پپنهی781-782ها را به خود اختصاص داده است )صص: تریپ درصد ساالکم

شناسی مقطع راهنمهایی را بررسهی کردنهد کهه ترازی استانداردها و امتحانات زیستان همترکیه میز

 ( با2171) 2(  ادواردز89ی اموزشی بود)ص: ترازی میان اجزای برنامهنتیجه حاکی از پاییپ بودن هم

 رسد امتحانهات پایهانی و اسهتانداردها ترازیهم پورتر، شاخص و کراتول و اندرسون روش از استفاده

 امده دردسهتبه ترازیهم میزان .کردند بررسی جنوبی افریقای در را متوسطه مقطع شیمی و فیزیک

 8/1مربوطهه  اسهتانداردهای و شیمی درس برای و 6/1استانداردها  و فیزیک درس برای پژوهش ایپ

موردتوجهه  فراینهدها روش سهایر از تهرکم یهاداوردن بهه شناخت فرایند درس دو هر در علاوه،به .بود

 هر در شناختی نوع تریپبیش بستپ کار به و فهمیدن فرایندهای که است حالی در بود  ایپ قرارگرفته

 سهطوح از بیشهتر کراتول و اندرسون اموزشی اهداف بندیطبقه پایینی سطوح درواقع بودند  دو درس

 اموزشی برنامه گیهماهن مدل ( سه2113) 9سیرسی و (  مارتپ586است )ص:  بوده بالایی موردتوجه

                                                           
1. Kara and Çepni  
2. Edwards 
3. Martone & Sireci  
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 موردبررسهی را اموزشهی ههایفهالیهت و ههاازمهون ترازی اهداف،هم ارزیابی برای اچیو و وش پرتر،

 شهناختی فراینهدهای و محتهوا ارزشهیابی بهه مهدل سه داد که هر نشان امدهدستبه نتای . قراردادند

 تهربیش اچیو و وش هایختند  مدلپردا پرتر متد از استفاده با اموزشی هایفهالیت و هاازمون اهداف،

 پوشهش میهزان بهرد .شوندمی استفاده هاازمون و اهداف میان تهادل و گستره مقایسه و ارزیابی برای

پردازد می اموزشی اهداف و هاپرسش تهداد به مقایسه و کندمی بررسی را هاازمون در اموزشی اهداف

زی استانداردها و امتحانات درس ریاضهی هفهت ترا( هم2111) 7در پژوهشی دیگر وش .(7957)ص: 

تهرازی کهافی میهان امریکها را بررسهی کهرد  عهد  وجهود هم 2مقطع تحصیلی در ایالت ویسکانسیپ

 ( بهر اسهاس2116) 9لیپ و چان  (  هان ،24ی ایپ مطالهه بود )ص: استانداردها و امتحانات، نتیجه

 تمهامی در را یفنّهاور درس مطالههه ردهایاسهتاندا دانهش بههد کراتهول و اندرسهون اموزشی اهداف

 96/1مفههومی  دانهش و 41/1فراشهناختی  دانهش استانداردها، کردند  در بررسی ابتدایی هایکلاس

 امهور دانش استانداردهاکه  دریافتند محققان مطالهه ایپ دادند  در اختصاص خود به را میزان بیشتریپ

به  ،پژوهش خود در (،2114) 4گادو .(231)ص:  داشتندبر در کمتر را 71/1روندی  دانش و 1/1واقهی 

شهیمی  و( فیزیهک ینههای یهها)ازمون ساخته مهلم یمل یهاازمون سنجیروان یهاشاخص یبررس

 محتهوایی یروایه یبررس یپرداخت  در ایپ تحقیق برا 5اول، دو  و سو  دبیرستان در بنیپ هایسال

ههر  و تمیز، از ی، دشواریمحاسبه ضرایب پایای یبرا از مهلمان دروس مربوطه و ینفر 25یک نمونه 

پایها  ها بسهیارشده انتااش شد  نتای  نشان دادندکه ازمون یگذارنمره یبرگه 691درس در هر پایه 

 یروایه باش برخوردار بودند، امها فاقهدو تمیز ساالات از سطح رضایت یدشوار یهابودند و شاخص

ه پیشینه پژوهش متوجهه اهمیهت موضهوع و کهاربرد ان هسهتیم و با کاوش و نگاه ب بودند  یمحتوای

های متهددی در ایپ زمینه به اجرا درامده است؛ امها انچهه ایهپ پهژوهش را از بقیهه متمهایز پژوهش

های نهایی درس علو  تجربهی پایهه نههم اسهتان کرمانشهاه کند اجرای ان برای بار اول در ساالمی

طراحهی  یوپرورش ایهپ اسهتان درزمینههشود کهه امهوزشمیهست  ضرورت ایپ امر زمانی محرز 

                                                           
1. Webb 
2. Wisconsin 
3. Huang, Chang & Yi Lin 
4. Gado  
5. Benin 
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های کشور ندارد  در ضمپ پژوهشی که تما  متغیرههای موجهود در ساالات رتبه خوبی در بیپ استان

 پژوهش جاری را پوشش دهد یافت نشد 

 روش تحقیق 

د، هها بهوایپ پژوهش چون به دنبال استفاده از نتای  پژوهش بهرای یهافتپ مشهکلات و حهل ان

ماهیهت در گهروه  ازنظهربهود، « انچهه هسهت»هدف از نوع کاربردی و چون در پی توصیف  ازلحاظ

  پهژوهش ارزشهیابی بهه فراینهد قضهاوت دربهاره ارزش، هسهتتحقیقات توصیفی و از نوع ارزشیابی 

ههدف روش تحقیهق ارزشهیابی، »شود  های اموزشی گفته میشایستگی و سودمندی اهداف و برنامه

بودن و ثمرباشهی محصهول،  ماثرای برای قضاوت درباره پایه عنوانبهاطلاعات تفصیلی اوری جمع

امهاری  (  جامههه7931، 7بسهت«)باشدشده میهای پذیرفتهها یا ارزشهدف برحسبفرایند یا برنامه 

ی نههم اسهتان پایهه علو  تجربی ازمون درس-های امتحانی درس علو  تجربیعبارت است از برگه

 هرکهدا  8و4،9،2،7ساالاتکه ساال کلی بود که با توجه به ایپ 73شامل  7935ه در خرداد کرمانشا

تمهامی  -مورد تحلیهل قهرار گرفهت  ساال 94 درمجموعدادند، فرعی دیگر را پوشش می ساالچند 

ی یک کرمانشهاه کهه در ناحیه وپرورشاموزش ی اولمدارس متوسطه ی نهماموزان پسر پایهدانش

ی انمونهه  بهرای انتاهاش اسهتنفر  2111ها و تهداد ان اندشرکت داشته 7935ت خرداد سال امتحانا

 79) برخهوردار یمههن(، %29-مدرسهه 6ی برخوردار)مکفی و مهرف جامهه مدارس مذکور به سه دسته

بندی توسههط اداره بنههدی شههدند  )ایههپ تقسههیم( تقسههیم%21-مدرسههه 1( و محههرو  )%51-مدرسههه

احیه یک شهر کرمانشاه و بر اساس منطقه جغرافیایی مدارس صورت گرفته اسهت(  ن وپرورشاموزش

ها با توجه به درصهد نفر براورد گردید  برای انتااش نمونه 929حجم نمونه بر اساس فرمول کوکران 

 از مهدارسبرگهه امتحهانی  15ای نسهبی اسهتفاده شهد و تههداد گیری خوشههتوزیع مدارس از نمونه

برگه امتحانی از مدارس محرو  انتاهاش  81و  برخوردار یمهنبرگه امتحانی از مدارس  767برخوردار، 

شدند  در ایپ پژوهش برای رسیدن به جواش ساالات پژوهش از چندیپ ابزار ماتلف، به شهرح ذیهل 

های کمی )ضریب دشواری، ضریب تمیز، روایی و های ازمون از روشاستفاده شد: برای تحلیل ساال

بندی شناختی اندرسهون و با ابهاد طبقه هاساالترازی و همگنی به میزان هم بردن یپبرای  پایایی( و

 929استفاده گردید  بدیپ منظور تهداد  – هاساالتفسیر و بررسی محتوای  –کراتول، از روش کیفی 

                                                           
1. Best  
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اه در ی نهم دانش اموزان پسر ناحیه یک کرمانشههای امتحانی درس علو  تجربی پایهنمونه از برگه

تریپ نمره تها بهالاتریپ ی امتحانی از پاییپهابرگهوتحلیل قرار گرفتند  ابتدا یهتجزمورد  7935خرداد 

 عنوانبهههها از بهالا برگهه %21گروه پاییپ و  عنوانبهها از پاییپ برگه %21نمره مرتب شدند  سپس 

(  پیشهنهاد 7389نیتکهو  ؛7311)ویتنهی و سهیبرز ، ی سازمتاصصان ازمونگروه بالا انتااش شدند  

نفر است بهتریپ رقم برای گروه بالا و  41شوندگان بیش از که تهداد کل ازمون یدر شرایط اند:کرده

 هاست کل برگه %21پاییپ 

اوردن ضهریب  بهه دسهت  بهرای هستبرگه  31های امتحانی هر گروه بر ایپ اساس تهداد برگه

 دشواری از فرمول

  

 و برای محاسبه ضریب تمیز از فرمول:

 

برای ارزیابی روایی محتوایی به شکل کمی، از (  »724: 7985ی، ملکشاهخورشیدی و )استفاده شد 
(  2115، 2)شولتز و ویتنی« استفاده شد  ایپ روش به روش لاشه شهرت دارد 7ضریب روایی محتوایی

مدرسهیپ روش تهدریس علهو  تجربهی در  –ی برای ایپ منظور از نه متاصهص درس علهو  تجربه
میزان هماهنگی محتوای  درخواست شد –های اموزشی و دبیران مجرش دانشگاه فرهنگیان، سرگروه

مفید است »، «ضروری است»ی قسمتسههر یک از ساالات با اهداف درس مذکور را بر اساس طیف 
ها مطابق فرمول زیهر محاسهبه پاسخ نازاپستهییپ نمایند  « ضرورتی ندارد»و « ولی ضرورتی ندارد

 گردید 

 

                                                           
1. Content validity Ratio 
2. SHultz & Whitney 
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nE اند؛ ونمودهرا انتااش « ضروری»ی تهداد متاصصانی است که گزینه N  تهداد کل متاصصان

است کهه هرچهه  -7+ تا 7ای از شده با فرمول بالا برای هر ساال دامنه  ضریب روایی محاسبهاست

از فرمول  امدهدستبهبراورد روایی هر ساال، روایی تر باشد روایی ساال بیشتر است  برای رقم بزرگ

جدول بیشتر بهود  از مقدار امدهدستبهشود  اگر مقدار مقایسه می 7بالا با حداقل مقدار روایی جدول 

برای تهیهیپ ضهریب روایهی کهل   »استتر بود ان ساال فاقد روایی ان ساال دارای روایی و اگر کم

ها محاسبه شود که همان شهاخص روایهی ی ساالهای روایی همهبازمون، لاز  است میانگیپ ضری

 ( 544: 7934)سیف، « است 7محتوایی

 گیری در مورد ضریب روایی محتوایی: تصمیم7جدول 

 41 91 25 21 75 71 3 8 1 6 5 تهداد متاصصان

حداقل مقدار 
 روایی

33/1 33/1 33/1 85/1 18/1 62/1 43/1 42/1 91/1 99/1 23/1 

  Lawshe (1975) منبع:

جور غلط و -ی، جاخالی، صحیحچهار جوابهای عینی )های ایپ ازمون شامل ساالساال ازانجاکه
، برای به دست اوردن پایایی دسته اول از استهای غیر عینی )تشریحی و مسئله( و ساال (یکردن

 KR20و فرمول  2ریچاردسون-روش کودر

 

گهذاری شهود، یها صهفر نمهره 7 صهورتبهیاهی ، و همهی وقتی هرسوال در الگو»استفاده شد زیرا 
های اوردن پایایی ساال به دست(  برای 295: 7983)هومپ، « گیرد قرار می مورداستفادهفرمول بالا 

ای قرار داده شد و سپس بها اسهتفاده از رشته 5غیر عینی ابتدا هر ساال با توجه به بار  در یک طیف 
بهرای بررسهی  مورداستفادهها به دست امد  ابزار پایایی ان 22نساه  PSSS افزارنر در  9ضریب الفا

ی بود که توسط فهرستی شناختی اندرسون و کراتول چک بندی حوزهترازی ساالات با ابهاد طبقههم
(  البته ایپ 2جدول ی ان در شکل ذیل امده   است )شده که نمونهی ( طراح7937)رضوانی و زمانی 

لیست مجزا در بهد فرایندهای شهناختی و بههد فراینهد دانشهی پ پژوهش به دو چکلیست در ایچک
 وتحلیل نشان داده خواهد شد یهتجزدر باش  ؛ کهتقسیم شده است

                                                           
1. Content validity Index 
2. Kuder-Richardson 
3. Coefficient alpha 
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 بندی اندرسون و کراتوللیست اهداف شناختی طبقه : چک2جدول 

 بهد دانش

دانش امهور  فرایندهای شناختی
 واقهی

دانش امهور 
 مفهومی

دانههههههش 
 روندی

دانههههههههش 
 فراشناختی

 هاتشایص دانش داده-7به یاداوردن: 

 های گذشتهفراخوان دانش-2

بندی کردن طبقه-9مثال اوردن -2ها تفسیر داده-7فهمیدن: 
 شرح دادن-6مقایسه کردن -5استنبا  کردن -4ها داده

اجرای -2 استرویه برای کاری که اشنا اجرای یک-7بستپ: کاربه
 است نااشناای انجا  کاری که رویه بریک

لحاظ میزان اهمیت و ارتبا   ها بهدادهتفکیک -7تحلیل کردن:
پی بردن به مقصود و منظور -9ها ی دادهدهسازمان-2 باهماجزا 

 نویسنده

 هاانتقاد و داوری داده-2ها ارزشیابی کردن: ازمایش و بررسی داده

ریزی برای برنامه-2ی حل مسئله دادن پیشنهادها برا-7افریدن: 
 انجا  طرح برای حل مسئله-9حل مسئله 

ی شناختی اندرسهون و کراتهول برای مقایسه و براورد میزان هماهنگی ایپ ساالات با اهداف حیطه

ریزی درسهی و مهدیریت اموزشهی بهه روش فهپ های برنامهاز متاصصیپ و اساتید دانشگاه در رشته

لیست اهداف شناختی اندرسون و کراتهول ها و چکبرای انجا  ایپ کار ابتدا ساال استفاده شد  7دلفی

هها را هها، پژوهشهگران انلیسهت( برای متاصصیپ ارسال شد  پهس از بازگردانهدن چهک7جدول )

ههای های ازمهون بها حیطههها، نحوه همپوشانی سهاالوتحلیل کرده و بر اساس فراوانی پاسخیهتجز

دانش را تنظیم نموده و برای بار دو  به متاصصان ارسال نمودنهد  متاصصهان بها فراشناختی و بهد 

 9الی  7های شماره بررسی هدف منظوربهموافقت با ترکیب جدید بر درست بودن ان صحه گذاشتند  

ها اشاره شد استفاده گردید  همچنهیپ پایهایی ها و روابطی که در باش ابزار پژوهش به اناز فرمول

انجها   22ی نسهاه SPSSافزار ریچاردسون و الفای کرانباخ و به کمک نر  -با روش کودرها ساال

ها با افهال و افهال و اسامی موجود در محتوای ساال 6و  5های شماره برای بررسی هدف ؛ وپذیرفت

 بندی اندرسون و کراتول مطابقت داده شد  لیست اهداف شناختی طبقهاسامی مندرج در چک

                                                           
1. Delphi Tecnique 
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 هایافته
ی نهم استان کرمانشهاه پایه علو  تجربی درس ازمون هایساال دشواری ساال اول پژوهش: ضریب

 چقدر است؟ 7935در خرداد 
 7935: تحلیل ضریب دشواری ساالات پایه نهم علو  تجربی استان کرمانشاه در خرداد 9جدول 

 ضریب دشواری ردیف ساال

7 

A 36/1 

B 46/1 

C 15/1 

D 68/1 

2 

A 36/1 

B 39/1 

C 19/1 

D 19/1 

9 

A 58/1 

B 55/1 

C 68/1 

D 96/1 

E 17/1 

F 19/1 

G 61/1 

4 
A 89/1 

B 67/1 

C 81/1 

5  11/1 

6  11/1 

1  54/1 

8 
 66/1 الف

 4/1 ش

3  57/1 

71  19/1 

77  11/1 

72  65/1 

79  41/1 

74  85/1 

75  69/1 

76  58/1 
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71  41/1 

78  64/1 

73  61/1 

تریپ ( اسان36/1با ضریب دشواری ) 2(A) و 7(Aهای شماره )ساال 9با توجه به مقادیر جدول 
ها تهداد   از ایپ ساالاستتریپ ساال ( سات96/1با ضریب دشواری ) 9(Dشماره ) ساالها و ساال
های اسان هستند  همچنیپ لدر دسته ساا است 1/1ها بیشتر از ساال که ضریب دشواری ان 79

توانند حداکثر اطلاع را درباره ، میاست 1/1تا  9/1ها بیپ ساال که ضریب دشواری ان 27تهداد 
 ها به دست دهند تفاوت بیپ ازمودنی

ی نهم استان کرمانشهاه در پایه علو  تجربی درس ازمون هایساال تمیز ساال دو  پژوهش: ضریب
 چقدر است؟ 7935خرداد 

 7935: تحلیل ضریب تمیز ساالات پایه نهم علو  تجربی استان کرمانشاه در خرداد 4ل جدو

 ضریب تمیز ردیف  ساال

7 

A 16/1 

B 26/1 

C 59/1 

D 49/1 

2 

A 16/1 

B 79/1 

C 76/1 

D 99/1 

9 

A 89/1 

B 11/1 

C 51/1 

D 19/1 

E 19/1 

F 91/1 

G 19/1 

4 
A 1 

B 49/1 

C 41/1 

5  41/1 

6  98/1 

1  58/1 
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8 
 66/1 الف

 19/1 ش

3  39/1 

71  51/1 

77  97/1 

72  57/1 

79  41/1 

74  91/1 

75  51/1 

76  15/1 

71  47/1 

78  65/1 

73  94/1 

تر باشد، قوه تمیز ان هرقدر ضریب تمیز بزرگ»+ است  7تا  -7دامنه تغییرات ضریب تمیز از 
تر است  ضریب تمیز صفر حاکی تر باشد، قوه تمیز ان کمر و هرقدر ضریب تمیز کوچکپرسش بیشت

پاشا « )وجه نتوانسته است بیپ گروه ضهیف و قوی تمایز قائل شودی هبهاز ان است که پرسش 
ی که ضریب تمیز ساالات، خوش یاربسدارند  4/1ی که ضریب تمیز بالاتر از ساالات ( 7935یفی، شر

یدنظر تجددارند نیاز به  23/1تا  2/1ی که ضریب تمیز بیپ ساالاتدارند خوش،  93/1 و 9/1بیپ 
ساال  4دارند ضهیف هستند  با استناد به جدول  73/1تر از هایی که ضریب تمیز کمدارند  پرسش

تریپ توان شوندگان قوی و ضهیف دارای بیشدر جدا کردن ازمون 39/1با ضریب تمیز  3شماره 
وجه ی هبهگر ان است که ایپ ساال با ضریب تمیز صفر بیان 4(Aساال شماره ) و است؛تمیز 

ی که ضریب تمیز پایینی دارند ساالاتنتوانسته بیپ گروه قوی و ضهیف تمایزی قائل شود  تمامی 
 باشند جزو ساالات عینی می

تان کرمانشاه در ی نهم اسپایه علو  تجربی درس ازمون هایساال روایی ساال سو  پژوهش: ضریب
 چقدر است؟ 7935خرداد 



 

 56 پژوهشنامه تربیتی /دانشگاه ازاد اسلامی واحد بجنورد/  شماره                                                        711

 7935رداد ی نهم استان کرمانشاه در خ: روایی ساالات امتحان علو  تجربی پایه5جدول 
حداقل ضریب لاز  برابر  تهداد متاصصیپ ردیف           ساال

 جدول
امده دستضریب روایی به

 برابر فرمول
 روایی دارد/ ندارد

7 A 8 85/1 51/1 ندارد 

B 8 85/1 15/1- ندارد 

C 3 18/1 11/1 ندارد 

D 3 18/1 7 دارد 

2 A 8 85/1 51/1 ندارد 

B 8 85/1 7 دارد 

C 3 18/1 11/1 ندارد 

D 8 85/1 51/1 ندارد 

9 A 3 18/1 99/1 ندارد 

B 3 18/1 7 دارد 

C 3 18/1 55/1 ندارد 

D 3 18/1 77/1- ندارد 

E 3 18/1 55/1 ندارد 

F 3 18/1 99/1 ندارد 

G 3 18/1 55/1 ندارد 

4 A 8 85/1 51/1 ندارد 

B 8 85/1 51/1 ندارد 

C 8 85/1 7 دارد 

 ندارد -77/1 18/1 3  5

 دارد 7 18/1 3  6

 ندارد -25/1 85/1 8  1

 ندارد 99/1 18/1 3 الف 8

 ندارد 11/1 18/1 3 ش

 دارد 7 18/1 3  3

 ندارد 99/1 18/1 3  71

 دارد 7 85/1 8  77

 دارد 7 85/1 8  72

 ندارد -51/1 85/1 8  79

 دارد 7 18/1 3  74

 ندارد 51/1 85/1 8  75

 دارد 7 85/1 8  76

 دارد 7 85/1 8  71

 دارد 7 85/1 8  78

 ندارد 51/1 85/1 8  73

 ندارد 56/1 82/1 شاخص روایی محتوایی ازمون
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، 7( ،B)2( ،B)9( ،C)4 ،6 ،3 ،77(Dهای شماره )به دست امد، ساال 5برابر اطلاعاتی که از جدول 
ای دقیق و توانند نمونهها میروایی محتوایی دارند  به عبارتی ایپ ساال 78و  71، 76، 74، 72

، 7( ،B)7(Aهای شماره )اما ساال؛ درست از محتوا و مطالب کتاش علو  تجربی پایه نهم باشند
(C)7( ،A)2( ،C)2( ،D)2( ،A)9( ،C)9( ،D)9( ،E)9( ،F)9( ،G)9( ،A)4( ،B)4 ،5 ،1 ،8  ،)8)الف 

خوبی بیانگر محتوا و توانند بهها نمییهنی ایپ ساال؛ روایی محتوایی ندارند 73و  75، 79، 71)ش(، 
دهد که ایپ ی نهم باشند  همچنیپ شاخص روایی محتوایی ازمون نشان میاهداف کتاش علو  پایه

 روایی محتوایی کافی برخوردار نیست ازمون از 

ی نهم استان پایه علو  تجربی درس ازمون هایساال پایایی ساال چهار  پژوهش: ضریب
 چقدر است؟ 7935کرمانشاه در خرداد 

 7935هم استان کرمانشاه در خرداد ی ن: پایایی ساالات امتحان علو  تجربی پایه6جدول 

نوع 
 هاساال

-با روش کودرپایایی  هاردیف ساال
 ریچاردسون

پایایی با روش الفای 
 کرانباخ

 -7 - (A,B,C,D )2( A,B,C,D) عینی

(A,B,C,D,E,F,G) 3- (A,B,C) 4- 8 )الف( و )ش( 

726/1 - 

غیر 
 عینی

 832/1 - 73و  78، 71، 76، 75، 74، 79، 72، 77، 71، 3، 1، 6، 5

 یهرغهای (، اما ضریب پایهایی سهاال726/1) های عینی بسیار پاییپپایایی ساال 6با توجه به جدول 
 ( بود 832/1ینی بالا )ع

ی نههم اسهتان کرمانشهاه در خهرداد های ازمون درس علو  تجربی پایههساال پنجم پژوهش: ساال
 اند؟ابهاد فرایندهای شناختی اندرسون و کراتول را چگونه پوشش داده 7935
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بندی اساس طبقه بر 7935پایه نهم علو  تجربی استان کرمانشاه در خرداد : تحلیل بهد فرایندهای شناختی ساالات 1جدول 
 شناختی اندرسون و کراتول

کار به  فهمیدن به یاداوردن محتوای ساالات
 بستپ

تحلیل 
 کردن

ارزشیابی 
 کردن

 افریدن

ها، گهاز اوزون، ها، خزهگاز اتپ، سیاره ناهید، باکتری
-هها، ورقههبندی جانداران، رگبرگسال نوری، طبقه

ی گذشهته، ویهروس ایهدز، وهوااشکره، های سن 
سازگان، نقش گیاهان، حرکهت مهره، بو یبجانوران 

سهن ، سهیارک، قمهر، ، شههاشکرهسن ی هاورقه
هها، غهذای های فلکی، جلبکصورت گسل، فسیل،

، حرکت رو به بهالای اش، حشهرات، پهرواز هاجلبک
جیههره پشههت، زنپرنههدگان، پسههتانداران، لاک لاک

غذایی، الکترولیت، نیرو، فشار اش، مزیت مکهانیکی، 
 تندی

82/58% 47/23% 82/8% 34/2% 1% 1% 

( بیشتریپ سهم را در بیپ دیگر %82/58ساال ) 21یاداوردن با به ، فرایند شناختی 1مطابق جدول 
ل ساا 9( در حوزه فرایند شناختی فهمیدن، %47/23ساال ) 71اورده است   به دستفرایندها 

حوزه فرایند شناختی تحلیل ( در%34/2ساال ) 7کاربستپ و ( مربو  به فرایند شناختی به82/8%)
یک از ساالات در حیطه فرایندهای شناختی ارزشیابی کردن و افریدن اند  هی کردن طراحی شده
 طراحی نشده است 

انشهاه در خهرداد ی نههم اسهتان کرمهای ازمون درس علو  تجربی پایههساال ششم پژوهش: ساال
 اند؟بندی شناختی اندرسون و کراتول را چگونه پوشش دادهابهاد دانش طبقه 7935

بندی شناختی اساس طبقه بر 7935: تحلیل بهد دانش ساالات پایه نهم علو  تجربی استان کرمانشاه در خرداد 8جدول 
 اندرسون و کراتول

دانش  روندی دانش دانش مفهومی دانش امور واقهی محتوای ساالات
 فراشناختی

هها، گهاز اوزون، سهال نهوری، ها، خزهگاز اتپ، سیاره ناهید، باکتری
ی وههوااشکهره، ههای سهن ها، ورقهبندی جانداران، رگبرگطبقه

سازگان، نقهش گیاههان، مهره، بو یبگذشته، ویروس ایدز، جانوران 
سهن ، سهیارک، قمهر، گسهل، ، شههاشکرهسن ی هاورقهحرکت 
، حرکهت رو بهه هاجلبکها، غذای های فلکی، جلبکصورت ،فسیل

پشهت، بالای اش، حشرات، پهرواز پرنهدگان، پسهتانداران، لاک لاک
 زنجیره غذایی، الکترولیت، نیرو، فشار اش، مزیت مکانیکی، تندی

64/61% 16/77% 58/21% 1% 
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( %16/77سهاال ) 4ی، تههداد ( در بهد دانش امور واقه%64/61ساال ) 29، تهداد 8با توجه به جدول 
ی سهاالاما هی  ؛ اند( در بهد دانش روندی طراحی شده%58/21ساال ) 1در بهد دانش مفهومی، تهداد 

 در بهد دانش فراشناختی جای نگرفته است 

 گیریبحث و نتیجه

ضریب دشواری، ضریب تمیهز، ضهریب روایهی و  -سنجیهای روانهای ویژگیدر بررسی یافته

بندی اندرسون و کراتول در ایپ پژوهش، میزان پوشش سطوح ماتلف حیطه شناختی طبقهو  -پایایی

یی بودنهد  بهالا یهزتمهای ازمون دارای ضریب دشواری متوسهط و ضهریب مشاص گردید که ساال

بندی تقسیم ازلحاظیاداوردن و به بندی بهد فرایند شناختی در سطح همچنیپ بیشتر ساالات در طبقه

ههای شتریپ ساالات در بهد دانش امور واقهی انتااش شهده بودنهد  در خصهوص یافتههبهد دانش، بی

یک و ثورانهد 7،7384ی )مهرنهز و لمهانسهازازمونمتاصصهان »حاصل از پرسش اول بایهد گفهت: 

کننهد  یمی مهلم ساخته پیشهنهاد هاازمونی برا 11/1تا  91/1یب دشواری بیپ ( ضر7386 ،2هیگپ

است بسهیار اسهان وسهوالاتی کهه  11/1از ها بالاتر ی که دشواری انساالاتند دریافت به تجربهها ان

)میراقهایی و « اسهت بهرای دانهش امهوزان بسهیار دشهوارند 91/1تهر از ها پهاییپضریب دشواری ان

نمره  71ساال که  27های ایپ ازمون ضریب دشواری تهداد (  در بررسی ساال774: 7939همکاران، 

بود، ضریب دشواری مناسبی  11/1تا  91/1اند،داده خود اختصاصکل ازمون را به  اینمره 75از بار  

 11/1نمره کل ازمون را داشهتند ضهریب دشهواری بهالای  75از  نمره 5که  ساال 79داشتند و تهداد 

های ساال %66حدود که یپابه  با توجههای اسان گذاشت  ها را در گروه ساالتوان انداشتند که می

هست؛ توان گفت ضریب دشواری ایپ ازمون مناسب اند میزمون ضریب دشواری مناسب داشتهایپ ا

هایی هستند که ضریب دشواری متوسطی داشهته باشهند  ایهپ نتیجهه بها های خوش ساالزیرا ساال

ههای ریبههاوی سو بوده و بها نتهای  پهژوهش( هم7983ی )شوند غرب( و 7934مجد)های امیرییافته

در مورد ضریب تمیز سهاالات، متاصصهان،   »است سوناهم( 7939یی و همکاران )اقا ریم( و 7983)

)میراقایی و همکهاران، « کنندهای مهلم ساخته پیشنهاد میرا برای ساالات ازمون 21/1ضریب تمیز 

تر باشد، ان ساال قدرت بیشتری ی بالاتر و به عدد یک نزدیکساال(  هرچه ضریب تمیز 774: 7939

بهتهریپ  39/1با ضهریب تمیهز  3یز بیپ گروه قوی و ضهیف دارد  در بررسی ایپ ازمون ساال در تما

                                                           
1. Mehrens & Lehman 
2. Thorandike & Hagen 
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های قوی و ضههیف تریپ ساال برای تمایز بیپ گروهبا ضریب تمیز صفر ضهیف 4(Aساال و ساال )

ای نمهره 75از بهار   25/7ساال با بهار   94ساال از مجموع  5  همچنیپ تهداد استشوندگان ازمون

ها سهاال %8تهر از توان گفهت کمهی بهیشبودند که می 21/1تر از زمون دارای ضریب تمیز کمکل ا

ها دارای ضریب تمیز بالایی بودند و بنابرایپ ایپ ازمهون ان %32ضریب تمیز ضهیفی داشته و حدود 

ای هههای خوش ضریب تمیز بالا دارند  ایپ نتیجهه بها یافتههزیرا ساالاست؛ دارای ضریب تمیز بالا 

-( هم7937( و قسمتی از تحقیق گواهی و همکاران )7939یی و همکاران )اقا یرم(، 7983ربیهاوی )
های گهواهی و ( و باشهی از سهاال7934مجهد )(، امیهری7983غربی )های شوند سو بوده و با یافته

های ازمهون طبهق   در مورد پرسش سو  یهنی میهزان روایهی سهاالاستمتفاوت  (7937همکاران )

تواننهد مههرف خهوبی ها دارای روایی محتوایی بودند که میتایجی که به دست امد؛ تهدادی از ساالن

امها تههدادی دیگهر روایهی لاز  را نداشهتند  ؛ برای محتوا و اهداف کتاش علو  تجربی پایه نهم باشند

ص متاصه 3متاصص و در برخهی دیگهر  8در بررسی روایی ایپ ازمون در بهضی ساالات  ازانجاکه

)جدول روایی محتوایی لاشه( روایی لاز  برای ایپ ازمهون 7اند، طبق جدول دیدگاه خود را ارائه داده

تهر از مقهدار بود که ایپ مقدار کهم 56/1ها امده برای کل ساالدستروایی به درمجموع  است 82/1

ز  برخهوردار نیسهت  توان اظهار داشت ازمون از روایی محتوایی لابود؛ لذا می 82/1روایی لاز  یهنی 

توان بیان کرد که برای بررسی روایی محتوایی یهک ازمهون پیشهرفت در پاسخ به چرایی ایپ امر می

گیری ان ساخته شهده اسهت های اموزشی ان درس که ازمون برای اندازهتحصیلی، لاز  است هدف

وی محتوای ازمهون داوری ر هاانرفتاری با دقت لاز  تهریف شود  تا بر اساس  صورتبهمشاص و 

یلی طراحهی تحصه یشرفتپهای تریپ و بهتریپ روش در تهیه ازمونصورت گیرد  برای ایپ کار مهم

خواهیم از ان ازمون تهیهه کنهیم؛ و ایهپ کهار برای موضوع یا درسی است که می 7جدول مشاصات

قهرار نهداده اسهت   نظرمدتوان گفت احتمالاً طراح ساال ایپ مهم را برد، میها را بالا میروایی ساال

   نتای استهایش ی و درسی در ابتدای فصلاموزشی نهم فاقد اهداف ضمناً کتاش علو  تجربی پایه

امهده بهرای دسهتهای ازمون نشان داد پایایی بههامده از پرسش چهار  در مورد پایایی ساالدستبه

بسهیار پهاییپ و بهه میهزان ی و جهای خهالی( جور کردنغلط، -ی، صحیحچهار جوابهای عینی )ساال

؛ سو نبود( هم7934( و امیری مجد )7939یی و همکاران )اقا یرمهای ها با یافتهبود  ایپ یافته 726/1

دهنده ثبات بود که نشان 823/1ها( ینی )تشریحی، تهریف مفاهیم و مسئلهع یرغهای اما پایایی ساال

                                                           
1. Table of specifications 
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 ( و امیهری7939یی و همکاران )اقا یرمهای فته؛ نتای  ایپ باش با یااستها و دقت خوش ایپ ساال

را مناسهب  81/1پایایی بالاتر از  مهلم ساختههای   متاصصان برای ازموناستسو ( هم7934مجد )

تهوان گفهت طهراح سهاال در یمهای عینی از پایایی برخوردار نبهوده و دانند  بر ایپ اساس ساالمی

تواند دلیلهی لبته ضریب تمیز پاییپ نصف ساالات عینی میها دقت کافی را نداشته است  اانتااش ان

قبهول ینی دارای ثبات و پایایی لاز  و قابلع یرغهای باشد  ولی ساال هاانعلمی برای پایایی پاییپ 

توان اظهار نمود که ضریب تمیز بهالا و سهطح دشهواری متوسهط ایهپ بودند  در تبییپ ایپ نتیجه می

باشد  در خصوص پرسش پنجم نتهای  نشهان  هاانکم برای پایایی بالای تواند دلیلی محساالات می

تهریپ بهیش ازانپهستمرکز داشتند  « یاداوردنبه »تریپ تهداد ساالات ایپ ازمون بر سطح داد بیش

و « کاربسهتپبهه»تهداد بسیار کمی نیز در سطوح  ؛ وطراحی شده بودند« فهمیدن»ساالات در سطح 

طهرح « افریهدن»و « کردن یابیارزش»ی در سطوح ساالاما هی  ده بودند؛ شانتااش « کردن یلتحل»

مراتبهی و از عینهی بهه صهورت سلسهلههای بهد فرایند شناختی بههکه طبقهنشده بود  با توجه به ایپ

گیریم طراح ازمون سهی بر ان داشهته اسهت از اند، نتیجه میانتزاعی و از ساده به پیچیده تنظیم شده

یی و اقها یهرم(، 7983ههای ربیههاوی )تر استفاده نماید  ایپ نتای  بها یافتههتر و عینیههای سادساال

سو بود ولهی بها ( هم7934مجد)ی در تحقیق امیریعلو  اجتماعهای شیمی و (، درس7939همکاران)

بود  برای چرایی ایهپ یافتهه  سوناهم( 2171) و ادواردز( 7937(، زمانی )7988نتای  پژوهش جهفری )

توان به دلایل ذیل اشاره نمود: تدریس سنتی، غیرفهال و مهلم محور بیشتر دبیهران، تهراکم زیهاد می

یافتههه بههه درس علههو  اختصههاصههها، نبههود امکانههات و فضههای ازمایشههگاهی، سههاعات کههم کههلاس

امهوزان بهه ، مدیران، والدیپ و دانشوپرورشاموزشساعت در هفته(، حساسیت زیاد ادارات 9تجربی)

های بودن نمرات و افزایش درصد قبولی  مجموع عوامل بالا مهلمیپ و طراحان ساالات و ازمون بالا

ی های سهل و ساده و بیشهتر در سهطوح پهاییپ حیطههپیشرفت تحصیلی را به سمت طراحی پرسش

اموزان نتای  حاصل از پرسش ششم نشهان داد از مجمهوع دهد  بودن نمرات دانششناختی سوق می

ههای هانه  و همکهاران سو با یافتهساال ان در بهد دانش امور واقهی، هم 29یپ ازمون ساال ا 94

ههای هانه  و همکهاران بها یافتهه سهوناهمساال در بهد دانش مفهومی،  4( 7934مجد )(، امیری2116)

ای  سو با نتهو هم (2116های هان  و همکاران )یافته با سوناهمساال در بهد دانش روندی  1( و 2116)

ی در بهد دانش فراشهناختی انتاهاش نشهده اسهت  ایهپ ساالاما هی  ؛ اند( طراحی شده7934مجد )امیری

 سو بود ( هم7934مجد )های امیریو با یافته سوناهم( 2116های هان  و همکاران )قسمت با یافته
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ال گهر در طهول بیسهت سه( بر اسهاس تجهارش اولیهه پژوهش7935و همکاران ) یتهران یامان

و اموزش ضمپ خدمت مهلمان و نیز مطالهه پیشهینه ادبیهات و  یدرس یهاو تثلیف کتاش یریزبرنامه

اموزش علهو   یکارامد برا یمدل یپو تدو یطراح"در پژوهش خود با عنوان  المللی،یپب یهاپژوهش

را  یکه تما  عناصر برنامه درس علو  تجربه یاشش مرحله یطرح "اول متوسطه یدر دوره یتجرب

، یزنهدگ مهرتبط سهاختپ موضهوعات یهادگیری بهاایهپ مراحهل شهامل: ارائه دادند   دهد،یپوشش م

ساختنگرایی، استفاده از راهبرد یادگیری مشارکتی و همکاری گروهی، تثکید بهر  از رویکرد یریگبهره

 هایهیو، تثکید بر ارزشهیابی تکهوینی و اسهتفاده از شه(فکری)و ذهپ ورزی  یدست ورزهای یتفهال

و  یگزیپجها ههایشرو یریکارگها در رابطهه بها بههان یازجمله راهکارها در ارزشیابی پایانی  جدید

 یکتبه یاز ارزشهیاب استفادهاند از: عبارت یانیپا یابیدر ارزش یعملکرد یابیمتفاوت مانند افزودن ارزش

از سهاالات  ی؛ اسهتفادهدبها دادن بهه سهاالات کهاربر :باشدها رعایت شده زیر در ان هاییکه ویژگ

و اسهتفاده از  یو امتیهاز یاستفاده از ساالات تفکر برانگیز؛ اسهتفاده از سهاالات انتاهاب درک مطلب؛

 یتمامبهه  همچنهیپ ها را طرح کنند و پاسهخ ان عینهاً در کتهاش نباشهداموزان انکه دانش یساالات

از جهدول مشاصهات ازمهون اسهتفاده  شودیم یشنهادپ یانیپا یهامهلمان و طراحان ساالات ازمون

 یند  نما
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 کتابنامه
 علو  و شیمی فیزیک، ریاضی، دروس سال پایان ازمون مواد (  تحلیل7934مجد، حشمت اله  )امیری

کراتول   و اندرسون شناختی اهداف یبندطبقه به توجه با سرابله شهرستان اول دبیرستان سال اجتماعی
 تربیتی  دانشگاه ملایر  علو  هگرو ارشد  کارشناسی نامهیانپا

نرگس  و شریفی پاشا ی  ) ترجمه حسپرفتار و تربیتی علو  در تحقیق یهاروش ( 7931(جان  بست،
 ( 7389ی اصل)تاریخ انتشار به زبان .تهران: رشد. طالقانی(
ارزیابی ساالات (  7935  )ا ار، فیضی والدیپ شمس ،شمس ؛پاله، نادری ؛داود، رسولی ؛رحیم ،بقائی

، مجله دانشکده پرستاری و مامایی  تر  دانشجویان پرستاری دانشگاه علو  پزشکی ارومیهای پایانچندگزینه
4 ،233-237  

)ویرایش پنجم(  تهران: یی روان ازماسنجی و اصول روان(  7935یفی، حسپ، شریفی، نسترن  )پاشا شر
 انتشارات رشد  

های ریاضی دو  و سو  دبیرستان در رشته ادبیات ی کتاشهاساال(  تحلیل محتوای 7988جهفری، طیبه  )
 نامه کارشناسی ارشد  گروهیانپانظر شده بلو  در حیطه شناختی  بندی تجدیدو علو  انسانی، بر اساس طبقه

 تربیتی   دانشگاه علامه طباطبایی  علو 
   تهران: فرهن  نشر  گیریسنجش و اندازه(  7986حسنی، محمدحسپ  )

(  نقد و بررسی نظا  ارزشیابی تحصیلی ایران از منظر ارزشیابی 7988حسنی، محمد و کیامنش، علیرضا  )
  16-719، 91، شماره 8های اموزشی، سال نظا  اموزشی  فصلنامه نواوری

     تهران: نشر فوپاننامه نویسییانپاروش تحقیق با رویکرد (  7937خاکی، غلامرضا  )
 )چاپ دو (  تهران: یسطرون   ارزشیابی اموزشی(  7985ی راد، محمدرضا  )ملکشاهخورشیدی، عباس و 
مهلم استان خوزستان یتترب(  بررسی میزان انطباق ساالات امتحانی دروس مراکز 7983ربیهاوی، فیصل  )

 نامه کارشناسی ارشد  دانشگاه شهید چمران اهواز  سنجی  پایانبا اصول روان
 و هاکتاش محتوای سراسری، هایازمون ترازی هم (  ارزیابی7937  )گران نازرضوانی، رضا و زمانی، 

فصلنامه رهیافتی نو کراتول   اندرسون و اموزشی اهداف اساس بر انگلیسی زبان اموزش رشته اهداف اموزشی
  715-721، 9، شماره 9، دوره در مدیریت اموزشی

تاصصی  انگلیسی زبان کارشناسی هایکتاش ترازی هم (  ارزیابی7939ناز  )شناس، بهرضوانی، رضا و حق
 و اندرسون اموزشی اهداف بر اساسمربوطه  اموزشی استانداردهای و سمت انتشارات انسانی علو  هایرشته

  35-771، 4، شماره 5، دوره فصلنامه رهیافتی نو در مدیریت اموزشیکراتول  
های ترجمه و اموزش زبان بررسی هم ترازی ازمون کارشناسی ارشد رشته(  7937  )گران ناززمانی، 

بندی اهداف اموزشی های رسمی کشور با استفاده از طبقههای اموزشی و کتاشانگلیسی در ایران و سرفصل
  دانشگاه یاسوج، دانشکده ادبیات و علو  انسانینامه کارشناسی ارشد،    پایاناندرسون و کراتول

   تهران: اگاه های تحقیق در علو  رفتاریروش(  7935ه، بازرگان، عباس و حجازی، الهه  )سرمد، زهر
  نشر دوران :تهران  یاموزش یابیسنجش و ارزش یری،گاندازه ( 7934اکبر  )یعل یف،س

http://unmf.umsu.ac.ir/search.php?sid=1&slc_lang=fa&ppup=&auth=%D8%A8%D9%82%D8%A7%D8%A6%DB%8C
http://unmf.umsu.ac.ir/search.php?sid=1&slc_lang=fa&ppup=&auth=%D8%A8%D9%82%D8%A7%D8%A6%DB%8C
http://unmf.umsu.ac.ir/search.php?sid=1&slc_lang=fa&ppup=&auth=%D8%B1%D8%B3%D9%88%D9%84%DB%8C
http://unmf.umsu.ac.ir/search.php?sid=1&slc_lang=fa&ppup=&auth=%D9%86%D8%A7%D8%AF%D8%B1%DB%8C
http://unmf.umsu.ac.ir/search.php?sid=1&slc_lang=fa&ppup=&auth=%D9%86%D8%A7%D8%AF%D8%B1%DB%8C
http://unmf.umsu.ac.ir/search.php?sid=1&slc_lang=fa&ppup=&auth=%D8%B4%D9%85%D8%B3
http://unmf.umsu.ac.ir/search.php?sid=1&slc_lang=fa&ppup=&auth=%D9%81%DB%8C%D8%B6%DB%8C
http://unmf.umsu.ac.ir/search.php?sid=1&slc_lang=fa&ppup=&auth=%D9%81%DB%8C%D8%B6%DB%8C
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 دانشجویان نظری تاصصی دروس امتحانات ساالات (  تحلیل7983، سهیلا  )احسان پورکاظمی، اشرف و 

، دوره اموزش( توسهه نامهیژهو) پزشکی علو  در اموزش ایرانی مجلهاصفهان   پزشکی دانشگاه علو  مامایی
   649-651، 71، شماره 5

 های ارزشیابی اموزشی  تهران: پیا  نور (  روش7939کیامنش، علیرضا  )
کشوری درس  (  تحلیل ازمون هماهن 7937، میترا  )اورانوس باتو  حجت الهگواهی، محمد؛ علیزاده، 

  28، شماره 9، دوره مجله اموزش فیزیکو ازمایشگاه   7فیزیک 
 تحلیل و (  بررسی7934ی، علیرضا  )اقلهه و  مهاجران، بهناز حسیپ؛ عباس؛ سپاسی، میراقایی، علی

 سو  پایه علو  و ریاضیات دروس نهایی ساالات امتحانات شناختی حیطه سطوح و یسنجروان یهاشاخص

  712-778، 9، شماره 4، دوره مدرسه یشناسروان یمجله  ابادخر شهرستان  راهنمایی
گیری در علو  تربیتی  )چاپ دو (  تهران: اوای ای بر سنجش و اندازه(  مقدمه7986نوروزی، ابوالقاسم  )

 نور 
 یرضالترجمه ع)ها(  برنامه یو بررس ییسنجش توانا ی)مبان یاموزش یابی(  ارزش7935  )یچاردولف، ر

  (7384 ی،اصلانتشار اثر به زبان یخ  )تاری  تهران: مرکز نشر دانشگاهیامنش(ک
   تهران: پارسا های پژوهش در علو  رفتاری )شناخت روش علمی(پایه(  7983ی  )عل یدرحهومپ، 
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