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مقدمه
 طیمح میان یارتباط لةیوس و طیمح یداریپا زانیم و اتیح ت،یهو صیتشخ در ها مؤلفه نیتر یاصل از یکی توان یم را منظر

 کنندگان استفاده با منظر ارتباط است، شده برخوردار یا ژهیو تیاهم از ریاخ دهة چند در آنچه .دانست آن کنندگان استفاده و

 حواس کمک به طیمح با انسان ارتباط اگرچه است. -یرفتار و کیادرا لحاظ از چه و یکیزیف ای یکیولوژیب صورت به چه -آن

 انسان، سوی از آن کادرا و منظر مشاهدة نیبنابرا ؛شود یم جادیا دنید با آن درصد 08 از شیب ،شود یم برقرار وناگونگ

 یابیارز از هدف .دارد آن از یمند تیرضا نداشتن یا یمند تیرضا نییتع و طیمح از یو شناخت و کادرا در یمهم نقش

 ای ایاح حفاظت، را منظر بتوان ها آن کمک به که است ییارهایمع و ها شاخص ردنک مشخص و نییتع منظر، یبصر اتیفکی

 مدنی حیات یارتقا در یمهم نقش اجتماعی، تعاملات یها  همحل نیتر مهم از یکی عنوان به نیز پیاده معابر .ردک یبازساز

 خاطرات رفتن بین از و گذشته هویت و تاریخ افتادن خطر به از تواند یم شهری فضاهای در مداری پیاده رویکرد .دارد جامعه

 و بزرگ یمعضل به شهرها در امروزه که یا مسئله کند؛ جلوگیری است، شده منظر خوانش رفتن بین از سبب که جمعی

 از شتریب شهری، منظر راهبردهای حال، این با (.0901 پاکزاد،) است شده تبدیل یتیهو یب و ناامنی و یگشتگ گم احساس

 ,Harrison and Burgess) شود ینم گرفته درنظر کافی ةانداز به مردم دیدگاه که یدرحال ؛است هشد تهیه کارشناسان سوی

2000; Luz, 2000; Pinto-Correia, Gustavsson and Pirnat, 2006.) 

 بخش اتومبیل حضور .درآمدند ماشین خدمت به عمومی فضاهای از بسیاری شهرسازی، در مدرنیته تفکرات ورود با

 و شده فضاها گونه نیا انسانی یها جنبه بر خاصی دیتأک امروزه امت است، هداد شکل را معاصر شهرهای نظرم از مهمی

 عمومی فضاهای منظر و سیما خوانش و کیفیت یند،افر این در .اند شده تبدیل شهری یها راه پیاده به ها ابانیخ این از بسیاری

 قرار تأثیر تحت شهری مناظر است ممکن شهری، زمین به یشهرریغ زمین تبدیل دلیل به همچنین است. شده دگرگون

 از یکی به شهری سبز مناظر حفظ برای شهری مناظر یزیر برنامه بنابراین (؛Hu et al., 2016; Wu et al., 2018) گیرندب

 ,.Ahern, 2012; Hayek et al) است شده تبدیل انداز چشم یشناس بوم و شهری یشناس بوم در سؤالات نیتر یدیکل

2016; Kain et al., 2016; Steiner, 2014; Woodruff and BenDor, 2016; Wu, 2013.) به توجه اساس براین 

 یکی است. گرفته قرار شهری ریزان برنامه و طراحان اصلی یها تیاولو عنوان به یندافر این در ادراکی و اجتماعی یها مؤلفه

 منظر خوانش کیفیت تغییر به یتوجه یب پیاده، شهری فضاهای محیطی کیفیت اندک توفیق یا شکست ةعمد دلایل از

 پیاده، فضاهای به شهری یها ابانیخ تبدیل فرایند در .است پیاده فضاهای به شهری فضاهای تبدیل فرایند در شهری

 تغییر فضا انشخو ةنحو و ادراکی کیفیت پیاده، و انسانی فضاهای به دادن اولویت و سواره سرعت حذف یا کاهش دلیل هب

 فضا در اجتماعی تعاملات و سبز فضای شهری، مبلمان شهری، منظر و سیما فضایی، جزئیات به توجه با بنابراین است؛ کرده

 ةهم برای دسترسی کیفیت یارتقا ضمن شهری فضاهای در یرو ادهیپ به اولویت و مداری پیاده رویکرد .شود می دوچندان

 مستلزم پیاده، فضاهای محیطی کیفیت یارتقا و یده سامان .گذارد می ریتأث فضایی خوانش کیفیت و نوع بر جامعه، اقشار

 ذهنی و عینی یها مؤلفه یارتقا و محیط در شهروندان رفتار و حرکت الگوی کمک به محیطی کیفیت و فضایی روابط درک

 در شهری منظر و سیما یارتقا اده،پی فضاهای در محیطی کیفیت یارتقا مهم عوامل از یکی اساس براین .است محیط در

 به پیاده، فضاهای در محیطی ادراکات کیفیت به شهروندان و کاربران ذهنیات و ها برداشت از غفلت .است مداری پیاده فرایند
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 در یساز راه پیاده موفق بسیار های ربهتج وجود با که شد خواهد منجر ها طیمح گونه نیا در سرزندگی و رونق نبود یا شکست

 توان یم جمله آن از که هستیم معاصر شهرهای برخی در ها پروژه این از برخی اندک کارایی یا شکست شاهد جهان، و ایران

 گونه نیا ةعمد نقص رسد یم نظر به کرد. اشاره تهران شهریور هفده یا همدان شهر اکباتان خیابان یساز راه هپیاد الگوی به

 و فضا سازی کف حد در ،ها راه پیاده به خیابان تبدیل فرایند کل که است کالبدی رفاًص رویکردهای و ها دگاهید ،ها پروژه

 فضاهای در محیطی یها تیفیک یارتقا شاهد تنها نه شود می موجب امر همین .ستفضا در اتومبیل حرکت از جلوگیری

 محیط در اجتماعی و اقتصادی قعیوا یها ارزش افول با توأم یآور کسالت و رکود نوعی درازمدت در بلکه نباشیم، شهری

 و ها تیظرف ،ها ییدارا همچنین و محیط کاربران یها نگرش و ها برداشت به یتوجه یب ترتیب این به .گیرد می شکل

 داشت. خواهد دنبال به را سنگینی تبعات موفق، ةپیاد شهری فضاهای تحقق در محیطی، استعدادهای

 ةتجرب اولین .است همدان شهر مرکزی میدان از منشعب شعاعی بانخیا شش از یکی همدان شهر بوعلی خیابان

 یها طرح براساس گذشته یها سال طی همدان شهر ةتوسع طرح یمبنا .شد اجرا خیابان این در همدان در یساز راه پیاده

 اول رتبة رد هم همدان تاریخی مندارزش بافت ةعمد همچنین است. بوده شعاعی ساختار همین مبنای بر تفصیلی و جامع

 کرده تهیه 0901که در سال  پیراوش نقش مشاور که بالادستی مصوب مطالعاتی طرح براساس بنابراین ؛دارد قرار شهری

 اساس براین شوند. تبدیل پیاده یها ابانیخ به ،ساله ده زمان مدت طی باید همدان شهر شعاعی خیابان شش هر است،

 دلیل به راه، پیاده به تبدیل برای خیابان اولین شهرسازی، نخبگان و نکارشناسا با شهری مدیران مشورت دنبال هب

 بین خیابان این .شد انتخاب بوعلی خیابان اطراف، بافت با بیشتر پیوندی هم و ارتباط و مناسب یها لیپتانس از برخورداری

 شواهد دارد. قرار سینا بوعلی ایرانی، فیلسوف و حکیم آرامگاه میدان و شهر مرکزی میدان یعنی شهر، اصلی میدان دو

 ،یساز راه پیاده ةتجرب کلی ارزیابی در دارد، وجود ییها یکاست خیابان این یساز راه پیاده فرایند در هرچند دهد یم نشان

 ها، تینگیم ،ها جشنواره برپایی شاهد امروز که طوری به کردند؛ استقبال خیابان این از همدان شهر مردم و کاربران

 به بوعلی خیابان فضای تغییر هستیم. خیابان این در سال طول در متنوع یها جوشو جنب و حوادث و وقایع رویدادها،

 در بلکه ،کرده ایجاد شگرفی تغییرات نظر، مورد محور اقتصادی رونق و کالبدی سیمای تغییر در تنها نه پیاده، فضای

 رویداد این که طوری به ؛است گذاشته برجای مثبتی راتیتأث نیز پیاده فضای در گردشگران و کاربران ذهنی تصویر یارتقا

 تغییرات دستخوش را محیط کالبدی و اجتماعی هویت و شد تبدیل خیابان اطراف بافت در توسعه محرک ةپروژ نوعی به

 کاربردی اصول شناخت برای شهری ةپیاد فضاهای منظر خوانش معیارهای به دستیابی پژوهش این از هدف .کرد مثبتی

 که است اساسی پرسش این به پاسخ دنبال به پژوهش این اساس، براین .ستفضاها گونه نیا ساماندهی و طراحی در

 است؟ کدام شهروندان و کاربران منظر از پیاده، فضاهای شهری منظر خوانش اصلی یها تیاولو

نظریمبانی
 عملکردهای با مردم کالبدی ترجیحات و ناختیش زیبایی-یبصر یها تیفیک گرفتند، نتیجه خود پژوهش در نیدیش و جنت

 که کردند استفاده مکانی یمعیارهای از (5802) یانگ و لئو (.Jennath and Nidhish, 2016) دارد یمثبت ةرابط انتظار مورد

 است. شده طراحی شهری الگوهای توصیف برای طبیعی مناظر فضایی ترتیب و شکل ،یریگ اندازه برای ابتدا در
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 های ویژگی تحلیل و تجزیه جمله از ؛است شده اصلاح شهری مناظر کمیت تعیین برای سنتی مکانی معیارهای ساس،ا براین

 مبتنی معیارهای از استفاده و (Chen et al., 2014; Liu et al., 2017) ساختمان سطح یها بلوک بر مبتنی مورفولوژیکی

 شهری مناظر برای این، بر علاوه (.Hermosilla et al., 2014) شهری متمایز یها یتوپولوژ تعریف برای جاده بر

 شهرها برای داخلی، تراکم شاخص و پراکندگی شاخص جمله از مکانی، یها یریگ اندازه مختلف سطوح ،اسیمق بزرگ

 معیارهایی هنوز فضایی، جدید و سنتی مکانی معیارهای این وجود با (.Taubenböck et al., 2014) است شده پیشنهاد

 از استفاده با مستقیم طور به بنابراین ؛باشد شده طراحی شهری عملکردهای استنباط برای خاص طور به که ندارد جودو

 یا ارزیابی ازحد شیب ،شوند یم قائل را مختلفی عملکردهای که معمولی ناظرم یها یژگیو است ممکن موجود، معیارهای

 .شوند گرفته نادیده

 برخوردار مختلف سناریوهای تحت آینده شهری مناظر یساز هیشب برای اعتماد قابل قابلیت از urban - LUSD مدل

 همکاران و هی ابتدا در که است شهری بسط یساز هیشب مدل یک ،مدل نیا (.He et al., 2006, 2015, 2017) است

 با بلکه ،کند شمارش را شهری منظر پویایی محرک عوامل مؤثر طور به تواند یم تنها نه مدل این .دادند توسعه را آن

 کند یساز هیشب شهری یها اسیمق در مختلف سناریوهای تحت را شهری منظر پویایی تواند یم آمده دست به موفقیت

(He et al., 2005, 2006, 2015, 2017.) رویدادهای برخی تعیین یندافر به مختلف یوهایسنار تحلیل و تجزیه 

 ,.Alcamo et al) دارد اشاره ها آن احتمالی تأثیرات تحلیل و سناریوها این عوقو یساز هیشب سناریو، عنوان به منطقی

2006; Swart et al., 2004.) شهری منظر پویایی محرکه نیروی چندین تواند یم یمؤثر طور به سناریو تحلیل و تجزیه 

 ؛کند کشف را مختلف یها تاسیس احتمالی تأثیرات و بگیرد درنظر را آینده یها تیقطع عدم دهد، اختصاص خود به را

 ,.Adams et al) است شده استفاده شهری منظر به مربوط مطالعات در این از پیش سناریو تحلیل و تجزیه بنابراین

2016; Onur and Tezer, 2015.) 

 منظر از شهری فضاهای خوانش و شهری منظر کیفیتة رابط، خود پژوهش درکریمی مشاور  و سجادزاده وحدت،

 عناصر و معنادار یها نشانه که معابری و محورها یریرپذیتأث دهد یم نشان پژوهش این نتایج کردند.را بررسی  شهروندان

 یبستگ دل موجب هستند،بهره  بی ییها تیفیک چنیناز  خود یها جداره در که معابر سایردارند، در مقایسه با  ساز تیهو

 رنگ خود نتیجه گرفتند پژوهش در همکاران و تدین (.0911 ور،مشا کریمی سجادزاده، وحدت،) شود می کاربران بیشتر

 طبیعی محرک یک عنوان به دارد، شهری منظر کیفیت بر بسیاری تأثیر که شهری یها جداره و نما از بخشی عنوان به

 (.0911 ابویی، و یینو قلعه )تدین، باشد سرزمین هر فرهنگ از بازتابی و انسان احساسات بیان برای مؤثری ابزار تواند یم

 بر دیتأک با شهری یها جداره ارزیابی و تحلیل به خود پژوهش در 0910 سال در نیز حوریجانی و جو چاره اسمعیلی،

 اصلی تم عنوان به شهری نماهای و ها جداره به توجه لزوم و مصنوع محیط معنایی ابعاد اهمیت بصری، زیباشناسی

 اصلی یها جنبه از شهری یها جداره زیباشناسی بحث، دادند نشان و پرداختند شهری فضاهای از شهروندان ادراک

 (.0910 حوریجانی، و جو چاره اسمعیلی،) است شهری فضاهای خوانش بر یرگذاریتأث
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پردازانیهنظردیدگاهازشهریمنظرابعاد.9جدو 

شدهمطرحشهریمنظرابعادسا پردازیهنظر

Lynch 0118 ،کردیعمل ،یزیکیف ادراکی 

callen 0115 ساختاری و بصری 

Bently and others 5880 ییمعنا ،یرفتار و یردکعمل ،یبصر 

Ode and others 5880 ،یداریناپا و گرایی یختار بودن، طبیعی بصری، مقیاس تصورپذیری، مدیریت، و نظارت انسجام، پیچیدگی 

Lindholm 5800 شهری قرارگاه طبیعی، ساختار 

Bell 5881 ریتم وحدت، گوناگونی، مکان، حس 

Nohl 5880 مختلف های یتفعال رفتاری، الگوهای زیبایی، ،ها نشانه 

Galindo 5882 محیطی معانی ،شناسی یباییز 
 انسانی های یتفعال کالبدی غیر عوامل کالبدی عوامل 0901 بهزادفر
 معنا عملکرد، فرم، 0902 پاکزاد

 

این مناظر توجه  تحولاتی و تغییربه  مردم جهیدرنت؛ هستند مهم بسیار ها انسان ةروزمر یها تیفعال در شهری مناظر

 مناظر در فضایی یها مؤلفه توصیف برای ابتدا در شهری مناظر(. Scott and Moore-Colyer, 2005: 510دارند )

های  ویژگی ارزیابی برای بیشتر مکانی معیارهای اساس، براین (.McGarigal et al., 2002) شدند یم توصیف اکولوژیکی

(. همچنین Chen et al., 2014; Liu et al., 2017شدند ) می تحلیل ،ها ساختمان یها بلوک بر مبتنی مورفولوژیکی

 شهرها برای داخلی، تراکم شاخص و پراکندگی شاخص جمله از مکانی، معیارهای مختلف سطوح شهری مناظر برای

 از قبلی مطالعات شهری، عملکرد مناطق کردن مشخص به توجه با (.Taubenböck et al., 2014) است شده پیشنهاد

 اند کرده استفاده شهری انداز چشم یها یژگیو سنجش برای مکانی معیارهای عنوان به شده فیتعر ازپیش یها روش

(Montanges et al., 2015; Tu et al., 2018 .)ةحاشی و اه دانیم ،ها پارک ،ها ابانیخ مانند ،شهر عمومی منظر 

 مانند مصنوع و طبیعی عوامل ةمجموع ةدربردارند عینی عوامل .هستند ذهنی و عینی عوامل دسته دو شامل ها رودخانه

 نیز ذهنی عوامل هستند. طبیعی یها پوشش و باز فضاهای شهری، تجهیزات طبیعی، و شهری یها جداره ابنیه، فرم

شوند  را شامل می جمعی-یفرد رویدادهای و انسانی تعاملات بط،روا خاطرات، تاریخی، حوادث فرهنگی، رویدادهای

 در را ابعاد این توان یم منظر کیفیت بازخوانی ابعادبارة در متنوع یها دگاهید به توجه(. با 081: 0915 اسدپور، و یضیف)

 .کرد یبند دسته معنایی-هویتی و ادراکی-یشناخت ییبایز ،اجتماعی-فعالیتیة مؤلفة حوز سه

شهریمنظریهامؤلفهودابعا
معنایی-هویتیةمؤلف

 به دارد، مکان یک که چیزی آن؛ یعنی است مکان در اجتماعی و کالبدی عوامل به مرتبط مکانی هویت معتقدند یا عده

 فرد منحصربه محتوای دارای ،ییشناسا قابل مکان (. هرDougherty, 2006: 394) دیگری جای نه ،دارد تعلق موقعیتش

 یها طیمح در ها نشانه و نمادها از استفاده با این مکان شناسایی .شود یم بیان مکان آن روح که است روابطی و هاالگو و

 مکان، نمادین اهمیت ةپای بر مکان با عاطفی یبستگ دل نوعی ،مکان هویت حال، عین در. ردیگ یم صورت شده ساخته

 :Williams and Vaske, 2003) بخشد یم معنا و هدف فرد، زندگی به که است احساسات و عواطف ظرف عنوان به

 تصورپذیری، شامل معنایی-هویتی یها مؤلفه معیارهای گرفت، نتیجه توان یم فوق توضیحات توجه با (.830
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 معنا، سرزندگی، معیار هفت ،شهر خوب شکل تئوری کتاب در نچیل .ستها نشانه و نمادها و ودنب تاریخی ،یزیانگ خاطره

 شامل را محیط معنی وی .کند یم معرفی شهر شکل سنجش برای را عدالت و کارایی نظارت، ترسی،دس تناسب،

 اجزای از ساختار و هویت ترتیب، این به .داند یم خوانایی و سازگاری شفافیت، هویت، فضایی، ساختار مانند مفاهیمی

 تصویرپذیری (.Atashinbar, 2009: 51ند )کن می فراهم را زمان و فضا شناخت امکان که دنیآ یم حساب به معنی شکلی

 خود ذهنی ارجاع برای چارچوبی و کند یم خلق را شهر از تصویری فرد هر ،روند این پی در .است شهر خواناییاز  تأثرم

 که است ییها برداشت مجموع رتصوی ؛ زیراکرد ایجاد تهوی و نیذه تصویرمیان  تفاوتی است لازم اینجا در .سازد یم

 .است شده عجین تمایز از یا درجه با که است مربوط محیط شرایط و تاریخ به هویت اما دارند، شهر یک از مردم

 با هویت این از امتزاجی) محل تصور و (است واقع صورت به مکان یک آنچه درواقع) محل بین هویت یک نیز مونتگمری

 (.91-01 :0911 وحدت،) است قائل تفاوت (زندیمآ یم خود احساسات با و کنند یم ادراک آن از گوناگون افراد آنچه

اجتمالی-فعالیتیةمؤلف

 تأثیرگذار فضاها، این در تعامل و توقف برای مردم جذب کمیت و کیفیت بر تواند یم عمومی فضاهای در موجود یها تیفعال

 مکان یسرزندگ سبب مکان رد رفعالیغ و فعال مشارکت و کردن تجربه ،سپردن گوش ردن،ک نگاه مانند ییها تیفعال .باشد

 ضروری، یها تیفعال به را شهری فضای در ها انسان مرةروز یها تیفعال ،یبند میتقس یک در گل (.Gehl, 1987شود ) می

 اجباری بیشو کم حالتی که هستند ییها آن ضروری یها تیفعال .کند یم تقسیم اجتماعی یها تیفعال و انتخابی یها تیفعال

 دیگر بیان به نامه(. توزیع و کسیمنتظرماندن برای  یا اتوبوس ایستادن در صف خرید، کار،محل  یا رسهمد به )رفتن دارند

 در که گیرند شکل می زمانی انتخابی یها تیفعال .هستیم ها آن درکردن  شرکت به ناگزیر مختلف درجات به که ییها تیفعال

 به توان یم ها تیفعال این ةجمل از .بگیرد شکل محیط در ها تیالفع آن انجام به تمایل آن، بستر و امکان شدن فراهم صورت

 نیز اجتماعی یها تیفعالغیره اشاره کرد.  و طبیعت از استفاده و تفریح برای پارک به رفتن زدن، قدم و یرو ادهیپ رایب تمایل

 کودکان، کردن بازی به انتو یم ها تیفعال این ةجمل از فضاست. در افراد حضور به متکی که است ییها تیفعال شامل

 برخی نظر از منفعل ارتباطات شاید .غیره اشاره کرد و افراد تماشاکردن جمعی، یها تیفعال نفره، چند یا دو گوهایو گفت

فراوانی دارند.  اهمیتهستند و  پیچیده تعاملات سایر برای لازم شرط ها کنش این گل نظر به اما برسد، نظر به تیاهم کم

 حتی است. بوده شهر محیط با نشدندرگیر معنای به -غیرفعال چه و فعال صورت به چه -اجتماعی ارتباطات نبود درمجموع

، وحدتاست ) روزافزون روزمرگی و شهری زندگی زوال دهندة نشان شهری، فضاهای در پایین شدت با ارتباطات این نبود

0911: 01-91.) 

 زیباشناختیةمؤلف

 دشوار را آن درک که دارد خاصی پیچیدگی و ابهام اما برسد، نظر به بدیهی و ساده است ممکن امر یابتدا در زیبایی مفهوم

 و معضلات حل در منظر معماران و شهری طراحان نقش شدن مطرح با میلادی، 18دهة  اواخر از(. Pazooki, 2011کند ) می

 شد تبدیل مسائل نیتر یاساس از یکی به شهری منظر و معماری یشناس ییبایز ةمسئل شهری، یشناس ییبایز مشکلات

(Keshtkaran, Habibi, and Sharif, 2017 .)عنوان به را شفافیت و تنوع هماهنگی، ،خود پژوهش در اوکاکسی و بوستانچی 
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 شدت، با زیباشناسی ةتجرب (.Bostanci and Ocacki, 2011: 88) کردند معرفی فرمی زیباشناسی کیفیت های شاخص

 قضاوت .کرد تقسیم معنا و شناخت حسی، ادراک به را آن توان می و کند می تغییر زیباشناسی عناصر دگیپیچی و یکپارچگی

 همة ةرندیدربرگ توان ینم را مدل این .گیرد می شکل معانی و ها ارزش سنجش و تجربه کمک به آنی، حس براساس زیباشناختی

 از هک است یکادرا یندیافر زیبایی، شناخت است معتقد نول .(Gjerde,49 :2009) دانست زیباشناختی های ویژگی و ها شاخص

 ینا ةگستر برای او .ابدی یم ادامه رفتاری الگوهای بروز و عملی یها تیفعال ةمرحل تا حواس تیفعال و ذهنی ردکعمل ةمرحل

 معنایی، ادراک حسی، کادرا سطح از: اند عبارت که گیرد درنظر می شناختی زیبایی کادرا مختلف سطح چهار یکادرا یندافر

 و فرمی بعد دو در را مصنوع محیط در زیباشناختی برخی .(Nohl, 2008: 54) نمادین کادرا سطح و یا نشانه کادرا سطح

 و مقیاس ریتم، تناسبات، اشکال، تأثیر و نقش مانند ،است محیط هندسی ساختار به مربوط آنچه .کنند می مطرح نمادین

 خط رنگ، نظم، به توان یم ذکرشده مطالب به توجه با ،تیدرنها .است زیباشناسی فرمی بعد لشامغیره  و رنگ پیچیدگی،

 شامل زیباشناختی ادراک همکاران، و کارمونا نظر از .کرد اشاره یشناخت ییبایز ةمؤلف معیارهای عنوان به تنوع و هندسه آسمان،

 (.01 :0900 ن،اکارهم و )کارمونا است محیطی اطلاعات فهم و یده سامان وری،آگرد

 شهرییهاراهپیادهمنظرةگانسهیهامؤلفه.5جدو 
منابعهاشاخصمعیارهاهامؤلفه

 ةمؤلف
 شناختی یباییز

 عینی

 بصری

 گرافیک،) تجسمی و خیابانی هنرهای
 نمای (بیلبوردها شهری، تبلیغات دیوارنگاری،
 (ها پنجره فرم رنگ، ،)مصالح ها ساختمان

 تقارن رنگ، کیفیت، بنا اسباتتن و -تمحصوری
 ،نما خط و آسمان خط کالبد، در تعادل ،ها بدنه

 یکپارچگی و وحدت، فضا کشف و پیچیدگی
 شگفتی و تنوع فضایی،

Southworth, 2005; 
Logono, 2004; 

Swaffield, 2005; 
 0918کیانی و سردری، 

 کالبدی
 مصنوع عناصر

 اتوبوس، یستگاها) شهری تجهیزات و مبلمان
 رنگ، مصالح، یساز کف و زباله سطل نیمکت،

 و ها یستند ،ها جداره تزئینات وت بافغیره(  و فرم
 نورپردازی و تعاملی المانهای

 نما آب و آب ،درختکاری، گیاهی پوشش طبیعی عناصر

 ذهنی
 ،خلاقیت، نگهداری و حفظ ،خاطر انبساط ،آرامش

 جذابیت و سبک ،بودن بامعنا

-یهویت ةمؤلف
 ییمعنا

 مکانی-هویتی

 -فرهنگی
 تاریخی

 رویدادهای ،تاریخی و فرهنگی یها ارزش
 و ورسوم آداب ،فردی و جمعی رویدادهای ،تاریخی

 ها یینآ

Carmona, 2000, 3; 
Fruin, 2004; 

 کریمی؛ 0901 منصوری،
 0901 مشاور،

 -فیزیکی
 کالبدی

 ،ها نشانه و نمادها ،تاریخی های یادمان و بناها
 کالبدی و بصری شاخص عناصر

 تعلق
 ،قوی ذهنی ةخاطر ،مکان به یبستگ دل احساس

 ،مثبت حسی تجارب ،امنیت احساس ،خاطر تعلق
 مکان مندی هویت

 خوانایی
 از ذهنی تصویر ،سنجی  موقعیت و مکان با آشنایی

 یابی جهت حس، مکان

 -فعالیتی ةمؤلف
 اجتماعی

 فرهنگی -اجتماعی

 نظارت ،اجتماعی ختلفم اقشار ،حضورپذیری
 در اجتماعی تعاملات ،فضا بر طبیعی و اجتماعی

 از حمایت ،مکان در ذهنی آسایش و راحتی ،مکان
 یدادهایرو ،فرهنگی نهادهای وجود ،مداری یادهپ

 هنری و فرهنگی

Buffalo, 2001; 
May, 2006; 
Park, 2011; 
Noss, 2007; 

 0918 پاکزاد،

 عملکردی و فعالیتی

 جاذب عملکردهای ،ها یکاربر اختلاط و یگوناگون
 الگوهای با فضا انطباق، مداری پیاده مشوق و

 های یکاربر وجود ،ها یتفعال تنوع ،رفتاری
 غیره( و انباری پارکینگ،) یخدمات
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روشپژوهش
ی ها دادهکه ابتدا برای گردآوری  صورت نیبدتحلیلی و ترکیبی با بررسی نمونة موردی است. -پژوهش حاضر توصیفی

به  ها نامه پرسشساخته و پیمایش میدانی استفاده شده است. سپس  ة محققنام پرسشپژوهش و سنجش نظر کاربران از 

نگارش و  نامه پرسشی اولیه این ها هیگوة کلی طراحی شده است. ابتدا مؤلف گویه در قالب سه 51روش دلفی متشکل از 

ی شهری، زیر برنامهتوسط ده کارشناس شهرسازی، معماری، منظر،  ها هیگوسپس ویرایش شد. مرحلة بعدی این 

پس از طراحی با متغیرهای پژوهش تأیید شد.  ها آنبودن  ی شهری و مدیریت شهری بررسی و روایی و مرتبطشناس جامعه

که موضوع به محدودة  آنجاها میان کنشگران فعال در فضا توزیع شد. از  نامه با طیف لیکرت، این پرسش نامه پرسش

 صورت بهنفر  918روی نمونة آماری بالغ بر  نامه پرسش ی تصادفی استفاده شد وریگ نمونهی ها روشخاصی اشاره دارد، از 

درصد را  1/29نفر از پاسخگویان،  918سال متغیر بود. از مجموع  15تا  02ن حضوری توزیع شد. سن پاسخگویان، بی

( دیپلم و بالاتر درصد 1/18) ها آن. دربارة میزان تحصیلات پاسخگویان، بیشتر دادند یمرا مردان تشکیل  1/11زنان و 

در این قسمت ضریب این قدار منامه از ضریب آلفای کرونباخ استفاده شد که  بودند. برای بررسی میزان پایایی پرسش

مقدار عددی آلفای کرونباخ  در وضعیت خوبی قرار دارد. از سوی دیگر،نامه  دهد پایایی پرسش است که نشان می 011/8

که نشانگر  است 085/8 و 010/8 ،020/8 ترتیب معنایی به-اجتماعی و هویتی-ی، فعالیتیشناخت ییبایزبرای سه عامل 
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ی استفاده شد. این دییتأو تحلیل عاملی  t از آزمون ها نامه پرسشمنظور تحلیل  مل است. بهپایایی مناسب این سه عا

کمک  شود. به داشتن و نداشتن یک متغیر در وضعیت بررسی، استفاده میریتأثآزمون برای متغیرهای کمی و تشخیص 

ی بیشتری از عوامل کنندگ نییتبه قدرت عوامل ک نیمؤثرتر تیدرنهااین آزمون، ارتباط مکنون همة متغیرها برقرار شد و 

بستگی میان  هم ماتریس آزمودن برای بارتلت آزمون ، ازآمده دست بهی ها لیاز تحلدیگر داشت، کشف شد. البته پس 

 بستگی پیرسون استفاده شد. ی پژوهش از همها مؤلفهبستگی میان  شد. از سوی دیگر برای تحلیل هم استفاده متغیرها

طالعهمموردةمحدود
 زوایای با نآ از منشعب خیابان شش و بزرگ میدان یک مرکزیت به 0981 سال در همدان شهر شعاعی ساختار ةاید

 بالادستی یها طرح در ،گانه شش یمحورها این شد. بیتصو و تهیه آلمانی مهندس ،شیفر ارلک از سوی یکسان،

 که ستسینا بوعلی خیابان ،گانه شش محور این مهم یها ابانیخ از یکی گرفت. قرار شهر ةتوسع یمبنا نیز آتی یها سال

 0912 سال در .است همدان شهر بزرگ و مرکزی میدان و سینا بوعلی آرامگاه میدان یعنی شهر، مهم میدان دو بین

 بوده همدان شهر سنتی بازار از بخشی با جوار هم متر 188 حدود طول با خیابان نیا .تبدیل شد راه پیاده به بوعلی خیابان

 ایرانی، معروف فیلسوف آرامگاه و میدان خیابان، این سوی یک در اینکه و محیطی کیفیت از برخورداری دلیل به کهاست 

 اولین از یکی دلیل همین به ؛است برخوردار خاصی اقتصادی و اجتماعی فرهنگی، ویژگی از دارد، قرار سینا بوعلی حکیم

 با بود. بوعلی خیابان همین گرفت، قرار شهری مدیران و کارشناسان از سوی یزسا راه پیاده دستور در که ییها ابانیخ

 هستیم. راه پیاده این فرهنگی و اقتصادی اجتماعی، رونق شاهد روزه هر خیابان، این شدن راه  پیاده

 چشم هب آن در نیز درمانی و فرهنگی کاربرهای اما است، تجاری یها یکاربر شامل بوعلی محور در البغ کاربری

 خیابان تبدیل از پس .دارند خیابان این در روز ساعات طول در چشمگیری حضور شهروندان دلیل همین به و خورد یم

 مختلف وقایع و رویدادها و مذهبی اعیاد ،ها جشنواره جمعی، یها نییآ برگزاری در رونق شاهد شهری، راه پیاده به بوعلی

 شهر، اصلی یبند استخوان با ارتباط در و مرکزی ةمحدود در محور یقرارگیر هستیم. فضا در اجتماعی و فرهنگی

 دلیل به خیابان این در بصری یها یآلودگ ةعمد .است کرده فراهم آن برای را مطلوبی بصری و کالبدی نفوذپذیری

 .است محدوده این در آسمان خط نامنظمی و پزشکان مطب تابلوهای پراکندگی

 
 بوللیراهپیادهازنماهاییوکاربریةنقش.9شکل
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پژوهشیهاافتهی
 سن که است آن از یحاک پژوهش یها افتهی (.9 جدول) شد تعیین زیرمعیار سه برای گویه 51 مطالعات، نتایج به توجه با

 1/29 پاسخگویان، از نفر 918 مجموع از است. سال 50 ها آن یسن نیانگیم و ریمتغ سال 15 تا 02 نیب پاسخگویان،

 بوده بالاتر و لیسانس حد در نیز (درصد 1/18) ها آن بیشتر لاتیتحص .دهند یم لیتشک زنان را بقیه و مردان را درصد

 است.

 کیفیت ة بازخوانیگان سهی ها مؤلفهدر ارتباط با نقش  رگذاریتأثکه اشاره شد، برای ارزیابی میزان عوامل  طور همان

ی مکنون ها عاملمدل موردنظر پژوهشگران و  ،2فاده شد. با توجه به جدول ی استا نمونه تک tمنظر از آزمون پارامتریک 

فعالیتی در -معنایی و عملکردی-ی، هویتیباشناختیز-مرتبة دوم از نظر آماری تأیید شده است. همچنین عوامل ادراکی

 .اند داشتهی را رگذاریتأثی شهری بیشترین ها راه پیادهبازخوانی کیفیت منظر

یفردهاییژگیوبرحس انیپاسخگویفراوانعیتوز.5جدو 

درصدیفراوانیفردیهایژگیو

 سن
 28 008 سال 98 از کمتر

 سال 18 تا 90
 سال 10 از بالاتر

021 
50 

5/11 
0/2 

 تیجنس
 1/11 019 زن
 1/29 011 مرد

 لاتیتحص زانیم

 سواد یب
 ییابتدا

 رستانیدب
 پلمید

 پلمید فوق
 بالاتر و سانسیل

01 
15 

95 

011 
99 
18 

1/1 
58 

1/0 

1/01 
5/1 
1/18 

 مکان با ییآشنا مدت
 0/10 521 سال 58 از کمتر

 9/59 01 سال 18 تا سال 50

 1/2 58 بالا به سال 10

 یشهریهاراهادهیپمنظرتیفیکیبازخواننامهپرسشیدییتأیلامللیحلتمد  ینتا.6جدو 

Model Chi-square NPAR CMIN RMR GFI>0.9 AGFI>0.9 PGFI 

Default 

model 

58/10 
(8801/8P=) 

052 210/1120 109/8 120/8 109/8 210/8 

اجتمالی-فعالیتیةمؤلفتحلیل
 اجتماعی،-فعالیتی معیارهای میان در که است این کنندة  انیب ،یا نمونه تک t آزمون از استفاده با 1 جدول یها افتهی

 بازخوانی در بیشتری ریتأث (11/5) افراد حضورپذیری همچنین ،(09/5) مختلف های مراسم برگزاری و جمعی یها نییآ

 برگزاری و آیینی فضاهای نقش دیگر، بیان به .بیشتر است ة آنرتب میانگین و دارد شهری راه پیاده منظر کیفیت

 از اند. هگرفت قرار بعدی یها تیاولو در ابعاد سایر و دارند را دوم و اول یها تیاولو ،حضورپذیری و مختلف های مراسم
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 را (9 =ینظر )میانگین ینظر میانگین زیر یعدد که پژوهش ابعاد از هرکدام ارزش میانگین به توجه با ،دیگر سوی

 اطمینان سطح در ،باشد منفی پایین و بالا کران دو هر اگر .شد استفاده پایین کران و بالا کران مقادیر از ،دهد یم نشان

 812/8 نانیاطم سطح در ،باشد مثبت پایین و بالا کران دو هر اگر .بود خواهد کمتر شده مشاهده قدارم از میانگین 812/8

 812/8 اطمینان سطح در ،باشد مثبت بالا، کران و منفی پایین، کران اگر .است بیشتر شده مشاهده مقدار از میانگین

 اجتماعی-فعالیتی ةمؤلف از آمده دست به یها افتهی به توجه با بنابراین؛ ندارد یمعنادار تفاوت شده مشاهده مقدار با میانگین

 و مطلوب سطح در مؤلفه این معیارهای متغیرها، ةهم پایین و بالا کران بودن مثبت دلیل به همدان شهر بوعلی راه یادهپ در

 دارند. قرار کیفی متوسط سطح از بالاتر

 

یاجتمال-یتیالفعةمؤلفسنجش.5شکل

یاجتمال-یتیفعالةمؤلفیارهایمعسنجش tآزمون ینتا.5جدو 

شناختیزیبایییهامؤلفهتحلیل
 یها جداره فتبا کیفیت و (10/5) یکالبد-فضایی تنوع شناختی، زیبایی ةمؤلف معیارهای میان در ،1 جدول براساس

 سوی از است. تربیش ها ة آنرتب میانگین و دارد شهری راه پیاده منظر کیفیت بازخوانی در بیشتری ریتأث (15/5) یشهر

   value=3 

مقدارارهایمع
t

df 
نیانگیم

یارتبه
 Sig(2یبندتیاولو

tailed) 

 نانیاطمسطح

16/3 

کران

نییپا
بالاکران

 0100/8 8180/8 888/8 0 09/5 921 01/9 های مختلف مراسم و ها آیین
 0200/8 8911/8 889/8 5 11/5 921 01/9 ورپذیریحض

 0121/8 8500/8 880/8 9 18/5 921 10/5 اجتماعی تعاملات
 0181/8 8111/8 880/8 1 15/5 921 20/1 گوناگون و جذاب عملکردهای و ها یتفعال

 0250/8 8911/8 888/8 2 20/5 921 10/9 مختلف های یکاربر
 0110/8 8980/8 881/8 1 98/5 921 50/9 جمعیتی تنوع و بودن سرزنده
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نشان  که است شده داده نمایش تر کوچک عددی با (11/5) راه پیاده شکل و هندسه و (01/5) منظم آسمان خط ،دیگر

 میانگین به توجه با همچنین د.نندار شهری ةپیاد فضاهای منظر کیفیت بازخوانی بر چندانی ریتأث ویژگی دو این دهد می

 به توجه با و دهند یم نشان را (9 =ینظر )میانگین ینظر میانگین زیر یدعد که پژوهش ابعاد از هرکدام ارزش

 ةهم پایین و بالا کران بودن مثبت دلیل به همدان شهر بوعلی راه پیاده در شناختی زیبایی ةمؤلف از آمده دست به یها افتهی

 رند.دا قرار کیفی متوسط سطح از بالاتر و مطلوب سطح در مؤلفه این معیارهای متغیرها،



 یشناختییبایزةمؤلفسنجش.3شکل

شناختیزیباییةمؤلفمعیارهایسنجش tآزموننتای .5جدو 

معنایی-هویتیةمؤلفتحلیل
 و (12/5) تیهوبا و آشنا یها جداره و عناصر ،معنایی -هویتی ةمؤلف معیارهای میان در دهد نشان می 0 جدول یها افتهی

 و دارد شهری راه پیاده منظر کیفیت بازخوانی در بیشتری ریتأث ،(19/5) ییفضا ذیریپرویداد و یزیانگ خاطره مچنینه

 در شهری یها نشانه و (18/5) مختلف محیطی عناصر وجود معیار دو، دیگر سوی از آن بیشتر است. یا رتبه میانگین

 و رویدادها و باهویت و آشنا یها جداره و عناصر دیگر، بیان به ت.اس شده داده نشان تر کوچک عددی با (10/5) راه پیاده

   Test value= 3 

مقدارارهایمع
t

df 
نیانگیم

یارتبه
 Sig (2یبندتیاولو

tailed) 

 نانیاطمسطح

16/3 

کران

نییپا

کران

بالا
 1120/8 9111/8 888/8 0 10/5 921 155/09 فضایی -بدیکال تنوع

 0582/8 8050/8 809/8 5 15/5 921 211/0 مصالح نوع و (رنگ) یشهر یها جداره بافت نقش
 0001/8 8005/8 800/8 9 01/5 921 118/0 منظم آسمان  خط

 5121/8 0119/8 801/8 1 11/5 921 828/2 مسیر طول
 0821/8 8082/8 880/8 2 11/5 921 012/0 مناظر تنوع
 1219/8 8810/8 801/8 1 59/5 921 052/8 مناظر نظم
 0100/8 8511/8 882/8 1 05/5 921 050/9 جنسیتی تنوع
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 توجه با دیگر سویی از .ندا هگرفت قرار بعدی یها تیاولو در ابعاد سایر و را دارند دوم و اول اولویت فضا در جمعی یها نییآ

 همچنین ،دهند یم نشان را (9 =ینظر )میانگین ینظر میانگین زیر یعدد که پژوهش ابعاد از هرکدام ارزش میانگین به

 ةهم پایین و بالا کران بودن مثبت دلیل به همدان شهر بوعلی راه پیاده در معنایی-هویتی ةمؤلف از آمده دست به یها افتهی

 دارد. قرار کیفی متوسط سطح از بالاتر و مطلوب سطح در مؤلفه این معیارهای متغیرها،



معنایی-هویتیةمؤلفنجشس.5شکل

 معنایی-هویتیةمؤلفمعیارهایسنجشtآزموننتای .8جدو 

   Test value=3 

مقدارارهایمع
t

df 
نیانگیم

یارتبه
 Sig (2یبندتیاولو

tailed) 

 نانیاطمسطح

16/3 

کران

نییپا
بالاکران

 0110/8 8111/8 888/8 0 12/5 921 10/1 فضا آشنایی در باهویت و آشنا یها جداره و عناصر
 0100/8 8101/8 889/8 5 19/5 921 11/1 فضا در جمعی های یینآ و رویدادها یزیانگ خاطره

 0205/8 8951/8 801/8 9 18/5 921 50/9 مختلف محیطی عناصر وجود
 0159/8 8180/8 888/8 1 10/5 921 00/1 شهری یها نشانه وجود

 9000/8 0121/8 800/8 2 15/5 921 22/1 راه پیادهة جدار در تاریخی فضاهای نقش
 0120/8 8252/8 885/8 1 92/5 921 55/1 یکالبد عناصر یزیانگ خاطره

 0110/8 8905/8 881/8 1 95/5 921 05/9 شهری مختلف مناظر یزیانگ خاطره
 0121/8 8295/8 802/8 0 50/5 921 51/1 فضا بودن تاریخی

 0200/8 8991/8 888/8 1 51/5 921 95/9 مختلف های مراسم برگزاری یرگذاریتأث
 0110/8 8110/8 801/8 08 58/5 921 21/1 متنوع عملکردهای و ها یتفعال وجود

 0281/8 8952/8 805/8 00 01/5 921 00/9 راه پیاده از خریدکردن میزان
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 ةمؤلف شهری، یها راه پیاده منظر کیفیت بازخوانی در رگذاریتأث ةمؤلف سه میان از ،1 جدول به توجه با همچنین

-هویتی و شناختی زیبایی یها مؤلفه .است آن بیشتر یا رتبه میانگین و دارد یتر مهم نقش (251/18) یاجتماع -فعالیتی

 اقشار حضور تنوع و فعالیتی تنوعدهد  می  نشان امر این .اند گرفته قرار سوم و دوم یها تیاولو در ترتیب به نیز معنایی

 در گفت توان یم اساس براین .ندک یم ایفا شهری فضاهای بازخوانی در بیشتری سهم پیاده، شهری فضاهای در جامعه

 ،خرد مقیاس در و متنوع عملکردهای و اجتماعی واقعیات به توجه شهری یها دانیم و ها ابانیخ یساز راه پیاده فرایند

 شبانه و روزانه متنوع یها تیفعال دیگر، عبارت به اشت.د خواهد کاربران ذهنی تصویر و سرزندگی در ییبسزا اهمیت

 خواهد شهری ةپیاد فضاهای از کاربران خوانش تقویت در اساسی اولویت فرهنگی و جنسی سنی، مختلف یها گروه برای

 فضایی، کالبدی هویت تقویت بر علاوه توان یم فضا در موجود فرهنگی میراث و تاریخی بناهای یاحیا با اساس براین بود.

 به توجه با ،دیگر سوی از. یافت دست پیاده شهری فضاهای در ریپذ انعطاف و مناسب یها تیفعال و مشاغل یاحیا به

 نیز مؤلفه سه هر گفت توان یم 12/8 اطمینان سطح در ها مؤلفه از هریک پایین و بالا یها کران از آمده دست به اعداد

 دارند. قرار کیفی متوسط سطح از بالاتر و مطلوب سطح در ،آمده دست به یها رانک بودن مثبتدلیل  به خود معیارهای مانند

یبوللراهادهیپمنظرخوانشیهامؤلفهtآزمون ینتا.1جدو 

بستگیهمتحلیل

 منظر کیفیت بازخوانیبارة در فعالیتی-عملکردی و معنایی-هویتی ،یباشناختیز عوامل میان معنایی ارتباط آزمون برای

 .شد استفاده 08 جدول براساس پیرسون بستگی هم ضریب آزمون از نیز شهری یها راه پیاده

یتیفعال-یلملکردوییمعنا-یتیهو،یباشناختیزةمؤلفلواملیبستگهم.93جدو 

 است. شده معنادار 880/8 سطح در بستگی هم ضریب این **

 کیفیت بازخوانی دربارة فعالیتی-عملکردی و معنایی-هویتی ،یباشناختیز عوامل میان دهد یم نشان 08 جدول نتایج

 منظر کیفیت بازخوانی میزان تحلیل برای همچنین وجود دارد. مثبتی و قوی بستگی هم و ارتباط بوعلی، راه دهپیا منظر

   Test value=3 

 tdfمقدارهامؤلفه
نیانگیم

یارتبه
یبندتیاولو

Sig (2 

tailed) 
 

 نانیاطمسطح

16/3 

بالاکراننییپاکران
 902/5 111/0 888/8 0 15/50 921 251/18 یاجتماع -یتیفعال ةمؤلف

 111/0 289/0 888/8 5 90/01 921 085/21 یشناخت ییبایز ةمؤلف
 001/0 100/0 888/8 9 10/08 921 118/22 ییمعنا -یتیهو ةمؤلف

یشهریهاراهادهیپمنظرخوانشلوامل

rSig
 888/8 102/8** شناختی زیبایی عوامل
 888/8 118/8** معنایی -هویتی عوامل

 888/8 101/8** فعالیتی -عملکردی عوامل



 619...یشهریازدیدگاهشهروندانهاراهدرکیفیتمنظرپیادهمؤثرتحلیللوامل:معتقدوسجادزاده

 

 از غیره و تحصیلات سطح اجتماعی، ةطبق جنس، سن، مانند یا نهیزم متغیرهای به توجه با همدان شهر بوعلی راه پیاده

 است. آمده 00 جدول در آزمون این ةنتیج شد. استفاده t آزمون و (ANOVA) طرفه کی واریانس تحلیل

 یبوللراهادهیپمنظرخوانشمختلفیهالاملیبراراههکیانسیوارلیتحل ینتا.99جدو 

 .df F Sigایینهزممتغیر

 881/8 21/0020 120/1 سن

 011/8 110/2 050/2 اشتغال

 102/8 011/1 121/9 درآمد سطح

 212/8 521/0 500/5 همدان شهر در سکونت مدت

 **888/8 21/0010 021/2 بوعلی راه پیاده با آشنایی مدت
 درصد 80/8در سطح  **

 تفاوت راه پیاده با آشنایی مدت و سن یا نهیزم متغیرهای در یبستگ دل میزان، دهد یم نشان 00 جدول نتایج

 با افراد آشنایی مدت نسبت به همچنین .است متفاوت هم با مختلف سنین افراد در منظر خوانش میزان و دارد یدار معنا

 .است متفاوت فضایی منظر بازخوانی میزان شهری، فضای

 با اجتماعی-فعالیتی و معنایی-هویتی شناختی، زیبایی یها بخش میان هرچند دهد می نشان شده ارائه یها لیتحل

 یاجتماع-فعالیتی عوامل میان دارد، وجود یدار معنا و مثبت بستگی هم شهری یها راه پیاده منظر کیفیت بازخوانی

 در .وجود دارد بیشتری بستگی هم و ارتباط شهری ایه راه پیاده منظر کیفیت بازخوانی میزان به یده شکل در (15/50)

 همچنین و 09/5 مقدار با مختلف های مراسم برگزاری و آیینی فضاهای نقش اجتماعی،-فعالیتی عوامل میان

 شهری منظر بازخوانی راستای در شهروندان منظر از را اولویت بیشترین ،11/5 زانیم با نیز راه هپیاد در افراد یریذحضورپ

 تنوع (،90/01) یشناخت زیبایی عوامل میان از .دهد یم نشان اجتماعی و تاریخی یها راه پیاده در ویژه هب ،ها راه پیاده

 حیث از .را دارند اولویت بیشترین (،15/5) مصالح نوع و رنگ() بافت نقش همچنین و (80/9) یطیمح عناصر -فضایی

 جمعی یها نییآ و رویدادها یزیانگ خاطره و (12/5) تیهوبا و آشنا یها جداره و عناصر ،(10/08) ییمعنا-هویتی عوامل

 .کند یم ایفا شهری یها راه پیاده به افراد شهری منظر بازخوانی در بسزایی نقش (،19/5) فضا در

 یعامل تحلیل روش از شناختی زیبایی یها مؤلفه رگذاریتأث عوامل از پیشنهادی مدل به رسیدن رایب دیگر، سوی از

(KMO) مقدار شد. استفاده KMO، مقدار اگر که صورت این به است. 0 و صفر نیب همواره KMO باشد، 28/8 از کمتر 

 عاملی تحلیل به بیشتر احتیاط با است بهتر ،اشدب 11/8 تا 28/8 بین اگر و بود نخواهند مناسب عاملی تحلیل برای ها داده

 از بود. خواهد مناسب ها داده تحلیل برای ها داده میان بستگی هم ،باشد 1/8 از بیشتر مقدار این که یصورت در اما ،پرداخت

 .شد استفاده بستگی هم ماتریس آزمودن برای بارتلت آزمون از عاملی، تحلیل از قبل دیگر سوی

 برابر ،KMO آزمون عددی مقدار باشد. 82/8 از کمتر آن به وابسته احتمال که است معنادار هنگامی تبارتل آزمون 

 دست به 882/0 نیز بارتلت آزمون مقدار بود. خواهد ها داده میان بستگی هم بودن مناسب دةدهن نشان که است 011/8 با

 ةکنند نییتب عوامل تعداد نهایی تعیین با ارتباط در (.=888/8Sig: معناداری سطح) دارد قرار پذیرش حد در که است دهآم

. باشد 18 از بیشتر باید نهایی شده استخراج عوامل تجمعی واریانس مجموع که کرد توجه نکته این به باید منظر کیفیت
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 از رفتهگ صورت یها پرسش در که شناختی زیبایی ةمؤلف از رگذاریتأث عامل هفت تجمعی واریانس مجموع پژوهش، این در

یعنی  است؛ 09/11 است، داشته شهروندان منظر از شهری منظر کیفیت بازخوانی بر را ریتأث بیشترین شهروندان

 ةآمار که کنند یم تبیین را بوعلی راه پیاده از شهروندان دیدگاه از منظر کیفیت بازخوانی درصد 09/11 حدود ،درمجموع

 است. قبولی قابل

بوللیراهپیادهاجتمالی-فعالیتیةمؤلفسؤالاتدربارتلتآزمونوKMO شاخصنتای .95جدو 

معناداریسطحآزادیةدرجبارتلتآزمونKMOشاخص
011/8 882/0 50 888/8 

یریگجهینت
 در تاکنون ،شهری فضاهای سرزندگی و کاربران ذهنی تصویر یارتقا در آن ریتأث و شهری فضاهای خوانایی نقش

 منظر کیفیت معیارهای و ها شاخصبارة در گرفته صورت یها لیتحل به توجه با است. شده بررسی یمعدودی ها پژوهش

 اجتماعی -فعالیتی و معنایی -هویتی ادراکی، -شناختی زیبایی بعد سه در شهری ةپیاد فضاهای منظر خوانش شهری،

 یشهر مشکلات از یبسیار حل در ها راه یادهپمؤثر  نقش به توان یم شده انجام مطالعات به توجه با .است ارزیابی  قابل

 ؛آورد یم وجود به ناساکن فراغت و تفریح فراغت، اوقات گذران یبرا مناسب فضایی محورها این زیرا ؛داشت اذعان

 کیفیت یارتقا منظور به مناسب یراهکارها بیان و ها راه ادهیپ بر مؤثر عوامل شناسایی دنبال به پژوهش این بنابراین

 منظر بر مؤثر عوامل شناسایی بر مبتنی مطالعات بیشتر دهد نشان می خارجی و داخلی منابع مرور .است آن منظر خوانش

 سطح افزایش و ارتقا برای راهکارهایی ،مؤثر عوامل شناسایی بر علاوه پژوهش این در اما است، شهری یها راه پیاده

 و ها تیفعال نقشدهد  می نشان پژوهش یها افتهی .ه شدارائ نیز همدان شهر بوعلی راه پیاده منظر خوانش کیفیت

 نیتر مهم اجتماعی، تعاملات و جذاب یها تیفعال وجود حضورپذیری، آیینی، فضاهای نقش ویژه به اجتماعی، رویدادهای

 سهم راکیاد-شناختی زیبایی عوامل نقش اجتماعی، -فعالیتی عوامل از بعد دارد. شهری یها راه پیاده بازخوانی دررا  نقش

 گفت توان یم اساس براین .دارد یم معطوف خود به را پیاده فضاهای در کنشگران ذهنی تصویر یارتقا در یا عمده

 ةعام منظر از دارند، ییبسزا نقش شهری فضاهای خوانش در نامتخصص منظر از هرچند معنایی-هویتی یها مؤلفه

 یفرایند در بیشتر شهری یها راه پیاده و فضاها به شهری منظر بازخوانیهستند؛ یعنی  تری ینیپا اولویت در کاربران

 از سطحی شهری، منظر کیفیت بازخوانی رسد یم نظر به رو نیا از ؛حصولی یفرایند تا شود یم دیبازتول و تولید حضوری،

 .است بطمرت محیط در اجتماعی مختلف رویدادهای و فعالیتی یها نهیزم با بیشتر که است مکان به تعلق حس سطوح

 .شود می توصیه زیر موارد شهری، یها راه پیاده کیفیت یارتقا یراستا در اساس براین

 اولویت و شهروندان های دیدگاه با همسو را شهری فضاهای در جدید تحولات باید شهری مدیران ≠

 .کنند هدایت و راهبری فضاها این از کنندگان استفاده

 کهروی کنند  پیش یا گونه به شهری گوناگون مسائل و ها طرح در یدبا شهری منظر مدیریت مسئولان و طراحان ≠

 را شهری یها راه پیاده منظر در تحولات و تغییر تاریخی، و فرهنگی یها ارزش حفاظت و نگهداری بر علاوه

 صورت دهند. شهری فضاهای ارتقای دلیل به و شهروندان مشارکت و نظر اولویت براساس
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 ةپیاد فضاهای ساکنان و کاربران نظر کسب و مشارکت با فضا، مستمر اجتماعی و هنگیفر یها یابیارز و پالایش ≠

 داشت. خواهد ییبسزا ریتأث مکانی یبستگ دل و فضایی خوانش بر شهری

 ژهیو به شهری، یها جداره آسمان خط و بناها در هماهنگی و تنوع همراه به خرد اقتصاد و فضایی تنوع به توجه ≠

 دارد. بسیار اهمیت مخاطبان و شهروندان ذهنی درک یارتقا در هریش یها راه پیاده در

 تعادل، وحدت، نظم، برقراری مستلزم کالبدی-فضایی لحاظ به شهری یها راه پیاده شهری منظر یبخش تیفیک ≠

 .است تداوم و پیوستگی ریتم، هماهنگی، مقیاس، و نسبت تناسب،
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