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چکیده
بـا پایـان دوران جنگ های بزرگ اعراب علیه اسـرائیل و شـروع مذاکرات صلـح در دهه ۱۹۹۰، نوعی 
اطمینان خاطـر از امنیـت فیزیکـی در سـرزمین های اشـغالی به وجود آمد. این اطمینان نسـبی سـبب 
شـد تـا گشایشـی در فضای سیاسـی – اجتماعی اسـرائیل صـورت پذیـرد و فضای امنیتی شـده ای که 
تاکنـون بـه جهـت ناامنـی فیزیکـی و دغدغـه بقا بـر جامعه اسـرائیل سـیطره یافته بـود، ترک بـردارد. 
همیـن امـر زمینه ای شـد تا بسـیاری از مسـائل لاینحلـی کـه بنیادهای هویتـی رژیم صهیونیسـتی را 
تشـکیل می دادنـد، در قالـب ادبیات پساصهیونیسـتی سـرباز کرده و به عرصه عمومی کشـیده شـود. 
ایـن تهدیـدات جدید، امنیـت هستی شـناختی جامعـه موزائیک گونه اسـرائیل را به مخاطـره افکندند. 
ایـن پژوهـش بنـا دارد تـا با بررسـی پایه هـای هویتـی صهیونیسـم، امنیت هستی شـناختی ایـن رژیم 
را مـورد مطالعـه قـرار دهـد. فرضیه مقاله حاضر این اسـت که تشـکیک پساصهیونیسـم در بنیان های 
دو اسـطوره »سـرزمین موعـود« و »قـوم برگزیـده« کـه ذخیـره خاطـرات تاریخـی و شـیرازه هویـت 
صهیونیسـم محسـوب می شـود، زمینـه ناامنـی هستی شـناختی رژیـم صهیونیسـتی را فراهم سـاخته 
اسـت. یافته هـای ایـن پژوهـش کـه بـا روش تحلیلـی– توصیفـی صـورت گرفتـه، مبین آن اسـت که 
رژیـم صهیونیسـتی بـرای گریـز از رویارویـی بـا چالش هایـی کـه امنیـت هستی شـناختی اش را در 

معـرض سـؤال قـرار می دهـد، گریـزی جز پنـاه بردن بـه امنیتی کـردن هویـت ندارد.
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مقدمه
اسـرائیل از بـدو تأسـیس بـه جهت شـرایط ویـژه ای کـه در آن موجودیـت یافت، 
دچـار دغدغـه بقـا بوده اسـت. بـرای پاسـخ گویی بـه این دغدغـه همواره سـعی بر 
تقویـت تـوان نظامـی و تسـلیحاتی، توسـعه روابـط با دولت هـای پیرامـون اعراب، 
از طریـق  بـا متحـدان راهبـردی و توسـعه عمـق اسـتراتژیک  تحکیـم مناسـبات 
اشـغال گری داشـته اسـت. امـا رفته رفتـه هـر چقـدر ایـن رژیـم اطمینـان بیشـتری 
ناامنـی هستی شـناختی  بـه همـان نسـبت دچـار  یافتـه،  از بقـای فیزیکـی خـود 
گردیـده اسـت. بـه گونـه ای کـه مـردم هیـچ جامعـه ای در جهـان بـه انـدازه رژیـم 
صهیونیسـتی درگیـر مباحثـات مسـتمر و متـداوم پیرامـون امنیـت هستی شـناختی 
خـود نشـدند. دغدغـه ای که اسـتلزاماتی کاملًا متفـاوت برای این رژیم دربرداشـته 
اسـت. اگـر امنیـت فیزیکـی در گرو اشـغال گری بـود، امنیت هستی شـناختی خود 
را در عقب نشـینی از مناطـق اشـغالی چـون غـزه، کرانـه باختـری و جنـوب لبنـان 
بازمی نمایانـد. اگـر جنگ هـای پیروزمنـد دیـروز تضمین کننـده امنیـت فیزیکـی 
بـود، اینـک مجـادلات طولانی مـدت بـر سـر پروسـه صلـح، و نـه البته دسـتیازی 
بـه صلـح، تأمیـن کننـده امنیـت هستی شـناختی اسـرائیل اسـت. وضعیتـی کـه 
ایـن رژیـم را بیـن دوگانـه جنـگ و صلـح گرفتـار می سـازد و نمـاد بـارز آن، طـرح 

»معاملـه قرن«1اسـت.
مقالـه حاضـر کـه بـا روش توصیفـی– تحلیلـی بـه زمینه هـای درونـی ناامنـی 
قـرار  پیـش روی  را  فرضیـه  ایـن  می پـردازد،  صهیونیسـتی  رژیـم  هستی شـناختی 
رژیـم  هویتـی  بنیادهـای  در  پساصهیونیسـم  جنبـش  چالش هـای  کـه  می دهـد 
صهیونیسـتی که در قالب اسـطوره هایی چون »سـرزمین موعود« و »قوم برگزیده«، 
جلوه گـر شـده، امنیـت هستی شـناختی ایـن رژیـم را به مخاطـره افکنـده اسـت. 
به واقـع بحـث بیش تـر از آن کـه در خصـوص گذشـته باشـد، بـر سـر حافظـة ملی 
و تاریخ نـگاری اسـت و منازعـه ای اسـت بـر سـر اینکـه چگونه گذشـته بـر حال و 
کیـد بر بحـران هویت اسـرائیل - کـه اجمـاع ملی در  آینـده تأثیـر می گـذارد. بـا تأ

1 . Deal of the Century
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آن بـر مبنـای تهدیـد بقـا و مسـائل امنیتـی در گذشـته بنـا شـده – بـا پرسـش های 
غیرصهیونیسـتی از هویـت یهـودی و ارتبـاط سـاختگی بیـن یهودیـت تاریخـی، 
سـرزمین و قومیـت یهـود با دولت اسـرائیل مواجهیم. صهیونیسـم برای فـرار از این 
مواجهـه بـه ورطـه امنیتـی کـردن فروغلتیـده اسـت. از آنجا کـه امنیتی سـازی یک 
پروسـه سیاسـی کلیـدی در کنتـرل اضطراب و تولید امنیت هستی شـناختی اسـت، 
اسـرائیل تاریـخ را بـه عنـوان یـک سـاخت هویـت، امنیتی کرده اسـت. چـه اینکه 
امنیتی سـازی، تهدیدهـای ثابتـی را کـه قابـل حملـه، تحمـل و مدیریت هسـتند را 

جایگزیـن تشـویش های وجـودی می کنـد.

پیشینهپژوهش
ویـژه  روابـط  »امنیـت هستی شـناختی  پ ژوهـش  در  و هنسـل )۲۰۱۶(  آپرمـن 
آلمان و اسـرائیل« با بررسـی ۵۰ سـال روابط گسـترده دو کشـور از سـال ۱۹۶۵ با 
وجـود نقـش آلمان در حادثه ای نظیر هولوکاسـت، چرایی این روابـط را در »امنیت 
هستی شـناختی« طرفین جسـتجو می کنـد. برونینگ و جونیمـی )۲۰۱۶( در مقاله 
»امنیـت هستی شـناختی، خوداظهـاری و امنیتی کـردن هویت« تنـزل مفهوم امنیت 
هستی شـناختی در حـد حفظ و پایـداری هویت را ناشـی از تمایل بـه ادغام مفهوم 
»خـود« بـا »هویـت« دانسـته اند کـه منجـر بـه تمرکـز بـر امنیتی کـردن هویـت، 
به عنـوان ابـزاری برای دسـتیابی به امنیت هستی شـناختی شـده اسـت. لوپوویسـی 
)۲۰۱۵( در پ ژوهـش »امنیـت هستی شـناختی و روند صلح اسـرائیلی– فلسـطینی؛ 
درمیانـه کشـمکش و حل وفصـل«، علـل شکسـت توافـق اسـلو را ضرورت هـای 
امنیـت هستی شـناختی اسـرائیل می دانـد. روملیلـی )۲۰۱۳( در مقالـه »هویـت 
و غیرامنیتی کـردن؛ مشـکلات ادغـام امنیـت هستی شـناختی و فیزیکـی، در صـدد 
اسـت کـه چگونه بازیگـر می توانـد از رابطه امنیتی شـده، بـه رابطه غیرامنیتی شـده 
دیگـران  بـا  رابطـه  بـه  وابسـته  او  هویـت  درحالی کـه  کنـد،  حرکـت  دیگـران  بـا 
اسـت. لوپوویسـی )۲۰۱۲( در پ ژوهـش »ناهنجـاری هستی شـناختی، برخـورد 
هویت هـا و اقدامـات یک جانبـه اسـرائیل در قبـال فلسـطینیان«، سـاخت دیـوار 
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حائـل و عقب نشـینی از غـزه را بـه امنیـت هستی شـناختی ایـن رژیـم گـره می زند. 
جنایـات  انـکار  هستی شـناختی؛  ناامنـی  و  »امنیـت  مقالـه  در   )۲۰۱۰( زاراکل 
تاریخـی توسـط دولت هـای ترکیـه و ژاپـن«، در صـدد پاسـخ بـه سـؤال درون زایی 
یـا برون زایـی فشـار هویت بـر دولت هاسـت. میتـزن )b۲۰۰۶( در مقالـه »امنیت 
هستی شـناختی در سیاسـت جهانـی؛ هویـت دولـت و معمـای امنیـت«، نقـش 
امنیت جویـی هستی شـناختی را در تطویـل منازعـات تحلیـل می کند. وجـه تمایز 
پژوهـش حاضـر این اسـت کـه برخـلاف پژوهش های فـوق کـه غالباً تأثیـر امنیت 
هستی شـناختی بـر روابـط خارجی اسـرائیل را نقطـه کانونی خـود قـرار داده اند، به 

زمینه هـای درونـی امنیـت هستی شـناختی اسـرائیل پرداخته اسـت.

مبانیمفهومی:امنیتهستیشناختی
جریـان اصلی نظریـات روابط بین الملل موضـوع امنیت را صرفـاً در قالب مادی 
و فیزیکـی تحلیـل می کننـد و بـه عناصـر غیرمـادی بـه عنـوان عامـل تأمین کننـده 
امنیـت کشـورها توجهـی ندارنـد. نظریـه امنیت هستی شـناختی برخـلاف رویکرد 
غالـب، بیـن هویـت بـه عنـوان عنصـر غیرمـادی و امنیـت پیونـد برقـرار می کند و 
معتقـد اسـت عناصـر غیرمـادی بیـش از عناصـر مـادی محـرک رفتـار دولت هـا 
اسـت. )نصـری،1390: ۱۱۴(. چـه این کـه عناصر غیرمادی اسـت کـه قوام بخش 
هویـت و کیسـتی و نیز تـداوم و مانـدگاری دولت هاسـت. امنیت هستی شـناختی، 
اتفاقـات اسـت و  پیوسـتگی و نظـم در حـوادث و  بـودن و  ادامـه دار  از  حسـی 
بـر نیـاز کشـورها بـه منزلـة یـک واحـد منسـجم و یکپارچـه بـه تجربـه هویتـی 
مسـتمر و پایـدار و نـه دائمـاً در حـال تحـول اشـاره دارد )اسـتیل،۱۳۹۲: ۱۰(. 
احسـاس پیوسـتگی بیوگرافیـک و ارتبـاط بـا سـایر مـردم دنیـا اجـزای ضـروری 
یـت خـود را بر پایـه دسـته بندی ها و  امنیـت هستی شـناختی می باشـند. افـراد هو
روایت هـای هویتـی کـه از نظـر سیاسـی و اجتماعی ایجـاد شـده اند، پایه گذاری 
هستی شـناختی  امنیـت  مفهـوم  درک  بـرای   .)Rumelili, 2015: 15( می کننـد 
بـه عنـوان یـک نیـروی اولیه، نیـاز بـه شـناخت رابطه بیـن تردیـد و هویـت داریم. 
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تردیـد، عمـل را سـخت می کنـد و از آنجـا کـه تـوان اقـدام و عمـل بـرای هویـت 
بسـیار مهـم و تعییـن کننده اسـت، بنابرایـن تردید، خودِ بـودن و حفـظ هویت را با 

 .)Mitzen, 2006a: 272( گذشـت زمـان مشـکل می سـازد
را  جامعــه  یــک  هستی شــناختی  امنیــت  شــرط  می تــوان  همیــن رو  از 
اجماع نظــر و اتقــان پیرامــون پایه هــای هویتــی خــود تلقــی کــرد. موضــوع 
ــه  ــت. ب ــناختی اس ــه هستی ش ــته ب ــه وابس ــت، بلک ــی نیس ــاً فیزیک ــت صرف امنی
عبارتــی امنیــت هستي شــناختي تلاشــي اســت بــراي تأمیــن امنیــت خــود، و نــه 
جســم )Mitzen, 2006b: 344(. منازعــات هرچنــد امــکان دارد منافــع فیزیکــی 
کشــورها را بــه مخاطــره افکننــد، امــا امنیــت هویتــی آن هــا را تضمیــن می کنــد. 
در نتیجــه در ایــن وضعیــت حتــی مناقشــه می توانــد بــه نفــع هویــت یــک کشــور 
باشــد. مناقشــات، بــه حل وفصــل بحث هــای ویــژه وجــودی دربــارة پارامترهــای 
زندگــی، بــودن، خــود در رابطــه بــا جهــان خــارج و دیگــران و نیــز هویــت کمــک 
ــناختی  ــت هستی ش ــرای امنی ــی ب ــان منبع ــت زم ــا گذش ــن ب ــد. بنابرای می کنن
امنیــت  می آیــد  نظــر  بــه  بنابرایــن   .)Rumelili, 2015: 1-2( می شــوند 
ــایی های  ــت. از نارس ــازگار اس ــی س ــی فیزیک ــا ناامن ــلًا ب ــناختی کام هستی ش
ــک  ــد ی ــرض می کن ــه ف ــت ک ــن اس ــناختی ای ــت هستی ش ــۀ امنی ــی نظری مفهوم
دولــت خــودش یــک هویــت »خــود«1 را تشــکیل می دهــد، درحالی کــه خــود-
روایت هــای داخلــی هرگــز نمی تواننــد از رابطــه ایجادشــده بــا »دیگــران«، 

.)Adisonmez, 2017: 11( تفکیــک شــوند

مبانینظری:دولتاسرائیل،ناامنیهستیشناختی
بــه بیــان گیدنــز، امنیــت هستی شــناختی از طریــق اعتقــاد بــه درســتی روایــت 
ــد  ــت می آی ــن به دس ــن مطمئ ــول بنیادی ــر اص ــای آن ب ــول و ابتن ــان منق ــا گفتم ی
ــه  ــد، چ ــد دارن ــم پیون ــا ه ــلًا ب ــت کام ــت و هوی )Mitzen, 2004: 3-4(. روای
ــراد  ــوان اف ــه عن ــا ب ــه آن ه ــد ک ــس می کنن ــا ح ــق روایت ه ــردم، از طری ــه م اینک
 .)Strombom, 2010: 34( و بخش هایــی از مجموعه هــا چــه هویتــی دارنــد
1 . Self
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ــاره خــود  ــرای حفــظ داســتانی دارد کــه درب ــراد ب ــی اف ــر توانای هویــت دلالــت ب
ــه از  ــردی ک ــویینی،۱۳۹۰: ۲۵۶(. ف ــود )مک س ــل می ش ــی نق ــود جمع ــا خ ی
ــه  نظــر وجــودی احســاس ناامنــی می کنــد، فاقــد احســاس منســجمی نســبت ب
پیوســتگی سرگذشــت خویــش اســت. این گونــه افــراد زمــان را همچــون رشــته ای 
ــی  ــات قبل ــا تجربی ــک از آن ه ــر ی ــه ه ــد ک ــته درک می کنن ــای ناپیوس از لحظه ه
را چنــان از تجربیــات بعــدی جــدا می کنــد و می بُــرد کــه دیگــر هیچ گونــه 
ــه  ــردی ک ــۀ ف ــی تجرب ــد. نوع ــود نمی آی ــه وج ــی ب ــته ای از زندگ ــت« پیوس »روای
ــی و  ــن تردیدافکن ــز، ۱۳۸۵: ۸۳(. بنابرای ــد )گیدن ــی« می نامن ــرگ درون آن را »م
ــی  ــت تاریخ ــداوم روای ــران در ت ــی و بح ــرات تاریخ ــره خاط ــن ذخی ــان رفت از می
باعــث ایجــاد بحــران هویــت می شــود )مک ســویینی، ۱۳۹۰: ۲۵۴(. بــر 
ــش  ــب جنب ــه در قال ــی ک ــر تردیدافکنی های ــر، ب ــش حاض ــاس پژوه ــن اس همی

ــز دارد.  ــت، تمرک ــده اس ــایه افکن ــم س ــر صهیونیس ــر س ــم ب پساصهیونیس
نقطـه ثقـل ایـن تردیدهـا این اسـت کـه ماهیـت اجتماعی اسـرائیل تجسـم یک 
خاطـره مشـترک و متـداوم تاریخـی نیسـت )افتخـاری،۱۳۸۰: ۱۳۹(. البتـه بحث 
صرفـاً بـر سـر موضوعـات تاریخـی نیسـت، بلکـه نمـادی از مبـارزه سیاسـی بـر 
سـر حافظـه جمعـی در اسـرائیل اسـت که ممکن اسـت تعریـف هویت اسـرائیلی 
را تغییـر دهـد )Yoav, 2012: 7(. از همیـن رو دولـت اسـرائیل سـعی نمـوده تـا 
یـک روایـت اصلـی انتخابـی و یکنواخـت از خاطـره جمعـی گذشـته را القا کـرده و 
تاریـخ جمعـی همگـرا و متمایـزی را ایجـاد نمـوده، اسـتمرار بین گذشـته و حـال را 
برقـرار سـاخته و بـه ایـن ترتیـب حـس سرنوشـت یکپارچـه سیاسـی را ترسـیم کنـد 
اساسـاً  پساصهیونیسـم،  پسـت مدرن  درحالی کـه جنبـش   .)Agbaria, 2014: 3(
بـه دنبـال نفـی ایـن روایت هـای کلان اسـت. جنبـش پساصهیونیسـم، روایت کلان 
صهیونیسـم کـه در قالب اسـکان »قـوم برگزیده یهود« در »سـرزمین موعـود توراتی« 
تجلـی یافتـه، بـا تردیدهـا و تشـکیک های فراوانـی مواجـه سـاخته و عـزم خـود را، 
زیرسـؤال بردن اسـطوره های تاریخی پرورش یافتـه صهیونیسـم )Shehori, 2004( و 
ارزیابـی مجـدد تاریـخ اسـرائیل از دیدگاهـی متفاوت با روایت رسـمی صهیونیسـم 

 .)Livneh, 2001( قـرار داده اسـت

ت های سیاسی و بین المللی، دوره۱۱، شماره۴  )پیاپی۶۲(، تابستان ۹۹
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تعریـف این کـه پساصهیونیسـت کیسـت، آسـان نیسـت، زیـرا توافـق بـر سـر 
 .)Shehori, 2004( این کـه چـه کسـی صهیونیسـت اسـت، کار سـاده ای نیسـت
محمـل اصلـی، اختـلاف بـر سـر تعریـف کیسـتی یهودیـت و هویـت آن اسـت 
کـه محـل نـزاع صهیونیسـم و پساصهیونیسـم در اسـرائیل شـده اسـت. جنبـش 
صهیونیسـم سـعی نمـوده تـا بـا تکیـه بـر مقومـات خـاص خـود، برحسـب قانون 
بازگشـت کـه در راسـتای حفاظـت از قـوم یهـود در برابـر نسل کشـی وضـع شـد، 
اسـرائیل بـزرگ را پی ریـزی کنـد. در جهـت مخالف، پساصهیونیسـم بـا بازخوانی 
روایت صهیونیسـم و مخـدوش نمودن آن در صدد بنانهادن اسـرائیل دموکراتیک در 
برابر اسـرائیل بزرگی اسـت کـه خود تهدیـد دموگرافیک برای یهودیـان دربردارد. در 
ایـن مسـیر به همان نسـبت که صهیونیسـم سـعی دارد بـا امنیتی کـردن روایت خود 
مانـع مجادلـه بر سـر مبانـی هویتی خود شـود، پساصهیونیسـم اقدام بـه غیرامنیتی 
نمـودن بنیادهـای صهیونیسـم نمـوده کـه نتیجـه آن بـروز ناامنـی هستی شـناختی 

بـرای رژیـم صهیونیسـتی بوده اسـت. 
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در ایــن زمینــه یکــی از مشــکلات اســرائیل، روبــه رو شــدن بــا ناســازگاری های 
هستی شــناختی اســت. چــه این کــه برخــوردی بیــن هویت هــای مختلــف 
ــی  ــابه و حت ــر غیرمش ــت ها و تدابی ــه سیاس ــاز ب ــه نی ــود دارد ک ــرائیلی وج اس
متضــاد دارد و از ایــن رو اســرائیل را تحــت فشــار قــرار می دهــد کــه تعییــن کنــد 
ــدو  ــم از ب ــن رژی ــش ای ــه چال ــوالی ک ــت؟ )Lupovici, 2015: 42(. س او کیس

ــوده اســت. تأســیس ب

پساصهیونیسم
اصطـلاح »پساصهیونیسـم« ابتـدا در سـال ۱۹۹۳ پس از انتشـار کتـاب »یوري 
رام«1 تحـت عنوان »جامعه اسـرائیلی: چشـم انداز انتقـادی«2 وارد گفتمان عمومی 
جامعه اسـرائیل شـد. طی آن سـعی نمود به جای دسـتورالعمل قدیمی صهیونیسـم 
مبنـی بـر »دیـگ ذوب«3 )هویـت نابرابـر همگـن شـده(، بـه »ظـرف سـالاد«4 
)تفـاوت در بیـن برابرهـا( بپـردازد )Ram, 2005: 23(. ایـن جنبـش، بـا هـدف 
تضعیـف »اسـطوره های بنیادیـن اسـرائیل«، مطالعـه تاریـخ و جامعـه اسـرائیل را 
متحـول نمـود )Likhovski, 2010: 4(. مهم تریـن تأثیـر پساصهیونیسـم، نـه در 
کشـف و بحث وگفتگـو در مـورد تاریـخ اسـرائیل، بلکـه در قطبی کـردن جامعـه 
اسـرائیل بـود، به گونـه ای کـه اینـک هرگونـه انتقـادی از تاریخ یا سیاسـت اسـرائیل 
بـا پساصهیونیسـم همـراه می شـود )Coman, 2018: 119(. بـا توجـه بـه این کـه 
»قـوم برگزیـده یهود«، »سـرزمین اجـدادی«، »تبعیـد«، »پراکندگـی«، »مهاجرت 
بـه اسـرائیل«، »ارض اسـرائیل«، »یهودسـتیزی« و ماننـد این هـا واژگان اصلـی در 
هرگونـه بازسـازی گذشـته ملی در اسـرائیل اسـت و امتنـاع از کاربـرد آن ها بدعت 

به شـمار می آیـد )سـند،۱۳۹۷: ۳(. 
پساصهیونیسـم بـا حملـه بـه ایـن »اسطوره سـازی«های5 تاریـخ اسـرائیل کـه 

1 . Uri Ram
2 . Israeli Society: Critical Perspectives
3 . Melting Pot
4 . Salad Bowl
5 . Mythologizing
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توسـط »مورخـان قدیمـی«1 شـکل گرفتـه بود، بیان داشـت ایـن اسطوره سـازی ها 
نه تنهـا بـا سـاختن روایتـی منحصربه فرد وقایـع خاص ماننـد قهرمانی اسـرائیلی ها 
را بـه تصویـر می کشـد، بلکـه فراتـر از آن، از اصطلاحات خـاص و از پیش موجود 
اسـتفاده می کنـد کـه توجیهـی بـرای موجودیـت صهیونیسـم اسـت. بـرای نمونـه، 
بـا اسـتفاده از اصطـلاح »سـرزمین اسـرائیل«2 هنـگام توصیـف فلسـطین تحـت 
حکومـت عثمانـی و انگلیـس موجودیـت جغرافیایـی را متعلق به یهودیـان در طول 
تاریـخ بـه تصویـر کشـیده اند. به منظـور مقابلـه بـا ایـن توصیـف تاریخـی ذهنی، 
گرفتنـد،  برعهـده  پساصهیونیسـت  مورخـان  کـه  وظایفـی  اصلی تریـن  از  یکـی 
بازنگـری در اصطلاحـات تاریخـی و جامعه شـناختی اسـت. اصطلاحـات مثبـت 
توسـط صهیونیسـت ها جایگزیـن اصطلاحـات خنثـی یـا منفـی شـد. بـرای مثـال 
صعـود-  معنـای  بـه   - »الیـا«  شـد.   ۱۹۴۸ جنـگ  جایگزیـن  اسـتقلال  جنـگ 
جایگزیـن مهاجـرت یهودیان به فلسـطین شـد، اعتراض فلسـطینی ها بـه آن با واژه 
»میـورات« بـه معنـای »وقایـع« تعبیـر شـد و همان طـور اصطـلاح عمومـی عرب 

.)Lissak, 2007: 180( جایگزیـن فلسـطینی ها شـد 
مورخـان پساصهیونیسـت همچنیـن عبـارات کلاسـیک صهیونیسـتی را به دلیل 
پیامدهـای مخـرب آن هـا مورد بررسـی قـرار دادند. به عنـوان مثال، عبـارت »نفی 
دیاسـپورا«3 کـه متضمـن ایـن معناسـت کـه اسـرائیل تنهـا خانـه یهودیـان جهان 
اسـت، ایـن هـدف موجب تحقیر نسـبت بـه یهودیان اروپایـی که در پی اسـتقرار 
در فلسـطین نبودنـد، گردیـد. برای صهیونیسـت ها بازگشـت یهودیان به اسـرائیل، 
بازگشـت بـه »عـادی بـودن«4 بـود. از نظـر آنـان تاریـخ یهـود در دیاسـپورا بـه 
خـودی خـود بی معنـی بـود، درحالی کـه اتصال بـه این سـرزمین به ایـن دلیل که 
تکیـه گاه ملـت بـود، اهمیـت داشـت و »بازگشـت به تاریخ«5 محسـوب می شـد 
)Coman, 2018: 110-115(. پساصهیونیسـم بـا اتـکاء بـه گشـایش بایگانی ها 
1 . Old Historians
2 . Eretz Israel
3 . The Negation of the Diaspora
4 . Normality
5 . Back to History
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و آرشـیوهای محرمانـه دولتـی و انتشـار صدهـا هـزار سـند و گـزارش، ارزش هـا، 
باورهـا، مفروضـات و روش هـای همـکاران صهیونیسـت خـود را به چالش کشـید 

 .)Yoav, 2012:1(
آثـار منتشـر شـده »مورخـان جدید« شـبیه به یـک انقلاب کمونیسـتی بـود که با 
نشـان دادن این کـه اسـرائیل نـه بی گنـاه و نـه رسـتگاری بخش اسـت، بـه »حقیقت 
آنـان   .)Weinberger,1998: 68( سـاخت  وارد  چالـش  صهیونیسـم  مقـدس« 
صهیونیسـم را به عنـوان یـک موضـوع غیریهـودی و شـورش علیـه تاریـخ و فرهنگ 
یهـودی و نه قله آن به تصویر کشـیدند )Ram, 2000: 408(. صهیونیسـم بخشـی 
از تاریخ اسـتعمار اسـت، زیرا خود بخشـی از گسـترش اروپا به قلمرو غیراروپایی 
اسـت )Shlaim, 2012: 53(. ایـن جنبش اروپایی استعماری-اشـکنازی سـفید- 
هـم مشـرقی های داخلـی و هـم اعـراب خارجـی را قربانـی کـرده اسـت، از این رو 
پساصهیونیسـم یـک شـیب »شـرقی« را می پذیـرد کـه هویت های عرب فلسـطینی 

.)Ram, 2000: 24-33( و یهـودی شـرقی را در هـم می آمیـزد

اسطورههایصهیونیسموناامنیهستیشناختی
و مقدســی  به هم پیوســته  »تــورات« ســه گانه  و  »یهودیــان«، »ســرزمین« 
هســتند و یهودیــان فقــط در ســرزمین موعــود می تواننــد یهــودی واقعــی باشــند 
ــناختی  ــد هستی ش ــطه پیون ــت به واس ــه هوی ــه اینک )Zeidan, 2006: 230(. چ
ــدن از  ــع ش ــود و قط ــف می ش ــی اش تعری ــه های بوم ــاک و ریش ــه خ ــان ب انس
ایــن ریشــه ها ســبب بی خانمانــی و بحــران هویــت می شــود )آقاحســینی و 
ــم  ــش پساصهیونیس ــای جنب ــی تردیدافکنی ه ــا در پ ــران،1398: 201(. ام دیگ

ــود. ــته می ش ــرزمین گسس ــا س ــاط ب ــن ارتب ای

اسطورهسرزمینموعود
هرچند سـرزمین یک شـیء منفعل اسـت، اما به عنوان شـخصیت اصلی داستان 
اسـرائیل خودنمایـی می کنـد. سـرزمینی کـه خداونـد مـردم خـود را بـرای سـاکن 
شـدن در آن فرامی خوانـد. اقامـت اسـرائیل در سـرزمین موعـود، نتیجـۀ رویـداد 
تاریخـی میثاقـی اسـت کـه خداونـد از طریـق آن طـرح خـود بـرای نجـات جهان 
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متجلـی می سـازد )Camp&Mein, 2018: 2(. از دیدگاه کتـاب مقدس، نمی توان 
مسـأله رابطـه قـوم اسـرائیل بـا خـدا را از رابطه آنان بـا سـرزمین اسـرائیل، تفکیک 
کـرد و زمیـن را بـه اعـراب اعطا کـرد، زیرا از طـرف خداوند بـه یهودیان داده شـده 
اسـت )Wurmser, 2006(. گنـاه از دسـت دادن بخشـی از سـرزمین، هم ردیـف 
بت پرسـتی اسـت )اسـپرینزاک،۱۳۷۶: ۲۵۸(. ترک سـرزمین برای یهودیان منبعی 
 .)Lupovici, 2015: 14( از عـدم امنیـت هستی شـناختی محسـوب می شـود
لـذا در نبـرد سیاسـی بر سـر مرزهای سـرزمینی، نبـرد بر سـر ذات خـود یهودیت، 

 .)Zeidan, 2006: 230( نهفتـه اسـت
امــا مطالعــه اســاطیر باســتان خاورمیانــه در مــورد وعــده زمیــن نشــان 
ــه ای  ــت، به گون ــته اس ــود داش ــده ای وج ــن وع ــوام چنی ــه اق ــه در هم ــد ک می ده
کــه اگــر عبرانیــان چنیــن وعــده ای دریافــت نمی کردنــد، حقیقتــاً اســتثنایی بودنــد 
ــده  ــته ای فریبن ــه گذش ــم ب ــرزمینی« صهیونیس ــد »س )گارودی،۱۳۷۷: ۴۰(. تعه
ســبب شــده تــا تمــام اشــکال دیگــر هویــت و شــیوه های تعامــل یهودیــان پیــش 
از صهیونیســم نادیــده گرفتــه شــود )Weinberger, 1998: 64(. ملی کــردن 
کتــاب مقــدس و تبدیــل آن بــه یــک کتــاب تاریخــی معتبــر توســط تاریخ نــگاری 
ــتانی  ــرزمین باس ــن س ــک ای ــب ایدئولوژی ــی در تصاح ــش مهم ــم نق صهیونیس

ــند،۱۳۹۷: ۱۷۱(.  ــت )س ــته اس داش
ایـن در حالـی اسـت کـه یهودیـان هرگـز در هیچ برهـه ای از زمـان، قبـل از بروز 
صهیونیسـم، کمتریـن تـلاش را بـرای اسـتقرار دسـته جمعی در آن سـرزمین انجام 
نداده انـد. چه اینکه اساسـاً فتح نظامی سـرزمین مقدس و تجمـع در آنجا را غصب 
حـق الهـی تلقـی می کردند کـه تعهد فرزنـدان اسـرائیل با خـدا را سسـت می کند. 
از ایـن رو حتـی تأسـیس دولـت اسـرائیل را بر بنیـاد یک »گنـاه نخسـتین«1 قلمداد 
کرده انـد )رابکیـن،۱۳۹۲: ۱۳۴-۱۳۳(. حال آنکه صهیونیسـم، ماهیتـاً مفهوم یک 
تبعیـد تحمیلـی از جانـب خـدا را رد می کنـد و بـه کشـور به عنـوان شـروع دوران 
مسـیحاباوری نگریسـته و معتقـد اسـت کـه اگـر تبعیـد زمانـی سرنوشـت دردناک 

1 . Original Sin
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مـا بـوده، اکنـون گنـاه مـا خواهـد بـود )رابکیـن،۱۳۹۲: ۲۰۸-۲۰۷(. لـذا تاریخ 
قومیـت یهـود به طـور مـداوم در تنـش بیـن دو مفهـوم »تبعیـد« و »رسـتگاری« بـه 
سـر می بـرده اسـت )Koller, 2014: 21(. سـوالی کـه هنـوز در جامعـه اسـرائیل 

پابرجاست. 
پـس از تخریـب دومیـن معبد و پراکندگی یهودیان، مسـأله سـرزمین به پس زمینه 
بـرده شـد و تـورات اسـرائیل جلو آمـد. امـا صهیونیسـت ها موضوع سـرزمین را در 
ذهـن یهودیـان از یـک امر فرعـی به یک امر اصلـی تبدیل کرده و اعتقاد سـه پایه ای 
یهودیـت را کـه شـامل خـدا، تـورات و امـت اسـت، بـه تـورات، امت و سـرزمین 
تبدیـل کـرده )اوروخ،۱۳۸۱: ۹۲-۹۰( و امت یهود، سـرزمین موعود و تورات یک 
کل مقـدس و یکپارچـه را تشـکیل دادنـد که هیـچ مصالحه و یا انصراف از بخشـی 
از اینهـا امکان پذیـر نیسـت )Zeidan, 2006: 232(. تاریخ نـگاران صهیونیسـتی 
بـرای بـه حداکثر رسـاندن ادعـای مالکیت ملی بر کشـور کوشـیدند زمـان تبعید را 
بـه حداقـل برسـانند )سـند،۱۳۹۷: ۲۲۲(. حال آن که بـه طور کلـی در طی تاریخ 
چهارهـزار سـاله یهودیـت، این قـوم تنها توانسـته ۴۱۴ سـال حاکمیت بر سـرزمین 
موعـود را در اختیـار داشـته باشـد. عمـده مراکز تمرکـز یهودیان در تاریـخ؛ بابل در 
قـرون اولیـه؛ اسـپانیا و آلمـان در قـرون میانـه؛ لهسـتان و لیتوانـی در انتهـای قرون 

میانـه و روسـیه در طـی دوره معاصر بوده اسـت )شـیخ نوری، ۱۳۸۸: ۸۴(. 
ــت،  ــرائیلی اس ــرد اس ــی ف ــر هویت ــن عناص ــه از مهم تری ــرزمین ک ــن س بنابرای
ــده روان  ــبب ش ــه و س ــرار گرفت ــا ق ــؤالات و تردیده ــن س ــرض جدی تری در مع
ــی و  ــود همدل ــون نب ــائلی چ ــردد. مس ــناختی گ ــی هستی ش ــار ناامن ــان دچ آن
عــدم احســاس تعلــق بــه یــک آب و خــاک در بیــن اســرائیلی ها - عــدم تجربــه 
ــی  ــزل هویت ــدید تزل ــث تش ــد- باع ــی واح ــتر تمدن ــک بس ــتن در ی باهم زیس
شــده اند )فقیــه زاده و اســلامی،۱۳۹۶: ۲۶۶(. ایــن وضعیــت ســبب شــده 
تــا تلاش هــای روزافزونــی بــرای تغییــر وضعیــت ســرزمین های اشــغالی از 
 .)Roznai, 2018: 15( طریــق سیاســت گذاری های داخلــی صــورت پذیــرد
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ــوزش  ــر آم ــات1، وزی ــور لیون ــل لیم ــه ابتکارعم ــال ۲۰۰۳ ب ــه در س ــرای نمون ب
ــم و  ــراث، صهیونیس ــومِ می ــد مفه ــال »یکص ــع انتق ــه جام ــرائیل برنام ــت اس وق
ــی شــد.  ــا نهــم در اســرائیل عملیات ــه ششــم ت ــه دانش آمــوزان پای دموکراســی«2 ب
ــه فلســطینی ســعی در تصویــر  ــا تجرب ــا نادیــده گرفتــن روایــت ی ایــن مفاهیــم ب
ــا،  ــم را دارای لایه ه ــا صهیونیس ــان دارد ت ــی یهودی ــی – مل ــجم قوم ــت منس روای
عمــق و اســتمرار بیشــتری نمــوده و آن را تحکیــم بخشــد. براین اســاس مورخیــن 
پساصهیونیســم وزارت آمــوزش اســرائیل را بــه داشــتن برنامــه ای پنهــان در تــلاش 
ــراث آنهــا متهــم  ــرای جداکــردن اعــراب فلســطینی اســرائیلی از ســرزمین و می ب

.)Agbaria, 2014: 9-23( نمــوده اســت

اسرائیلبزرگدربرابراسرائیلدموکراتیک
ــای  ــد مرزه ــلاش می کن ــه ت ــت ک ــی اس ــد لیبرال ــک رون ــم ی پساصهیونیس
ــی  ــر« تلق ــه »دیگ ــهروندانی ک ــد و ش ــش ده ــرائیل را کاه ــت اس ــی هوی جهان
درحالی کــه   .)Ram, 2000: 419-420( دهــد  جــای  آن  در  را  می شــوند 
صهیونیســم مفهــوم مجــرد »بازگشــت« را بــه ســرزمینی فیزیکــی پیونــد 
ــوری  ــه ی ــور ک ــن همان ط ــران،۱۳۹۸: ۲۰۵(. بنابرای ــینی و دیگ ــد )آقاحس می زن
ــی و  ــرائیل مدن ــهروندی اس ــم، ش ــاری پساصهیونیس ــق هنج ــد؛ »اف رام می گوی
قانــون اساســی اســت، درحالی کــه ایــن افــق از نظــر صهیونیســم »مــردم یهــودی 
ــرائیل«  ــت اس ــم »دول ــذا پساصهیونیس ــت. فل ــرائیل« اس ــارج از اس ــل و خ داخ
ــرو در  ــن قلم ــه ای ــرد، درحالی ک ــر می گی ــود درنظ ــث خ ــرو بح ــوان قلم ــه عن را ب
 )Ram, 2000: 406-407( نــزد صهیونیســم »ســرزمین مقــدس اســرائیل« اســت
و یهودیــت به عنــوان ســپری علیــه تشــکیل یــک ملــت اســرائیلی یــا ناسیونالیســم 
مدنــی در اســرائیل گســترش می یابــد )Ram, 2008: 61(. در مقابــل هویــت 
اســرائیلی پساصهیونیســم بیشــتر مبتنــی بــر ملی گرایــی شــهروندی مشــترک اســت 

 .)Weinberger, 1998:56( تــا ملی گرایــی انحصــاری

1 . Limor Livnat
2 . 100  Concepts of Heritage, Zionism and Democracy
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بنیان گـذاران  توسـط  کـه  اسـرائیلی، همان طـور  ناسیونالیسـم  مدنـی  طبیعـت 
دیـدگاه  یـک  بـا  جهانـی  ارزش هـای  جایگزینـی  براسـاس  شـده،  تعریـف  آن 
نژادشناسـی پایه گـذاری شـده کـه ارتبـاط بیـن سـرزمین و مـردم را بـا یـک بسـته 
می کنـد  لکـه دار  را  پلورالیسـم  و  انـکار  را  تنـوع  کـرده،  برقـرار  انحصارطلبانـه 
گرانـات1 رئیـس دادگاه عالـی  )Chazan, 2011:17(. در ایـن زمینـه، شـیمون آ
اسـرائیل اظهـار داشـته که به رسمیت شـناختن تابعیـت یکنواخت اسـرائیلی - یعنی 
تابعیتـی کـه بـر همـه شـهروندان ایـن کشـور تعمیـم یابـد - بنیـادی را کـه دولـت 
اسـرائیل در آن شـکل گرفـت نفـی می کنـد )Jeenah, 2012: 388(. بـه جهـت 
همیـن ماهیـت نژادپرسـتانه دولـت صهیونیسـتی بـود که مجمـع عمومی سـازمان 
ملـل در ۱۰ نوامبـر ۱۹۷۶ اعـلام کـرد، صهیونیسـم یک نـوع نژادپرسـتی و تبعیض 

.)Gilad, 2008: 226( نـژادی اسـت 
حـال آن کـه هـواداران جنبـش صهیونیسـتی اصـرار دارنـد کـه اسـرائیل همزمـان 
به عنـوان »یک کشـور یهودی و دموکراتیک« شـناخته شـود. آن ها بـدون درک تضاد 
در ایـن مـورد و اینکـه یک کشـور قومـی نمی توانـد یک کشـور دموکراتیک باشـد، 
اصـرار دارنـد کـه هر دوراصطـلاح - یهـودی و دموکراتیـک - به طور یکسـان برای 
کشـور اسـرائیل اعمال شـود )Jeenah, 2012: 3(. این امر تا بدان جا پیش می رود 
کـه طبـق بنـد A7 قانون پایه کنسـت نامزدهایـی که یکـی از این دو وجـوه را انکار 
نمایند، از شـرکت در انتخابات محرومند)Sand, 2012: 27(. پساصهیونیسـت ها 
معتقدنـد کـه این دو بعـد در حقیقت متناقض هسـتند و هر کـدام در جهت مخالف 
حرکـت می کننـد و بنابرایـن دو قطب متمایز طیف های سیاسـی- فرهنگـی، دو مدل 
مختلـف بـرای اسـرائیل به وجـود می آورنـد، چـه بـرای تبدیـل شـدن بـه یـک دولت 
یهـودی قومـی و چه برای تبدیل شـدن به یک دولـت دموکراتیک برای شـهروندان آن 
)Ram, 2005: 22(. لـذا دولـت اسـرائیل باید اجزای صهیونیسـت خـود را که پایه و 
اسـاس ماهیـت یهودیان اسـت، از بیـن ببرد، زیـرا آنها مانع از تبدیل شـدن اسـرائیل 

 .)Livneh, 2001: 20( به یـک دولت دموکراتیـک می شـوند

1 . Shimon Agranat
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نقطـه آسـیب پذیر اسـرائیل، وجـود سـاختارهایی اسـت کـه تبعیـض را قانونـی 
جلـوه می دهند )Dowty, 2014: 765(. پساصهیونیسـم معتقد اسـت دموکراسـی 
اسـرائیل بـا سـاکنان کشـور در ابتـدا به عنـوان اعضـای گروه هـای مذهبـی، سـپس 
به عنـوان اعضـای گروه هـای قومی و تنهـا در پایان به عنوان شـهروندان کشـور رفتار 
می کنـد )Giommoni, 2013: 14(. منابع نمادین اسـرائیل منحصراً یهودی هسـتند 
و هیـچ جایگاهـی بـرای نمادهـای عـرب و مسـلمان وجـود نـدارد. پرچـم و سـرود، 
زبـان و غیـره. امـروزه در سـطح فرهنگی، اسـرائیلی با یهودیان قومی شـناخته می شـود 
به عنـوان  را  سیاسـی  موقعیـت  ایـن  رابینویتـز1  دان   .)Ben-Rafael, 2017: 221(
»اقلیـت به دام افتـاده«2 توصیـف می کنـد )Agbaria, 2014: 26(. اسـرائیل بـا تنزل 
موقعیـت اقلیت هـای عـرب به وضـوح ایـن سـیگنال را ارسـال کـرده که هویـت قومی 
و مذهبـی را بـر دموکراسـی ترجیـح می دهـد )Khan, 2018: 3(. یوهـان پلسـنر3، 
»مدیر موسسـه دموکراسـی اسـرائیل«4 پس از انتشـار شاخص دموکراسـی اسرائیل 
در سـال ۲۰۱۷ اعـلام کـرد؛ »۴۵ درصـد شـهروندان اسـرائیل بر ایـن باورند که به 
مخاطـره افتـادن دموکراسـی اسـرائیل یـک خطر واقعـی بـرای موجودیت اسـرائیل 
اسـت« )Roznai, 2018: 2(. این رژیم نتوانسـته بین وضعیـت دوگانه دموکراتیک 
بـودن و یهـودی بـودن آشـتی برقرار سـازد. ایـن وضعیـت دوگانه را »احمـد طیبی« 
عضـو کنسـت اسـرائیل بـه خوبی تبییـن کرده اسـت؛ »اسـرائیل بـرای شـهروندان 
یهـودی اش، دموکراتیـک و بـرای شـهروندان عربـش یهـودی اسـت« )درخشـه و 

صادقـی زاده،۱۳۹۴: ۲۰۶(. 
ــن  ــد بی ــم، پیون ــای صهیونیس ــم ادعاه ــت علی رغ ــد اس ــم معتق پساصهیونیس
هویــت یهــودی و بقــای آن ازیک طــرف و تابعیــت قومــی از ســوی دیگــر ذاتــی 
نیســت. ایــن ادعــا کــه هویــت یهــودی را می تــوان تنهــا از طریــق یــک حکومــت 
ــرن  ــده ق ــش از هج ــت بی ــن هوی ــه ای ــت ک ــن واقعی ــا ای ــرد، ب ــظ ک ــودی حف یه

1 . Dan Rabinowitz
2 . Trapped Minority
3 . Yohanan Plesner
4 . The Israel Democracy Institute (IDI)
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ــطح  ــور در س ــود و همان ط ــوح رد می ش ــه وض ــده، ب ــظ ش ــت حف ــدون حکوم ب
نظــری، بــا ایــن واقعیــت کــه در کمتــر از یــک قــرن پیــش صهیونیســم در موقعیــت 
اقلیــت یهــودی بــوده اســت )Friedman, 2012: 318(. لــذا پساصهیونیســم ارتبــاط 
بیــن یهودیــت تاریخــی و دولــت اســرائیل را انــکار و تــلاش می کنــد دولــت -ملــت 
یهودیــان را بــه یــک دولــت لیبــرال، چندملیتــی و چندفرهنگــی تبدیــل کنــد. دولــت 
ایــده آل آن هــا عــاری از هــر هویــت یهــودی، ســکولار یــا مذهبــی و هرگونــه دعــوی 
ــت  ــی را »دول ــن دولت ــا چنی ــد. آن ه ــرد می باش ــی منحصربه ف ــی و اجتماع اخلاق

.)Yoav, 2012: 3( ــد ــود« می نامن ــهروندان خ ــه ش هم
ادعـای بحث برانگیـز در قلـب اسـتدلال های پساصهیونیسـتی ایـن اسـت کـه هیچ 
قومیتـی نبایـد از لحـاظ هستی شـناختی و یـا نهـادی بـر دیگری برتری داشـته باشـد. 
ادعایـی کـه صهیونیسـت ها آن را رد کـرده و می گوینـد اگـر ایـن مأموریـت را رهـا 
 .)Nimni, 2003: 3( کننـد، هـدف و حیثیـت وجودی شـان را از دسـت خواهنـد داد
برخـورد بیـن هویت هـای مختلـف تهدیـد شـده، منجـر بـه تناقـض راه حل هـا بـرای 
بازگشـت از روایت هـای غیرمنسـجم اسـت. در چنین شـرایطی که آن را »ناسـازگاری 
بایـد  بازیگـران  بـالا می گیـرد کـه  هستی شـناختی«1 می نامیـم، تشـویش ها زمانـی 
تصمیـم بگیرنـد کـه آن هـا »کـه« هسـتند و این نیـاز بـه اولویـت دادن به یـک هویت 
نسـبت بـه سـایر هویت هـا دارد )Lupovici, 2015: 36-37(. در وضعیـت مواجهه 
اسـرائیل بـا ناسـازگاری انتخاب هایـش، تنهـا دنبال کـردن صلح با فلسـطینیان اسـت 
گاه مواجه شـود  کـه بـه اسـرائیل امکان می دهد تـا با ایـن روایت های مخالـف ناخودآ
و مجـدداً سیاسـت هـای دولتـش را با نقش هویت »خـود« سـازماندهی کند. هرچند 
حرکـت بـه سـمت حـذف چنین تشویشـی به پروسـه صلـح فشـار وارد می کنـد، زیرا 
هـدف بیشـتر مواجهه بـا »ناسـازگاری هستی شـناختی« خواهد بـود. به واقع اسـرائیل 
بـا یـک بحـران هویتـی روبرو شـده کـه این بحـران مربـوط به حفـظ سـرزمین هایش 
از یـک سـو و بـودن بـه عنـوان یک دولـت دموکراتیـک و یهودی از سـوی دیگر اسـت 

.)Barnett, 1999: 23(

1 . Ontological Dissonance
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بنابرایـن مشـکل عمده اسـرائیل روبه روشـدن با این ناسـازگاری هستی شـناختی 
اسـت. برخـورد بین هویت هـای مختلف اسـرائیلی که نیـاز به سیاسـت ها و تدابیر 
غیرمشـابه و حتـی متضـاد دارد و از ایـن رو اسـرائیل را تحـت فشـار قـرار می دهـد 
کـه تعییـن کند او کیسـت؟ بنابراین تشـویش بیـن »یهودیت اسـرائیل« و نیز هویت 
دموکراتیـک آن، حاصـل از چالـش در مفهـوم »خـود« اسـرائیلی اسـت. نیـاز بـه 
انتخـاب بیـن دو بعد »خود« اسـرائیلی، خـود منبعی از اضطراب اسـت. با حرکت 
به سـوی صلح، فشـار بیشـتری بـر هویـت یهـودی وارد می شـود، درحالی که عدم 
حرکت به سـوی صلح فشـار بیشـتری بر هویت دموکراتیک اسـرائیل وارد می آورد. 
تعمیـم اینکه اسـرائیل چیسـت: یـک دولت یهودی یـا یک دولـت دموکراتیک؟ این 
امـر می توانـد تشـویش و اضطراب هایـی را ایجـاد کنـد. نتیجـه ایـن تنش کـه بروز 
سیاسـی آشـکاری دارد، آن اسـت کـه اسـرائیل بین موقعیت هـای جنـگ ناپایدار و 
درگیـری در پروسـه صلـح گرفتـار می شـود. هـر دوی ایـن موقعیت ها عـدم امنیت 
هستی شـناختی را برمی انگیـزد. لـذا اسـرائیل نمی توانـد بـه یـک موقعیـت آرام تـر 

سـوق یابد. 
بازگشـت بـه جنگ پایدار با فلسـطینیان هویـت دموکراتیک اسـرائیل را به چالش 
می کشـد و از سـوی دیگر، دسـتیابی به صلح منجـر به عدم امنیت هستی شـناختی 
و اضطـراب می شـود کـه متضـاد فرآینـد صلـح اسـت و به سـادگی مزایـای آن را 
نابـود می کنـد )Lupovici, 2015: 33(. مطابـق تحلیـل »آشـر آریـان«1 اسـرائیل 
در فضـای بیـن »جنـگ« و »صلـح« قـرار دارد و امنیـت را در وجـود سـهمی از 
ناامنـی درک و فهـم مـی کند )پوسـتین چی و بای،۱۳۹۵: ۶(. پروسـه صلح در دهه 
۹۰ حـس »شکسـت ملـی«2 را ایجـاد نمـود و حـس عمیـق اضطـراب را در ادامه 
فروپاشـی هویـت مشـترک یهـودی برانگیخـت و یـک درگیـری درونـی در جامعـه 
اسـرائیلی ایجـاد نمـود کـه به سـمت انتفاضه دوم کشـیده شـد. همان طور کـه آدلر 
بیـان می کنـد، پروسـه صلح شکسـت خـورد زیـرا شـما نمی توانید با طـرف مقابل 

1 . Asher Arian
2 . National Collapse
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صلـح و سـازش کنیـد، وقتـی کـه شـما نمی دانیـد شـما کـه هسـتید یـا بر سـر این 
 .)Lupovici, 2015: 43( موضـوع اختـلاف داریـد

امنیــت  عــدم  نســبی  رفــع  بــرای  اســرائیل  راه حــل  می رســد  به نظــر 
هستی شــناختی و اضطــراب و تشــویش خــود، تمایــز دادن بیــن حمــاس و 
ــد  ــوان »دیگــری« کمــک می کن ــه عن ــه حفــظ اســرائیل ب فتــح اســت. حمــاس ب
ــاارزش  ــر و ب ــه دشــمن، معتب و بدیــن طریــق می توانــد هویــت خــود را نســبت ب
ــش  ــه چال ــودی آن را ب ــک و یه ــای دموکراتی ــه هویت ه ــدون آنک ــد، ب ــلام کن اع
ــوان دشــمن  ــه امنیتی کــردن آن به عن ــی کــه حمــاس ب ــا زمان بکشــاند. به عــلاوه ت
اســرائیلی ادامــه دهــد و در جنــگ بــا فتــح باقــی بمانــد، قــرارداد صلــح جامعــی 
ــه  ــر ب ــن ام ــد. ای ــته باش ــود داش ــد وج ــطینی ها نمی توان ــرائیلی ها و فلس ــن اس بی
ــح، از  ــاب از صل ــا اجتن ــد و ب ــظ کن ــگ را حف ــه جن ــد ک ــازه می ده ــرائیل اج اس
ناامنــی هستی شــناختی خــود اجتنــاب کنــد. به طــور همزمــان، مذاکــرات 
چندیــن ســاله بــا جنبــش فتــح هویــت دموکراتیــک و لیبــرال اســرائیل را مدنظــر 
ــح  ــرای صل ــر ب ــوان تلاش گ ــه عن ــود را ب ــد خ ــرائیل می توان ــد و اس ــرار می ده ق
ــوی  ــه س ــروی ب ــه پیش ــی ک ــت اضطراب های ــه جه ــه ب ــد، درحالی ک ــور کن تص
ــد  ــی فرآین ــی در ط ــذا حت ــد. ل ــه آن نمی رس ــز ب ــردارد هرگ ــش درب ــح برای صل
ــه امنیتی کــردن مباحــث هستی شــناختی خــود ادامــه  ــا فتــح، اســرائیل ب صلــح ب

 .)Lupovici, 2015: 44( می دهــد 
بنابرایـن داشـتن حماس به عنـوان یک دشـمن، اضطراب هـا در موقعیت درگیری 
در حل وفصـل مناقشـات را کاهـش می دهـد و همزمـان، دینامیـک درگیـری بـرای 
حل وفصـل مناقشـات بـا فتـح اضطراب هـای مربـوط بـه جنـگ ناپایـدار و تهدیـد 
هویـت لیبـرال دموکراتیـک اسـرائیل را کاهـش می دهـد. ایـن ابهامات به اسـرائیل 
اجـازه می دهـد کـه از جسـتجو و مهم تـر از همه پاسـخ گویی بـه این سـؤال که چه 
کسـی اسـت و در چـه مسـیری حرکـت مـی کنـد، طفـره رود. پرسـش هایی که هم 
در موقعیـت جنـگ ناپایـدار و هـم در موقعیت درگیـری برای حل وفصل مناقشـات 

بـه او فشـار وارد می آورد. 
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اسطورهقومبرگزیده
ایــن ادعــا کــه یــک کشــور تنهــا پادزهــر قابــل قبــول در برابــر تهدیــد 
ــا  ــود، ام ــوب می ش ــتی محس ــم صهیونیس ــب رژی ــه غال ــت، دغدغ ــراض اس انق
ــروری  ــی ض ــت قوم ــک دول ــود ی ــودی آن وج ــت یه ــان هوی ــظ و بی ــرای حف ب
ــتی،  ــان صهیونیس ــن رو در گفتم ــد )Friedman, 2012: 313(. از همی می نمای
»قومیــت یهــودی« یکــی از دال هــای مرکــزی به شــمار مــی رود و هنــگام اســتفاده 
ــت  ــد، قومی ــا باش ــراد آن ه ــودی م ــت یه ــه دیان ــش از آن ک ــود« بی ــظ »یه از لف
یهــودی مدنظــر اســت و تعصــب یهــودی از وابســتگی بــه قــوم برگزیــده خداونــد 
ناشــی می شــود و نــه از دیانــت یهــود )نابلســی،۱۳۸۷: ۲۳۹(. لوتــر می گویــد؛ 
ــه  ــی و اولی ــوم اصل ــد از ق ــه معتقدن ــت ک ــار آن هاس ــان، تب ــارات یهودی »از افتخ
روی زمیــن یعنــی از ابراهیــم، ســاره، اســحاق، ربــکا )همســر اســحاق(، یعقــوب 
ــند، از  ــرائیل می باش ــدس اس ــردم مق ــان از م ــه آن ــد و این ک ــبط اوین و دوازده س
ــر« )Ould-Mey, 2003: 594(. صهیونیســت ها ادعــا  ــژاد و نســلی برت خــون، ن
ــد  ــال تبعی ــزار س ــس از دو ه ــه پ ــتند ک ــدی هس ــژادی واح ــروه ن ــه گ ــد ک می کنن
ــت  ــلیمان در بی ــت داود و س ــر حکوم ــی مق ــود یعن ــت خ ــه پایتخ ــی ب و آوارگ
ــت  ــود اس ــوم یه ــور ق ــرائیل کش ــند،۱۳۸۸: ۶۷( و اس ــته اند )س ــدس بازگش المق
و اگــر ایــن مأموریــت را رهــا کننــد، هــدف و حیثیــت وجودی شــان را از دســت 
می دهنــد )Nimni, 2003: 3(. لــذا بنیــان اســتثناگرایي اســرائیلي عمدتــاً نشــأت 

ــت.  ــودن اس ــوم برگزیده ب ــاور ق ــه از ب گرفت
ــت.  ــودن اس ــت برگزیده ب ــودن نعم ــرائیلی ب ــودی و اس ــی یه ــاخص اصل ش
ــخ از  ــول تاری ــان در ط ــه یهودی ــد ک ــات کنن ــد اثب ــلاش می کنن ــت ها ت صهیونیس
ــد  ــا درنیامیخته ان ــا و ملت ه ــر تباره ــا دیگ ــد و ب ــت کرده ان ــود محافظ ــژاد خ ن
ــد  ــه می کوش ــلاش ک ــن ت ــم ای ــا به رغ ــلامی،۱۳۹۶: ۲۵۰(. ام ــه زاده و اس )فقی
روایتــی همگــون و یکدســت از گذشــته یهودیــان ارائــه دهــد، همــه اســناد و حافظــه 
ــه  ــی ریش ــاوت و حت ــت متف ــودی، زیس ــه یه ــوع جامع ــر تن ــان ب ــی یهودی جمع
ــران،۱۳۹۸: ۲۰۵(.  ــینی و دیگ ــد دارد )آقاحس ــا تأکی ــی آن ه ــان قوم ــای ناهمس ه
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پساصهیونیســم متأثــر از گفتمــان پسامدرنیســم پایــان روایــت بــزرگ صهیونیســم 
را اعــلام نمــوده و منطــق ویران گــر نسب شناســی آن را بــه چالــش کشــیده 
اســت )Nimni, 2003: 32(. شــلومو ســند،1 مــورخ مشــهور پست صهیونیســت 
ــاد  ــرائیل ی ــان بنی اس ــوان یهودی ــه عن ــان ب ــروز از آن ــه ام ــه آنچ ــد ک ــا می کن ادع
می شــود، افــرادی اختــراع شــده اند. چــه اینکــه آنــان از نســل خزرهــا، قبیلــه ای 
ــت  ــه یهودی ــطی ب ــرون وس ــه در دوران ق ــد ک ــه بودن ــیه و ترکی ــرز روس ــاکن م س

 .)Barnett, 2019: 108( گرویدنــد
ــد  ــاز می دان ــوب قفق ــه و جن ــران، ترکی ــان را ای ــتگاه یهودی ــول وکسلر2خاس پائ
)Das; Pirooznia & Elhail,2017: 4(. لذا اساســاً نســبتی بین صهیونیست های 
امــروزی و یهودیــان اولیــه وجــود نــدارد. امــا آنچــه صهیونیســت ها را ناگزیــر از 
ایــن اختــراع کــرد ایــن بــود کــه کشــوری کــه خــود را یهــودی می نامــد، نیازمنــد 
ــت.  ــترک اس ــتانی مش ــتی باس ــأ زیس ــک منش ــش از ی ــم و نویدبخ ــری مبه تصوی
ــوم و  ــه در سیاســت هویــت اســرائیل، مفهــوم ق ــن در پــس هــر صحن ــرای همی ب
ــند،۱۳۹۷: ۴۳۵(. در  ــترد )س ــدی می گس ــیاه بلن ــایة س ــون س ــدی همچ ــژاد اب ن
ایــن میــان، مذهــب یهــودی نیــز بــه عنــوان یــک »ســپر مشــروع« بــرای سیاســت 
انحصــاری نژادپرســتانه یهــودی اســرائیلی عمــل می کنــد. چــه ایــن کــه از منظــر 
 .)Ram, 2008: 61-62( صهیونیســم خداونــد از قــدم اول قومــی می باشــد

حــال آن کــه پساصهیونیســم بــه دونبــال زدودن ایــن نقــاب قومــی اســت. 
ــرائیلیان  ــار بنی اس ــان از تب ــه یهودی ــده ک ــن ای ــت ای ــان پست صهیونیس مورخ
ــم  ــاً نه ده ــد )Jeenah, 2012: 8(. تقریب ــه می دانن ــک مغلط ــتند را ی ــل هس اصی
یهودیــان اروپــا و امریــکا از تبــار خزرهــای تــرک می باشــند و ربطــی بــه اســباط 
ــا  ــان از اروپ ــد و همیــن دســته از یهودی ــه بنی اســرائیل و فلســطین ندارن دوازده گان
ــن  ــتلر،۱۳۷۴: ۹(. ای ــد )کس ــود آورده ان ــرائیل را به وج ــه و اس ــطین رفت ــه فلس ب
بدیــن معناســت کــه نیــاکان آن هــا نــه از اردن بلکــه از ولــگا و نــه از کنعــان بلکــه 

1 . Sand
2 . Paul Wexler 

ت های سیاسی و بین المللی، دوره۱۱، شماره۴  )پیاپی۶۲(، تابستان ۹۹
فصلنامه رهیاف
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از قفقــاز آمــده بودنــد. لــذا بــه لحــاظ ژنتیکــی بــه قبایــل هــون و اویغــور و مجــار 
نزدیک ترنــد تــا بــه ذرّیــه ابراهیــم و اســحاق و یعقــوب. بدیــن صــورت اصطــلاح 
»یهودســتیزی« تهــی از معنــا و مبتنــی خواهــد بــود بــر ســوءتفاهمی کــه قاتــلان 
ــن چالــش مواجــه شــده  ــا ای ــد. اینــک اســرائیل ب ــان در آن اشــتراک دارن و قربانی
کــه اگــر یهودیــان عصــر جدیــد فرزنــدان بلافصــل نخســتین تبعیدیــان نباشــند، 
چگونــه می تواننــد بــه ســکونت خــود در ســرزمین مقــدس کــه »وطــن انحصــاری 
اســرائیل« تلقــی می شــود، مشــروعیت ببخشــند؟ )قهرمانپــور،۱۳۸۷: ۶۵(. 
ــه چالــش می کشــد  ــان امــروزی را ب ســوالی کــه هــم اســطوره برگزیدگــی یهودی
ــد  ــترک می توان ــت مش ــکار قومی ــده. ان ــده داده ش ــرزمین وع ــطوره س ــم اس و ه
منجــر بــه اضطــراب و ناامنــی هویتــی شــود )Ben-Ur, 2012: 6(. چــه این کــه 

اســرائیل بــر پایــه هویــت قومــی یهــود، برپــا شــده اســت. 
از  آن  بقـای  و  یهـودی  هویـت  بیـن  پیونـد  صهیونیسـم،  ادعاهـای  علی رغـم 
یک طـرف و تابعیـت قومـی از سـوی دیگـر ذاتـی نیسـت. ایـن ادعـا کـه هویـت 
یهـودی را می تـوان تنهـا از طریـق یـک کشـور یهـودی بیـان کـرد، بـا ایـن واقعیت 
کـه ایـن هویـت بیـش از هجده قـرن بدون کشـور یهـودی حفظ شـده، بـه وضوح 
رد می شـود )Friedman, 2012: 318(. امـا به رغـم ایـن، رژیم صهیونیسـتی برای 
حفـظ بنیادهـای هویتـی خـود گریزی جـز تعمیـق قومیت یهـود نداشـته، به نحوی 
کـه حتـی هویـت قومی خـود را بـر هویـت دموکراتیک خود کـه در بیانیه اسـتقلال 
کیـد ورزیـده، ترجیـح داده اسـت )Khan, 2018: 3(. بدیـن نحـو عنصـر  بـه آن تأ
دموکراتیـک بـه عنـوان تابعـی ازعنصـر قومیـت یهـودی بیـان شـده تـا شـخصیت 
)Roznai, 2018: 12(. از همیـن رو بـود  ملـی یهـودی دولـت را برجسـته کنـد 
کـه مجمـع عمومـی سـازمان ملـل صهیونیسـم را یـک نـوع نژادپرسـتی و تبعیـض 
نـژادی اعـلام کـرد )Gilad, 2008: 226(. اسـرائیل ارتبـاط بین سـرزمین و قومیت 
را در بسـته انحصارطلبانـه برقـرار کـرده که پلورالیسـم را لکه دار می کند و نشـانه های 
 .)Chazan, 2011: 17( رونـد فزاینـده ای از عـدم دموکراتیزه شـدن را بـروز می دهـد
چه این کـه دولـت اسـرائیل بـرای حفـظ ایـن پایـه هویتـی خـود گریـزی جـز اقدام 
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ورای اصـول دموکراتیـک و نتیجتـاً امنیتی کـردن آن نداشـته تا در معرض فروپاشـی 
نگیرد. قـرار 

هولوکاستواستثناگراییقومی
صهیونیسـت ها معتقدنـد قرن هـا یهودی سـتیزی سـبب ایجـاد یـک انزواگزینـی 
و درون گرایـی یهـودی شـده اسـت. در واقـع ماتریـس اجتماعی و فرهنگـی یهودی 
میراثـی از تصویـر قربانی ایزوله شـده اسـت. بنابرایـن ترس و عـدم امنیت وجودی 
کـه قرن هـا یهودیان بـا آن مواجه هسـتند، بـه طـور قابل توجهی به شـکل گیری یک 
پیله شـناختی عدم اعتمـاد کمـک کرده اسـت. این پیله بـه عنـوان تأمین کننده اصلی 
امنیـت هستی شـناختی آنـان به شـمار می آیـد، به طوری کـه تـرس و ناامنـی هـای 
مجـدد یهودیـان را مجبـور کرده تـا از طریق جنبش صهیونیسـتی یـک پناهگاه امن 
را جسـتجو کننـد )Adisonmez, 2017: 44(. از ایـن رو هولوکاسـت بـرای یهودیان 
اسـرائیلی نقـش اساسـی در شـکل دادن به هویت، سیاسـت و فرهنگ را بـازی می کند 
)Canetti, 2017: 2( و در گـذر زمـان، برداشـت ها از هولوکاسـت از »آنچه اسـرائیلی 
نیسـت«، در دهـه ۱۹۴۰ و ۱۹۵۰، بـه یـک عنصر اصلـی در هویت اسـرائیلی در حال 
حاضـر تغییر یافتـه اسـت )Klar&Schori-Eyal, 2013: 125(. چـه این که در زمان 

وقـوع هولوکاسـت هیچ یـک از قربانیـان تابعیت اسـرائیلی نداشـته اند. 
امــا بناشــدن اســرائیل بــا توجیــه عــدم تکــرار هولوکاســتی دیگــر ســبب شــده تــا 
نــوع نگــرش مــردم اســرائیل بــه هولوکاســت و حافظــه سیاســی و تاریخــی آنــان 
ــم  ــا امنیــت هستی شــناختی ایــن رژی ــه ایــن موضــوع، عمیقــاً مرتبــط ب نســبت ب
ــر  ــی را عنص ــی و تاریخ ــه سیاس ــا حافظ ــر م ــد )Subotic, 2018: 289(. اگ باش
اصلــی تثبیت کننــده هویــت دولــت و تأمین کننــده امنیــت هستی شــناختی 
ــاس  ــه احس ــر ب ــه منج ــن حافظ ــرای ای ــی ب ــای اساس ــم، چالش ه ــت بدانی دول
ناامنــی عمیــق هستی شــناختی خواهــد شــد )Subotic, 2018: 299(. اگــر 
شــیوه ارتبــاط اســرائیلی ها بــا ســایر کشــورهای جهــان، بــا فلســطینی ها و 
مهم تــر از همــه بــا خودشــان کــه بــا خاطــره آن هــا دربــاره هولوکاســت شــکل گرفتــه 
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ــل و منطــق نباشــد،  ــارت دیگــر، هولوکاســت فقــط یــک دلی تخریــب شــود و به عب
بلکــه توجیــه یــا بهانــه ای شــود، پــس باید پایــه جدیــدی بــرای زندگــی اســرائیلی و در 
حقیقــت یــک هویــت کامــلًا جدیــد جســتجو شــود )Yakira, 2012: 88(. به ویــژه 
ــر  ــه از نظ ــه اینک ــود، چ ــت ب ــکه هولوکاس ــر س ــم روی دیگ ــه صهیونیس آن ک
ــروعیت  ــرار آن مش ــری از تک ــرورت جلوگی ــت و ض ــت ها هولوکاس صهیونیس
ــد  ــا می ده ــه آن ه ــرائیل ب ــور اس ــیس کش ــرای تأس ــری را ب ــل و انکارناپذی کام
)Yoav, 2012: 35( و نتیجــه نهایــي هولوکاســت ایــن بــود کــه یهودیــان 

ــد.  ــي کنن ــا زندگ ــایر امت ه ــان س ــد در می نمي توانن
صهیونیسـت ها سـعی کرده انـد نفـرت از یهودیـان را منحصربه فـرد و متمایـز از همـه 
 )Strombom, 2010: 124( نفرت هـای دیگر بین گروه های انسـانی بـه نمایـش بگذارنـد
و بـا القـاء هولوکاسـت به عنـوان یـک امـر منحصربه فرد یهودی، تأسـیس اسـرائیل 
را توجیـه کننـد )Wurmser, 1999(. صهیونیسـت ها از ایـن رو بـر منحصـر بـودن 
کیـد دارنـد کـه اگـر سـازوکارهای اسـتدلالی »خـود« و »دیگـری« بـا هم شـبیه  تأ
شـوند، در آن صـورت عوامل حکومت به لحاظ هستی شـناختی ناایمن می شـوند. 
چـون دیگـر آن هـا اسـاس و جوهـره هویـت خـود را به گونـه ای می بیننـد کـه انگار 
از مدت هـا قبـل از بیـن رفتـه اسـت )Darwich, 2014: 9(. هویتـی کـه بـر پایـه 

یگانگـی و برگزیدگـی شـکل گرفته اسـت. 
از همیـن رو اسـتیون کاتـز1 می نویسـد؛ بـا وجـود این که هولوکاسـت بیشـترین 
قربانیـان منحصربه فـرد  تعـداد  امـا  را دربرنمی گیـرد،  قربانیـان جنایـات جمعـی 
بـودن هولوکاسـت را ثابـت نمی کنـد، بلکـه برعکس، وقتـی ازمنحصربه فـرد بودن 
هولوکاسـت صحبـت می کنیـم، فقـط قصـد داریـم ادعـا کنیم کـه هولوکاسـت از 
نظـر پدیدارشـناختی استثناسـت )Katz, 2018: 55-56(. ازایـن نظـر کـه رایش 
سـوم درصـدد از بیـن بـردن هویـت جمعـی یهـود و وجـود اجتماعـی آنـان بـود 
)Katz, 2018: 70(. ادعـای یگانگـی هولوکاسـت، افـزون بـر ایـن کـه یهودیـان 
را از دیگـران جـدا می سـازد، بـه آنـان »حـق برتـری بـر دیگـران« را می بخشـد. 

1 . Steven Katz
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اسـت.  یهودیـان  یگانگـی  ادعـای  حقیقـت  در  یهودی سـوزی  یگانگـی  ادعـای 
بلکـه  نیسـت،  یهودیـان  رنج هـای  می سـازد،  بی همتـا  را  یهودی سـوزی  چـه  آن 
ایـن موضـوع اسـت کـه »یهودیـان« رنـج برده انـد )فینکلشـتاین،۱۳۸۱: ۵۵(. امـا 
پست صهیونیسـت ها جنبـه انحصاری بخشـی به هولوکاسـت را مورد نقد قـرار داده 
و معتقدنـد هیـچ تفاوتـی بیـن هولوکاسـت و سـایر شـرایط جنگـی وجـود نداشـته 
اسـت. یهودسـتیزی نمی توانـد توضیـح دهـد کـه یهودیـان اولیـن و اصلی تریـن 
قربانیـان نازی هـا بودنـد )Barnett, 2019: 107(. آن هم در شـرایطی که بسـیاری 
ادعـای  مـورد  قربانـی  میلیـون  شـش  عـدد  پست صهیونیسـت،  تاریخ نـگاران  از 

صهیونیسـم را زیـر سـؤال برده انـد. 
ــای  ــت تقاض ــگامان پساصهیونیس ــر«1 از پیش ــرائیلی »ادی افی ــوف اس  فیلس
ــک  ــرا ی ــده، زی ــاک« خوان ــطورۀ خطرن ــت را »اس ــودن هولوکاس ــرد ب منحصربه ف
فاصلــه بی پایــان بیــن یــک جنایــت و همــه ی جنایت هــای دیگــر ایجــاد می کنــد 
)Yoav, 2012: 38(. ادعــای یهودیــان مبنــی بــر منحصربه فــرد بودن هولوکاســت 
ــرد  ــان منحصربه ف ــه یهودی ــر این ک ــی ب ــا مبن ــای نازی ه ــا ادع ــی ب ــچ تفاوت هی
هســتند، نیســت. نازی هــا و صهیونیســت ها- یعنــی هــر دو گروهــی کــه 
فکــر می کننــد نابــودی یهودیــان توســط آلمانی هــا بــا ســایر نسل کشــی ها 
متفــاوت بــود- دقیقــاً یــک چیــز را انجــام می دهنــد. هــر دو یهودیــان را از 
ــط  ــودی توس ــازی« یه ــر »انحصاری س ــد. خط ــز می کنن ــان ها متمای ــه انس بقی
ــای  ــن پارانوی ــم و همچنی ــراط در نئونازیس ــه اف ــر ب ــد منج ــت می توان هولوکاس
ــه  ــود ک ــبب می ش ــر س ــل بش ــان از نس ــازی یهودی ــن جداس ــود. همی ــان ش یهودی
ــد  ــل کنن ــا عم ــل نازی ه ــان مث ــیدن، خودش ــدرت رس ــه ق ــگام ب ــه هن ــان ب یهودی
)Yakira, 2012: 103(. بنابرایــن قرائت هــای پساصهیونیســتی اســطوره های 
بنیادینــی کــه رژیــم صهیونیســتی بــر مبنــای آن تأســیس شــده را متزلــزل می کنــد و 
ــیب پذیر  ــرائیل را آس ــای اس ــم پایه ه ــطوره های صهیونیس ــردن اس ــار ک ــا بی اعتب ب
ــد  ــای تردی ــه معن ــم ب ــطوره های صهیونیس ــوق اس ــی در وث ــازد. تردیدافکن می س

1 . Adi Ophir
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در فلســفه وجــودی اســرائیل بــه عنــوان کشــوری یهــودی اســت کــه در بردارنــده 
ــت.  ــتی اس ــم صهیونیس ــرای رژی ــناختی ب ــدی هستی ش تهدی

نتیجهگیری
ــر  ــک بازیگ ــه ی ــت ک ــی اس ــر وضعیت ــر ب ــناختی ناظ ــت هستی ش ــدم امنی ع
ــد.  ــت نمای ــود روای ــاره خ ــی درب ــداوم و منطق ــجم، مت ــتان های منس ــد داس نتوان
ــتی  ــع کیس ــد و مرج ــط می ده ــم رب ــده را به ه ــال و آین ــته، ح ــه گذش ــی ک روایت
و چیســتی »خــود« را مشــخص می نمایــد. چــه اینکــه هویــت، حاصــل 
ــزء  ــود، ج ــم خ ــت در تنظی ــی روای ــت و توانای ــود اس ــازی از خ ــن روایت س همی
ــرائیل  ــروز اس ــت. ام ــناختی اس ــت هستی ش ــی از امنی ــر فهم ــر ه جدایی ناپذی
تحــت ایــن فشــار قــرار دارد کــه تعییــن کنــد »کیســت؟«. وجــود عناصــر متضــاد 
ــطه  ــه واس ــا ب ــن تضاده ــدن ای ــلا ش ــم و برم ــی صهیونیس ــای هویت در روایت ه
ظهــور جنبــش پساصهیونیســم مهم تریــن عامــل بــروز معضــل هویتــی در 
اســرائیل اســت. همیــن امــر ســبب ایجــاد ناامنــی وجــودی و بــروز اضطــراب در 
جامعــه اســرائیل شــده اســت. بــه ایــن اعتبــار پساصهیونیســم مفهومــی اســت کــه 

ــت. ــم اس ــت صهیونیس ــای هوی ــری در بنیاده ــرورت بازنگ ــای ض گوی
جنبــش پساصهیونیســم برآمــدن صهیونیســم را نــه پاســخ یهودیــان بــه 
یهودســتیزی، بلکــه واکنــش آنــان بــه واقعیت هــای عصــر مدرنیتــه تلقــی می کنــد 
ــردن  ــت ک ــا پش ــه ب ــد ک ــی می دان ــودی اروپای ــنفکران یه ــراع روش و آن را اخت
ــای  ــر اضطراب ه ــادن ب ــم نه ــرای مره ــه ب ــه مدرنیت ــل ب ــنت، در آرزوی نی ــه س ب
ــداری  ــوج بی ــن م ــی از آخری ــوان بخش ــه عن ــم ب ــد. صهیونیس ــان بودن وجودی ش
ملــی در اروپــا در نیمــه قــرن نوزدهــم بــا ایــن نــگاه کــه مشــکل یهــود از طریــق 
ادغــام در ســایر جوامــع حــل نمی شــود، آرمــان خــود را جداســازی یهودیــان از 
ســایر ملــل و ایجــاد یــک ملــت نویــن قــرار داد و بــا بهره گیــری از ارتبــاط دینــی 
و عاطفــی یهودیــان بــا ســرزمین موعــود، آن را بــه برنامــه ای سیاســی تبدیــل کــرد. 
بازگشــت بــه ســرزمین موعــود در کانــون ایــن تفســیر صهیونیســتی از هویــت ملی 
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قــرار گرفــت. جنبــش پساصهیونیســم بــا ترســیم یــک مــوازی تاریخــی ایــن رفتــار 
ــد ســایر حرکت هــای اســتعماری اروپایــی کــه تأسیســش  ــه مانن صهیونیســم را ب

ــرد.  ــی ک ــتعمارزدایی، تلق ــای اس ــاز جنبش ه ــا آغ ــده ب ــارن ش مق
پساصهیونیســم، بــا تردیدافکنــی در اصــول، اهــداف و اســطوره های صهیونیســم 
روایــات رســمی تاریخــی کــه از ســوی دولــت یهــود مطــرح شــده، را زیــر ســؤال 
مــی بــرد. روایــات رســمی تاریخــی نظیــر وضعیــت ســرزمین فلســطین و خالــی 
ــود،  ــوم یه ــی ق ــان در آن، برگزیدگ ــی یهودی ــتمرار تاریخ ــودن آن، اس ــکنه ب از س
ســرزمین موعــود، یهودســتیزی و ســایر مــوارد کــه محملــی بــرای تشــکیل دولــت 
ــام  ــم انج ــن پساصهیونیس ــه مورخی ــی ک ــن اقدام ــت. بنابرای ــده اس ــرائیل ش اس
داده انــد، را می تــوان جــدال در مــورد روایــت تاریخــی صهیونیســم و ایجــاد لــرزه 
در بنیادهــای سیاســی و روشــنفکرانه صهیونیســم دانســت. جنبــش پساصهیونیســم 
ــطوره های  ــردن اس ــار ک ــی و بی اعتب ــه مل ــت و حافظ ــر هوی ــر س ــاجره ب ــا مش ب
صهیونیســم، نــه تنهــا اتوپیــای ترســیم شــده توســط ایــده صهیونیســم را زیر ســؤال 
بــرده، بلکــه فرهنــگ جامعــه اســرائیل را بــه مســیری ســوق داده کــه ارزش هــای 
آن دیگــر صرفــاً یهــودی نیســتند. از همیــن رو اضطــراب و نگرانــی از فروپاشــی 
ــا جامعــه ســبب شــده تــا صهیونیســم تاریــخ را بــه عنــوان یــک  ترکیــب رژیــم ب

ســاخت هویــت، امنیتــی نمایــد. 
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