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ی سند تجاری در حقوق ايران با وظايف و تکالیف دارندهاثر توافق خصوصی بر 

  9112و  9119ی تطبیقی در کنوانسیون ژنو مطالعه

 9سیدحسن حسینی مقدم

 6سام محمدی

 21/20/8933 تاریخ پذیرش:                              08/29/8931 تاریخ دریافت: 

 چکیده

مهمترین هدف از صدور اسناد تجاری به مفهوم خاص اعم از برات، سفته و چک ؛استفاده از 

صی باشند و از اوصاف خاای میآن اسناد به عنوان جایگزین پول است. این اسناد تابع مقررات ویژه

ای جنماید و سبب ایفای بهتر نقش سند تجاری به برخوردارند که آنها را از سایر اسناد متمایز می

گردد. مسئولان پرداخت وجه سند، مانند صادر کننده، ظهرنویس، ضامن و محال علیه وجه نقد می

ممکن است با دارنده ی سند تجاری راجع به قلمرو وظایف و تکالیف دارنده و یا حقوق مندرج در 

تواند یم سند به موجب اصل حاکمیت اراده، در قالب شروط به توافقاتی دست یابند. نتیجه این توافق

تغییر در هر یک از آن تکالیف یا وظایف باشد. آیا کلیه توافقات در این زمینه معتبر و لازم الاجراء 

گردد؟در این مقاله با نگاه به مقررات یکنواخت کنوانسیون ژنو، راجع به برات و سفته تلقی می

این توافقات  و برخی از نظامهای حقوقی دیگر به وضعیت و قلمرو اثر 8398، و چک 8392

 خصوصی در اسناد تجاری و اعتبار یا عدم اعتبار آن در حقوق ایران  پرداخته می شود. 

 اسناد تجاری، وظایف و تکالیف، دارنده، توافق، مسئولان پرداخت.واژگان کلیدی: 
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 مقدمه

اخلی ی دازاء ارائه ی خدمات در قراردادهای تجاربه استفاده از سند تجاری برای تادیه ثمن یا ما

المللی متداول است. اهمیت این اسناد به جهت خصیصه ی قابلیت نقل و انتقال آنها، موجب و بین

رخی گردد، به طوری که بالمللی میها و کسب اعتباردر معاملات تجاری بینآسانی برای پرداخت

بیل اسناد ق های الکترونیکی را به جهت همین خصیصه نسبت به ایناز نویسندگان جایگزین پرداخت

نظر از این که ماهیت سند (. صرفMadueghuna, 1995, P.894اند )بینی نمودهدشوار پیش

تجاری با کدام یک از نهادهای حقوق مدنی مانند عقد، ایقاع، ... انطباق دارد و یا آن که ماهیت آن 

سکینی، ؛ ا955: 8911را، نوعی تاسیس حقوقی خاص حقوق تجارت بدانیم؛ )جعفری لنگرودی، 

(. تردیدی بر ماهیت قراردادی توافقی که به شکل شروط تغییر دهنده 00، :8976؛ ستوده، 06: 8917

ی مندرجات برات اعم از قلمرو حقوق و یا وظایف و تکالیف دارنده، که بین دارنده و مسئولان 

 دیپذیرد، وجود ندارد. به عقیده ی برخی از نویسندگان آزاپرداخت سند تجاری صورت می

 دهد به جایآید و مقنن ترجیح میقراردادها راه عادلانه تامین نظم در روابط مالی مردم به شمار می

، 8970وضع قاعده برای تمام روابط نامحدود اجتماعی، توافق اشخاص را محترم بداند )کاتوزیان، 

ه ی اصل اما  گسترباشد. (. همین آزادی در قلمرو اسناد تجاری برای طرفین سند قابل تصور می865:

، در مواد دیگری از 82آزادی قراردادها، به رعایت قوانین امری منوط است. مقنن علاوه بر ماده ی 

ق.م. تاکید بر رعایت قوانین امری و نظم عمومی در تنظیم قراردادها و  8035، 8011، 375قبیل 

رد که نامشروع باشد. بدین ق.م. شرطی را باطل اعلام ک 090از ماده  9اسناد نموده است. در بند 

امری  گردد نباید خلاف قوانینترتیب توافق خصوصی به شکل عقد یا در قالب شرط تنظیم می

باشد.در فرض عدم رعایت آن به تعبیر برخی از نویسندگان، در این موارد قانون به اراده، حاکمیت 

(. 02: 8977آید )شهیدی، نمی دهد و آنچه اراده انشاء نمود در عالم اعتبار و حقوق به وجودنمی

قانون آئین دادرسی مدنی در دادگاه ها نیز قابلیت استماع نخواهد  0این قبیل تعهدات وفق ماده 

با  های مختلفتوانند در زمینهداشت. طرفین سند تجاری، اعم از دارنده و مسئولان پرداخت آن می

ی بر واخواست ؛ مانند آنکه دارنده، تکلیفیکدیگر توافق نمایند و سبب تغییر تکالیف دارنده گردند
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نداشته باشد و یا تا زمان خاصی نسبت به اخذ قبولی و به رویت رساندن سند اقدام یا خودداری ورزد 

و همچنین توافق برای رجوع دارنده به ثالث در صورت نکول برات به عمل آید ... ظاهراً به موجب 

افقات صحیح و لازم الاجراء باشد. اما باید مسلم گردد، اصل آزادی قراردادها باید این شروط و تو

در  باشد ودارد جزء قوانین امری نمیقوانینی که آن تکالیف و وظایف را برای اشخاص مقرر می

زمره ی قوانین تکمیلی است؛ چون مخالفت تراضی با قوانین تکمیلی بر صحت و اعتبار عقد 

(. نقش این قوانین همانند عرف تکمیل قرارداد 50: 8911ای وارد نخواهد ساخت )قاسم زاده، خدشه

(. در این صورت امکان تراضی و توافق برخلاف آنها وجود دارد. اما 55: 8932است )رفیعی مقدم، 

اگر آن قوانین ناظر بر تکالیف را آمره بدانیم امکان چنین توافقی وجود ندارد. این قبیل تعهدات 

(.همچنین اگر توافقات 000: 8910فاقد اعتباراند )السنهوری،  نامشروع و مغایر قانون محسوب و

اند و به ضرر آنان آثاری را خصوصی متعرض حقوق اشخاصی گردد که در قرارداد مداحله نداشته

قانون مدنی اثررا  098به بار آورد، برخلاف اصل نسبی بودن قراردادها تلقی خواهد شد. ماده ی 

ثنایی داند و تعهد به نفع ثالث نیز به طور استو قائم مقام آنها موثر میفقط درباره ی طرفین متعاملان 

پذیرفته شد. بالطبع ایجاد تعهد به ضرر دیگران، دارای وجاهت قانونی لازم نیست و  830در ماده ی 

(.  803: 8917تراضی اشخاص به ضرر کسی که در قرارداد دخالت نداشت ،نافذ نیست )صفایی، 

با یکی از مسئولان اعم از صادر کننده یا ظهرنویس نه تنها بر روابط خود آنان موثر  توافق بین دارنده

 تواند به حقوق سایر اشخاص نیز منتهی گردد.باشد، بلکه دامنه ی این تاثیر میمی

وافق باشند و گستره ی تای از قوانین آمره و یا غیرآمره میبنابراین شناسایی اینکه چه دسته

باشد ،مهم است. به عقیده ی برخی از حقوقدانان، هر قانونی ا چه حدی معتبرمیخصوصی و شروط ت

که تراضی برخلاف آن جائز نباشد آن قانون مصداق قانون امری است و اراده ی فرد برخلاف آن 

(. جایی که نسبت به امری بودن قانون تردید وجود داشته 086: 8917تاثیر ندارد )جعفری لنگرودی، 

نباشد، نباید آزادی اراده را محدود ساخت، چرا که اصل بر غیرامری بودن قوانین است  باشد و مسلم

(. اگر توافقات خصوصی که راجع 03: 8917؛ جعفری لنگرودی، 859و863صص 8970)کاتوزیان، 

اری آن توافق اعتبگردد و قانون صریحی بر منع آن توافق بدست نیاید، دلیلی بر بیبه حق واقع می
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رد. زیرا حق در برابر حکم قرار دارد و امکان اسقاط آن وجود خواهد داشت؛ در حالی وجود ندا

؛ بهرامی 081و  92صص 8917که تراضی برخلاف حکم پذیرفته نیست )جعفری لنگرودی، 

 (.60: 8973؛ قنواتی، 50، ص 8917؛ صفایی، 855، ص8970؛ کاتوزیان، 087: 8910احمدی، 

باشد، زیرا شروط چیزی جزء تعهدات تبعی قابل تعمیم میهمین وضعیت راجع به شروط نیز 

نیست، و اصل بر اعتبار آن خواهد بود و همین شروط هست که با تغییر در وضعیت قرارداد آن را 

یم اگر کسی درباره دیگری تصم»کند و به عقیده ی کانت به تامین نیازهای اشخاص نزدیک می

اوزی رخ دهد؛ ولی وقتی کسی درباره ی خودش بگیرد، ممکن است عدالت رعایت نشود و تج

(. 901: 8917)کاتوزیان، « تصمیم بگیرد، دیگر نگرانی از این که عدالت از بین برود وجود ندارد.

یز باید گرددنقراردادهای خصوصی که بین دارنده ی سند تجاری با مسئولان پرداخت سند واقع می

است صریحاً با قوانین آمره و آنچه که مقنن آن را  معتبر تلقی گردد. اما این تراضی و شرط ممکن

تکلیف دانسته است تعارض یابد و یا با حقوق مسلم و مکتسبه اشخاص دیگر مغایرت پیدا کند و 

گاهی نیز شرط با مقتضای وجودی موضوع مورد نظر، مباینت داشته باشد. در این صورت چگونه 

ن اعتباری آن روا ندانست؟! بدیتردیدی بر بیممکن است آن تراضی و شرط را معتبر  دانست و 

 ترتیب به توافق بین دارنده با سایر مسئولان نسبت به تکالیف دارنده در این مقاله پرداخته می شود. 

 اهمیت اجرای وظایف و تکالیف دارنده ی سند تجاری  .9

اید ه ناچار بمهمترین حق دارنده ی سند وصول وجه است و دارنده برای دستیابی به این حق ب

تشریفاتی را به عنوان تکالیف قانونی رعایت نماید. در مواردی که محال علیه از پرداخت وجه سند 

نماید ضرورت رعایت آن تشریفات آشکار خواهد شد؛ زیرا عدم رعایت برخی از آن امتناع می

مام بایدآثار تباشد. اما ناش بروز موانع برای دارنده در جهت وصول وجه سند میتکالیف نتیجه

وظایف دارنده را یکسان پنداشت.تکالیف دارنده ی سند تجاری، حسب اینکه آن سند برات، سفته 

و یا چک باشد همیشه یکسان نیست. برای مثال ، موضوع اخذ قبولی، در سفته و چک موضوعیت 

داخت در نخواهد داشت. اما برخی از آن تشریفات مانند انجام واخواست و یا اخذ گواهی عدم پر
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از سوی دیگر تکالیف دارنده دارای اثر متفاوتی از هم  1همه انواع سند تجاری ضروری است.

خواهند بود. برای مثال، عدم اعتراض نکول در برات موجب آن خواهد شد تا دارنده ی برات از 

به  ق.ت از قبیل: درخواست ضامن و یا مطالبه ی وجه برات 097بینی شده در ماده امتیازات پیش

طور نقد، از طریق صدور برات رجوعی، محروم گردد؛ ولی با اعمال اعتراض عدم تادیه در 

باشد. برعکس ، اگر دارنده ی سررسید، اصل حق رجوع وی به مسولان پرداخت سند محفوظ می

ق.ت و یا اعتراض عدم تادیه  076برات و دیگر اسناد تجاری نسبت به ارائه ی برات وفق ماده ی 

، 076ق.ت اقدام ننماید، به موجب مواد  010و همچنین اقامه دعوی طبق ماده ی  012ه ی وفق ماد

ای ق.ت این امر سبب زایل شدن حق رجوع دارنده ی سند به ظهرنویسان و صادر کننده 013و  011

خواهد شد که وجه سند را به محال علیه رساند. توافق در تغییر وظایف دارنده باید از این منظر 

ی گردد که  تاثیر اعمال آن تکلیف چیست و چه حقی از مجموع حقوق دارنده در فرض بررس

گردد. البته توافق برای تغییر در تکالیف دارنده با وجود اعمال آن، حفظ و یا با نقض آن، ساقط می

آن که در تمامی موارد از حیث آثار یکسان  نیستند، اما رعایت مقررات آمره، در اثرگذاری آن 

به سایر مسئولان باید با تعمق بیشتری نگریسته و در مواردی اجازه ی اعمال آن داده شود که  نسبت

 با حقوق مکتسبه آنان در تعارض نباشد. 

 مصادیق  تکالیف موضوع توافق خصوصی در اسناد تجاری  .2

 ربرخی از موارد بین دارنده ی سند تجاری و هر یک از مسئولان سند توافقی در قالب شروط د

متن سند به عمل می آید و دارنده را از انجام بعضی از تشریفات قانونی معاف و یا در نحوه و زمان 

اعمال آن تغییراتی ایجاد می نماید. توافقات مذکور در صورتی که مغایر قانون نباشد، ممکن است 

 در ذیل بهدارنده را از هر یک از آن تکالیف معاف و یا تکالیف جدیدی برای وی ایجاد نماید.

                                                           
هیات عمومی دیوان عالی کشور، واخواست برات و سفته  82/7/8903، مورخ 590طبق رای وحدت رویه ی شماره  - 8

قانون تجارت قید شده ارتباطی با چک نداشته و گواهی عدم پرداخت بانک محال علیه به منزله  012کور در ماده مذ

 (  85/3/8903مورخ  89998باشد )روزنامه رسمی  شماره ی واخواست می
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مهمترین مصادیق توافقات بین دارنده و مسئولان پرداخت سند راجع به تغییر در تکالیف دارنده می 

 پردازیم. 

 توافق نسبت به چگونگی اخذ قبولی در برات . 2-9

قانون  076در بین اسناد تجاری فقط برای برات به رویت و به وعده از رویت، وفق ماده ی 

قبولی با مطالبه ی وجه آن ظرف مدت یکسال از تاریخ صدور برات مکلف تجارت، دارنده به اخذ 

است. در این دو نوع از سند، زمان سررسید با به رویت رساندن آنها، معین و یا از همان زمان قابل 

رات است و در برات به سررسید معین و باحتساب است. در سفته و چک از اساس اخذ قبولی منتفی 

ست. زیرا ای بر اخذ قبولی بار نیاریخ صدور، سررسید آنها معین است. بنابراین فایدهبه وعده نیز از ت

تکلیف دارنده از حیث زمان دقیق مراجعه به محال علیه و مطالبه ی وجه روشن است و طبق ماده ی 

دارنده در آن تاریخ « دارنده باید روز وعده وجه برات را مطالبه کند»دارد ق.ت. که مقرر می 073

ن زمینه تواند فراهم ساختنماید.  هدف اولیه از اخذ قبولی میمعین یا قابل تعیین، اقدام به مطالبه می

ی تعیین سررسید و مهمتر از آن آغاز تکالیف دارنده برای رعایت تشریفات قانونی، در فرض عدم 

ه ن طور نیست کباشد. در برات به رویت نیز ایتادیه وجه از سوی محال علیه، برای اقامه دعوی 

دارنده چون در هر زمان قادر به مطالبه وجه است با محدودیتی برای طرح دعوی مواجه نیست. چون 

گردند ای که وجه برات را به براتگیر رساندند، مدیون واقعی سند تلقی نمیدهندهظهرنویسان و برات

تضمین بیشتر حقوق ق.ت یکی از مسئولان پرداخت وجه، برای  063و صرفاً به موجب ماده ی 

اند. از این حیث مقنن برای دارنده ی برات به رویت، همانند برات به وعده از دارنده شناخته شده

رویت محدودیت هایی قائل شد و دارنده را مکلف داشت تا تشریفات قانونی را برای حفظ حقوق 

شد.زیرا از ینی نمیبلی پیشخویش رعایت کند. البته بهتر آن بود تا در برات به رویت ،نیازی به قبو

آید، تکلیف دارنده را مقنن محمول بر اخذ قبولی بر می 076مذکور در ماده ی « پرداخت»عبارت 

ای بر آن بار نیست. به هرحال این تشریفات عبارات از مطالبه ی وجه یا اخذ قبولی ندانست وفایده

سررسید و طرح دعوی وفق ماده ی  روز از تاریخ 82، اعمال واخواست ظرف 073و  076طبق مواد 
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همان قانون از دست  032و  013باشد. ضمانت اجرای نقض تکالیف مذکور در مواد ق.ت. می 010

ن ای که وجه را به برات گیر رسانیده است، تعییرفتن حق رجوع دارنده به ظهرنویسان و صادر کننده

 (.893:  8917؛ اسکینی، 77: 8976؛ ستوده، 802: 8979گردید )اخلاقی، 

رسد تکلیف اخذ قبولی یا مطالبه ی وجه، در برات به با وجود ضمانت اجرای شدید، به نظر می

باشد و تراضی برخلاف آن معتبر رویت و به وعده از رویت برای دارنده، جزء قواعد آمره نمی

ی مقرر کمتر اگر در برات ... برای تقاضای قبولی مدت بیشتر یا»ق.ت.  075است. زیرا وفق ماده ی 

ق.ت.است،  070مشابه این حکم ماده «.شده باشد دارنده باید در همان مدت برات را تقاضا نماید...

اگر ظهرنویس برای تقاضای قبولی مدتی معین کرده باشد دارنده برات باید در »دارد که اشعار می

و  افق بین دارندهطبق این مواد در صورت سکوت و عدم تو« مدت مزبور تقاضای قبولی نماید...

لازم الاجراء بوده و دارنده باید به تکلیف آن ماده عمل  076صادرکننده و یا ظهرنویس، مفاد ماده 

کند. ولی اگر توافق شود، دارنده باید قبل از مدت یکسال و یا بیش از مدت یکسال برای اخذ قبولی 

ی دیگر رعایت مدت مذکور در ماده باشد ویا مطالبه وجه اقدام ورزد، رعایت این توافق الزامی می

 ضرورتی ندارد.  076

ق.ت، اسقاط  077و همچنین در ماده ی  070و  075ضمانت اجرای این توافق نیز در ذیل مواد 

برای  بینی امکان تراضیهمان حق دارنده در برابر ظهرنویس و صادرکننده قرار گرفته است. پیش

 رای اخذ قبولی یا مطالبه وجه، با حقوق دیگر مسئولان سنداعطاء مهلت بیشتر از یکسال به دارنده ب

شان افزوده جهت بر مدت دغدغهمنافات خواهد داشت.چون آنان که مدیون واقعی نیستند؛ بی

ه محل ای کانتظاری ظهرنویسان و صادرکنندهگردد؛ در حالی که مقنن باید برای کاهش چشممی

زه ی توسعه زمان طولانی برای مطالبه و اخذ قبولی برات را برات را تامین نمود، گام برداشته و اجا

ندهد. همچنین درخصوص کاهش مدت زمان مطالبه یا اخذ قبولی هم باید به خاطر داشت، آن دسته 

ساس اند نباید تحت تاثیر قرار گیرند ودارنده بر ااز مسئولان که ماقبل تراضی برای کاهش مدت بوده

ای در تراضی خود به عمل آورد به این اشخاص که هیچ مداخلهتراضی که با، ایادی ماقبل 

اند، حق رجوع داشته باشد و سبب تحمیل مسئولیت بر این ظهرنویسان گردد. زیرا اگر زودتر نداشته
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از موعد دارنده برای قبولی مراجعه و سند نکول گردد، از همان تاریخ و پیش از سپری شدن مدت 

در برابر مسئولان برات از حقوق خاصی مانند درخواست ضامن و  ق.ت. 097یکسال، وفق ماده ی 

اقبل اطلاع و ایادی مشود. قطعاً این امر ضرری بر ظهرنویسان بییا پرداخت فوری وجه برخوردار می

گردد. در عین حال اصل نسبی بودن قراردادها نیز نقض خواهد شد. طرف توافق دارنده وارد می

 نکند. رفین آن معتبر باشد و برای سایرین ایجاد تعهد پس باید توافق تنها بین ط

توان از ق.ت. نتیجه گرفت که دارنده ی برات را می 071توان از ظاهر مفاد ماده ی اما آیا می

مقررات فوق مانع »دارد تکلیف اخذ قبولی و یا مطالبه ی وجه معاف نمود؟ این ماده اشعار می

ر د«.و برات دهنده و ظهرنویس ها قرارداد دیگری مقرر گرددنخواهد بود که بین دارنده ی برات 

اریخ تواند تا یکسال از تبرات به رویت و به وعده از رویت چون زمان مطالبه کاملاً دقیق نبوده و می

برات اطاله یابد و به ویژه در برات به وعده از رویت با به رویت رساندن برات، سررسید آن تعیین 

ت نمود که توان ثاببولی با تراضی طرفین ضرورتی نداشته باشد، چگونه می شود؛  اگر اخذ قمی

دارنده به محال علیه برای دریافت وجه مراجعه نموده است؟! آثار این معافیت زمانی آشکارتراست 

ارنده شود. زیرا در فرض اخیر، دبینی میکه شرط دیگری مانند مراجعه بدون هزینه برای دارنده پیش

توان احراز نمود که ه واخواست خواهد داشت و نه نیاز به اقامه ی دعوی. حال چگونه مینه نیاز ب

ای به محال علیه ،مستقیماً به شرط کننده و ایادی ماقبل او دارنده با سوء نیت نبوده و بدون مراجعه

رای بمراجعه ننموده است؟!  به جهت تالی فاسد این شرط  نباید اجازه ی شرط معافیت دارنده را 

اخذ قبولی یا مطالبه ی وجه معتبر دانست؛ چون در برات به رویت اخذ قبولی عملاً توام با مطالبه ی 

آن است و سررسیدی متعاقب قبولی متصور نیست. در برات به وعده از رویت نیز نقش اخذ قبولی 

کننده خود شرط وبرای تعیین سررسید انکارناپذیر است. اثر چنین شرطی کاملاً به ضرر ایادی ماقبل 

اً گردد.این شرط صرفاست وموجب رهایی محال علیه از مراجعه و بار مسئولیت در برابر دارنده می

تواند موثر نمایند میدر روابط طرفینی که با علم خویش به قبول ریسک و تحمل ضرر مبادرت می

ق.ت. تاب  071د ماده ی بوده، اما نسبت به دیگر مسئولان پرداخت سند تجاری نافذ نیست. اما مفا

و توان آن را داراست تا طرفین سند تجاری در مواردی که اخذ قبولی برای برات ضرورت ندارد 
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توانند مراجعه برای اخذ قبولی را اجباری تلقی نمایند. فایده ی این شرط آنست ، صادرکننده نیز می

رات گیر اطمینان حاصل یا ظهرنویس پیش از سررسید از وجود محل و یا پرداخت آن توسط ب

(. بنابراین نویسندگانی که به طور مطلق قایل بر امکان معافیت 78: 8917خواهند کرد )اسکینی، 

دهند باشند نیز دلیل متقنی بر ایرادات وارده به دست نمیدارنده از اخذ قبولی و مطالبه ی وجه می

تا  708، 702، 753در مواد  1تنویس لایحه ی جدید قانون تجار(. در پیش058: 8958)راستین، 

ها رعایت گردید. اما این تفاوت 8988قانون تجارت مصوب  070، 075، 076حدودی حکم مواد 

شود و برای هر نوع توافقی دیده نمی 071آید، دیگر آزادی اراده ی مذکور در ماده به چشم می

وجه برات را به برات گیز  ای کهصراحتاً در کنار اسقاط حق رجوع به ظهرنویسان و برات دهنده

 بینی شد. رسانید، عدم امکان رجوع به ضامن نیز پیش

 00راجع به همین موضوع در ماده ی  2راجع به مقررات سفته و برات 8392در کنوانسیون ژنو 

ه تواند شرط کند کسخن گفته شد. به موجب این ماده در هر برات به طور کلی، برات کش می

ین و یا تواند توام با تعیین مهلت معبرات برای اخذ قبولی به رویت برات گیر برسد، و این الزام می

ن بینی شد. زیرا با قید ایین ماده پیشبدون تعیین مدت باشد. همین حق برای ظهرنویس هم در ا

شرط تکلیف برات از حیث امکان یا عدم امکان پرداخت آن در آینده به وسیله ی برات گیر، زودتر 

آشکار خواهد شد. شرط معافیت دارنده از ارائه ی قبولی و ممنوعیت آن جز در موارد استثنایی 

ه وعده از رویت باشد و یا در مواردی که برات پذیر است. استثناء در مواردی است که برات بامکان

کنوانسیون  09باید نزد شخص ثالث و یا در غیر از اقامتگاه برات گیر قابل پرداخت باشد.  ماده ی 

برات به وعده از رویت باید ظرف مهلت یکسال از تاریخ سند جهت قبولی ارائه »بینی نمود پیش

یا زیاد نماید. ممکن است این مهلت توسط ظهرنویسان  تواند این مدت را کممی شود، صادرکننده

 گردد: از جمع این دو مواد استنباط می« هم کوتاه شود.

                                                           
م نظر ماده، جهت بررسی و اعلا 8008مجلس شورای اسلامی، با  09/8/8938لایحه ی جدید قانون تجارت مصوب  - 8

شورای محترم نگهبان، به آن شورا ارسال گردید و تاکنون مورد تائید نهایی شورا واقع نشدومجددبه مجلس برگشت 

 داده شد. 
2- Geneva, convention on Bill of exchange and promissory notes, signed Geneva, june/7/1930.  
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تواند شرط کند تا برات قبل از مدت زمان معین  برای اخذ قبولی ارائه نشود؛ اولاً: برات کش می

ه ه باشد و در نتیجزیرا ممکن است برات کش شخصاً زمینه ی تامین محل برات را فراهم نیاورد

 برات از سوی برات گیر نکول شود. 

ثانیاً: در برات به رویت که حداکثر ظرف مدت یکسال برای اخذ قبولی باید ارائه گردد امکان 

پذیر نیست و صادرکننده هم حق کاهش و معافیت دارنده برای اخذ قبولی این نوع از برات امکان

؛ در حالی که ظهرنویس صرفاً حق کم کردن مهلت هم حق افزایش از مدت یکسال را داراست

 ارائه برای اخذ قبولی به کمتر از یکسال را دارد. 

تواند برای دارنده امتیازاتی داشته باشد؛ اما در در حقوق انگلیس با وجود آنکه اخذ قبولی می

رای ، ارائه بسه مورد ارائه ی سند برای اخذ قبولی الزامی است. در مواردی که برات به رویت باشد

اخذ قبولی، جهت تعیین سررسید و نیز در صورتی که برات در محلی دیگری به جز محل سکونت 

و یا محل فعالیت تجاری متعهد قابل پرداخت اخذ قبولی الزامی است وهمچنین اگر طرفین اخذ 

توانند می نقبولی را در برات شرط نموده باشند؛ در این صورت نیز اخذ قبولی الزامی است ولی طرفی

در خصوص کیفیت اخذ قبولی همانند استفاده از پسُت توافق و براساس آن عمل نمایند. این امرهم 

پذیر است از حیث زمان انجام اخذ قبولی؛ پیش از این که برات صادر و یا تکمیل شود به امکان

ق براساس توافعمل آید و یا آن که پس از انقضاء مدت و حتی پس از رد و عدم پرداخت، قبولی 

(. در حقوق امریکا نیز همانند حقوق انگلیس طرفین Dobson, 1997, p.503به عمل آید )

توانند به طور ضمنی و یا صریح، جز در مواردی که قانون الزامی نمود؛ تکلیف ارائه ی سند می

تحدالشکل قانون م 9 -529ماده  8تجاری برای اخذ قبولی را اسقاط نمایند و همچنین به موجب بند 

 Dawson, 1975, P.pتوانند زمان آن را به طور متفاوتی تعیین نمایند )تجارت طرفین سند می

824, 825 .) 
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 توافق برای رجوع به ثالث در صورت نکول برات  .2-2

شود، برات گردد و از سوی برات گیر پذیرفته نمیهنگامی که برات برای اخذ قبولی ارائه می

بینی شد. به موجب این ماده پس قانون تجارت پیش 097نکول شده تلقی و مهمترین اثر آن در ماده 

ه ی یها و برات دهنده به تقاضای دارنده ی برات، باید ضامنی برای تاداز اعتراض نکول ظهرنویس

وجه در سررسید معرفی نمایند و یا وجه برات را با هزینه ی متعلقه به طورحال تادیه نمایند. برات 

کش ممکن است اطمینان کافی برای قبول برات از جانب برات گیر نداشته باشد؛ در این صورت 

ه توافق ، با دارنده ی برات در زمان صدور ب097برای جلوگیری از آثار نکول مندرج در ماده ی 

برسد که دارنده مکلف شود، در فرض نکول برات، به شخص ثالثی مراجعه نماید و از او خواستار 

قبولی برات وپرداخت گردد. این تاسیس حقوقی موسوم به قبولی شخص ثالث است و به دو شیوه 

ارنده، دممکن است بروز نماید. در یک فرض از ابتداء صادر کننده نام شخص ثالثی را برای مراجعه 

برند نماید که برخی از نویسندگان از آن به عنوان قبولی شخص ثالث جانشین نام میبینی میپیش

دهنده نام شخص ثالثی را برای قبولی در برات آنکه برات(. در فرض دیگر بی77: 8979)اسکینی، 

ات و مداخله در برقید نماید ثالث راساً به جهت روابط مالی که با یکی از مسئولان برات دارد به 

ق.ت. مورد پذیرش واقع گردید )اخلاقی، 093نماید. فرض اخیر در ماده ی قبولی آن مبادرت می

(.  نویسندگان دیگرقبولی شخص ثالث در فرض اول را قبولی شخص ثالث منصوب و 827: 8979

دی، رواند )جعفری لنگقبولی شخص ثالث در فرض دوم را قبولی شخص ثالث غیرمنصوب نامیده

8911 :978 .) 

قانون تجارت ایران علیرغم مداخله ی شخص ثالث برای قبولی برات، همچنان  062ماده ی 

توان فایده مثبتی ، می داند.اما باید گفت؛ نمی097دارنده ی سند را واجدحقوق مذکور در ماده ی 

دد؛اگر شخص یر گربرای قبولی شخص ثالث از نوع دوم قایل شد،  مگر اینکه این ماده این گونه تفس

نپذیرد. در فرض اخیر دارنده  ثالث جهت قبولی مداخله نماید و دارنده ی سند قبولی ثالث را 

مندی از تواند از مزایایی اعتراض نکول استفاده نماید. یعنی حق دارنده سند تجاری برای بهرهمی

؛ بلکه به رد مداخله ق.ت قابل جمع با مداخله ی شخص ثالث نبوده 097حقوق مذکور در ماده ی 
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تواند از پذیرش اشخاص ثالث به عنوان ضامن ثالث منوط است. همان طور که دارنده ی سند می

امتناع نماید، قبولی ثالث نیز باید مورد پذیرش دارنده واقع گردد؛ در نتیجه با پذیرش مداخله ی 

این  قبولی داشته باشد. بنابرشخص ثالث دیگر دارنده نبایدحق استفاده از مزایایی اعتراض نکول را 

ا او به ثالث بینی نمود تشخص ثالثی که صادرکننده و یا ظهرنویس با توافقی دارنده ی سند پیش

تلقی  تواند از مواردیبرای اخذ قبولی در فرض نکول برات گیر و اعتراض نکول، مراجعه نماید؛ می

ه تبع د در وظایف و تکلیف دارنده و بشود که توافق بین دارنده و مسئولان پرداخت برات، سبب ش

آن بر حقوق او دگرگونی ایجاد گردد. اگر این شرط معتبر تلقی گردد دیگر نباید دارنده قادر به 

مندی از امتیازات نکول باشد. در قانون تجارت ایران اعتراض نکول نسبت به مسئولان سند و بهره

 حکمی ندارد.پس تصور قبولی شخص ثالث صرفاً راجع به فرض اول یا قید نام ثالث در برات، هیچ 

در فرض دوم است. بنابراین هنگامی توافق میان دارنده و سایر مسئولان در بین باشد و او بپذیرد که 

به ثالثی همانند برات گیر مراجعه نماید، در این فرض دارنده نقش ثالث را همانند برات گیر پذیرفته 

کول، او حق مراجعه به سایر مسئولان پرداخت برات را با اقامه ی است و قبل از مراجعه به ثالث و ن

دعوی و یا صدور برات رجوعی نخواهد داشت. از این جهت توافق بر مراجعه به ثالث تاثیر بر 

تکالیف دارنده دارد. زیرا او مکلف به مراجعه به شخص ثالث و اخذ قبولی و مطالبه وجه از او 

از اعمال تکلیف اخیرالذکر، دارنده مجاز به اعتراض نکول و حق  باشد. از سوی دیگر تا قبلمی

ق.ت. استنباط می شود؛مقنن با تراضی  062و  093برخورداری از مزایایی آن نیست. از فحوای مواد 

بینی تکلیف خاصی برای دارنده و مراجعه او به شخص ثالث را پیش از اعتراض عدم طرفین بر پیش

توان ضمانت اجرای آن را نیز حسب سئولان برات مخالفتی ندارد و میتادیه و اقامه دعوی به م

شرط، عدم استماع دعوی دارنده در فرض عدم رعایت توافق تلقی نمود. اما ظهرنویسانی که قبل از 

اید متاثر از اند را نبتوافق بین دارنده با، یکی از مسئولان پرداخت برات را امضاء و ظهرنویسی کرده

 (.588: 8917ت )دمیرچیلی، این شرط دانس
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راجع به برات و سفته، در خصوص اثر مداخله و قبولی  8392کنوانسیون ژنو  501در ماده ی 

شخص ثالث در مواردی که در برات قبولی یا پرداخت به وسیله ی شخص ثالث تعیین شده باشد، 

ه عد او، پیش از مراجعه بتواند آن شرط را نادیده انگاشته و به شرط کننده و ایادی مابدارنده نمی

ثالث تعیین شده در برات رجوع نماید. اگر دارنده با مراجعه به ثالث تعیین شده با عدم قبولی او 

یر آید . در غکننده و ایادی بعد از وی فراهم میمواجه گردد، پس از اعتراض زمینه مراجعه به شرط

اد بینی چنین شرطی سبب ایجون پیشاین صورت حق او ساقط خواهد شد. از این جهت در کنوانسی

تکالیفی برای دارنده و نیز تحدیدی در اعمال حقوق عادی وی برای مراجعه مسئولان برات 

 گردد. می

 بینی شود، در صورت عدم قبولی برات گیر به شخص معینیدر حقوق انگلیس اگردر برات پیش

به رعایت آن شرط نبوده و قادر  مراجعه شود، با وجود چنین شرطی دارنده ی سند تجاری متعهد

است تا نسبت به اعتراض عدم قبولی برات اقدام ورزد و از استفاده آثار شرط مذکور صرف نظر 

 (.Dobson, 1997, P.504نماید )

 توافق نسبت به تغییر زمان پرداخت )سررسید(  .2-9

وجه  ییر زمان پرداختممکن است بین دارنده با مسئولان برات، به ویژه محال علیه، راجع به تغ

توافقی ایجاد شود. در فرض آنکه این توافق معتبر باشد، با این پرسش مواجه خواهیم شد،آیا تکالیف 

گردد یا خیر؟! در قلمروی حقوق مدنی چگونگی دارنده به تبع این شرط دست خوش تغییر می

یون دارای قواعد خاصی پرداخت دین از حیث امکان یا عدم امکان تجزیه دین و اعطاء مهلت به مد

ق.م. الزام طلبکار را از  077است و از حقوق تجارت متمایز است. زیرا، علیرغم آنکه صدر ماده ی 

له را به تواند متعهدمتعهد نمی»ناحیه ی مدیون برای قبول بخشی از دین ممنوع دانست و مقررنمود 

ولی حاکم »... ن ماده آمده است اما در ذیل هما« قبول قسمتی از موضوع تعهد مجبور نماید...

آن قانون در مبحث  050ماده ی «. تواند نظر به وضعیت مدیون مهلت عادله یا قرار اقساط دهدمی

                                                           
1- Article 56: "There may be  acceptance by intervention in all cases wehere the holder has a 

right of recourse before maturity on abill which is capable of acceptance…"   



 8933/ بهار و تابستان 5ی / شمارهچهارم دورهی حقوق تطبیقی / پژوهشنامه 802

 

در موقع مطالبه ی حاکم مطابق اوضاع و احوال برای مقترض مهلت یا »دارد قرض نیز اشعار می

مهلت به مدیون قادر است )کاتوزیان، جملگی مبین آن است ،دادگاه به اعطاء « دهداقساطی قرار می

توانند بدون رضایت محاکم نمی»دارد ق.ت. که مقرر می003(. برعکس در ماده ی 005: 8917

 نشان از آن دارد که تغییر سررسید اسناد تجاری« صاحب برات برای تادیه ی وجه برات مهلتی بدهند

رگذار خواهد بود و اقدام حاکم مبنی در سرنوشت اقتصادی و تجاری مسئولان آن سند و دارنده اث

 گردد. بر اعطاء مهلت به محال علیه برخلاف قانون و غیرمعتبر تلقی می

توان آثار ناشی از سررسید را صرفاً متعلق به دارنده دانست و او مخیر به هر با این حال، آیا می

ید پس از فرا رسیدن سررسنوع تراضی با محال علیه از حیث پرداخت پیش از موعد و یا اعطاء مهلت 

ای دانست؟ اثر تراضی دارنده و محال علیه به طور مطلق قابل پذیرش نیست ؛ زیرا هیچ اراده

تواند بدون رضایت دیگری، سایه حق مالکیت خود را در ملک دیگران دخالت دهد و به سود نمی

اشد باشخاص )ثالث( می یا به ضرر دیگران اقدام ورزد. این عمل مخالف با آزادی و حاکمیت اراده

و باید تنها وسیله ی ارتباط بین اشخاص از حیث حقوق و تعهدات را تراضی آنان دانست )کاتوزیان، 

(. تراضی بین دارنده و محال علیه ممکن است به ضرر دو گروه از اشخاص منتهی شود و 13: 8972

 سبب شود تا در اعتبار آن تراضی تردید حاصل گردد. 

 گردد پیش از فرا رسیدنمواردی است که بین دارنده با محال علیه توافق می: در فرض اول

سررسید، وجه به دارنده پرداخت شود. این توافق  به حقوق اشخاص ثالثی ضرر وارد می کند  که 

دارنده قانونی و واقعی بودند، امابه جهت گم شدن سند و یا خارج شدن سند به طور غیرقانونی 

به مراجعه به محال علیه قادر نیستند. در نتیجه توافق دارنده ی ظاهری و غیرقانونی ازدست آنها، نسبت 

با محال علیه، پیش از فرا رسیدن سررسید، نوعی تردید در صحت اقدام آنان و بیم تبانی وجود 

ق.ت. تاکید دارد وجه برات در سروعده تادیه گردد و در  050خواهد داشت. بدین دلیل ماده ی 

این حکم پرداخت کننده پیش از موعد در مقابل اشخاصی که نسبت به وجه برات صورت نقض 

حقی دارند مسئول است. برعکس پرداخت در سر وعده در فرض آنکه خطا و تقلبی از سوی برات 

گیر مشاهده نگردد سبب برائت ذمه ی وی در برابر هر مدعی بعدی خواهد شد.چون برات گیر به 
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(. مشابه این حکم در 809: 8917؛ اسکینی، 70: 8976ام ورزید )ستوده، وظیفه ی قانونی خویش اقد

دارد: بینی گردید. صدر این ماده اشعار میکنوانسیون ژنو راجع به برات و سفته پیش 621ماده ی 

توان به دریافت پیش از موعد مبلغ برات اجبار نمود. اگر برات گیر قبل از دارنده ی برات را نمی»

 « رات را پرداخت کند مسئولیت خواهد داشت.سررسید وجه ب

: راجع به توافقی است که به موجب آن دارنده با اعطاء مهلت به برات گیر اعلام فرض دوم

بر  گردد. تالی فاسد این تراضینماید و عملاً زمان سررسید با تاخیر و تغییر مواجه میرضایت می

د. هنگامی که صادرکننده وجه سند را به گردحقوق برات کش، ظهرنویسان و ضامنان آشکار می

محال علیه رسانیده است وضعیت وی از این حیث مشابه ظهرنویسان و ضامنان خواهد بود که وی 

ای که محل وجه نزد او تامین شده نیز مسئول تادیه وجه است و مدیون واقعی برات، قبول کننده

ز سند و خاتمه بخشیدن به نگرانی های ناشی اباشد.این مسئولان تنها در انتظار تادیه وجه است، می

 باشند. ق.ت. می 097عدم پرداخت وجه و آثار اعمال نکول از قبیل مفاد ماده ی 

مهمتر از همه آنکه اگر در فاصله ی بین سررسید تا مهلت تمدید شده و موخر، برات گیر 

شد. ازاین  ات هم خواهدورشکسته گردد قطعاً عواقب وخیم ورشکستگی دامن گیر سایر مسئولان بر

رو، تراضی بین دارنده با برات گیر قبول کننده در صورتی که با موافقت ظهرنویسان و صادرکننده 

تواند معتبر باشد و در غیر این صورت حق رجوع دارنده به صادرکننده و ظهرنویسان به عمل آید، می

ی برات به کسی که قبولی نوشته  اگر دارنده»دارد ق.ت اشعار می 057گردد.  ماده ی ساقط می

های ماقبل خود و برات دهنده که به مهلت مزبور رضایت مهلتی برای پرداخت بدهد به ظهرنویسی

مفاد این ماده باید نسبت به ضامن، ایادی و مسئولان ماقبل توافق «. اند حق رجوع نخواهد داشتنداده

نه منوط لیت ضامن به مسئول دانستن مضمون عنیز قابلیت اعمال داشته باشد و نباید گفت چون مسئو

است، و به ذکر نام ضامن نیازی نیست؛ زیرا در برخی از موارد مسئولیت ضامن به اعتبار اصل استقلال 

 063امضاها محقق وپابرجاست ولی مسئولیت مضمون عنه منتفی است. هر چند بخش آخر ماده ی 

                                                           
1- Article, 40: "Theholder of abill of exchange cannot be compelled to receive apayment there 

of before matarity…"  
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علیه یا ظهرنویس را کرده دهنده یا محالانت براتضامنی که ضم»... دارد ق.ت. ایران که مقرر می

به  به ظاهر این اصل را نسبت« فقط با کسی مسئولیت تضامنی دارد که از او ضمانت نموده است

باشد. این ماده اشعار می 8392مقررات کنوانسیون ژنو  90ضامن نپذیرفت؛ اما موید این امر مفاد ماده 

ه اعتبار دارد ولو تعهدی را که او تضمین نموده است به هر دلیل مسئولیت ضامن هموار»... دارد می

کنوانسیون ژنو  07همین حکم در ماده « به غیر از ایراد مربوط به شکل ظاهری سند، باطل باشد...

 راجع به چک نیز  عیناً آمده است.  8398

ات ید مقرردر خصوص امکان توافق بین دارنده با محال علیه برای اعطاء مهلت پس از سررس

و مخالفت آن با  62بینی نشد. از سکوت کنوانسیون در ماده ی خاصی در کنوانسیون ژنو پیش

پرداخت پیش از موعد و تاکید بر برائت برات گیر با پرداخت در سررسید، مبین آن است؛ پرداخت 

ه حقوق ض بدر سررسید الزامی بوده و اجازه ی توافق دیگری به دارنده با محال علیه به دلیل تعر

 سایر مسئولان نداده است. 

به نظر برخی از نویسندگان چنین توافق و تغییری نسبت به سررسید در کنوانسیون ژنو معتبر 

تر نمود. رعایت این امر، الزامی است و صرفاً بین طرفین توافق توان سررسید را طولانینیست و نمی

ت به سایر بینی نمود تا نسبرا در متن برات پیشتوان این چنین تغییری تواند موثر باشد و نمیمی

اشخاص موثر باشد.چون این شرط حق طرح دعوی دارندگان سند را با تاخیر، مواجه می سازدو در 

(.در حقوق Balogh, 1934, P174بینی نشد )کنوانسیون هیچ تصریح و جوازی برای این حق پیش

ند وجود دارد که شرط نماید، در صورت بروز یک امریکا، امکان این توافق بین دارنده و مسولان س

واقعه ی خاص، وجه سند تجاری به طور یک جا و بدون توجه به تاریخ سررسید آن قابل مطالبه و 

قانون  9-821پرداخت باشد. اعطاء مهلت برای پرداخت وجه سند به موجب بند ب از ماده ی 

مدید بینی شد. اما اعمال تای دارنده پیشمتحدالشکل تجارت آن کشور به مدت معقول و متعارف بر

س بینی تحقق وقوع یک حادثه یا انجام یک عملی پکننده ، به پیشمهلت برای صادرکننده و قبول

 .(Roger, 1997, P.457از سررسید منوط است )
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در پاسخ به این پرسش که آیا توافق دارنده و محال علیه نسبت به تغییر سررسید موجب تغییر  

 گردد یا خیر؟ باید گفت: ایف و تکالیف دارنده نیز میدر وظ

اگر پرداخت پیش از موعد واقع گردد و متعاقب آن مدعی جدیدی معترض پرداخت  اولاً:

پیش از موعد نگردد، دیگرامکان انجام تشریفات قانونی اعم از واخواست یا طرح دعوی وجود 

 دام دیگر منتفی است. ندارد. زیرا دارنده به حقوق خویش رسیدو هر نوع اق

گردد و در مواردی که توافق دارنده با محال علیه منتهی به تغییر سررسید و تاخیر آن می ثانیاً:

دارنده  نماید ؛در نهایت محال علیه نسبت به پرداخت وجه پس از انقضاء مهلت جدید نیز امتناع می

راضی دو مورد قائل به تفکیک شد. اگر ت باشد؛ باید بینبه ناچار مکلف به اعتراض و اقامه ی دعوی 

 057برای اعطا مهلت بدون توافق صادر کننده و ظهرنویسان بود، در این صورت به موجب ماده 

ق.ت. دارنده از اساس حق مطالبه ی خویش را به مسئولان اخیر از دست داده و در برابر آنان رعایت 

ولی در مواردی که تراضی برای اعطاء مهلت تشریفات قانونی در موعد مقرر فاقد موضوعیت است. 

با توافق صادرکننده و ظهرنویسان باشد، طبیعی است از آثار این تراضی در اعطاء مهلت، تغییر 

ن باشد. در ایسررسید و مطالبه ی وجه با تاخیر از سررسید واقعی و عملاً در زمان مقرر جدید می

 اخت اقدام نکند، کلیه ی وظایف دارنده باقی بودهصورت اگر در آن تاریخ محال علیه نسبت به پرد

و صرفاً زمان انجام آن تغییر یافت. بنابراین تاریخ مقرر جدید مبدأ آغاز انجام تشریفات تلقی 

توان این ایراد را مطرح نمود؛ چون واخواست یا اقامه ی دعوی به ترتیب در برات گردد و نمیمی

روز )گواهی عدم پرداخت( و اقامه ی دعوی  85ظرف روز و در چک  82و سفته ظرف یکسال و 

ظرف یکسال به عمل نیامده است دارنده حق رجوع به ظهرنویسان و صادرکننده را از دست خواهد 

داد. بنابراین تاریخ مورد توافق نسبت به طرف های توافق قابل اعمال است. اما حق رجوع دارنده به 

رفینی، توافقات جدید حاصله و همچنین تامین محل در برات محال علیه نیز به دلیل وجود رابطه ی ط

 983و چک نزد محال علیه، از سوی صادرکننده و عدم امکان استیفاء بدون جهت وفق مفاد ماده 

علیه در تاخیر سررسید، ق.ت. همیشه محفوظ و مصون از ایراد است.به رغم توافق دارنده با محال

خ توافق شده و جدید به عمل آید.در نظریه ی مشورتی اداره ی باید وظایف قانونی دارنده در تاری
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، راجع به تغییر سررسید سفته آمده 00/8/8975مورخ  627/7حقوقی قوه ی قضائیه به شماره ی 

با توجه به اینکه قانون تجارت صریحاً یا ضمناً مخالفتی نسبت به تمدید تاریخ سررسید نشده »است : 

آن قانون هم به طور ضمنی تمدید مهلت سررسید پذیرفته شد ازاین  057، 921، 927است و در مواد 

ق.م. تمدید مهلت سررسید مقیده در آن به وعده ی دیگری که مورد  82رو، با توجه به ماده ی 

توافق طرفین قرار گیرد بدون اشکال است و در این صورت تاریخ مندرج در ظهر سفته ملاک عمل 

ت قانونی خواهد بود؛ ولی در صورتی که این کار بدون اطلاع برای واخواست و سایر اقداما

ظهرنویسان صورت گرفته باشد ، به ظهرنویس ها ارتباطی نخواهد داشت و مسئولیت تضامنی 

(.در 922: 8915ق.ت. منتفی خواهد شد )ساسان نژاد،  057ظهرنویسان به صراحت ماده ی 

ق.ت. فعلی رعایت  057عیناً مفاد ماده ی  760نویس لایحه ی جدید قانون تجارت در ماده ی پیش

را نیز در کنار نام برات دهنده و ظهرنویسان ذکرشد. ازاین رو، دارنده به هیچ « ضامنان»و عبارت 

یک از مسئولان اخیر، در صورت مخالفت آنان با اعطاء مهلت به محال علیه حق رجوع نخواهد 

 داشت. 

 انجام واخواست )مراجعه، بدون هزینه( توافق نسبت به رجوع دارنده بدون  .2-4

دارنده ی سند تجاری در مواردی که سند تجاری حسب مورد با نکول یا عدم تادیه از سوی 

ی )اعتراض نکول(، ماده 090علیه مواجه گردید، مکلف به رعایت تکالیفی مندرج در ماده ی محال

قانون تجارت )اقامه  010)اعتراض عدم تادیه( و نیز ماده ی  012)ارسال اطلاع نامه(، ماده ی  016

ی دعوی ظرف یکسال( است. اهمیت این تکالیف به ویژه اعتراض عدم تادیه به حدی است که 

ق.ت. فوت و ورشکستگی محال علیه و نیز اعتراض نکول انجام شده را جایگزین  019، 010ماده ی 

داند و دارنده با تحقق هر یک از این موارد اخیرالذکر نیز مکلف به انجام اعتراض عدم تادیه نمی

تواند از طرف ای نمیهیچ نوشته»دارد ق.ت. مقرر می 035باشد. ماده ی اعتراض عدم تادیه می

و یا  ندهحال آیا امکان تراضی بین دارنده با صادرکن« گیر اعتراض نامه شود...دارنده برات جای

ها وجود دارد تا توافق نمایند؛ در صورت عدم تادیه وجه از سوی محال علیه دارنده ظهرنویس
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آنکه به واخواست مبادرت نماید و متقبل هزینه آن گردد، به مسئولان برات مراجعه و وجه را از بی

رط رت عدم شآنان مطالبه نماید؟! فایده ی درج چنین شرطی برای مسئولان برات آن است ؛در صو

ق.ت. پرداخت هزینه ی واخواست به همراه اصل وجه مندرج در  922، 031، 097وفق مفاد مواد 

سند بر عهده ی آنان خواهد بود. بنابراین اگر وفق مفاد مواد پیش گفته انجام تشریفات واخواست 

 وق دارنده،الزامی و از جنبه ی آمرانه برخوردار باشد؛ در نتیجه عدم رعایت آن سبب اسقاط حق

... ق.ت. خواهد شد و بالطبع تغییر در وظایف دارنده براساس 063، 030، 097مذکور در مواد 

 پذیر نیست. برعکس اگر قائل بر غیرآمرانه بودنمابین دارنده با مسئولان سند امکانتراضی فی

تبر تلقی و عتکالیف راجع به واخواست باشیم در آن صورت توافق دارنده با مسئولان سند تجاری م

ای علیرغم عدم واخواست سایر حقوق او محفوظ و قابل اعمال است. به جهت سکوت مقنن عده

قانون تجارت فرانسه که صریحاً قید شرط بازگشت  852باشند، برخلاف ماده ی بر آن عقیده می

به  راتپذیر است، در حقوق ایران مقربدون هزینه و معافیت از اعتراض نکول و عدم تادیه امکان

اعتراض آمره مربوط است و به دلیل عدم تجویز مقنن شرط خلاف مقررات اعتراض، پذیرفته نیست 

(. به عقیده ی نویسندگان دیگر دارنده ی سند در فرض 883: 8918؛ پروین، 899: 8917)اسکینی، 

ی، خارباشد )فعدم پرداخت موظف به واخواست است و چندان قائل بر اعتبار تراضی طرفین نمی

(. به عقیده ی عده ای این امرجزء شرایط اختیاری برات محسوب و منعی برای آن وجود 807: 8917

 (.806و  31: 8979ندارد)اخلاقی، 

در این خصوص دو دیدگاه متفاوت از هم وجود دارد. اصولا براساس مقررات قانون تجارت  

ق.ت.  063به اقامه ی دعوی وفق ماده دارنده ی سند تجاری تکالیفی بر عهده دارد تا با رعایت آنها 

علیه مسئولان برات قادر باشد. پس اقامه ی دعوی و برخورداری از امتیازات دیگر قانون تجارت، 

، حال شدن دین پس از نکول سند مذکور در ماده ی 030مانند تامین خواسته مذکور در ماده ی 

، به واخواست 063ندرج در ماده ی ، اجرای مسئولیت تضامنی علیه مسئولان پرداخت برات م097

مندی از حمایت قانونی مستلزم رعایت تکالیف و تشریفات قانونی باشد. بدین معنی بهرهمنوط می

نیز خواهد بود. به ویژه آنکه مقدمه انجام واخواست، پرداخت هزینه ی قانونی آن در وجه دولت 
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ردد. حال چگونه ممکن است با گباشد و از این حیث نوعی درآمد برای دولت محسوب میمی

ای این ؟ بر این اساس عده1تراضی طرفین توانست با مقررات مالی و اقتصادی دولت مقابله نمود

 (.09: 8917دانند )صفری، شرط را مخالف قاعده امری می

قانون مدنی  82نقطه مقابل این استدلال اعتبار شرط عدم واخواست توسط طرفین وفق ماده ی 

ق.ت. است که امکان توافق بین دارنده و مسئولان برات را در این زمینه  071ده ی و فحوای ما

توان هموار ساخت. زیرا در مواردی که مسئولان پرداخت سند تجاری با درج شرط معافیت از می

واخواست خود خواستار سلب این تکلیف از عهده ی دارنده گردند، چرا باید همچنان اصرار به 

نظور تامین درآمد دولت از طریق انجام واخواست نمود؟! رای وحدت رویه ی شماره اعمال آن، به م

، صدور گواهی عدم پرداخت از سوی 2هیات عمومی دیوان عالی کشور 82/7/8903مورخ  590

بانک، دایر بر عدم تادیه وجه چک را به منزله ی جایگزین واخواست تلقی نموده است )معاونت 

(. از آنجائی که بانک برای صدور این گواهی وفق ماده ی 770، ص8917آموزش قوه ی قضاییه، 

نماید هم چنان که اساساً وجهی را به عنوان مالیات صدور، دریافت نمی8910قانون صدور چک   6

صدور دسته چک از سوی بانکها نیز مستلزم پرداخت مالیات قابل توجهی برخلاف صدور برات و 

وارد رای وحدت رویه موصوف که دارنده ی چک با اخذ گواهی آیا در این م 3باشد؛سفته نمی

نیاز از واخواست خواهد بود، و یا اقدامات بانک در صدور دسته چک با مبلغ بسیار عدم پرداخت بی

نازل با اصول اقتصادی و قواعد آمره ی دولت مغایر نیست؟ اگر عقیده ی برخی از نویسندگان را 

                                                           
ی تبصره 0نامه درآمد صندوق ب اداره تصفیه ی امور ورشکستگی و قسمت ثانیاً از بند آئین 8بند ب ماده به موجب  - 8

در هزار  02قانون برنامه اول توسعه ی اقتصادی و اجتماعی جمهوری اسلامی ایران، هزینه ی واخواست به میزان  87

 است. 

 85/3/8903مورخ  89998روزنامه ی رسمی  شماره ی برای ملاحظه ی مفاد کامل رای رجوع کنید به  - 0
از هر برگ چک که »دارد درخصوص حق تمبر چک مقرر می 8912قانون مالیات های مستقیم مصوب  66ماده ی  - 9

همان قانون نیز در  65ماده ی « گردد.شود در موقع چاپ دویست ریال حق تمبر اخذ میها چاپ میاز طرف بانک

از اوراق مشروحه زیر نسبت به مبلغ آنها معادل سه در هزار حق تمبر »دارد ت و سفته اشعار میخصوص حق تمبر برا

 «طلب )سفته( و نظایر آنها.شود: برات، فتهاخذ می
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اخواست را تسجیل دلیل مطالبه ی وجه سند از محال علیه تلقی صحیح دانسته و هدف از تنظیم و

(. در آن صورت باید هم نظر با نویسندگانی 822و828: 8932؛ رضایی، 809: 8917نمائیم )فخاری، 

شد که شرط مراجعه دارنده بدون واخواست را پس از ارائه و عدم تادیه یا عدم قبول از سوی 

تبر تلقی نمود و دعوی دارنده علیه مسئولان سند تجاری را بدون ق.م مع 82علیه، وفق ماده ی محال

واخواست هم مسموع دانست و اسقاط تکالیف قانونی دارنده را در این مورد جزء مقررات آمره 

(. درج چنین شرطی کمتر 98: 8910؛ عرفانی، 819: 8919؛ کاویانی، 96:  8976تلقی ننمود )ستوده، 

باید تردیدی در تسری این شرط به سایر مسئولان، روا داشت. چون به ضرر سایر مسولین است و ن

 شود. گردد و امتیازی برای آنان محسوب میاز هزینه ی آنها کاسته می

در برخی از نظام های حقوقی همانند ایتالیا و برزیل درج شروط این چنین )مراجعه بدون 

نظیم ن شرط، که به شکل یک توافقی تواخواست( در برابر اشخاص ثالث معتبر نبوده است و اثر آ

(. اما در حقوق فرانسه Olivera, 1945, P.126گردید، محدود به طرفین همان توافق خواهد بود )

اسقاط حق اعتراض و مراجعه بدون انجام این تشریفات از قرن نوزدهم مشروعیت یافته و از سال 

 بخشیده و به این عرف غالب تجاری با پذیرش چنین شرطی از سوی دادگاهها بدان مشروعیت 8196

 8392(.  به هرحال در زمان تصویب کنوانسیون ژنو Olivera, 1945, P.116توجه شده است )

بینی امکان شرط مراجعه دارنده بدون انجام اعتراض در متن پرتغال، اولین کشوری بود که از پیش

در حقوق آمریکا نیز پذیرفته  (Olivera, 1945, P.129کنوانسیون استقبال و حمایت نمودند  )

شد که در اثر توافق طرفین تکلیف دارنده برای اعتراض در موارد عدم پرداخت وجه ساقط گردد 

ل یا تواند به طور ضمنی یا صریح و نیز قبنیاز از انجام این تکلیف شود. این توافق میو دارنده بی

کنوانسیون ژنو   60ن در ماده ی (. همچنیDawson, 1975, P.825بعد از سررسید واقع شود )

ژنو راجع به چک به مسئولان پرداخت  8398کنوانسیون  69 1راجع به برات و سفته، و ماده 8392

                                                           
1- Article 48: "The drawer an endorser or a person Guaranteeing payment by aval cavaliseury 

may by the stipulation "retour sans" "sans brotet" or any other equivalent expression written 

on the instrument and signed, release holder from having a protest of non acceptance or non 

payment drawnup in order to exercise his right of recourse …"  
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سند اعم از صادر کننده، ظهرنویسان و ضامن اجازه ی تراضی و درج شرط در سند مبنی بر بازگشت 

نده از تنظیم اعتراض نامه برای اعمال بدون مخارج و بدون اعتراض را داده است تا در نتیجه آن دار

 حق رجوع معاف گردد. بنابراین باید گفت: 

: این شرط دارنده را از وظیفه ارائه ی چک ظرف مدت مقرر و همچنین ارسال اطلاع نامه اولاً

 کند. معاف نمی

کنندگان بعدی است  ولی درج ثانیاً: اثر درج آن شرط توسط صادر کننده، متوجه تمام امضا

 شرط مذکور توسط ظهرنویس یا ضامن صرفاً در حق خودش موثر است. 

بر  انجام شده هایثالثاً: اگر دارنده ی سند تجاری با وجود شرط اقدام به واخواست نماید هزینه

 سند، نسبت به پرداخت آن تعهدی ندارند.  نباشد و مسئولاعهده ی وی می

 گیرینتیجه

نماید تا اشخاص با تراضی، اعمال حقوقی موردنظر اساساً اصل حاکمیت اراده ایجاب می

خویش را بدست آورند. اما اشخاص مکلف به رعایت حقوق دیگران و قوانین آمره اند در توافق 

کالیف ن سند تجاری مخیر هستند نسبت به تغییر  تشان می باشند. در قلمروی اسناد تجاری نیز طرفی

دارنده تراضی نمایند؛ به شرط آنکه این توافقات مغایر با قواعد آمره و یا به ضرر صاحبان حقوق 

بینی نشد ،اما آن موارد در مسلم نباشد. برخی از این تغییرات در حقوق ایران به روشنی پیش

، راجع به چک دارای راهکار مناسب است. 8398ه و نیز راجع به برات و سفت 8392کنوانسیون ژنو 

در حقوق ایران توافق بین دارنده و مسئولان پرداخت نسبت به چگونگی اخذ قبولی در برات به 

رویت و به وعده از رویت و تغییر در جهت کاهش مدت آن به دلیل عدم تعارض آن با قواعد آمره 

باشد. ولی اعطاء مهلت برای بیش از یکسال بلامانع می ق.ت 070، 075، 076و جواز حاصله از مواد 

ق.ت مغایر با حقوق دیگر مسئولان پرداخت که در تراضی دخالت نداشتند به ویژه  076طبق ماده 

باشد. در مواردی که اخذ قبولی در برات ضروریست مانند طولانی شدن دوره مسئولیت آنان می

ی اسقاط تکلیف، مراجعه جهت اخذ قبولی به جهت آثار برات به وعده از رویت، امکان توافق برا
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نامناسب آن معتبر بنظر نیست. زیرا اخذ قبولی به منزله ی مطالبه ی وجوه از محال علیه تلقی و از 

 8392کنوانسیون ژنو  09آید. ماده ی ارکان تکالیف دارنده برای وصول وجه سند به حساب می

ی  بینی نمود ولی اجازهلی برات را برای صادرکننده پیشی کاهش یا افزایش مدت اخذ قبواجازه

افزایش مدت را از ظهرنویسان سلب نمود و در برات به وعده از رویت و براتی که نزد ثالث یا غیر 

 اقامتگاه برات گیر قابل پرداخت است، شرط معافیت از قبولی ممکن نیست. 

رض نکول محال علیه، علیرغم ایجاد از حیث الزام دارنده برای مراجعه به شخص ثالث در ف

، وفق مفاد ماده 097محدودیتی برای اعمال حقوق دارنده و منع استفاده مستقیم از امتیازات ماده ی 

کنوانسیون چنین توافقی معتبر تلقی و نقض آن شرط از سوی دارنده  50ق.ت و ماده ی  062و  093

گردد. همچنین برابر مسئولان پرداخت می ی سند، مانع از برخورداری او از امتیازات نکول در

تراضی برای تغییر سررسید اعم از پرداخت پیش از موعد و یا اعطاء مهلت علیرغم فرا رسیدن 

توانند دارنده ی قانونی و واقعی بوده سررسید، از این جهت که یا با حقوق اشخاص ثالث، که می

نی شدن دوره ی مسئولیت مسئولان پرداخت ؛اماسند از کف آنها خارج گردید و یا آنکه سبب طولا

گردد، بدون اعلام رضایت دیگر مسئولان پرداخت و به صرف تراضی بین دارنده و یکی از می

کنوانسیون نافذ نیست. نهایتاً در  62ق.ت و ماده ی  057، 050مسئولان پرداخت، به استناد ماده 

نده و مسئولان برات، علیرغم آنکه به خصوص توافق بر مراجعه بدون هزینه یا واخواست بین دار

گردد و عدم ق.ت جزء وظایف و تکالیف امری دارنده تلقی می 035ظاهر واخواست وفق ماده ی 

رعایت آن مانع از برخورداری دارنده از حقوق و امتیازات سند تجاری اعم از تامین خواسته، مطالبه 

باشد؛ اما توافق بر اسقاط تکلیف میی ضامن و حق طرح دعوی به نحو تضامنی علیه مسئولان 

گردد، چرا که آنان معاف از پرداخت موصوف از یکسو به نفع مسئولان سند تجاری محسوب می

گردند و از سوی دیگر این تکلیف آمره محسوب نمی شود هزینه ی اضافی علاوه بر اصل وجه می

گواهی عدم  82/7/03رخ مو 590تا رعایت آن الزامی باشد. هم چنان که رای وحدت رویه ی 

پرداخت صادره از سوی بانک را جایگزین واخواست برای چک قرار داده و آن را معتبر دانست. 

 باشد. بنابراین اساساً تراضی بین دارنده و هر یککنوانسیون ژنو نیز موید این نگرش می 60ماده ی 
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عتبر تلقی شود تواند منی آنان میاز مسئولان پرداخت راجع به تغییر تکالیف از یکسو در روابط طرفی

و از سوی دیگر با مداخله یا موافقت سایر مسئولان پرداخت نسبت به قبول آثار تراضی واقع شده، 

تردیدی در نفوذ و اجرای آن شرط، علیه آنان وجود ندارد. اصولاً مقررات حاکم بر وظایف و 

آن تراضی با قواعد آمره و یا حقوق تکالیف دارنده رامی توان غیرآمره دانست مگر آنکه تعارض 

 مسلم اشخاص محرز و مسلم باشد. 
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