
 

 

 

زنان نقاط شهری استان فرزندآوری بر قصد های اجتماعی  های شبکه مکانيزمتأثير 

 بوشهر
 

−، احمد دراهکی−شوازی عباسیجلال  محمد − 

 (10/11/1396تاریخ پذیرش:    26/8/1396)تاریخ دریافت: 

 چکيده
کجه در   ازجمله فرزندآوری که تصمیمات مهمیاست های اجتماعی این   شبکهنظریه اساسی فرض 

. با وججود مطالعجات متعجدد و    دنگیر ها قرار  این شبکهتأثیر حت د تنتوان  می ،دنشو  اتخاذ میزندگی 

 ،هجای اجتمجاعی    کمتر بجه نقجش شجبکه    ،مندی که در تبیین باروری در ایران انوام گرفته استارزش

مطجرح  زمینجه   ایجن  اساسجی کجه در  سجؤالات  توجه شده است. یکی از  صورت مستقل و منسوم به

تأثیر افراد فرزندآوری قصد بر هایی   مکانیزمی از طریق چه های اجتماع این است که شبکه ،گردد  می

کرده در نواحی  ازدواج بار زن حداقل یک 600شامل  ،مطالعهبررسی در این مورد نمونه  .؟گذارند می

انتخاب و مورد بررسجی   ای ای چندمرحله  گیری خوشه صورت نمونه به کهاست  استان بوشهر یشهر

حاضر زنده،  حال دررهای سن، تعداد فرزندان یکه با کنترل متغ نشان دادلعه مطااین ج ینتا. ندقرار گرفت

. نتایج دارندزنان  باروریبر قصد  یثیر مهمأت   ،شبکهو متغیرهای مکانیزمصیلات و اشتغال زنان، تح

های فشار اجتماعی، واگیری اجتماعی و حمایت  جهی نشان داد که مکانیزمورگرسیون لوستیک دو

زنان مورد  بارویصورت منفی بر قصد  به ،یادگیری اجتماعی منفی رو متغی ،صورت مثبت بهاجتماعی 

های زندگی  های اجتماعی با توجه به ویژگی  های شبکه  با توجه به اینکه مکانیزم. گذارندتأثیرمطالعه 

های   برای اتخاذ سیاست ،های مختلف  مطالعه آنها در طول زمان و مکان ،در حال تغییر است ،مدرن

 .باشد یلازم و ضروری مدر زمینه باروری مناسب 

واگیجری اجتمجاعی، فشجار اجتمجاعی، یجادگیری اجتمجاعی،       هجای اجتمجاعی،     شجبکه  :هاا   واژهکليد 

 .فرزندآوریحمایت اجتماعی، قصد 
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 adorahaki@ut.ac.ir                        )نویسنده مسئول( دانشگاه علامه طباطبائی شناسی استادیار جمعیت −−
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   مقدمه
بر باروری  ،های سیاستی جمعیت  ، بحث1یافته به باروری پایین  جوامع توسعهابی یدستبا 

. دو نکته مهم در این رابطه، تعویق ه استرکز شدتمهای پیش روی آن م  چالشپایین و 

دلایل  بر شناسان تجمعی ،. به دنبال این تغییراتباشد  میفرزندآوری و کاهش در سطح باروری 

شود   در یک یا دو فرزند متوقف می ،تعویق فرزندآوری و اینکه چرا باروری خیلی از افراد

دنبال دستیابی به رهیافت  به ،تحقیقات جدید در حوزه باروری ،شرایطدر این کردند. کید أت

بر  ،شناسان  جمعیتکید أت ،برآمدند. در ابتدا فرزندآوریو توقف در خیر أتای برای تبیین   تازه

 تأکیدعمدتاً بر این نکته  ،اقتصادیهای   نظریهعوامل اقتصادی برای تبیین باروری پایین بود. 

 ،ناپذیر  انعطافه در کشورهای با حمایت کم از کار والدین و بازار کار با قوانین ویژ بهداشتند که 

(. این عوامل منور به آن شده 2003 ،و همکاران 2هزینه فرصت فرزندان بالاست )ریندفوس

بر  ،باروریمیزان داشتن یا افزایش  برای ثابت نگه ،ن باروری و سیاستگذاراناست که محققا

توجه محققان  ،کنند. در ادامه روند تبیین باروری پایین تأکیدو کار  های اقتصادی سیاست

 داشتندای و ارزشی در جامعه جدید معطوف شد و سعی بر آن   شناسی به عوامل ایده  جمعیت

بر  ،نواقص رهیافت اقتصادی به باروری را جبران کنند. این تحقیقات ،تا با توجه به این دیدگاه

ویژه برای زنان  بههای خانوادگی و شغلی   ایانه و ناسازگازی آمالهای فردگر  افزایش ارزش

 (. 2003 ،دونالد مک و 32004 ،داشتند )ادسیرا تأکید

به مفاهیم روانشناسی  ،برای تبیین باروری پایین ،در ادامه ،شناسی  توجه محققان جمعیت

و  هکمتر مورد توجه بود ،ای که در این میان  معطوف گردید. نکته 4اجتماعی مانند والدین شدن

مفهوم  ،شناسی برای تبیین باروری پایین مطرح شده است تازگی در تحقیقات جمعیت به

در زندگی که است روابط پایداری  ،های اجتماعی منظور از شبکهباشد.   می 5های اجتماعی  شبکه

میان  ،غیرمادی جریانی از تبادلات مادی و ،گیرد و در این میان  میان افراد شکل میاجتماعی، 

ای فرد   توانند از خانواده هسته  می ء(. این اعضا1985، 6گریناویتر) گردد  اعضای شبکه ایواد می

                                                 
1 low fertility 

2 Rindfuss 
3 Adsera 

4 Parenthood 

5 Social Network 

6 Granovetter 
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)یعنی پدر، مادر، برادر و خواهران(، دوستان و همکاران، خویشاوندان و سایر آشنایانی باشد که 

اگر چه توجه به مفاهیم داند.   ا میاز آنه عضویخود را  ،و فردند    ارتباطصورت پایدار با فرد در  به

تر دارد و تحقیقات قبلی نیز در قالب   ای طولانی  تبیین کاهش باروری تاریخچهدر شبکه اجتماعی 

 ،1اند )میلر و دولارد  عناوینی مانند اشاعه، یادگیری اجتماعی، فشار اجتماعی و... به آن اشاره داشته

 ،شبکه اجتماعیتوجه به  . با اینحال،(1995 ،3دانزیو ؛ واتکینز1987 ،2؛  کللند و ویلسون1941

است صورت گرفته در سالهای اخیر  ،تبیین باروری پاییندر عنوان یک چارچوب منسوم  به

؛  2014 ،7بالبو و باربن؛ 2011 ،6؛ بالبو و میلز2009 ،و برنادری 5؛ روزیر2003 ،4)برناردری

 به این موضوع اشاره دارد که ،شبکه اجتماعیریه نظ(. 2016 ،9؛ لویس2014 ،8نر  برنادری و کله

طور  به ،شود  اجتماعی انوام میگران  کنشرفتار باروری که به وسیله ازجمله رفتارهای انسانی، 

د. در این چرخه روابط، افراد ممکن است اطلاعاتی نریشه در شبکه روابط اجتماعی دار ،عمیقی

یادگیری درباره عملکرد سایر افراد، احساس سازگار  درباره امکانات و پیامدهای انتخاب فرزند،

 ،و همکاران  10را با هم مبادله کنند )آپرشیو دیازو... شدن با هنوارهای مرتبط با رفتار خانواده 

های اجتماعی   شبکه تأثیررشدی که در جوامع پساصنعتی درباره  به رو مطالعاتبا وجود (. 2011

گرفته در زمینه تبیین باروری در  انواممروری بر مطالعات ، گیری است بر باروری در حال شکل

 ،مطالعات باروری در ایران باشد.  های اجتماعی می به نقش شبکه کمتر دهنده توجه نشان ،ایران

(، 2005 ،؛ عرفانی1376 ،معینی و پایدارفر) نوسازیمانند  یعوامل بیشتر به ،برای تبیین باروری

شوازی و  عباسی) واج و وسایل پیشگیری از حاملگیدسن از مانند تغییرات ،عوامل بلافصل

 ،شوازی و همکاران عباسی)مذهب  و قومیت(،  2008 ،11کوییلان  ؛ عرفانی و مک2009 ،همکاران

تحولات (، 1386 ،شوازی و حسینی عباسی؛ 1385 ،شوازی و صادقی عباسی؛ 1372 ،؛ پرنده1384

شوازی و  عباسی)استقلال زنان (، 1384 ،وشنند عسکریشوازی و  عباسی)خانواده و باروری 

                                                 
1 Miller and Dollard 

2 Cleland and Wilson 
3 Watkins and Danzi 

4 Bernardi 
5 Rogers 
6 Balbo and Mills 
7 Balbo and Barban 
8 Bernardi and Klarner 
9 Lois 
10 Aparicio Diaz 

11 McQuillan 
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؛ 1392 ،صالحی خواجهشوازی و  عباسی؛ 1384 ،شوازی و همکاران عباسی؛ 1389 ،ندگاریم  علی

ناامنی اقتصادی  و (،1391 ،زیناب و شمش قهفرخی عینی)تمپو ثیر أت(، 1391 ،حسینی و بگی

 . اند  پرداخته( 1393 ،شوازی و خانی عباسی)

های اجتماعی و   خورد توجه به گروه  چشم می بهکمتر  ،که در این مطالعاتنکته اساسی 

با وجود مطالعات ارزشمند و  ،باشد. بنابراین  می ،کنند عنوان یک میانوی ایفا می بهنقشی که آنها 

ثیر أنیاز توجه مستقل به ت ،متعددی که در حوزه تحولات باروری در ایران انوام گرفته است

این  ،شود مطرح میکه الاتی ؤسیکی از  ،گردد. حال ساس میحباروری ا ماعی برهای اجت  شبکه

 مقاله .گذارند؟ می   تأثیرباروری افراد قصد هایی بر   چه مکانیزماز طریق  ،ها است که این شبکه

و با مروری بر مبانی نظری و  ریزی شده است طرحاساسی ال ؤسهمین    نیز بر پایه رو  پیش

قصد  های اجتماعی بر   های شبکه  مکانیزم تأثیربه مطالعه فرضیاتی را مطرح و  ،مطالعات توربی

 پردازد.  کرده نقاط شهری استان بوشهر می ازدواجبار  در میان زنان حداقل یک فرزندآوری

 10دارای  1392بر مبنای تقسیمات کشوری وزارت کشور، استان بوشهر در سال  

هفدهمین استان کشور  ،به لحاظ مساحت و بودههستان د 52شهر و  36بخش،  25شهرستان، 

 1163400 ،1395در سرشماری  ،(. تعداد جمعیت این استان1392بوده است )وزارت کشور، 

میزان باروری کل در نقاط شهری استان ، 1386-1390های   بین سالنفر برآورد گردیده است. 

افزایش یافته است )مرکز آمار  2/2، به 1391-1395های   بوده که بین سال 0/2 ، برابر بابوشهر

نقاط شهری استان  درسطح جانشینی حدود باروری در میزان  اینکه (. با وجود1395ایران، 

نقاط  ،از این میان. باشند  باروری متفاوت میسطوح های این استان دارای   شهرستاناما بوشهر، 

  .ه انتخاب شدندسه شهرستان بوشهر، جم و عسلویه برای مطالع مرکزی شهری

 و سوابق پژوهشی نظریمبانی 

های اجتماعی قرار دارند که   افراد در ساختارها یا شبکه ،1شبکه اجتماعی نظریهبر اساس 

این  (.1985 ،د )گریناویترنهای پایدار روابط اجتماعی مشاهده گرد  عنوان سیستم بهند نتوا  می

اجتماعی و  های شبکهدر تحقیقات  گذار باشند.تأثیراد های افر  توانند بر رفتار و ایده  ها می  شبکه

ها در این امر   یا توافق عملی در مورد اینکه چند مکانیزم یا کدام مکانیزم نظریههیچ  ،باروری

                                                 
1 Social Network  
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بیشتر مورد بررسی و  ،چهار مکانیزم ،تحقیقاتاین در  حال، . با اینوجود ندارد ،دخیل هستند

 اند.   کید قرار گرفتهأت

فراگرفتن، تبادل و فرآیند باشد. یادگیری اجتماعی  می 1یادگيری اجتماعی ،کانیزمنخستین م

در روانشناسی اجتماعی مورد  ،طور گسترده بهباشد. مفهومی که  ارزیابی اطلاعات درون شبکه می

تأکید (. یادگیری اجتماعی بر آن 1962 ،2؛ بندورا1941 ،استفاده قرار گرفته است )میلر و دولارد

ی برای یها و رفتار سایر افراد و یادگیری از توربیات آنها، ممکن است الگو  ه مشاهده کنشدارد ک

وسیله توربه مستقیم  بهای که   تقریباً هر پدیده»جمله معروف بندورا آن است که دیگران باشد. 

صورت جانشینی  بهتواند با مشاهده کردن دیگران و پیامدها برای آنها  می ،دهد  روی می

 (. یادگیری اجتماعی بر پایه این فرض523: 2013 ،3) شولتز و شولتز مستقیم( نیز روی دهد)غیر

(. 1977 ،شوند ) بندورا  ها کسب می  مدل   اغلب از طریق مشاهده ،است که رفتارهای جدید استوار

ریسکی گونه   ن تحمل هیچودکند تا انوام یک رفتار تازه را ب  به فرد کمک می ،ای  یادگیری مشاهده

در زمینه  (.1987 ،کند )بورتارزیابی  ،یاجتماعتأیید مانند شکست یا عدم  ،از پیامدهای منفی

هنگامی که سایر زوجین در شبکه اجتماعی، دارای ست که ا معناآن  بهاین  ،شدن والدینانتقال به 

عنوان  بهدد و گر  های داشتن فرزند، نمایان می  های ناشناخته قبلی و چالش لذتشوند،   فرزند می

  (. 1994 ،و همکاران 4کنند )فریدمن  های رفتاری بالقوه عمل می  مدل

شناسی تاریخی و انسانشناختی   ای درباره جمعیت  در مطالعه ،(1995واتکینز و دنیز )

در  مریکاآ متحده ایالاتمیان زنان ایتالیایی و یهودی ساکن  در فرزندآوری و کنترل باروری

وسیله  به ،به این نتیوه رسیدند که کاهش باروری میان این دو گروه از زنان 1920-1940 دوره

و شده آغاز  ،کردند  های کنترل موالید صحبت می  تعاملات اجتماعی زنانی که درباره تکنیک

های جدید   درباره تکنیکنکاتی را تنها  نه ،زنان ،تعاملات. در این ه استگسترش یافت

یشاوندان، هایی که از لحاظ اجتماعی توسط همالان آنها )خو  تکنیکدرباره  بلکه ،آموختند می

( در مطالعه 2011) 5کردند. کیم  تبادل اطلاعات می ،شده بود پذیرفته...( دوستان، همسایگان و

تواند  می ،نه مشاهده توربیات سایر افراددریافت که چگو ،خود بر روی جوانان غرب آلمان

                                                 
1 Social learning 
2 Bandura 
3 Schultz & Schultz 
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مشاهده  ،اگر زوجین ،برای مثال ؛قرار دهد تأثیردآوری را تحت بندی فرزن تصمیم درباره زمان

 ،اند  به اولین فرزند خود رسیده ،در فاصله کوتاهی (در شبکه اجتماعی)کنند که سایر زوجین 

عملی شده  گرفتهتا تصمیم به فرزندآوری را زودتر از برنامه درنظر  ممکن است متقاعد شوند

 40حتی یا  30بالاتر از سن  ،کنند سایر افراد شبکه  اهده میزوجینی که مش ،. در مقابلنمایند

  گذار باشد. تأثیروالدین شدن آنها  تأخیرممکن است بر  ،کنند  شدن می والدینشروع به سالگی 

های طولی ثبت اداری نروژ با مطالعه بر   ( نیز با استفاده از داده2010) 1لنگستید و پرسکاویتز

نسبتاً قوی بر باروری  تأثیر برادران و خواهرانردریافتند که برادر و خواه 111582روی 

و  2یناکسف بوده است. یعدومین فرزند ض آن بر توالی تأثیراما  ؛اند  نخستین پاسخگویان داشته

آل و   شود که بین باروری ایده  معتقدند که سه عامل اساسی منور به آن می ،(1994) شهمکاران

دارای  ،برادران و خواهران که نخست آن .رابطه وجود داشته باشدقصدشده برداران و خواهران 

برادران و  دوم، .ند  از گوشت و خون یکدیگر ،عبارتی دیگر به ،اء ژنتیکی مشترک هستندزاج

عوامل  سوم،. های اقتصادی و اجتماعی مشترک هستند  معمولاً دارای مشخصه ،خواهران

پذیری   ایگان مشابه دارند که از این طریق بر جامعهمانند مدرسه، دوستان و همس ،محیطی مشابه

ممکن است الگوهای رفتاری  ،برادران و خواهران ،و از سوی دیگرگذار است تأثیرآنها 

 (. 68: 1994 ،و همکاران اکسینای برای یکدیگر باشند )  برجسته

د را هدایت به بر نیروهایی دارد که افرا تأکیدباشد که   می 3فشار اجتماعی ،دومین مکانیزم

یا اجتناب از درگیری و تضاد  تأییددست آوردن  بهمنظور  به ،شدن با هنوارهای اجتماعی همراه

برای  ،طور خاص بهچه که  (. آن1955 ،؛ اش1950 ،و همکاران 4کنند )فستینگر  الان میسبین هم

که برای  5هنوارهای سنی ،های اجتماعی این است که شبکه ،رفتار فرزندآوری اهمیت دارد

چنین  از این ،به همین دلیل کنند. می تأییدشدن تعریف شده است را تقویت و  والدینانتقال به 

که از منظر  هنگامی (.1979 ،7)نوگرتن شود مییاد  6عنوان ساعت اجتماعی بههنوارهایی 

 شدن حمایت والدین از توان هنوارهای اجتماعی که  می ،تاریخی به تحولات باروری توجه شود

                                                 
1 Lyngstad and Prskawetz 

2 Axinn 

3 Social Pressure 
4 Festinger 

5 Age Norms 

6 Social Cock 

7 Neugarten 
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که فشار اجتماعی قوی به مردان و زنان برای  ؛ هنوارهاییمشاهده کرد 1960کردند را تا دهه   می

 ،تغییر جهت ایواد شد و از آن زمان ،در این رابطه ،1960آوردند. از دهه   پیروی از این هنوارها می

بل پذیرش تبدیل فرزندی داوطلبانه به یک گزینه قا  حتی بیتدریج  در جوامع غربی و پساصنعتی، به

( در مطالعه خود بر 2010) 3. لیفبریر و بیلاری(1978، 2؛ اری1960، 1ول و منتوگری )ماکس شد

روی زنان هلندی نشان دادند که هر چقدر فشار اجتماعی وارد شده برای داشتن فرزند دیگر بیشتر 

  شود.  بیشتر می ،که افراد قصد داشتن فرزند دیگری داشته باشند احتمال آن ،باشد

عنوان گرفتن خودجوش حالات  بهتواند   میکه  است 4واگيری اجتماعی ،سومین مکانیزم

که یندی آفرعنوان  بهواگیری اجتماعی  ،شناسی جامعهدر  (.2016 ،شود )لویس  عاطفی تعریف 

(. 1996 ،شود )بورت و جینیک  گیرند تعریف می  یک ایده یا رفتار را از دیگران می ،افراد

توانند از طریق ارتباط با دیگر افراد   سان اجتماعی معتقدند که حالات عاطفی افراد میروانشنا

مدت  کوتاهاین مکانیزم بیشتر بر رفتارهای که  حالی در(. 2014 ،نر  تغییر یابند )برناردری و کله

مدت  طولانیهای عاطفی   ات وضعیتتأثیرشواهدی از ، شود  کار برده می بهمانند اجتماعات 

یابند. شواهد   های اجتماعی گسترش می  وجود دارد که از طریق شبکهنیز نند شادی یا تنهایی ما

 ؛گذار استتأثیردهنده آن است که مکانیزم واگیری اجتماعی بر نگرش به فرزندآوری  نشان

دهند و   نشان می شان انگیزش هیوانی  صرف وقت با نوزاد در شبکه هنگامیعنی زنانی که 

 ،نر  دهد، تمایل بیشتری به فرزندآوری دارند )برناردی و کله  به آنها دست میاحساس شادی 

واگیری مثبت  تأثیر انوام گرفت،پیمایشی که در شهر روستوگ آلمان همچنین (. 2014

اجتماعی دارای فرزند زیر سه سال    ویژه در صورتی که شبکه به بر قصد فرزندآوری اجتماعی

ی در ( در تحقیق2014)5(. لویس و آرنزبیکر 2010، ی و جیودیسی)برناردباشند را نشان داد 

زن  1679 رویهای پانل بر   با عنوان آیا باروری واگیری دارد؟ با استفاده از داده کشور آلمان

ویژه  بهرا شدن  والدینو انتقال به شبکه ی نوزاد کرده، رابطه مثبت بین تعداد اعضای دارا ازدواج

 شان دادند.در میان زوجین جوان ن

                                                 
1 Maxwell and Montgomery 
2 Ory 

3 Liefbroer and Billari 

4 Social Contagion 

5 Lois and Arránz Becker 
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میان افراد خویشاوند  ،یا فرایند تبادل کالا و خدمات 1حمایت اجتماعی ،مکانیزم چهارم

که توسط باشد   میهای غیررسمی   بر حمایت تأکید ،های اجتماعی  شبکه نظریهدر باشد.   می

مانند )های رسمی که توسط نهادهای اجتماعی   حمایت ،و منظور ؛شود  اعضای شبکه انوام می

اساساً ریشه  ،ایده حمایت اجتماعینیست.  شود، انوام می (تسهیلات دولت برای فرزندآوری

منظور  به ،ست که افراد در روابط اجتماعیا معنا آن بهسرمایه اجتماعی دارد. این  نظریهدر 

 . سرمایه اجتماعی در روابط بینکنند می  گذاری  برداری از این منابع در زمان نیاز، سرمایه بهره

 ،دیده شود )کلمن ،کند  ها را تسهیل می  که کنش داراییعنوان یک  به دتوان  افراد وجود دارد و می

با هم در ارتباط  ینزدیکطور  به ،مفهوم شبکه اجتماعی با(. مفهوم سرمایه اجتماعی 1988

اولیه منابع  فرد،زیرا که افراد خانواده، دوستان، همسایگان، همکاران و سایر نزدیکان  هستند،

)مانند  3)مانند پول(، حمایت ابزاری 2توان بین سه حمایت مادی  باشند. می  حمایت اجتماعی می

شد قایل )مانند سازگاری( تمایز  4حمایت عاطفیداری، مراقبت از کودک( و  خانهکمک در 

اولیه تواند تصمیم به داشتن فرزند را در مراحل   حمایت اجتماعی می (.2014 ،نر  )برنادری و کله

ازدواج یا در شرایطی که زوجین هنوز در حال تحصیل هستند ولی دوست دارند فرزندی داشته 

( 2011بالبو و میلز )(. 2010، 6؛ آرنز بیکر، لویز و نوک2007، 5باشند، تسهیل کند )بهلر و فزیچزک

ه حمایت ند کدنشان دا ،سه کشور آلمان، فرانسه و بلغارستان انوام دادنددر که  ای در مطالعه

گذار است. آنها دریافتند که این رابطه با توجه به تأثیربر قصد داشتن فرزند دوم و سوم  ،اجتماعی

 تأثیرحمایت اجتماعی  ،کند. برای نمونه  متفاوت عمل می ،های اجتماعی و فرهنگی  زمینه

ت زیرا که دولت فرانسه سیاس ؛تری در فرانسه نسبت به آلمان و بلغارستان دارد  ضعیف

  .هستندکمتر متکی به شبکه فردی خود  ،ای نسبت به مراقبت از فرزندان دارد و افراد  سخاوتمندانه

های یادگیری اجتماعی )مثبت و منفی(،   با توجه به مبانی نظری و سوابق پژوهشی مکانیزم

مطالعه حاضر  عنوان چارچوب نظری به ،فشار اجتماعی، واگیری اجتماعی و حمایت اجتماعی

بالاتر فرزندآوری( مورد  رتبه)قصد رفتن به  فرزندآوریآنها بر قصد  تأثیرو  شدهخاب انت

                                                 
1 Social Support 

2 Material Support 
3 Instrumental Support 

4 Emotional Support 

5 Bühler and Fratczak 

6 Arránz Becker, Lois and Nauck 
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متغیرهای کنترل تحقیق نیز شامل متغیرهای، تعداد فرزندان در حال  گیرند. مطالعه قرار می

توان   . میشود میحاضر زنده زنان مورد مطالعه، سن زنان، تحصیلات و وضعیت اشتغال آنها 

چه که هر  طوری بهباشد،   ندآوری در زنان تابع تعداد فرزندان موجود آنها میقصد فرز :گفت

یابد.   کاهش میفرزندآوری آنها به قصد شود،  میافزوده  ،فرزندان در حال زنده زنان تعداد بر

 ،طورکلی بهگذار است. تأثیرفرزندآوری آنان نیز یکی از متغیرهایی است که بر زنان سن 

در مطالعات متعدد نشان داده شده فرزندآوری سن بر  تأثیرافراد است و  تابع سنفرزندآوری 

. از دیگر متغیرهایی که در تحقیقات متعدد (1393 ،شوازی و خانی عباسی ،)برای نمونه است

 تحصیلات و وضعیت اشتغال زنان است ،زنان نشان داده شده استفرزندآوری آنها بر  تأثیر

. (1388 ،مندگاری  شوازی و علی عباسی؛ 1392 ،صالحی واجهخشوازی و  عباسی ،)برای نمونه

نشان  1ارتباط آنها با متغیر وابسته در شکل نحوه متغیرهای کنترل و متغیرهای پژوهشی و 

 داده شده است.

 های اجتماعی و متغيرهای کنترل با متغير قصد فرزندآوری زنان  : ارتباط متغيرهای مکانيزم شبکه1شکل 
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 توان اینچنین بیان کرد: میضیات تحقیق را بنابراین فر

 های اجتماعی  شبکه بر افراد از طریق در راستای فرزندآوری فشار اجتماعی چههر  -

 یابد.   افزایش می فرزندآوریاحتمال قصد  ،بیشتر باشد

 در راستای فرزندآوری های اجتماعی  واگیری اجتماعی افرد از طریق شبکه چههر  -

 یابد.   افزایش می  فرزندآوری قصداحتمال  ،بیشتر باشد

 های اجتماعی  از طریق شبکه در رابطه با فرزندآوری تماعی مثبتجیادگیری ا چههر  -

 یابد.   افزایش می فرزندآوری احتمال قصد ،بیشتر باشد

 های اجتماعی  از طریق شبکه در رابطه با فرزندآوری یادگیری اجتماعی منفی چههر  -

  یابد.   کاهش میفرزندآوری  احتمال قصد ،بیشتر باشد

 احتمال قصد ،یابد  افزایش می های اجتماعی  حمایت اجتماعی از طریق شبکه چههر  -

 یابد.   افزایش می فرزندآوری

   ها  و داده روش تحقيق
باشد.   در سطح جانشینی می آن که باروری استهای کشور   استان بوشهر از جمله استان

 1388برای دوره  ،فرزندان خود روش بر اساس ،ه برای این استانآمد دست بهکل  یمیزان بارور

های   شهرستاناما بوده است. با وجود باروری در سطح جانشینی در کل استان،  1/2 ،1390تا 

ابتدا سه شهرستان  ،گیری  برای نمونهدر این مطالعه، لذا . دارند یباروری متفاوت  میزان ،استان

های   شامل شهرستان ،. این سه شهرستانندانتخاب شد ،متفاوت با میزان باروری کل ،استان

ترتیب  به ،1394باشند. میزان باروری کل این سه شهرستان در سال   بوشهر، جم و عسلویه می

این  شهری کزا(. مر1395 ،بوده است )مرکز بهداشت و درمان استان بوشهر 8/2و  4/2، 9/1

، 1390 سال سرشماری حاصل ازبر اساس اطلاعات سه شهرستان برای مطالعه انتخاب گردید. 

 ،سه شهر بوشهر، جم و عسلویه بار ازدواج کرده ساله و بالاتر حداقل یک 10تعداد زنان 

 (نفر 58749 )موموعاً برای این سه شهر، برابر بانفر  2301و  4113، 52335 ، برابر باترتیب به

)قصد رفتن به  فرزندآوریرسی قصد بر ،. با توجه به اینکه هدف مطالعه حاضربوده است

برای اینکه بتوان به یک  ،بود بار ازدواج کرده در بین زنان حداقل یک توالی بالاتر فرزندآوری(

روش  .نفر در نظر گرفته شد 600 ،حوم نمونه ،حوم نمونه قابل قبول دست یافت
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ی و تصادفی ای متناسب با حوم، تصادف  گیرهای خوشه  ترکیبی از نمونه ،گیری  نمونه

اساس بر  ،های آماری شهرهای مورد مطالعه  در ابتدا حوزه ،گیری  برای نمونهسیستماتیک است. 

های اجتماعی و   مشخصه ،تهیه شد. در مرحله بعد 1390بندی مرکز آمار ایران در سال  تقسیم

ها  بندی حوزه  وشههای آماری از مرکز آمار ایران تهیه گردید تا مبنای خ  حوزهاین جمعیتی هر یک از 

بار  و بیشتر حداقل یک هسال 10جمعیت زنان "شامل  ،بندی  خوشه معیار در قرار گیرد. دو متغیر

شاخص متوسط  ،که از تقسیم آنها، زنان بودند "آورده دنیا بهتعداد فرزندان زنده "و  "کرده ازدواج

  .به دست آمد 27/3تا  10/1 این شاخص، بیندست آمد. دامنه  بهزایی زنان هر حوزه آماری  زنده

های آماری به سه خوشه تقسیم گردید. با  حوزه ،با توجه به این شاخص ،در مرحله بعد

 ،با توجه به حوم آن ،بود، سهم خوشه اول شدهنفر تعیین   600که حوم نمونه  توجه به آن

هیه نقشه نفر تعیین شد. برای ت 163 ،نفر و سهم خوشه سوم 185 ،سهم خوشه دوم ،نفر 252

از برنامه جی آی اس  ،های آماری های بلوک  تهیه نقشه ،و در مرحله بعد ،های آماری حوزه

 ،در هر حوزه آماریصورت تصادفی انتخاب و  بهحوزه آماری  15 موموع،در استفاده گردید. 

. انتخاب شدندگیری تصادفی سیتماتیک   صورت نمونه بهنفر  10 ،بلوک آماری و در هر بلوک 4

های   هایی که تعداد خانوار  بلوکمسکونی و یرهای غ  ابتدا بلوک ،های مورد نظر بلوکر انتخاب د

 تا اواخر تیرماهیل فروردین ااز او ها آوری داده  . جمعف گردیدذح بود،خانوار  10کمتر از  ها آن

 ،ورد مطالعهنقاط ماز  وری شدهآ  های جمع  طول انوامید. برای ارزیابی کیفیت داده به 1396 سال

 که نحوی بهاستفاده گردید.   1390 سال های سرشماری  ویژه داده به ،های ثانویه مرتبط  از داده

توزیع فرزندآوری زنان مورد  و متغیرهای توزیع سنی، وضعیت زناشویی، تحصیلات، اشتغال،

های   کیفیت خوب دادهگر  ها بیان  قرار گرفت. این ارزیابی مقایسههای ثانویه مورد   با داده ،مطالعه

باشد که از طریق گویه   می باروریقصد  ،متغیر وابسته ،در تحقیق حاضرشده بود. وری آ جمع

یا درصورت داشتن فرزند، قصد داشتن فرزند دیگر غیر از فرزندان  ،آیا شما قصد داشتن فرزند"

ای محتمل   ورهاگرچه قصدها مانند سایر برآوردهای دشده است.  سنجیده ،"موجود را دارید؟

باشند و از دقت   توجه می قابلها   نقایصی هستند، اما اعتبار قصدها در مقایسه با سایر شاخص

رابطه بین قصد باروری و رفتار باروری در مطالعات (. 1990 ،1بالاتری برخوردارند )وستاف

                                                 
1 Westoff 
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برای .(2003 1ایسلام و بیرگی؛ 1977وستاف و رایدر ) متعددی نشان داده شده است

های مورد   از گویه ،های اجتماعی  های شبکه  مکانیزم متغیرهای مستقل تحقیق، یعنی گیری  اندازه

 ساخته محققهای   های اجتماعی و تحقیقات باروری و گویه  استفاده در تحقیقات پیشین شبکه

 . (1)جدول  گردیده است استفاده

 های اجتماعی  انيزم شبکهمرتبط با متغيرهای مک تأیيدی. نتایج تحليل عاملی 1جدول 

 گویه بار عاملی

ی
ی اجتماع

واگير
 

 گویه بار عاملی

ی
فشار اجتماع

 

89/0 

مجن هنگججامی کججه وقججتم را بججا نججوزاد   
 ،گججذرانم  بسججتگان یججا دوسججتانم مججی 
 کنم.  احساس شادی و نشاط می

92/0 
کنند من باید فرزنجد    والدین من فکر می

 یا فرزند دیگری داشته باشم.

87/0 
وست دارم با نوزادان دوستان یجا  من د

 بستگان نزدیکم بازی کنم.
92/0 

کنند من   والدین خانواده شوهرم فکر می
 باید فرزند یا فرزند دیگری داشته باشم.

81/0 
من هنگامی که بازی و شادی کودکان را 

 کنم.  احساس لذت می ،بینم  می
89/0 

کنند مجن    برادران و خواهران من فکر می
 زند یا فرزند دیگری داشته باشم.باید فر

81/0 

 ،تجرین تفریحجات مجن     یکی از شجیرین 
بججازی کججردن بججا نججوزادان دوسججتان و  

 بستگان نزدیکم است.

86/0 

کنند   برادران و خواهران شوهرم فکر می
من باید فرزند یا فرزند دیگجری داشجته   

 باشم.

 

81/0 
کنند مجن بایجد     خویشاوندان من فکر می

 رزند دیگری داشته باشم.فرزند یا ف

80/0 
کنند من باید فرزنجد    دوستان من فکر می

 یا فرزند دیگری داشته باشم.

00/0 80/0 
کفایت 

 گیری  نمونه
00/0 88/0 

کفایت 

 گیری  نمونه

83/0 

... شجما از چجه میجزان حمایجت بجرای      

مراقبت و نگهجداری از نجوزاد خجود از    

طرف خویشاوندان یا دوستان نزدیک 

رخوردار هستید؛ یا انتظار دریافت آن ب

 ؟را دارید

ی
ت اجتماع

حمای
 92/0 

دوستان یا خویشاوندان من کجه در سجه   

 ،انجد   سال گذشته صجاحب فرزنجد شجده   

رضایت و شادی آنها از زندگی افزایش 

 یافته است.

ی
یادگير

 
ی 

اجتماع
 

ت
مثب

 

83/0 

هجای آینجده     در صورتی که شما در ماه

میجزان   چجه بجه   ،نیاز مجالی پیجدا کنیجد   

توانید بجر کمجک خویشجاوندان یجا       می

 ؟دوستان نزدیک خود حساب باز کنید

88/0 

دوستان یا خویشاوندان من کجه در سجه   

 ،انجد   سال گذشته صجاحب فرزنجد شجده   

رابطججه آنهججا بججا شوهرشججان بهتججر و     

 است.   تر شده  مستحکم

                                                 
1 Islam and Bariragi 
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 گویه بار عاملی

ی
ی اجتماع

واگير
 

 گویه بار عاملی

ی
فشار اجتماع

 

89/0 

مجن هنگججامی کججه وقججتم را بججا نججوزاد   
 ،گججذرانم  بسججتگان یججا دوسججتانم مججی 
 کنم.  احساس شادی و نشاط می

92/0 
کنند من باید فرزنجد    والدین من فکر می

 یا فرزند دیگری داشته باشم.

87/0 
وست دارم با نوزادان دوستان یجا  من د

 بستگان نزدیکم بازی کنم.
92/0 

کنند من   والدین خانواده شوهرم فکر می
 باید فرزند یا فرزند دیگری داشته باشم.

81/0 
من هنگامی که بازی و شادی کودکان را 

 کنم.  احساس لذت می ،بینم  می
89/0 

کنند مجن    برادران و خواهران من فکر می
 زند یا فرزند دیگری داشته باشم.باید فر

81/0 

 ،تجرین تفریحجات مجن     یکی از شجیرین 
بججازی کججردن بججا نججوزادان دوسججتان و  

 بستگان نزدیکم است.

86/0 

کنند   برادران و خواهران شوهرم فکر می
من باید فرزند یا فرزند دیگجری داشجته   

 باشم.

 

81/0 
کنند مجن بایجد     خویشاوندان من فکر می

 رزند دیگری داشته باشم.فرزند یا ف

80/0 
کنند من باید فرزنجد    دوستان من فکر می

 یا فرزند دیگری داشته باشم.

75/0 

توانید بر همجدلی یجا    میزان می چه... به 

یا دوستان نزدیک  کمک خویشاوندان

 ؟خود در این رابطه حساب باز کنید

83/0 

دوستان یا خویشاوندان من کجه در سجه   

 ،انجد   سال گذشته صجاحب فرزنجد شجده   

شان بیشجتر و بهتجر     رابطه آنها با والدین

  شده است.

 

00/0 69/0 
کفایت 

 گیری  نمونه

88/0 

دوستان یا خویشاوندان نزدیک من کجه  

صججاحب فرزنججد  در سجه سججال گذشجته  

از لحجاظ اقتصجادی وضجعیت     ،انجد   شده

و تحجت فشجار      اقتصادی آنها بدتر شده

 اند.  اقتصادی قرار گرفته

ی
یادگير

 
ی

اجتماع
 

ی
منف

 

84/0 

بیشتر دوستان و خویشجاوندان نزدیجک   

از  ،انججد  مجن کججه صججاحب فرزنججد شججده  

 کنند.  مشکلات تربیت فرزند شکایت می

83/0 

یشجاوندان نزدیجک   بیشتر دوستان و خو

از  ،انججد  مجن کججه صججاحب فرزنججد شججده  

 کنند. توقعات بالای فرزند شکایت می

00/0 67/0 
کفایت 

 گیری  نمونه
00/0 70/0 

کفایت 

 گیری  نمونه
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های   های شبکه  های مکانیزم  های آنها برای ساخت گویه  تحقیقات پیشین که گویه جملهاز

تحقیقات  به توان می ،رد استفاده قرار گرفته استمو رو تحقیق پیشاجتماعی در پرسشنامه 

و همکاران  2(، دگسترا2014(، بالبو و باربن )2012) 1هلبگ و کوگوسک انوام شده توسط

( 2005و همکاران ) 4( و ویکت2016(، لویس )2011(، بالبو و میلز )1990) 3(، مرسدن2016)

ز در ابتدا از طریق اعتبار صوری و با نظر های مکانیزم شبکه اجتماعی نی اشاره نمود. اعتبار گویه

مورد  تأییدی،آزمون و تحلیل عامل  پیشاز طریق  ،متخصصان این حوزه و در مرحله بعد

های اجتماعی و میزان اعتبار  های شبکه  های مورد استفاده برای مکانیزم  آزمون قرار گرفت. گویه

های مورد   نشان از اعتبار خوب گویه تأییدیاست. نتایج تحلیل عاملی  آمده 1آنها در جدول 

با توجه به طولانی بودن  ،استفاده برای سنوش متغیرهای مورد نظر دارد. لازم به ذکر است

 اند.  آمده مذکورصورت خلاصه در جدول  بهها، برخی از آنها  برخی از گویه

 تحقيق های  یافته
برخی متغیرهای جمعیتی و ای تحلیل تک متغیره برنتایج در سه قسمت  ،تحقیق های  یافته

تحلیل چندمتغیره با نتایج  ،و در نهایت،  ،دو متغیره های  تحلیلنتایج مطالعه، مورد ای   زمینه

های   های شبکه  گردد. با توجه به آنکه مکانیزم  می ارایهاستفاده از رگرسیون لوستیک دووجهی 

های   توانند به صورت  می ،دآوریهای متفاوت فرزن  رتبهحالتی پویا دارند و در  ،اجتماعی

های   رتبههای اجتماعی با توجه به  های شبکه  متغیره مکانیزم تکتحلیل  ،کنندمتفاوت عمل 

ای زنان مورد   برخی مشخصات جمعیتی و زمینهمورد بررسی قرار گرفته است.  فرزندآوری،

  آمده است. 2در جدول  ،مطالعه

  

                                                 
1 Hlebec and Kogovsek 

2 Dykstra 

3 Marsden 

4 Vikat 
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 1396ای زنان مورد مطالعه   . مشخصات جمعيتی و زمينه2 جدول

 درصد تحصیلات درصد گروه سنی
تعداد 

 فرزندان
 درصد

وضعیت 

 اشتغال
 درصد

19-15 

20-24 

25-29 

30-34 

35-39 

40-44 

 سنی میانگین

3/1 

0/14 

7/18 

0/28 

2/21 

8/16 

8/32 

 سواد  بی

 ابتدایی

 راهنمایی

 دیپلم

 دانشگاهی

0/4 

7/14 

2/14 

5/37 

7/29 

0 

1 

2 

3 

 و بالاتر 4

8/11 

3/23 

1/33 

7/19 

9/11 

 شاغل

 بیکار

2/14 

8/85 

 

سال  8/32 ،میانگین سنی زنان مورد مطالعهشود،  مشاهده می 2طور که در جدول  همان

 2/21و  28به ترتیب با  ،ساله 35-39و  30-34های سنی   است که بیشترین فراونی در گروه

تحصیلات دیپلم و  مربوط به ،عهدرصد بوده است. بیشترین میزان تحصیلات زنان مورد مطال

مورد  باشد. نتایج حاکی از توزیع پراکنده زنان  درصد می 7/29و  5/37به ترتیب با  ،دانشگاهی

سوم زنان یا هنوز فرزندی به دنیا  یکطوری که تقریباً  بهبر مبنای تعداد فرزندان است.  بررسی

سوم زنان سه و یا  یکند دارند؛ و تقریباً سوم زنان دو فرز یکاند و یا یک فرزند دارند؛   نیاورده

درصد از زنان مورد مطالعه  2/14بیشتر از سه فرزند دارند. از نظر وضعیت اشتغال نیز تنها 

  اند.  شاغل بوده

 دهد.  الاتر فرزندآوری را نشان میرفتن به توالی بقصد توزیع درصدی  ،3جدول 

 ،اند  دنیا نیاورده بههنوز فرزندی  صددرصد کسانی که  شود، طور که مشاهده می همان

 ،اند صد برای کسانی که یک فرزند داشته. این دراند کردهقصد داشتن فرزند را بیان 

درصد قصد  38حدود  ،اند  فرزند داشتهدو درصد است. برای کسانی که  89حدود 

قصد  ،درصد از کسانی که دو فرزند دارند 38؛ یعنی اند ابراز کردهفرزند سوم را  آوردن

قصد ، اند  کسانی که سه فرزند داشتهدرصد  10حدود سومین فرزند را دارند. آوردن 

 قصداند   اند. کسانی که چهار، پنج و شش فرزند داشته  را اظهار کردهفرزند چهارم  آوردن

 . اند  نداشتهفرزندآوری بیشتر 
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د فرزندان در حال حاضر به تفکيک تعدافرزند دیگر  آوردن به دنيا قصد. توزیع درصدی 3جدول 

 1396 مورد بررسی، زنده زنان

 فرزند دیگرآوردن  دنیا بهقصد 
 در حال حاضر زنده )%( تعداد فرزندان

 کل
0 1 2 3 4 5 6 

 بلی

 
100 6/88 2/38 2/10 0/0 0/0 0/0 2/47 

 خیر

 
0/0 4/11 8/61 8/89 0/100 0/100 0/100 8/52 

 

 

تعداد  و های اجتماعی  تغیره برای متغیرهای مکانیزمم دو روابط ج تحلیلنتای ،4جدول 

کسانی که هنوز متغیر فشار اجتماعی، برای . دهد مینشان فرزندان در حال حاضر زندة زنان 

درصد  7/43با  ،بیشترین توزیع درصدی مربوط به فشار اجتماعی زیاد ،فرزندی ندارند

فشار اجتماعی  ،فرزندی ندارند درصد از کسانی که هنوز 78حدود  ،باشد. در موموع  می

فرزند دوم را  آوردنبرای کسانی که یک فرزند دارند و قصد اند.   متوسط به بالا را گزارش کرده

 ؛شدبا  را دارا می (درصد 9/41)بیشترین توزیع درصدی  ،فشار اجتماعی زیاد ،اند  گزارش کرده

 ،فشار اجتماعی زیاد ،م را ندارندفرزند دو آوردناند قصد  بیان داشتهکسانی که  که، درحالی

فرزند سوم  آوردن. برای کسانی که دو فرزند دارند و تمایل و قصد خود را برای باشد میصفر 

را به خود  درصدیبیشترین توزیع  ،درصد 4/47با  ،باز هم فشار اجتماعی زیاد اند، کردهبیان 

فشار  ،را ندارند زند دیگرآوردن فرقصدی برای  که کسانی که، درحالی؛ اختصاص داده است

فشار  ،برای زنانی که سه فرزند و بیشتر دارندباشد.   درصد می 12حدود  ،اجتماعی زیاد

در  ،فشار اجتماعی زیاد که توان نتیوه گرفت  می ،. بنابراینشود کمتری مشاهده میاجتماعی 

است و این تفاوت  ننمایابعد  رتبهبرای رفتن به  ،قصد افرادی که صفر، یک و دو فرزند دارند

 مشهود است. ،در مقایسه با کسانی که این قصد را ندارند

  



 23      ... یبر قصد فرزندآور یاجتماع یها شبکه یها زمیمکان ریتأث

 

در حال حاضر  فرزندان تعداد بر حسب های اجتماعی  های مکانيزم. توزیع درصدی متغير4جدول 

  1396 ،آوردن فرزند دیگرو قصد  زنده
تعداد فرزندان 

در حال حاضر 

 زنده

قصد 

آوردن 

 فرزند دیگر

 یادگیری اجتماعی مثبت اگیری اجتماعیو فشار اجتماعی

 زیاد متوسط کم  زیاد متوسط کم زیاد متوسط کم

 9/9 4/32 7/57 9/9 2/28 8/71 7/43 8/33 5/22 بلی 0

1 
 5/6 6/22 0/71 7/9 1/16 2/74 9/41 2/45 9/12 بلی

 0/25 0/50 0/25 0/0 0/75 0/25 0/0 0/50 0/50 خیر

2 
 8/15 3/26 9/57 8/15 1/42 1/42 4/47 3/26 3/26 بلی

 8/22 0/35 3/42 0/26 7/31 3/42 2/12 8/35 0/52 خیر

 و بالاتر 3

 3/33 7/66 0/0 3/33 7/66 0/0 3/33 3/33 3/33 بلی

 4/35 6/46 0/18 3/48 8/38 9/12 1/7 3/48 0/50 خیر

تعداد فرزندان 

در حال حاضر 

 زنده

قصد 

آوردن 

 فرزند دیگر

 حمایت اجتماعی نفییادگیری اجتماعی م

 

 

 زیاد متوسط کم زیاد متوسط کم

 3/11 3/49 4/39 3/11 2/66 5/22 بلی 0

1 
 5/6 6/51 9/41 8/25 4/48 8/25 بلی

 0/50 0/50 0/0 0/25 5/50 0/25 خیر

2 
 8/15 2/63 1/21 80/15 60/52 60/31 بلی

 5/28 0/52 5/19 30/16 30/55 50/28 خیر

 و بالاتر 3

 0/25 0/50 0/25 0/0 7/66 3/33 بلی

 6/23 1/46 3/30 1/33 9/30 0/36 خیر
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 درصد، 8/71با رقم  این متغیربیشترین توزیع درصدی در رابطه با متغیر واگیری اجتماعی، 

که یک فرزند دارند و قصد داشتن زنانی میان در  .که هنوز فرزندی ندارند است در میان کسانی
واگیری اجتماعی  متعلق به ،واگیری اجتماعیبیشترین توزیع درصدی اند،  کردهیان فرزند دوم را ب

ابراز که قصد داشتن فرزند دیگری را در زنانی  که درحالیباشد؛   می (درصد 2/74با )زیاد 

است. در   را به خود اختصاص داده درصدی بیشترین توزیع  ،متوسطاجتماعی واگیری اند،  نکرده
  .رود  میزان واگیری اجتماعی رو به کاهش می ،بیشتر سه فرزند و ی دو فرزند ومیان زنان دارا

توزیع  ،برای کسانی که هنوز فرزندی ندارنددر رابطه با متغیر یادگیری اجتماعی مثبت، 

در میان زنانی که دارای یک  درصدی زیاد، بیشترین درصد را به خود اختصاص داده است.
 71با  ،توزیع درصدی زیاد اند، ابراز کردهن فرزند دیگری را داشتبه  قصدو  فرزند هستند

 ،فراوانیاین  چنین قصدی ندارند،که  کسانیکه  حالیباشد؛ در  دارا میرا  رقمبیشترین  ،درصد

از میزان  ،هستندو بیشتر  یا سه فرزند دو فرزند دارای که کسانیبرای . باشد میدرصد  25فقط 
که قصد داشتن فرزند دیگری  کسانیمیان  ،با این وجود ،شود  مییادگیری اجتماعی مثبت کاسته 

 وجود دارد. تفاوت اندکی  ،اند که این قصد را اظهار نکرده کسانیو  اند کردهرا بیان 

در میان  :حاکی از آن است که 4 نتایج جدول ،متغیر یادگیری اجتماعی منفیدر ارتباط با 

بیشترین توزیع را به خود  ،درصد 2/66  ، باسطمتو ةنمر ،کسانی که هنوز فرزندی ندارند
تفاوت بین دو  ،این است که بر خلاف یادگیری مثبت، ملأتقابل    اختصاص داده است. نکته

کسانی که درصد  33حدود  ،که طوری بهباشد؛   مشاهده می قابلو بالاتر  فرزند سه تعداداز  ،گروه

 رقمکه این  درحالی ،اند  را گزارش کرده بیشترفرزندآوری عدم قصد  ،سه فرزند و بالاتر دارند
 .استصفر  اند، فرزندآوری بیشتر را گزارش کردهقصد عدم برای کسانی که 

گر  بیان ،جدول دهد. این را نیز نشان میحمایت اجتماعی متغیر نتایج مرتبط با ، 4جدول 

با یت اجتماعی، حمامتوسط  سطح ،که هنوز فرزندی ندارند زنان متأهلی در بینآن است که 
قصد  و در میان زنانی که یک فرزند دارند. دارا استرا  درصدیبیشترین توزیع  ،درصد 3/49

درصد  9/41 ،حمایت اجتماعی زیادتوزیع درصدی  ،اند  بیان کردهنیز فرزند دیگری را  آوردن

توزیع  د،ان چنین قصدی را بیان نکردهکه  در بین زنانیآن است که مل أتنکته قابل اما . است
حمایت اجتماعی شبکه از  ،رتبهدر این  ،. بنابراینباشد میصفر ، حمایت اجتماعی زیاددرصدی 

از  ،به بعد فرزند دو تعدادتواند عاملی مهم در تصمیم افراد برای فرزندآوری باشد. از   می ،افراد

دریافتی از  میزان حمایت ،با این وجود .شود  تفاوت حمایت اجتماعی بین دو گروه کاسته می
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است که این  زنانیاندکی بیشتر از  ،که قصد داشتن فرزند دیگری را دارند زنانیدر میان  ،شبکه

 قصد را ندارند. 
گر پویایی  بیان ،های اجتماعی  متغیره برای متغیرهای مکانیزم شبکه دونتایج تحلیل  ،بنابراین

که فشار اجتماعی، یادگیری  طوری به. باشد  می در حال حاضر زندهتعداد فرزندان ها با توجه  آن

و  است بیشتر تعداد فرزندان کمتر،در  ،گیری اجتماعی و حمایت اجتماعیاجتماعی مثبت، وا
یابد.   افزایش می فرزندان موجود، بالاتر تعداددر  ،در در رابطه با یادگیری اجتماعی منفی

های شبکه با   د به پویایی مکانیزمهای اجتماعی بر باروری بای شبکه تأثیردر تحلیل  ،بنابراین

دو متغیره روابط برای تحلیل علاوه بر این، توجه گردد.  تعداد فرزندان زنانتوجه به 
استفاده  1ای  ای نقطه  از آزمون همبستگی دو رشته ،یقصد بارورهای شبکه اجتماعی و   مکانیزم

پیوسته و دیگری  از آنها ییکدو متغیر که بین ضریب همبستگی  بخواهیمشده است. زمانی که 

ای   از ضریب همبستگی دو رشته را محاسبه نماییم، ،ای یا دو ارزشی واقعی باشد  دو مقوله
سازی  سادهای،   ای نقطه  (. همبستگی دو رشته377: 1385 ،کنیم )سیف  ای استفاده می  نقطه

یا همان آزمون (. نتایج آزمون دو متغیره 304: 1393 ،پور سعدیپیرسون است ) rریاضی 

 ،فرزند دیگر آوردنو قصد  اجتماعی های شبکه  مکانیزممتغیرهای فرضیات تحقیق مربوط به 

  آمده است. 5در جدول 

 دیگرفرزند  آوردنقصد  با اجتماعی شبکه های مکانيزم نتایج ضرایب همبستگی. 5جدول 

 های شبکه اجتماعی  مکانيزم ای نقطهای  رشتهضریب دو  معناداری

 فشار اجتماعی 43/0 00/0

 واگیری اجتماعی 21/0 00/0

 مثبتیادگیری اجتماعی  12/0 00/0

 یادگیری اجتماعی منفی -09/0 00/0

 حمایت اجتماعی 30/0 00/0

 

حاکی از آن است که بین دو متغیر فشار اجتماعی و قصد  ،ای  ای نقطه  نتایج همبستگی دو رشته

آمده برای این دو متغیر  دست بهوجود دارد. ضریب همبستگی  یمعناداررابطه  ،فرزند دیگرآوردن 

                                                 
1 Poin Biseral Correlation 
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میزان فشار اجتماعی بر زنان مورد مطالعه افزایش چه گر آن است که هر  که بیان، باشد  می 43/0

. همچنین همبستگی بین دو متغیر واگیری شود بیشتر میفرزند دیگر آوردن قصد  ،یابد  می

ای   ای نقطه  . ضریب همبستگی دو رشتهاستز معنادار فرزند دیگر نیآوردن اجتماعی و قصد 

بر میزان واگیری چه دهد هر   باشد که نشان می  می 21/0 ،آمده برای این دو متغیر دست به

توسط فرزند دیگر آوردن قصد  شود، میافزوده  ،مورد مطالعه زنان مورد مطالعهاجتماعی در 

گر آن است که همبستگی بین دو متغیر  یانب همچنین 5 یابد. نتایج جدول افزایش میآنان 

. استفرزند دیگر معنادار آوردن از طریق شبکه اجتماعی و قصد  ،یادگیری اجتماعی مثبت

دهد که هر   باشد که نشان می  می 12/0 ،ای بین این دو متغیر  ای نقطه  ضریب همبستگی دو رشته

فرزند دیگر آوردن قصد  ،دگرد  وده میاجتماعی افز   بر میزان یادگیری مثبت از طریق شبکهچه 

همبستگی بین دو متغیر یادگیری اجتماعی اگرچه . یابد  افزایش میدر زنان مورد مطالعه نیز 

برعکس  ،این رابطهجهت اما  ،معنادار است نیز فرزند دیگرآوردن منفی از طریق شبکه و قصد 

 -09/0 ،این دو متغیربین ی ا  ای رشته  منفی است. ضریب همبستگی دو نقطه روابط،سایر 

بر میزان یادگیری اجتماعی منفی از طریق چه گر آن است که هر  دست آمده است که بیان به

 یابد.   کاهش می ،دیگر قصد داشتن فرزند ،شود  ده میواجتماعی افز   شبکه

آوردن و قصد  اجتماعی همبستگی بین متغیر حمایت اجتماعی از طریق شبکه ،در نهایت

 ،ای بین این دو متغیر  ای نقطه  باشد. ضریب همبستگی دو رشته  معنادار می هم دیگر فرزند

بر میزان حمایت چه هر در میان زنان مورد مطالعه، گر آن است که  باشد که بیان  می 30/0

نیز دیگر توسط آنان فرزند آوردن قصد  شود، میه دوعی از طریق شبکه اجتماعی افزاجتما

فرزند آوردن در رابطه با حمایت اجتماعی و قصد  ،فرضیه پنوم ،بنایراین. یابد میافزایش 

اگرچه تمامی فرضیات مورد  :گفت توان  می ،گیرد. در موموع  قرار میتأیید دیگر نیز مورد 

بیشترین میزان  ،فشار اجتماعی و حمایت اجتماعی دو متغیر ولی ،قرار گرفتندتأیید 

  .هستنددارا ا فرزندآوری ربا قصد مثبت همبستگی 

فرزند  آوردن های اجتماعی بر قصد  متغیرهای مکانیزم شبکه تأثیربرای آزمون چندمتغیره 

آوردن قصد  ،متغیر وابستهدر اینوا، دیگر از رگرسیون لوستیک دووجهی استفاده شده است. 

شده  گیری  ( اندازه1( و بلی )0صورت خیر ) بهکه است فرزندان موجود  بر علاوهفرزند دیگر 

 است. 
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های شبکه اجتماعی بر قصد فرزندآوری   مکانيزم تأثير. آزمون چندمتغيره مربوط به بررسی 6جدول 

 زنان مورد مطالعه با استفاده از رگرسيون لجستيک دووجهی

 1مدل  2مدل  3مدل 
 متغیر

B Wald EXP(B) B Wald EXP(B) B Wald EXP(B) 

 فشار اجتماعی 173/1 092/88** 159/0 181/1 309/55** 166/0 132/1 139/26** 124/0

 واگیری اجتماعی 120/1 790/9** 114/0 188/1 934/15** 172/0 128/1 242/5* 120/0

 یادگیری اجتماعی مثبت 009/1 045/0 009/0 958/0 656/0 -043/0 047/1 561/0 041/0

 یادگیری اجتماعی منفی 829/0 924/23** -188/0 843/0 547/13** -171/0 843/0 613/9** -170/0

 حمایت اجتماعی 172/1 681/16** 159/0 102/1 546/4* 097/0 098/1 541/3* 094/0

098/0- **708/10 907/0 239/0- **470/114 787/0 

 
 

 سن افراد

675/1- **197/44 187/0    
تعداد فرزندان در حال حاضر 

 زنده

 

**514/5 
 

 

)مرجع  تحصیلات افراد

   (دانشگاهی
 زیر دیپلم 475/0 766/3** -745/0

 دیپلم 486/0 666/4** -722/0

 وضعیت اشتغال )مرجع شاغل(   

 غیرشاغل  163/3 264/8** 152/1

53/0 46/0 27/0 
Cox and Snell R Square 

 

70/0 61/0 36/0 
Nagelkerke R Square 

 

  >P 05/0معنادار در سطح      * 

  >P 01/0ح     معنادار در سط ** 

 

های اجتمجاعی و    های شبکه    برای متغیرهای مکانیزم ،تحلیل چندمتغیرهنتایج  ،6در جدول 

متغیرهجای   ،1مجدل  در است.  شدهدر سه مدل انوام  ،. این تحلیلآمده است فرزندآوریقصد 

ل مشجاهده  گونه کجه در ایجن مجد    اند. همان  ای آمده  بدون کنترل متغیرهای زمینه ،مکانیزم شبکه

 ،با متغیر تابع ،متغیر یادگیری اجتماعی مثبت جز بههای شبکه اجتماعی   تمامی مکانیزم ،گردد می

های ضریب   آماره ،یننباشند. همچ  دارای رابطه معنادار می ،فرزند دیگربدنیا آوردن یعنی قصد 

Rکاکس و نل و ضریب تعیین نیول کرک که تا حدودی معادل ضریب تعیین )
رگرسیون ( در 2

 ،متغیرهجای مکجانیزم شجبکه اجتمجاعی     ،اند. بنابراین  دست آمده به 36/0و  27/0 ،خطی هستند

تنهایی تبیین نمایند که  بهرا  فرزندآوری درصد از تغییرات متغیر قصد 36تا  27اند بین   توانسته
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سیونی اضافه متغیر سن پاسخگویان نیز به مدل رگر ،2باشد. در مدل   ای می  میزان قابل ملاحظه

متغیر کنترل مهمی بوده است و با ورود  ،متغیر سن ،گردد  شده است. همانگونه که مشاهده می

بر قدرت تبیین  نهایتاً درصد بر ضریب تعیین کاکس و نل و نیول کرک و 20حدود  ،این متغیر

ها   ختدر رگرسیون لوستیک آماره نسبت بها افزوده گردیده است. یکی از مهمترین آماره ،مدل

(EXP Bمی )   هر متغیر مستقل بر متغیر  تأثیرباشد. در رگرسیون لوستیک، برای تعیین میزان

دهد یک واحد تغییجر در بخجت     ها نشان می  شود. نسبت بخت  از این آماره استفاده می ،وابسته

معجادل ضجرایب    ،وقوع یک پیامد، به ازای یک واحد تغییر در متغیر مستقل است. این نسجبت 

: 1390 ،پور و صجفری  حبیبباشد )  ( در رگرسیون خطی میBetaگرسیونی استاندارد شده )ر

منفی سن  تأثیرهنده   د نشانباشد که   می 787/0 ،آمده برای متغیر سن دست به(. نسبت بخت 730

داشجتن  باشد. یعنی با افزایش سن زنان، احتمجال قصجد     زنان پاسخگو می فرزندآوری بر قصد

 .یابد اهش میک فرزند دیگر

حمایت تأثیر متغیر از  ،آن است که با ورود متغیر سن به معادله ،توجه در این مدل قابلنکته 

اجتماعی بر قصد فرزندآوری زنان کاسته شده است. میزان نسبت بخت برای متغیجر حمایجت   

کاهش یافتجه اسجت. ایجن امجر      102/1به  2بوده است که در مدل  172/1 ،1اجتماعی در مدل 

تابع سن افراد بوده اسجت. از   ،متغیر حمایت اجتماعی تأثیردهنده آن است که بخشی از  اننش

از میزان حمایت اجتماعی  زنان توان گفت با افزایش سن  می ،باشد  سن منفی می تأثیرآنوا که 

 شود.   افراد از طریق شبکه کاسته می

ال حاضر زنده، تحصیلات و تعداد فرزندان در ح شامل ،سه متغیر کنترل دیگر ،3در مدل 

اند. با کنترل متغیرهجای سجن، تعجداد      وارد معادله رگرسیون لوستیک شده نیزوضعیت اشتغال 

همچنجان متغیرهجای فشجار     ،فرزندان در حال حاضر زنده، تحصیلات و وضعیت اشتغال افراد

ود را معناداری خج  ،اجتماعی، واگیری اجتماعی، یادگیری اجتماعی منفی و حمایت اجتماعی

 تأثیراست که فشار اجتماعی  آندهنده  نشاننتایج رگرسیون لوستیک  ،اند. بنابراین  حفظ کرده

آمده  دست بهنسبت بخت  3مثبتی بر قصد فرزندآوری زنان پاسخگو دارد. بر اساس نتایج مدل 

شبکه  دهد با افزایش میزان فشار اجتماعی از طریق  باشد که نشان می  می 132/1برای این متغیر 

. واگیجری  یابجد  مجی افجزایش   132/1احتمال قصد فرزندآوری به نسجبت   ،بر زنان مورد مطالعه

 آمده دست به. میزان بخت داردمثبت بر قصد فرزندآوری زنان مورد مطالعه  تأثیراجتماعی نیز 
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دهد با افزایش میزان واگیری اجتماعی از طریق  باشد؛ که نشان می  می 128/1 ،برای این متغیر

 یابد.   افزایش می 128/1احتمال قصد فرزندآوری زنان مورد مطالعه به نسبت  ،شبکه

منفی  تأثیربرعکس دو متغیر قبلی دارای  اجتماعی، یادگیری اجتماعی منفی از طریق شبکه

دهد با افزایش   باشد که نشان می  می 843/0 ،آمده برای این متغیر دست بهباشد. میزان بخت  می

 ،داشجتن فرزنجد دیگجر   احتمال قصد  ،ی اجتماعی منفی از طریق شبکه اجتماعیمیزان یادگیر

مثبجت بجر قصجد فرزنجدآوری      تأثیریابد. حمایت اجتماعی از طریق شبکه نیز دارای   کاهش می

دهنده آن است که  نشانکه  ،باشد  می 098/1 ،آمده برای این متغیر دست بهباشد. نسبت بخت   می

یابد.   افزایش می 098/1به نسبت  داشتن فرزند دیگراحتمال قصد  ،با افزایش حمایت اجتماعی

. سن افراد هستند فرزندآوریمتغیر قصد  برمعنادار  تأثیرچهار متغیر کنترل وارد شده نیز دارای 

آمده برای  دست به. میزان بخت است فرزندآوری بالاتر بر قصد رفتن به رتبه منفی تأثیردارای 

مجورد مطالعجه افجزوده شجده      زنانبر سن  چههد که هر   باشد که نشان می  می 907/0این متغیر 

( نیز کاسته شده اسجت. بجا   فرزندآوری بالاتر رتبه)رفتن به  فرزندآوریاز احتمال قصد  ،است

باروری خود  (،سال 40بالاتر از  ،برای مثال)زنانی که در سنین بالاتر قرار دارند  اینکهتوجه به 

ایجن   ،را ندارنجد. بنجابراین   داشتن فرزند دیگردیگر قصدی برای  ،بنابراین ،اند  را تکمیل کرده

منفی بر  تأثیردارای  ،رسد. تعداد فرزندان در حال حاضر زنده  نظر می بهمعقول و منطقی  ،نتیوه

 187/0 ،آمده برای این متغیر دست بهباشد. نسبت بخت   قصد فرزندآوری زنان مورد مطالعه می

بر تعداد فرزندان در حال حاضر زنده زنان مجورد   چهدهنده آن است که هر  ننشاباشد که   می

 کاسته شده است. داشتن فرزند دیگراز احتمال قصد  ،مطالعه افزوده شده

ای وارد معادلجه رگرسجیونی شجده اسجت.       صجورت یجک متغیجر مقولجه     به ،متغیر تحصیلات 

مرججع درنظجر گرفتجه شجده اسجت.       عنجوان گجروه   بجه  دانشجگاهی طبقه  ،در رابطه با این متغیر

دهنجده آن اسجت    نشجان باشجد کجه     مجی  475/0آمده برای طبقه زیر دیجپلم   دست بهنسبت بخت 

نسججبت بججه زنججان دارای  ،تحصججیلات زیججر دیججپلمبججا زنججان احتمججال قصججد فرزنججدآوری کججه 

دسجت آمجده کجه     بجه  486/0 ،. نسبت بخت برای طبقه دیجپلم کمتر استدانشگاهی تحصیلات 

نسججبت بججه زنججان دارای تحصججیلات   ،ن اسججت کججه زنججان دارای تحصججیلات دیججپلم بیججانگر آ

بجا توججه بجه اینکجه زنجانی کجه در       دارنجد.  احتمال کمتری برای قصد فرزندآوری  ،دانشگاهی

 40)بجرای مثجال بجالاتر از    نسجبت بجه زنجانی کجه در سجنین بجالاتر        قرار دارند،تر   سنین جوان
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رسجد.    این نتیوه نیجز منطقجی بهنظجر مجی    هستند، تری دارای تحصیلات بالاقرار دارند، سال( 

بجاروری خجود را بجه تعویجق      ،دانشجگاهی رسجد زنجان دارای تحصجیلات      نظجر مجی   بههمچنین 

انجد. ایجن امجر نشجان از بجاروری        داشجته  داشتن فرزندقصد بیشتر  ،همین دلیل بهاند و   انداخته

خجواه   بجاروری دل زودتجر   ،تجر   ت پجایین که زنان دارای تحصجیلا  درحالی .داردآنها نشده  تکمیل

 اند.    اند و هم اکنون عدم قصد باروری را گزارش نموده خود را تکمیل کرده

/ شجاغل(  غیرشجاغل ای )  صجورت مقولجه   بهکه است یک متغیر اسمی  ،وضعیت اشتغال زنان

 آمجده بجرای   دسجت  بجه باشد. نسبت بخت   بندی شده است. طبقه مرجع در اینوا شاغل می طبقه

به نسبت به زنان شاغل، غیرشاغل زنان آن است که دهنده  نشانباشد که  می 163/3 ،این متغیر

متغیرهجای وارد شجده در    ،در مومجوع لاتری دارند. احتمال قصد فرزندآوری با 574/3نسبت 

فرزندآوری درصد از تغییرات متغیر قصد  71تا  53اند بین   معادله رگرسیون لوستیک توانسته

 رسجد میجزان بجالای     نظر می بهلازم به ذکر است باشد.   توجهی می قابلنمایند که مقدار را تبیین 

تا حدود زیادی به متغیر تعداد فرزندان در حال حاضر زنده زنجان   ،آمده دست بهضریب تعیین 

نشان از اهمیت بالای ایجن   ،گردد. مقدار آماره والد و نسبت بخت این متغیر  می برمورد مطالعه 

تجوان    مجی  ،باشد. به بیان دیگر  کنترل در تبیین قصد فرزندآوری در زنان مورد مطالعه می متغیر

تاحدود زیادی تابع تعجداد فرزنجدان در    ،قصد رفتن به توالی بالاتر فرزندآوری در زنان :گفت

 باشد. میحال حاضر موجود آنها 

زنجان مجورد   ی فرزنجدآور توان گفت مهمتجرین متغیجری کجه بجر قصجد        می ،طور خلاصه به

باشججد؛   مججیآنهججا متغیججر تعججداد فرزنججدان در حججال حاضججر زنججده   ،گججذار اسججتتأثیرمطالعججه 

 347/5بجه نسجبت    ،که با کاهش یک واحد در تعداد فرزنجدان در حجال حاضجر زنجده     طوری به

وضجعیت   هجای متغیر ،یابجد. متغیرهجای مهجم دیگجر      برابر احتمال قصد فرزندآوری افزایش می

رسجد زنجان دارای تحصجیلات     نظجر مجی   به. استیلات زنان مورد مطالعه اشتغال و سطح تحص

قصجد بجاروری را بیجان     ،ل حاضجر باروری خجود را بجه تعویجق انداختجه و در حجا      دانشگاهی

نسجبت بجه زنجان دارای تحصجیلات      ،تجر   کجه زنجان دارای تحصجیلات پجایین     حالی در ؛اند داشته

هجای    انجد. همچنجین متغیرهجای مکجانیزم      دهخود را تکمیجل نمجو  خواه  دلزودتر باروری عالی، 

هجر کجدام از آنهجا     تجأثیر مهمی بر قصد فرزندآوری زنان مورد مطالعه داشجتند کجه    تأثیرشبکه 

 توضیح داده شد.
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 گيری  بحث و نتيجه

ای از افجراد را در ارتبجاط بجا یکجدیگر ترسجیم        روابط پایدار موموعه ،های اجتماعی  شبکه

زمینه تبادل اطلاعات و همچنین خدمات و کالاها را برای افراد ایوجاد و   ،ها  کنند. این شبکه می

شبکه اجتماعی این است که تصجمیمات اساسجی کجه در     نظریهفرض اساسی  .کنند  تسهیل می

تنها بجه   فرزندآوری،شوند مانند تصمیم به والدین شدن یا قصد   چرخه زندگی افراد گرفته می

گرانی که  رفتارهای سایر کنش تأثیرشود؛ بلکه تحت   یین نمیهای شخصی آنها تع  وسیله ویژگی

هجای    محققجان شجبکه   ،در این رابطجه (. 2003 ،برنادری) گیرد  قرار می هستند،با آنها در تعامل 

اند که   های اجتماعی و ساختار آنها دو مسیر مهم  های شبکه  اند که مکانیزم  اجتماعی بر این عقیده

کلیجدی   پرسشبه فهمی از پویایی باروری در جوامع جدید دست یافت.  توان از طریق آنها می

مختلجف آن چجه تجأثیری بجر قصجد       های  مکانیزم وهای اجتماعی   شبکهکه  این مقاله چنین بود

 دارد؟. فرزندآوری 

ات آنهجا بجر   تجأثیر های اجتماعی و   های شبکه  مطالعه مکانیزم ،حاضر تحقیقهدف بنابراین 

در رابطجه بجا   لازم بجه ذکجر اسجت     .بود در شهرهای بوشهر، عسلویه و جم باروری زنان قصد

 ،بر اساس مطالعات قبلی که توسط نگارندگان انوام گرفته اسجت  ،های اجتماعی  ساختار شبکه

 تجأثیر بجیش از آنکجه تحجت     فرزنجدآوری، های اجتماعی بجر    ساختار شبکه تأثیرتوان گفت   می

نشان دهنده  نگارندگان،است. نتایج تحقیق ثر أمتبین افراد  گستردگی شبکه باشد، از نوع پیوند

ای )پدر، مادر، بردار و خواهر خود یا خانواده   آن است افرادی که از پیوندهای خانواده هسته

بجاروری   ،ی از نوع دوستان و همکارانیپیوندهابرخورداری از نسبت به  ،همسر( برخوردارند

اثرگذار  یبر بارور ،اندازه و گستردگی شبکهدهنده آن بود که  نشاننتایج مطالعه . دارند یبالاتر

هجای    شاخص ،و میزان ارتباطات آنها با یکدیگر ءنبوده است. همچنین فاصله زمانی بین اعضا

(. 1396)دراهکجی،   بودنجد گجذار  تأثیردیگری از ساختارند که بر باروری زنجان مجورد مطالعجه    

با توجه به پیوند  ،های اجتماعی  شناسی شبکه بطه با سنخهمچنین نتایج مطالعه نگارندگان در را

 ،محجور  خانوادههای   دهنده آن است که شبکه نشان ،های اجتماعی  های شبکه  ساختار و مکانیزم

کمتجرین احتمجال را بجرای قصجد      ،هجای اجتمجاعی دور از خجانواده     بیشترین احتمال و شجبکه 

 (. 1396کی، شوازی و دراه عباسیفرزندآوری دارا بودند )

 هجای   مکجانیزم در ایجن مقالجه،   با توجه به مبانی نظری شبکه اجتماعی و مطالعجات پیشجین   
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انتخاب و در رابطه با  ،تماعی، فشار اجتماعی، واگیری اجتماعی و حمایت اجتماعیجیادگیری ا

 هجای   دهنده آن اسجت کجه مکجانیزم    نشان ،نتایج تحقیق. ندمورد مطالعه قرار گرفت باروریقصد 

کننجد. بجا     زنان مورد مطالعه ایفا مجی  بارورینقش مهمی در رابطه با قصد  ،های اجتماعی  شبکه

افراد  کنترل متغیرهای سن، تعداد فرزندان در حال حاضر زنده، تحصیلات و وضعیت اشتغال

 ،یابجد   فشار اجتماعی بر زنان مورد مطالعه افزایش مجی  چهکه هر  نشان دادنتایج  مورد مطالعه،

( همخوانی 2010لیفبر و بیلاری )   این نتیوه با یافته. یابد میافزایش  فرزندآوریتمال قصد اح

کند که افراد را وادار به همراه شدن با هنوارهای   دارد. فشار اجتماعی مانند یک نیرو عمل می

ی یرتأثیادگیری اجتماعی منفی دارای  دادهمچنین نتایج تحقیق نشان . کند  اجتماعی می   شبکه

 خوبیبع نم ،اجتماعی   . توربیات افراد شبکهاستزنان مورد مطالعه  فرزندآوریقصد منفی بر 

اجتماعی و الگوی مهمی برای انتقال و تبادل اطلاعات در رابطه با فرزنجدآوری  برای یادگیری 

 ماننجد مواردی  ،افرادی که در تعامل با اعضای شبکه یادگیری اجتماعی منفی ،بنابراینهستند. 

کمتجری بجرای    قصجد  ،انجد   انتظارات بالای فرزندان یا فشار اقتصادی فرزندان را گزارش کرده

بالاتر  رتبه یادگیری منفی در تأثیر ،های توصیفی نشان داد  ه که یافتهفرزندآوری دارند. همانگون

 وری،فرزندآیادگیری اجتماعی بر  تأثیرباشد.   مشهودتر می ،فرزندآوری یعنی فرزند سوم به بعد

 تأییجد ( نیز مورد 2014( و بالبو و باربن )2010لنگستید و پرسکاویز ) ،(2011در مطالعه کیم )

 قرار گرفته است.

مثبت بر قصد فرزندآوری در  تأثیردارای  ،های اجتماعی  واگیری اجتماعی از طریق شبکه 

داده ( نیز نشان 2014)نر   طور که نتایج تحقیق برنادری و کله میان زنان مورد مطالعه بود. همان

نشان انگیزش هیوانی مثبت شان    با نوزاد در شبکه هنگام گذراندن وقت خودزنانی که  است،

 دهد، تمایل بیشتری به فرزنجدآوری دارنجد.    به آنها دست می و لذت دهند و احساس شادی  می

برنجادری و   قیقجات حدر ت یافتجه، ایجن  . تأییجد نمجود  را  موضجوع ایجن  پیش رو، های تحقیق  یافته

قجرار گرفتجه    تأییدنیز مورد  (2014)(؛ و لویس و آرنز بیکر 2012نر )  کله ،(2010جیودیسی )

بجر قصجد    ی رامثبتج  تجأثیر  ،هجای اجتمجاعی    حمایت اجتماعی از طریق شبکه ،است. در نهایت

در  منبع مهم حمایتیعنوان یک  به ،های اجتماعی  . شبکهنشان دادفرزندآوری زنان مورد مطالعه 

کنند و بخش مهمجی    مالی، عاطفی و مراقبت از کودک عمل می حمایت های مختلف مانند  زمینه

 ،کنند ای که ایفا می  با نقش حمایتی ،های اجتماعی  شبکهشوند.   از سرمایه اجتماعی شناخته می
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ژه در ویج  بجه  ،های اجتماعی  حمایتی شبکه تأثیر. مؤثرندنیز  خانوادهبر توانمندتر شدن اقتصاد 

 ،دهنجد   حمایت کمتری در رابطه با مراقبت از کجودک انوجام مجی    ،جوامعی که نهادهای رسمی

هجای اجتمجاعی بجر رفتجار       حمایت اجتماعی از طریجق شجبکه   تأثیرتر است.   تر و نمایاندمشهو

( و برنجادری و  2010(؛ آرنز بیکجر و نجوک )  2007در تحقیقات بهلر و فزیچزک ) فرزندآوری،

 است.  نیز اثبات شده( 2014نر )  کله

مهمی در رابطه  کنندگی تبییننیز نقش به تحقیق متغیرهای کنترل وارد شده در این مطالعه، 

با کاهش یک واحد در تعداد فرزندان  داد کهنتایج نشان  ایفا نمودند.با قصد فرزندآوری زنان 

برابر افزایش  347/5ت به نسب ،فرزندآوریقصد  احتمال ،در حال حاضر زنده زنان مورد مطالعه

نسبت به دار   زنان خانه .وضعیت اشتغال زنان مورد مطالعه بود ،مهم دیگرکنترل یابد. متغیر   می

. بودند برخوردار فرزندآوریاحتمال بیشتری برای قصد  از برابر 163/3به نسبت  ،زنان شاغل

ین زنجان دارای  گجذار بجود. همچنج   تأثیرصورت منفجی بجر قصجد بجاروری      به ،سن متغیر کنترل

فرزندآوری  تأخیربه دلیل  و تحصیلات زیر دیپلم و دیپلم ینسبت به زنان داراتحصیلات عالی 

  برخودار بودند. فرزندآوریتمال بیشتری برای قصد حاز ا ،خود

های شبکه در پیوند با ماهیت، ساختار   مکانیزم ،کند  شبکه اجتماعی بیان مینظریه طور که  همان 

بک فردگرایانه درست انگاشته شود )بک و    اگر فرض اساسی تئوریقرار دارند.  آنو ترکیب 

ای   تجراکم و سجاختارهای شجبکه    مبتنی بجر  های اجتماعی  شبکهپیوندهای و ( 2002 ،گرنسهایم

با سهم بالاتر دوستان در  همگنو نا تراکم کمهای   د و شبکهنشدن باش کمدر حال  ،محور خانواده

 ای به خود خواهند گرفت؟   های اجتماعی چه ویژگی  های شبکه  مکانیزم، باشندحال افزایش 

 ،یموجاز اجتمجاعی   های   گسترش تکنولوژی مدرن و شبکه دیگر آن است کهمطرح سوال 

لاتور در نظریه های اجتماعی برجا خواهد گذاشت؟   های شبکه ی بر ساختار و مکانیزمتأثیرچه 

در شجبکه  تند کجه عاملیجت داشجته و    سج یها ن فقط انسان این :معتقد است ،شبکه خود –کنشگر

قدرت عاملیت هسجتند.  کننده هستند بلکه تکنولوژی، طبعیت، اشیاء و ابزارها هم دارای  تعیین

و کننده را با همدیگر پیونجد داده   تعیینها، تکنولوژی و دیگر عوامل   ای از انسان لاتور موموعه

هجا،   گیری هسجتند. چجون انسجان     ییر و شکلائماً در حال تغها د  نامد. این شبکه  شبکه می آن را

هیچ تعهدی  ،ها  این شبکه ند.و... دائماً در حال تغییری تکنولوژی، ساختارهای اجتماعی و سیاس

 .(2005 ،)لاتور گونه باشد همینندارند که فردا هم 
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، طجولانی مجدت  تعاملات  های اجتماعی  های شبکه مکانیزم گذاریتأثیرگیری و   شکللازمه  

مسجلماً پیونجدهای ضجعیف و     برای ایواد اعتماد و همکاری اسجت.  هپیوندهای قوی و یکپارچ

هجای شجبکه ماننجد فشجار اجتمجاعی، واگیجری         گیری مکجانیزم   زمینه شکل ،مدت کوتاهتعاملات 

تر و دارای   های اجتماعی همگن  شبکه چهکنند. هر   اجتماعی و حمایت اجتماعی را فراهم نمی

شجود و فشجار و واگیجری      زمینه حمایت اجتماعی بهتجری فجراهم مجی    ،تر باشند  یوندهای قویپ

های اجتماعی را در  های شبکه  مکانیزم تأثیرمطالعه حاضر یابد.   اجتماعی نیز در آنها افزایش می

هجای زنجدگی     یکی از ویژگجی مشاهده کرد.  یک مکان مشخصو در  در یک مقطع زمانی کوتاه

ممکن است  ،در این روندباشد.   ک و جابوایی بیشتر افراد در طول زمان و مکان میتحر ،مدرن

که زمان و مکان دو پدیده اجتماعی هسجتند   از آنوا. اعضای شبکه خود فاصله بگیرند ازافراد 

در حجال تغییجر و بازسجازی    پیوسته  ،شده صحبتهای   به پیچیدگی با توجهکه در جامعه مدرن 

و بجاروری را در  هجای اجتمجاعی     محققان اجتماعی باید مدام تغییرات شجبکه  ،بنابراین ،هستند

حفظ بجاروری در سجطح   . های خود را به روز نمایند  و تبیینهای مختلف رصد   ها و مکان  زمان

های سیاستی بایجد بجه آن توججه      ریزی  است که در برنامه ای مسألهجانشینی برای استان بوشهر 

هجای اجتمجاعی     شجبکه  ،آن در مطالعه حاضر نشان داده شد تأثیرکه  ؤثرم گردد. یکی از عوامل

که این امر نیاز  ،باشد می ییها  ها و هم دارای محدودیت  هستند. زندگی مدرن هم دارای فرصت

با کجاهش پیونجدهای    سازد.  می ضروریرا بیش از هر چیزی و تغییرات آن به شناخت جامعه 

با بجار اقتصجادی بیشجتر مواججه     در زمینه فرزندآوری افراد  ،از یک طرف ،های اجتماعی  شبکه

تلاش گردد.   تر می  ای و ارزشی آنها کم رنگ  گری ایده  زمینه میانوی دیگر، از طرفگردند و   می

از سجوی   و ،از یک سو بخشی آگاهیو  سازی فرهنگطریق های اجتماعی از   برای حفظ شبکه

   های اجتماعی مانند حمایت  کارکردهای شبکه ایبر هایی  جایگرینپیدا کردن تلاش برای  ،دیگر

تواند جایگزینی بجر نقجش حمجایتی      که میکودک از مانند مراقبت  ینهادهای رسمی از خدمات

و زمینجه حفجظ بجاروری در سجطح      دارد در زمینه بجاروری اهمیجت   ،باشد های اجتماعی  شبکه

 .دساز  را فراهم میجانشینی و جلوگیری از کاهش آن 
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