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 چکیده
 ولوژیئدیا تاا باه واوااوی ا    است آن ای و انتقادی بر روشی مقابله با پژوهش،این 

حاصا  ا  دو قاانون اساسایِ مارتا  باا       های گفتماانیِ ماتنِ   لایهپنهانِ قدرت، در 
 1358جمهاوری اسایمی    بپردا د. این دو قانون مشتم  بار قاانون   « حقوق ملّت»

هجاری شمسای،    1285( و قانون اساسی مشروطه  مییدی 1979هجری شمسی، 
گفتماانی  گانینش   -ساا   اساتدلالی   17هستند. باه ایان منراور،     (مییدی 1906

انتقاادی فاروی     یآرا هباا اساتناد با    دهای(  ها و تعایرات خاص ا  طریق نام  واژ
 Fairclough, 2015)،   ون لیونVan Leeuwen, 2008هاای بافات    مشخصاه  ( و

در . گردیدناد تفسایر و تایاین   در دو متن حقاوقی،  ( Hymes, 1974  محور هایمن
ن قاانون اساسای و   جامعه شناختی مستخرج ا  دو مت-های معنا مؤلفه ،این پژوهش
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مشروطه ا  طریق اعمال فرمول مجاذور خای ا  جناام وممای ماورد بررسای قارار        
هاای طارد،    گیاری ا  مؤلفاه   گرفت. نتیجه این بررسی نشان داد وه در مینان بهار  

ها در با نمائی ایدئولوژی پنهان قادرت باین دو قاانون     های آن جذب و  یرشمول
مچنااین، باار پایاام تحلیاا  ویفاای بااین  اساساای، تفاااوت معناااداری وجااود دارد. ه 

شاادگی مناساااات قاادرت، ا  طریااق  هااای ایاادئولوژیط و طایعاای بناادی صااورت
بناابراین، در فرایناد تحلیا     ان، ارتااطی دوسویه برقرار اسات.  های صوری  ب لایه

شاد  ا  دو ماتن    اساتنتاج  ایادئولوژیط  سااخت م باه واسا   انتقادی ایان دو ماتن،   
ا  طریاق   قادرت،  و روابا  ناابرابر   دهای  درتبخشای، قا   حقوقی، میانان آگااهی  

 آید. گفتمانی، به دست می-های استدلالی با نمائی سا  
 -گفتماانی، تحلیا  گفتماان انتقاادی    -های اساتدلالی  سا   :یکلیدی ها واژه

  های ایدئولوژیط قدرت بندی حقوقی، صورت
 
 . مقدمه1

باااری  ،ه بااه صااورت تلااویحیشااد  را واا هااای تلااویحی طایعاای ، گاانار 1تحلیاا  گفتمااان انتقااادی
 حاضار  پژوهش نماید. واواوی می ،شوند می نمایانایدئولوژیط به همرا  خود دارند و در گفتمان 

نقااش گفتمااان و  ،واروردهااای  بااانیتفساایر و تایااین  بااه ،بااا اسااتناد باار تحلیاا  گفتمااان حقااوقی
 ( و1358ایاران   های قانون اساسی جمهوری اسیمی  ولوژیط قدرت در متنئهای اید بندی صورت

هاای ناوین    باه مااباه ی ای ا  شااخه     ،شناسای حقاوقی    باان  پردا د. ( می1285قانون مشروطه ایران  
شناسای و    باان  ةحاو   ا  دو ، برگرفتاه ای رشاته علمای بینا  ،شناسی واربردی و تحلیا  گفتماان   بان 

مورد استقاال قرار  در جوامع  بانی و حقوقی در آمری ا و اروپا 1997ا  سال  . این علمحقوق است
هاای معنااداری واه     علمی جدید، اجنای  باانی ماتن باه همارا  مشخصاه     م در این شاخ است. گرفته

 گفتماان حاصا   گا   آن گردند. میتوصیف و تفسیر  ،بار ایدئولوژیط در گفتمان هستند مشتم  بر
اجتماع یافتاه  رهای اقتصادی، فرهنگی، سیاسی، در ونار هم در معرض بافت موقعیتی شام  متغی وه

وشاف و تایاین   باه   قصاد دارد  ،گردند. این پاژوهش  تایین می و بافت اجتماعی را پدید می آورند،
در  یر  ،وه در ارتااط تنگاتنگ با قدرتبپردا د  بان  2گفتمانی-های استدلالی سا  های نهفته  لایه

. این فرآیند ستنده ایران  جمهوری اسیمی و مشروطه(دو متن قانون اساسی  بخش حقوق ملت در
حقوق ملات باه مااباه     پنهان قدرت در باب گفتمانی-های استدلالی سا  با استناد بر تحلی  و تقسیر 

                                                                                                                                        
1 critical discourse analysis 
2 discursive structures 

هاای   گیرناد. در ایان راساتا، لایاه     حاضار ماورد بررسای قارار مای      پاژوهش شناختی در ابنار واربرد
وه ا   هایی گفته پار  و ها ه، جملها  استدلالی موجود در دو متن قانون اساسی مورد نرر در قالب واژ

با نماایی  بار قدرت و ایدوئولوژیط برخوردارند و ابنار واربرد شناختی و نیات گردآورنادگان را   
 .ئیمنما ار یابی و مقایسه می ها را آن سپسونیم.  می را شناساییوند  می

ل باه دنااا  آن بل اه   ،ماتن نیسات   «فارآوردة »هد  بررسی  ،حقوقی-در تحلی  گفتمان انتقادی
 با نماایی در قالاب  باانی    ویاژ  آن وردار اجتماعی در بافت ماوقعیتی   . بر پایماست «فرایند»تحلی  

گردد و نمودی طایعی را  سا ی می ، پنهانهای  بانی ر قالبر اجتماعی وه دگردد. ا  جمله وردا می
ماتن  بنادی پنهاان قادرت در      بان و قادرت و صاورت   م. راب است «قدرت»دارد، مشخصه  بیان می
 ،این روی ارد  سی در تحلی  گفتمان حقوقی است.ربر و بافت حاص ، ی ی ا  اروان مورد گفتمان

در ارتااط تنگاتنگ باا عاواملی همچاون  باان، ماتن، گفتماان، بافات اجتمااعی، قادرت در وناار           
 اند. های ایدئولوژیط گفتمانی قرار گرفته بندی صورت

باا نمود  ینان سال ه و تاأریر و تحمیا  قادرت     م بنا به ،های ایدئولوژیط گفتمانی بندی صورت
توان در بافتی موقعیتی و اجتماعی،  حقوقی می-یابند. با استناد بر روی رد تحلی  گفتمان انتقادی می

هاای ییار مسال  در     بنادی  های ایدئولوژیط گفتمان مسال  را واه در برابار صاورت     بندی صورت
داد. گفتماان مع او  باه  باان  باه       یر و تاین قرارمورد توصیف، تفس ،اند گفتمان و متن نمود یافته

 هر چند های مهم واربردشناسی دارد. ی ی ا  پایه رب ویژ عنوان  سا  و وار عملی( است و تأویدی 
 اناادا ةا  ه اااوت اااساناختی  اااش نبا  هااای پااژوهشدر  ،ت وینیدی نتقای اسیر ،نتحلی  گفتما

  ایااان در حاااالی اسااات واااه تحلیااا  گفتماااان، . رود تر میابانی فری  ها   داد رااااصیف ااااتوص
ن را گفتمای گیر ر ش  اا بؤرر اامتنی مابینو وقعیتی امی ااهتابافو یط ژدئولوایاهای  بندی صورت

ابتااادا ا  موضاااعی   هماااان( فاااروی  .(Fairclough, 1989 هد د میار قرد توجه خون وانودر 
اسات   وابساته هاا   را واه ماتن باه آن    هاایی گفتماان  پردا د و ساپس به متون انتقادی میشناختی   بان

د ی ررودهاد.  های واین اجتمااعی را توضایی مای    ها به نرریه شناسایی ورد  و نحوة وابستگی آن
و متن توجه میوند در معنا ی ش  گیردر م  مؤرر ابه همم عوور، مح متنش نگر  گفتمانی برخی

دی نتقاع انود. در میگیر نرردرنین ا ن رباا و  فرو دربافت موقعیتی ، بانی متنی  ها جناه برو  عی
 بهبل ه  ،گفتار منفی نیست انتقاد برخی  دیدگا  رایج همیشه یط ونشا   هد  ،نین دی رروین ا

به   هنددعام  جهت انبه عنودر گفتماان  رت قدحضاور  ژی و یدئولواواس ه روی ردی انتقاادی،  
شناختی ر، متنمحوو  نگر نئیج شنگر  برخیدی، ی ررو. چنین گیاارد قاارار ماایتوجه مااورد متن

در  .(Yusefi, Ebadi & Poursiah, 2018  خواهاد داد خوانناد   متن به ا  در چناد لایاه   همهجاناه 
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هاای   گیرناد. در ایان راساتا، لایاه     حاضار ماورد بررسای قارار مای      پاژوهش شناختی در ابنار واربرد
وه ا   هایی گفته پار  و ها ه، جملها  استدلالی موجود در دو متن قانون اساسی مورد نرر در قالب واژ

با نماایی  بار قدرت و ایدوئولوژیط برخوردارند و ابنار واربرد شناختی و نیات گردآورنادگان را   
 .ئیمنما ار یابی و مقایسه می ها را آن سپسونیم.  می را شناساییوند  می

ل باه دنااا  آن بل اه   ،ماتن نیسات   «فارآوردة »هد  بررسی  ،حقوقی-در تحلی  گفتمان انتقادی
 با نماایی در قالاب  باانی    ویاژ  آن وردار اجتماعی در بافت ماوقعیتی   . بر پایماست «فرایند»تحلی  

گردد و نمودی طایعی را  سا ی می ، پنهانهای  بانی ر قالبر اجتماعی وه دگردد. ا  جمله وردا می
ماتن  بنادی پنهاان قادرت در      بان و قادرت و صاورت   م. راب است «قدرت»دارد، مشخصه  بیان می
 ،این روی ارد  سی در تحلی  گفتمان حقوقی است.ربر و بافت حاص ، ی ی ا  اروان مورد گفتمان

در ارتااط تنگاتنگ باا عاواملی همچاون  باان، ماتن، گفتماان، بافات اجتمااعی، قادرت در وناار           
 اند. های ایدئولوژیط گفتمانی قرار گرفته بندی صورت

باا نمود  ینان سال ه و تاأریر و تحمیا  قادرت     م بنا به ،های ایدئولوژیط گفتمانی بندی صورت
توان در بافتی موقعیتی و اجتماعی،  حقوقی می-یابند. با استناد بر روی رد تحلی  گفتمان انتقادی می

هاای ییار مسال  در     بنادی  های ایدئولوژیط گفتمان مسال  را واه در برابار صاورت     بندی صورت
داد. گفتماان مع او  باه  باان  باه       یر و تاین قرارمورد توصیف، تفس ،اند گفتمان و متن نمود یافته

 هر چند های مهم واربردشناسی دارد. ی ی ا  پایه رب ویژ عنوان  سا  و وار عملی( است و تأویدی 
 اناادا ةا  ه اااوت اااساناختی  اااش نبا  هااای پااژوهشدر  ،ت وینیدی نتقای اسیر ،نتحلی  گفتما

  ایااان در حاااالی اسااات واااه تحلیااا  گفتماااان، . رود تر میابانی فری  ها   داد رااااصیف ااااتوص
ن را گفتمای گیر ر ش  اا بؤرر اامتنی مابینو وقعیتی امی ااهتابافو یط ژدئولوایاهای  بندی صورت

ابتااادا ا  موضاااعی   هماااان( فاااروی  .(Fairclough, 1989 هد د میار قرد توجه خون وانودر 
اسات   وابساته هاا   را واه ماتن باه آن    هاایی گفتماان  پردا د و ساپس به متون انتقادی میشناختی   بان

د ی ررودهاد.  های واین اجتمااعی را توضایی مای    ها به نرریه شناسایی ورد  و نحوة وابستگی آن
و متن توجه میوند در معنا ی ش  گیردر م  مؤرر ابه همم عوور، مح متنش نگر  گفتمانی برخی

دی نتقاع انود. در میگیر نرردرنین ا ن رباا و  فرو دربافت موقعیتی ، بانی متنی  ها جناه برو  عی
 بهبل ه  ،گفتار منفی نیست انتقاد برخی  دیدگا  رایج همیشه یط ونشا   هد  ،نین دی رروین ا

به   هنددعام  جهت انبه عنودر گفتماان  رت قدحضاور  ژی و یدئولواواس ه روی ردی انتقاادی،  
شناختی ر، متنمحوو  نگر نئیج شنگر  برخیدی، ی ررو. چنین گیاارد قاارار ماایتوجه مااورد متن

در  .(Yusefi, Ebadi & Poursiah, 2018  خواهاد داد خوانناد   متن به ا  در چناد لایاه   همهجاناه 
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 ژییدئولوا  ا ش لی ،ها نگفتماو  ها تنم همم پسدر  وه ستا ینا بر دعتقااتحلی  گفتمان انتقادی، 
 دیاانتقا نااگفتم راتحلی گ در واقع، .میوند تعیینرا  نگفتماو  متن معنیو  ساخت وه ستا نهفته
  یژو به ن هاااااگفتما همم سیربر ،تحلی  ةشیو ین. در استا ژییدئولوا نااااایا فاااااوش یاااااپدر 

 .(Pahlavannajad, Sahragard & Fallahi, 2009  ستا ورد توجهم سیاسی یهانگفتما
حقاوقی باا روشای    شناسای   در حاو    باان  استناد بر تحلی  گفتمان انتقاادی  ا ب ،در این پژوهش

پنهان برآنیم تا باه   گفتمانی-های استدلالی سا  سا ی گفتمان و  تایینی و با هد  شفا  توصیفی و
اصا ( درماتن قاانون اساسای      24واواوی روی رد گفتمانی حقاوق ملات  فصا  ساوم مشاتم  بار       

ماتمم  اص ( درمتن  18با حقوق ملت  مشتم  بر  را آنبپردا یم. سپس، ( 1358جمهوری اسیمی  
هاای ایادئولوژی پنهاان     بنادی  وه با نمودی ا  صاورت ونیم مقایسه ( 1285قانون اساسی مشروطه  

همچناین، در ایان    .هساتند هفتاد و سه ساله،   مانی اختی  با-های موقعیتی متفاوت  قدرت با بافت
ماتن   حاصا  ا  دو  های های توصیف، تفسیر و تایین، داد  پژوهش سعی بر آن است تا با درک لایه

شاد  را هام در سا ی خارد  توصایف( و هام در سا ی واین  تحلیا  انتقاادی           قانون اساسای یاد 
 ,Fairclough اساس روی رد تحلی  گفتماان انتقاادی فاروی      ( برگفتمانی-های استدلالی سا  

حقوقی این دو متن ایدئولوژیط  بان شدگی  به شرح طایعی هیم. سپس،مورد بررسی قرار د (2015
هاای   ساا   وادام  خسات این ه، ن هاا مای پاردا یم:    پرساش  دوباه طارح    ،پاژوهش در این  .یمبپردا 

آیا باین دو  دوم آن ه، نمایند؟ در  بان در جهت با نمایی قدرت ایفای نقش می گفتمانی-استدلالی
آمااری تفااوت معنااداری     ا  جناام قانون اساسی  جمهوری اسیمی و مشروطه( در با نمائی قدرت 

وند بین دو قاانون اساسای    بیان میشد وه  منتهی به فرضیه خنای دوم پژوهش، پرسش وجود دارد؟
 . جمهوری اسیی و مشروطه( در با نمائی قدرت به لحاظ آماری تفاوت معناداری وجود ندارد

شناسای و م العاات    (، روی ردهای ییر انتقادی در  بانFairclough, 2010 فروی   گمانبه 
ریرات اجتمااعی  أهای گفتمانی یا تا  گیری اجتماعی ونش های ش   ن شیو های  بانی، به تایی پدید 

 ونند. به بررسی توصیفی ساختار و وارورد ونش های گفتمانی بسند  می فق ها توجه ندارند و  آن
های  بانی و اعمال گفتمانی باه فرآینادهای    وه تحلی  انتقادی در بررسی پدید است  در حالیاین 

هاای   فارض  ن، رواب  بین  بان و قدرت، ایدئولوژی، سال ه و قادرت، پایش   ایدئولوژیط در گفتما
عناصار   . تحلیا  گفتماان،  است توجه ورد در گفتمان، نابرابری در گفتمان  دارای بار ایدئولوژیط

ونندگان، هد  و موضوع م العه خاود قارار    ای مشاروت  بانی و ییر بانی را به همرا  دانش  مینه
باار   مشاتم  بار   بانی وه  های یها و س  ی ا  مشخصهبسیاررهای به متغی ،رداست. در این روی  داد 

 شود. می پرداخته گیرد، می بر در را  بان محتوای و ساط ا  هایی لایه و ها جناه و هستند ایدئولوژیط

 پژوهششناسی: چارچوب و مفاهیم نظری  . روش2
 ,Fairclough  انتقاادی فاروی   تحلی  گفتماان   یعنی مدار حاضر ا  سه روی رد گفتمان پژوهش

و روی ارد وااربرد شاناختی     (Van Leeuwen, 2008 ، تحلیا  گفتماان انتقاادی ون لیاون     (2015
شاناختی  واه در حاو   واربرد  است. این سه روی رد  بهر  گرفته (Hymes, 1974 مدار هایمن  بافت

ا  متن  ،تمان حقوقی حاص توصیف، تفسیر و تایین گف برایدیگر قرار دارند،   بان در تعام  با یط
محور پژوهش، ابتدا به  گیرد. پیش ا  پرداختن به روی ردهای انتقادی و بافت این دو قانون، بهر  می

 . شود پرداخته میحاضر  پژوهشمعرفی مفاهیم واربردی 
وند: گفتمان ا  مفهوم گفتمان به سه معنای متفاوت استفاد  می (Fairclough, 2015 فروی  

ترین ش   خود به واربرد  بان به ماابه واارورد اجتمااعی اشاار  دارد. در معناای دوم،     اعیدر انتن
گفتمان نوعی واربرد  بان در یط حو   خاص است مانند گفتمان سیاسای یاا علمای و در معناای     

تمامی روی ردهای گفتمانی، » ،ر ولیشود. به طوسوم وه عموماً در موارد انضمامی به وار برد  می
  (.2002Phillips & Jorgensen ,«  اندان را تاایت معنا در یط قلمرو مشخص تعریف ورد گفتم

وند. ا   مدار یاد می مدار و ییر گفتمان نین ا  ساختارهای گفتمان (Van Leeuwen, 1996 ون لیون 
ساختارهای  بانی هستند  ، گفتمانی-های استدلالی سا   (Van Leeuwen, 1996 ون لیون  گا دید

وی، دو ساا  و   به بااور اند.  ها را در خود جای داد  ها و ایدئولوژی ای ا  باورها، ار ش وه مجموعه
اساس این دو سا   بر ،است. در واقع «سا ی سا ی و شفا  پنهان» گفتمانی-های استدلالی سا  وار 

  وین ا  ، تحلی(Fairclough, 2015  فروی  گیرد. های  بانی ش   می گفتمان در قالب ،و وار
 Van واه ون لیاون   اسات   در حاالی  . ایان دهاد  راب ه  بان، ایدئولوژی، بافت و قادرت ارائاه مای   

Leeuwen, 1996) معنایی را در تحلی  متن باه  -شناختی های جامعه ماند و شاخص در س ی متن می
ا   نمایاد.  های  بانی و نقش، رواب  ایدئولوژیط پنهان را توصایف مای   گیرد و بین شاخص وار می
در هاار تحلیلاای سااه بعااد گفتمااان ا  اهمیاات محااوری   ،(Fairclough, 2010  فااروی  دیاادگا 

فاروی    .بیناامتنی  و ماتن/ بافات   ،رخداد  باانی، نرام گفتماانی    ند ا ا برخوردار است وه عاارت
مفهوم رخداد  بانی، نرم گفتمانی و متن/ بافت بینامتنی را در مدل سه بعادی  واارورد اجتمااعی،    

 (.1ش  است   د گفتمانی و متن/بافت بینامتنی( تحلی  گفتمان قرار داد وارور
 

  اجتماعی رخداد  بانی = رخداد اجتماعی = وارورد
رخداد  بانی = 

 متن/بافت بینا متنی
 رخداد  بانی = نرم گفتمانی/وارورد گفتمانی

 (Fairclough, 2015) گرفته از فرکلافبر بعدی تحلیل گفتمان : مدل سه1شکل
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 باید بر موارد  یر استوار باشد: بالاین ترتیب تحلی  ه اب
فروی   در این س ی ا  تحلی ، است. متنی بانی یط متن و بافت بینا رخداد هر سطح توصیف:

 Fairclough, 2015, p. 131)  ای و ار ش  وه شام  ار ش تجربی، ار ش راب هسه ار ش صوری
 (:2 ش  نماید   انی معرفی میهای  ب سا   پیوند بابیانی است را در 

 ,Fairclough واه بایش ا  هماه در چاارچوب فاروی         ا  ار ش تجربی ای جناه :ار ش تجربی

هاای   های ایدئولوژیط بین متون در با نمایی است به چگونگی تفاوت مورد توجه واقع شد  (2015
 .پردا د می دیگر  بانی یها صورت و واژگان قالب در آن رمنگذاری و بینی جهان و جهان ا  مختلف

 گفتاه به چگونگی گنینش واژگان متن باتوجه به رواب  اجتمااعی باین مشااروین     :ای ار ش راب ه
 د.شو می

های متضاد  وار  ها  طرح های بیانی واژ  ار ش ا  جنامبه تفاوت میان انواع گفتمان  :ار ش بیانی
ساا ند(   های مختلاف متجسام مای    گفتمانهای متفاوت را در انواع  ایدئولوژیط، ار ش ا  جناموه 

 شود. گفته می
 

 
 (Fairclough, 2015)ای و بیانی فرکلاف  ارزش تجربی، رابطه :2 شکل

 
 گیرد. هر رخداد  بانی یط نرم گفتمانی است وه در بافت موقعیتی  بان ش   می :سطح تفسیر

ونناد    ی اسات و تااین  دارای وارورد اجتمااع  ، بانی، رخدادی اجتماعی رخداد هر سطح تبیین:
قدرت و ایادئولوژی خاصای اسات. ایان قادرت پنهاان در شا   صاوری  باان، در مسایر فرایناد            

 نماید. شدگی، ایدئولوژی خود را پنهان می طایعی

 ابعاد معنایی

 محتوا •
• رواب     

 فاع  •

ارزش های 
 مشخصه ها

 تجربی•
 راب ه ای•

 بیانی•

اثرات 
 ساختاری

• اعتقادات/ دانش   

 رواب  اجتماعی•

 هویت های اجتماعی•

مفهوم قدرت ا  نرر فاروی  باا مفااهیمی چاون سال ه، ایادئولوژی و روابا  نامتقاارن گار           
ن، نابرابر و سل ه آورند و به طاقاه یاا گارو  خاصای     رواب  قدرت نامتقار تخورد. او معتقد اس می

آورد، چااون  باودگی باه ایادئولوژی روی مای      وی بارای توجیاه ناابرابری و نامتقاارن     .تعلاق دارناد  
 ,Fairclough  فاروی    گماان باه   .سل ه و روابا  ناابرابر قادرت اسات     ةونند ایدئولوژی توجیه

های  بانی  مط سا  شود و با و سا ی می نی پنهانلای معنا و صورت  با ه، ایدئولوژی در لاب(1989
باه   (Fairclough, 1989 یابد. فروی   شد  تالور می ئولوژی حاص  ا  آن، طایعیدقدرت و نین ای

یان  ه اوناد. با   شادگی اشاار  مای    هماستگی قدرت و ایدئولوژی در گفتمان  بانی درجهات طایعای  
خاورد؛    پیوناد مای   ،ابانار تولیاد معناا هساتند     واه  نایدئولوژی ا  طریق معنا با گفتمان و  با ،ترتیب

های ایدئولوژیط در حفظ و تغییر رواب  نابرابر  ونند، و گفتمان ها بار ایدئولوژیط پیدا می گفتمان
هرگاا    معتقد است (Fairclough, 2015, pp. 107-108 همچنین فروی   شوند. قدرت سهیم می

های مسل  وامیً سرووب شوند یاا جنئای ا  آن    گونه رتمان بر نهادی مسل  باشد وه سایگف  گونه
شاود طایعای و    مای  سااب گفتمان، استادادی به نرر آید؛ بل اه    شود وه آن گونه ب نمیساگردند، 

 نامد. شدگی می مشروع دید  شود. فروی  این پدید  را طایعی
جانااه  و هماه تحلی  گفتمان انتقادی متن را به صورت ماساوط   (Fairclough, 1989 فروی  

 .عمل رد  بانی فرایندهای گفتمانی در متون مورد بررسی آشانا شاود   چگونگیوند تا با تحلی  می
ای پیچیاد  برقارار اسات    معتقد است میان متن، وارورد گفتمانی و ساختارهای اجتماعی راب ه یو

. (Fairclough, 1989  وه برای شناخت آن باید ا  برداشت س حی میان متن و جامعه فراتار رفات  
مناد واابرد  باان و ماتن را در راب اه باا       قادی ساعی دارد باه نحاوی نراام    انت گفتمان تحلی  بنابراین

به دناال برمی وردن دانش بدیهی انگاشته شد  و  بیشترتری تحلی  وند و  وارورد اجتماعی گسترد 
 شدة متن است. طایعی

باافتی  های  تفسیر با استناد بر مشخصهدر س ی  پژوهشاین  وار  بافت موقعیتی در طرح هر چند
هشت عام  را برای تعیاین بافات    (Hymes, 1974 هایمن  یابد. م ابقت می (Hymes, 1974  هایمن

های نقش متن دانست. هشت  ها را میک توان آن ها در رخداد  بانی بر شمرد وه می موقعیتی جمله
 ند ا :ا عاارت (Hymes, 1974 عام  مورد نرر هایمن 

 شام   مان و م ان و دیگر شرای  حاوم بر ویم، و صحنه 1قعیتمو :(Scene)   م م
 موقعیت و عام  تعیین تغییر در موقعیت رسمی.

 گذاران و افراد جامعه. : شام  قانون1ونندگان شروت 
                                                                                                                                        
1 setting 
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  تفسیر وتایین بافت حقوقی دو متن قانون اساسی معاصر ایران و فراوانی قدرت در 2هد :
 ویم.

 محتوای حقوقی.3عم های  توالی : 
 لحن گفتگوی جدی و رسمی. :4ولید 
 شا ه ارتااطی نوشتاری. :5گوو ابنار گفت 
 آداب و رسوم حاوم بر گفتگوی رسمی.: 6هنجارها 
 رسمی و حقوقی.: 7نوع واربردی 
 

، (Hymes, 1974 مدار هایمن  بافت شناختیروی رد واربرد بانی براساس  های هدفمندِ گنینش
سااا ی،  سااا ی، طاارد  پنهااان  ون لیااون اشااام  فراینااد عیناای   شااناختی جامعااه-هااای معنااا  مؤلفااه

دهای، ناوع ارجااعی     دهای، هویات    دائی(، نقش بخشی و تشخص سا ی(، جذب  تشخص ومرنگ
شاناختی،  باه مااباه ابانار واربرد    هستند. ایان ماوارد،  [ موارد مشابه فرد ارجاعی و گرو  ارجاعی( و 

اناد را   ن را وه در صورت  بانی یعنای سا ی خارد، نماود یافتاه     متدو  گفتمانی-های استدلالی سا  
-هاای اساتدلالی   ساا   (، Yarmohammadi, 2014محمدی  یاربه باور دهند.  مورد تحلی  قرار می

 ماتن  در اجتماعی واروردهای صورت به وه است اجتماعی–های ف ری ، تالور و دیدگا گفتمانی
 .شود می انجام مدار گفتمان های اختس نام به خاصی های مؤلفه طریق ا  گفته یا

-معناا هاای   مؤلفاه هاا   آنم پاردا د واه باه واسا      هایی مای  به معرفی شیو  ،همچنین این پژوهش
 نمایاد. ابانار   های ایدئولوژیط قدرت تلویحی را تایاین مای   بندی در گفتمان صورت شناختی جامعه

تماامی   (هماان  ت. ون لیاوون  اسا  (Van Leeuwen, 2008 مناد ون لیاون    این با نمایی شا ه نراام 
دهند وردار اجتمااعی   طور رو مر  انجام میه صورت جار و اختیار به مواردی وه مردم ب رفتارها و

هاایی واه    ، وانش ونشاگرهای اجتمااعی   مشاتم  اناد بار   ی ترین اعضاء وردار اجتماع مهم .نامد می
ات به ساایر عواما  و   ونندگان نس ونندگان در آن حضور دارند و با خوردهایی وه شروت شروت

  های جامعه لفهؤتحلی  را ا  م( Van Leeuwen, 2007 ون لیوون  دهند. یا ونش ها ا  خود نشان می
شوند.  با نمایی می جامعه شناختی-معناهای  مؤلفهها  آن واس موند وه به  معنایی آیا  می -شناختی

                                                                                                                                        
1 participants 
2 end 
3 act sequences 
4 key 
5 instrumentalities 
6 norms 
7 genres 

ا ی بدر جامعه  شناختی جامعه-معناهای  مؤلفههای واقعی وه  نقشدوی  به دو سا گاریدلی  او عدم 
 پاژوهش  ،شاود. بار هماین اسااس     هاا داد  مای   های دستوری است وه در متن به آن و نقش ونند می

ساا ی و   ا  یاط ساو و شافا     گفتمانی-های استدلالی سا  حاضر به راب ه  بان و گفتمان به ماابه 
. ایان  پردا د می همان( ء ون لیون های ایدئولوژیط قدرت با استناد بر آرا بندی سا ی صورت پنهان

ها وه مربوط به تحلی  در ایان   های آن شمولو  یر جذبو  طردبندی شام  یعنی  دو تقسیم موارد،
 جامعه شناختی-معنامؤلفه  50پژوهش حاضر ا  است،  اشار  لا م بهگیرد.  بر می را در ،مقاله هستند

آورد   (3 تصاص عدد برای هر مؤلفه در ش   است وه با اخ مؤلفه پرداخته 20به   همان( ون لیون
 است. شد 

 هماام  شاود  ای اساات واه ا  طریاق ونشاگر اجتمااعی در گفتمااان حاذ  مای       لفاه ؤطارد م  طررد: 
سا ی  سا ی و ومرنگ و دارای دو  یرشاخه پنهان شوند( وارگناران اجتماعی در متن با نمایی نمی

 وجااااه هیچ به ارگنروا شناسی با هو دمیگیر رتصو ایگونه به  حذ ، یسا نپنهادر  اساااات.
 دخوا   پاییرد هار چناد   .ستا  شد  حذ جتماعیا ارگنروا  یسا نگر ومدر  اماا  نیست نامم 
 ,.Pahlavannajad et al  دور یابی باآن را  دبشو وه اردمیگذ جا بر متنا   یگرد اینق هدر 

2009.)  
ام اان  باه   . ایان فرایناد  رار داردای اجتماعی است وه در تضاد فرایند طارد قا   جذب مؤلفه جذب:

ام اناتی واه با نماائی شاخص را در گفتماان و بافات       هممو  ونشگر اجتماعیورود و شام  شدن 
 د.شو می گفتهاجتماعی شفا  می سا د، 

و  تعریفو  جتماعیا ارانگنروا  شیوا   فهرستی( باا ارائاه   Van Leeuwen, 2008ون لیاون   
 شناختی جامعه-معناااا یمؤّلفهها م العم وه میوند لتدلاااااسا ینااااچن ها  شیو ینا  ا یط هر تایین
در  همااان(  ونلیوون  ا  دیاادگا  هد.دمی تاااسد هاااب متنا   جامعترو  عمیقتر شناختی ن،گفتما
 جامعه-معنا یمؤّلفههاا   یط هر یگیرروا به معد یاو  یگیرروا به ابتدا باید دینتقاا نگفتما تحلی 

 ختداپر متن یاو  نگفتمادر  هااااااااااا نآ شناختینبا  تحقق به ساخت. سپس مشخصرا  شناختی
 Pahlavannajad et al., 2009).     ماننااد همچنااین، ایاان الگااو بااه وساایلم پژوهشااگران دیگاار 

Davatgarzadeh, 2008; Amal-Saleh, 2004; Fard, 2003)    اساات. بااه وااار گرفتااه شااد 
و  تجنیه با (Heydari-Tabrizi & Razmjo, 2005پژوهشگرانی به نام حیدری تارینی و ر م جاو   

 .نداختهداپر لگوا ینا معرفی به انیرا نامما  رو  ایمقاله  اتحلی
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ا ی بدر جامعه  شناختی جامعه-معناهای  مؤلفههای واقعی وه  نقشدوی  به دو سا گاریدلی  او عدم 
 پاژوهش  ،شاود. بار هماین اسااس     هاا داد  مای   های دستوری است وه در متن به آن و نقش ونند می

ساا ی و   ا  یاط ساو و شافا     گفتمانی-های استدلالی سا  حاضر به راب ه  بان و گفتمان به ماابه 
. ایان  پردا د می همان( ء ون لیون های ایدئولوژیط قدرت با استناد بر آرا بندی سا ی صورت پنهان

ها وه مربوط به تحلی  در ایان   های آن شمولو  یر جذبو  طردبندی شام  یعنی  دو تقسیم موارد،
 جامعه شناختی-معنامؤلفه  50پژوهش حاضر ا  است،  اشار  لا م بهگیرد.  بر می را در ،مقاله هستند

آورد   (3 تصاص عدد برای هر مؤلفه در ش   است وه با اخ مؤلفه پرداخته 20به   همان( ون لیون
 است. شد 

 هماام  شاود  ای اساات واه ا  طریاق ونشاگر اجتمااعی در گفتمااان حاذ  مای       لفاه ؤطارد م  طررد: 
سا ی  سا ی و ومرنگ و دارای دو  یرشاخه پنهان شوند( وارگناران اجتماعی در متن با نمایی نمی

 وجااااه هیچ به ارگنروا شناسی با هو دمیگیر رتصو ایگونه به  حذ ، یسا نپنهادر  اساااات.
 دخوا   پاییرد هار چناد   .ستا  شد  حذ جتماعیا ارگنروا  یسا نگر ومدر  اماا  نیست نامم 
 ,.Pahlavannajad et al  دور یابی باآن را  دبشو وه اردمیگذ جا بر متنا   یگرد اینق هدر 

2009.)  
ام اان  باه   . ایان فرایناد  رار داردای اجتماعی است وه در تضاد فرایند طارد قا   جذب مؤلفه جذب:

ام اناتی واه با نماائی شاخص را در گفتماان و بافات       هممو  ونشگر اجتماعیورود و شام  شدن 
 د.شو می گفتهاجتماعی شفا  می سا د، 

و  تعریفو  جتماعیا ارانگنروا  شیوا   فهرستی( باا ارائاه   Van Leeuwen, 2008ون لیاون   
 شناختی جامعه-معناااا یمؤّلفهها م العم وه میوند لتدلاااااسا ینااااچن ها  شیو ینا  ا یط هر تایین
در  همااان(  ونلیوون  ا  دیاادگا  هد.دمی تاااسد هاااب متنا   جامعترو  عمیقتر شناختی ن،گفتما
 جامعه-معنا یمؤّلفههاا   یط هر یگیرروا به معد یاو  یگیرروا به ابتدا باید دینتقاا نگفتما تحلی 

 ختداپر متن یاو  نگفتمادر  هااااااااااا نآ شناختینبا  تحقق به ساخت. سپس مشخصرا  شناختی
 Pahlavannajad et al., 2009).     ماننااد همچنااین، ایاان الگااو بااه وساایلم پژوهشااگران دیگاار 

Davatgarzadeh, 2008; Amal-Saleh, 2004; Fard, 2003)    اساات. بااه وااار گرفتااه شااد 
و  تجنیه با (Heydari-Tabrizi & Razmjo, 2005پژوهشگرانی به نام حیدری تارینی و ر م جاو   

 .نداختهداپر لگوا ینا معرفی به انیرا نامما  رو  ایمقاله  اتحلی
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 2جذب                                                       1طرد                       
 

                                               6بخشی تشخص           5 دایی تشخص       4سا ی پنهان           3سا ی ومرنگ
 7سا ی مشخص

     10بندی طاقه         9پیوند دگی      8پیوند دائی                                                                                    
  13تف یط ن ردن        12تف یط وردن       11دهی نام

 
                                                                                   15نوع ارجاعی                      14شدگی عینی                              

 17دهی ار ش            16بخشی هویت
 

 19رجاعیفرد ا                          18گرو  ارجاعی                                     
 20ولی ارجاعی                                       

 
 (Van Leeuwen, 2008)ون لیون  شناختی جامعه-معناهای  مؤلفهانگاره بازنمائی  :3شکل

 
 ها تحلیل داده های یافته. 3

ور د و باه   شناسی واحاد اساتناد نمای    به یط روش فق تحلی  گفتمان انتقادی روی ردی است وه 
 -ین س ی ویفی متن ا  ابنارهای گوناگون و ماانی نرری مختلفی ا  جمله روش توصیفیمنرور تای

هاای   پاساخ باه پرساش    بارای  ،در ایان پاژوهش   .نمایاد  عم  می 21گنینی گیرد و به تحلیلی بهر  می
                                                                                                                                        
1 exclusion 
2 inclusion 
3 backgrounding 
4 suppression 
5 impersonalization 
6 personalization 
7 determination 
8 dissociation 
9 association 
10 categorization 
11 nomination 
12 differentiation 
13 indifferentiation 
14 objectivation 
15 specification 
16 identification 
17 appraisement 
18 assimilation 
19 individualization 
20 collectivation 
21 eclectic 

های  مؤلفه(، انگار  با نمائی Fairclough, 2015 پژوهش روی رد تحلی  گفتمان انتقادی فروی  
شاناختی  ( و روی ارد واربرد 3 شا    ، (Van Leeuwen, 2008 ون لیاون   شاناختی جامعاه  -معناا 
تفسایر و  ، توصایف برگنید  شد. باا اساتفاد  ا  ایان روی ردهاا،      (Hymes, 1974 مدار هایمن بافت
( و ماتمم قاانون   1358جمهاوری اسایمی    قانون اساسای  حقوق ملت در متن مؤلفه قدرت ا  تایین 

 است. شد  انجامیران به صورت ت ایقی و مقایسه در ا (1285اساسی مشروطه  
بیشاتر  و  اسات نراام سیاسای    مساائ  مهام و ضاروری در هار     هاا ا    تأمین حقوق و آ ادی ملت

اناد. در   های سیاسی جهان، بخشی ا  قانون اساسی خود را باه بیاان ایان حقاوق تخصایص داد       نرام
 فص  سوم( در بخش اول  اگانهجدبا تخصیص یط فص   (1358قانون اساسی جمهوری اسیمی  

به بیاان و بررسای حقاوق ملات      -صحیی اعداد ا  استفاد  با- اص ( 24 مشتم  بر  42تا  19ا  اص  
ماتمم قاانون    باا ناام  در بخاش دوم،  ( 1285ساسای مشاروطه    ادر قانون  هر چند .است پرداخته شد 

باه حقاوق    -ترتیاای  اعداد ا  د استفا با- اص ( 18اساسی ا  اص  هشتم تا بیست و پنجم  مشتم  بر 
به بیان  ورد  و پیرویا  موا ین شرعی و اسیم  قاعدتاً 1285و  1358پردا د. قانون اساسی  ملت می

با روش توصیفی و تایینی به بررسای ت ایقای بافات    ها  تحلی  داد  بنابراین، اند. حقوق ملت پرداخته
  .گیرد می انجام دو متن قانون اساسی ایران ا حقوقی 

 
. تفسیر گفتمان در متن حقوق ملت ایرران در مرتمم قرانون اساسری مشرروطه      1. 3
، اصل هشتم تا بیست وپنجم( و حقوق ملرت در فصرل سروا قرانون اساسری      1285)

 (42تا  19، اصل 1358جمهوری اسلامی )
.تفسیر و تبیین تطبیقی گفتمان حقوقی در متن اصرل هشرتم قرانون اساسری     1. 1. 3

قرانون جمهروری اسرلامی     21و  20، 19و متن گفتمانی در اصرل  ( 1285مشروطه )
 زداییپیوندزدگی و پیوند ،زدایی بخشی و تشخص ( در باب تشخص1358)

اهالی ممل ت ایران در مقابا  قاانون دولتای      اص  هشتم:متمم قانون اساسی مشروطه ایران: 
 متساوی الحقوق خواهد بود.

ماردم ایاران ا  هار قاوم و     ا 19اص  ران: فصل سوا قانون اساسی جمهوری اسلامی ای
نخواهاد   ها ساب امتیاا   ، نژاد،  بان و مانند این برخوردارند و رنگ قایله وه باشند ا  حقوق مساوی 

 .بود
همه افراد ملت اعم ا   ن و مرد ی سان در حمایت قانون قرار دارند و ا  همه حقوق  -20اص  

 .ندگی با رعایت موا ین اسیم برخوردارانسانی، سیاسی، اقتصادی، اجتماعی و فرهن
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های  مؤلفه(، انگار  با نمائی Fairclough, 2015 پژوهش روی رد تحلی  گفتمان انتقادی فروی  
شاناختی  ( و روی ارد واربرد 3 شا    ، (Van Leeuwen, 2008 ون لیاون   شاناختی جامعاه  -معناا 
تفسایر و  ، توصایف برگنید  شد. باا اساتفاد  ا  ایان روی ردهاا،      (Hymes, 1974 مدار هایمن بافت
( و ماتمم قاانون   1358جمهاوری اسایمی    قانون اساسای  حقوق ملت در متن مؤلفه قدرت ا  تایین 

 است. شد  انجامیران به صورت ت ایقی و مقایسه در ا (1285اساسی مشروطه  
بیشاتر  و  اسات نراام سیاسای    مساائ  مهام و ضاروری در هار     هاا ا    تأمین حقوق و آ ادی ملت

اناد. در   های سیاسی جهان، بخشی ا  قانون اساسی خود را باه بیاان ایان حقاوق تخصایص داد       نرام
 فص  سوم( در بخش اول  اگانهجدبا تخصیص یط فص   (1358قانون اساسی جمهوری اسیمی  

به بیاان و بررسای حقاوق ملات      -صحیی اعداد ا  استفاد  با- اص ( 24 مشتم  بر  42تا  19ا  اص  
ماتمم قاانون    باا ناام  در بخاش دوم،  ( 1285ساسای مشاروطه    ادر قانون  هر چند .است پرداخته شد 

باه حقاوق    -ترتیاای  اعداد ا  د استفا با- اص ( 18اساسی ا  اص  هشتم تا بیست و پنجم  مشتم  بر 
به بیان  ورد  و پیرویا  موا ین شرعی و اسیم  قاعدتاً 1285و  1358پردا د. قانون اساسی  ملت می

با روش توصیفی و تایینی به بررسای ت ایقای بافات    ها  تحلی  داد  بنابراین، اند. حقوق ملت پرداخته
  .گیرد می انجام دو متن قانون اساسی ایران ا حقوقی 

 
. تفسیر گفتمان در متن حقوق ملت ایرران در مرتمم قرانون اساسری مشرروطه      1. 3
، اصل هشتم تا بیست وپنجم( و حقوق ملرت در فصرل سروا قرانون اساسری      1285)

 (42تا  19، اصل 1358جمهوری اسلامی )
.تفسیر و تبیین تطبیقی گفتمان حقوقی در متن اصرل هشرتم قرانون اساسری     1. 1. 3

قرانون جمهروری اسرلامی     21و  20، 19و متن گفتمانی در اصرل  ( 1285مشروطه )
 زداییپیوندزدگی و پیوند ،زدایی بخشی و تشخص ( در باب تشخص1358)

اهالی ممل ت ایران در مقابا  قاانون دولتای      اص  هشتم:متمم قانون اساسی مشروطه ایران: 
 متساوی الحقوق خواهد بود.

ماردم ایاران ا  هار قاوم و     ا 19اص  ران: فصل سوا قانون اساسی جمهوری اسلامی ای
نخواهاد   ها ساب امتیاا   ، نژاد،  بان و مانند این برخوردارند و رنگ قایله وه باشند ا  حقوق مساوی 

 .بود
همه افراد ملت اعم ا   ن و مرد ی سان در حمایت قانون قرار دارند و ا  همه حقوق  -20اص  

 .ندگی با رعایت موا ین اسیم برخوردارانسانی، سیاسی، اقتصادی، اجتماعی و فرهن
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دولت موظف است حقوق  ن را در تمام جهات باا رعایات ماوا ین اسایم تضامین       -21اص  
 نماید و امور  یر را انجام دهد:

 های مساعد برای رشد شخصیت  ن و احیای حقوق مادی و معنوی او. ایجاد  مینه -1
و حضانت فر ند، و حمایت ا  وودوان بی  حمایت مادران، بالخصوص در دوران بارداری -2

 سرپرست.
 ایجاد دادگا  صالی برای حفظ ویان و بقای خانواد . -3
 ایجاد بیمه خاص بیوگان و  نان سالخورد  و بی سرپرست. -4
هاا در صاورت نااودن ولای      ن اع ای قیمومیت فر ندان به مادران شایسته در جهت یا اه آ  -5

 شرعی.
(، در گفتماان ماتن اصا  هشاتم     Van Leeuwen, 2008 رری ون لیون با استناد بر چارچوب ن
ایران در مقاب  قانون دولتی متساوی الحقوق خواهد  اهالی مملکت» همتمم قانون اساسی مشروط

گذاران مردم ایران را طاق فرایند ماتداسا ی به عنوان ماتدا و وانون توجه گفتمان مورد  ، قانون«بود
بنادی ناوع    طاقاه  بار پایام   «اهاالی ممل ات  » باا ناام  گاذاری   روش ناام  چناد  هراند.  داد  خ اب قرار

شاناختی ولای    جامعاه -اسااس مشخصاه معناا    واه بار    هماان(  ونندگان اجتماعی ون لیون مشاروت
گیارد  رجاوع شاود باه      ای ا  گرو  ارجاعی است، مورد تحلی  قرار می ارجاعی وه خود  یر مقوله

آن را باه    هماان(  ن ا  جمله مواردی است واه ون لیاون  شاخص ولی ارجاعی نی هر چند(. 3 ش  
 نماید.   دائی در فرایند جذب معرفی می ماابه اص  تشخص

وه باشند ا  حقاوق مسااوی    قوا و قبیلهمردم ایران ا  هر »جمهوری اسیمی  19اص  بر پایم 
قاانون  در ایان اصا ،   است.  «نخواهد بود ها ساب امتیا  ، نژاد،  بان و مانند این برخوردارند و رنگ 

قوم »گنینی  هد  ا  واژ اساسی جمهوری اسیمی در مقایسه با  اص  هشتم قانون اساسی مشروطه، 
حقوق همه جاناه افاراد   فراهم وردنناروا و  های نابرابریعموم در برابر قانون و رفع  برابری« و قایله

ساا ی ناوع مخاطاب،     شافا  واه   . ایان در حاالی اسات   و ایجاد ام انات عادلانه را به همارا  دارد 
قومیت، طاقه اجتماعی و حتی مننلت ماردم نیان ماورد واانون قرارگرفتاه اسات. بناابراین شااخص         

بخشی و نیان   بخشی آن در تقاب  با اص  هشتم قانون مشروطه، هویت سا ی ا  نوع تشخص مشخص
 «ایاران  ماردم » یعنی ارخ وانون واژگانی گنینش نتایی در توان می بیانی، به است. گردید  دهی ار ش

 را مشاهد  نمود. قدرت سا ی ایدئولوژی پنهان دهی آن به منرور شفا  بندی و نام شاخص طاقه
هاای   ساا   تواناد در   مؤلفه قدرت به ماابه شاخص اجتماعی  در مقایسه دو قانون( مای  بنابراین،

ن باه اساتناد آرا و   در  باان و گانینش واژگاانی در ماتن گفتماان ایان دو قاانو        گفتمانی-استدلالی

قابا  تفسایر و تایاین باشاد.      (Van Leeuwen, 2008 جامعاه شاناختی ون لیاون    -های معنا شاخص
واه شاام   ماان    ی متفااوت  موقعیتبافت در دو  (Hymes, 1974 هایمن  یآراهمچنین، با استناد بر 

 های صحنه رخداد پس ا  انقیب اسیمی(، م ان و 1358رخداد  مان مشروطه و سال  1285 سال 
 شاویم.  وارد مای حقوقی مشترک، –اجتماعی  های واربردی  به همرا  گونه ،است متفاوت قعیتیمو

 بر پایام سا ی، مینان و ویفیت ارجاعات گفتمان دو متن  گذاری، درجه مشخص نوع ار شهر چند 
 آن است واه مؤلفاه قادرت نماود متفااوتی را در      نمایانگر( 9جدول آماری  رجوع شود به جدول 

های متنی  ویم و متن دو قانون به همرا  دارد. به بیان دیگر، ایدئولوژی پنهان قدرت با نوع گنینش
 «ایرانیان»گذار در برابر مخاطب  خود یعنی  مدار ا  سوی قانون هایی وه استدلالی و گفتمان و سا  

و یاع ایادئولوژی   ، بایش ا  ت اسات. ایان امار    ( نمود یافته1285در متن متمم قانون اساسی مشروطه  
 ( است.1358های واژگانی و متنی در قانون اساسی جمهوری اسیمی   پنهان در گنینش

قاانون اساسای جمهاوری اسایمی ا       19گذاری حقوق ملت در اصا    در نگا  تقابلی به ار ش
هاای واژگاانی    یط سو و اص  هشتم در متمم قانون اساسای مشاروطه ا  ساوی دیگار، باا گانینش      

حقاوق ماردم در    براباری  باارة ه درورد می نماییم. برای نمونه، در قانون اساسی مشروطمتقاوتی برخ
 در اسات. ایان   گردیاد   اساتفاد   -وه خود ترویای عربی است- «متساوی الحقوق» گفتم پار  ایران ا 

اساتفاد    «حقاوق مسااوی  »جمهاوری اسایمی ا     اساسای  قاانون  19 اصا   بار پایام   واه اسات   حالی
اگر نرم  ،هر چندشود.  در این دو متن تفاوتی در بخشش حقوق افراد دید  نمی ،است. به ظاهر شد 

شود وه هم در ماتن   هد  میرا مورد توجه قرار دهیم، مشا (Fairclough, 2015 گفتمانی فروی  
هاایی واه پاس ا  ایان چناد       قانون اساسی جمهوری اسیمی و هم در متن متمم قانون اساسی، اص 

هاای   بنادی  گاذاری و صاورت   تفااوت در بیاان ار ش   . در واقاع، اناد  گردیاد  شد ، مرتاب  اص  یاد
در  21شاود.  یارا در اصا      دید  مای  «متساوی الحقوق»و یا  «حقوق مساوی» رةایدئولوژی ی در با

ه گذاری تنها حقوق برای  نان هستیم. با نمایش تقابلی ایان اصاول با    شاهد ار ش 19راستای اص  
به مقایسه این سه اص  در ابتدا  (Van Leeuwen, 2008  ون لیونی آراصورت بیفص  با اشار  بر 

 پردا یم. قانون اساسی جمهوری اسیمی و سپس دو قانون می
 
همه و هر)هرکس، همره  » مبهم. تبین فرایند جذب سازه استدلالی صفت 1. 1 .1. 3

کرس،   هری  )هری   » گفتمرانی -در برابر فرایند طرد از سرازه اسرتدلالی   «افراد، ...(
 در بازنمائی قدرت «یک،...( هی 

روابا  انساجامی متنای باه همارا        (1358انون اساسی جمهوری اسایمی   در بین اصول مدون در ق
اد متنیات دیاد    جا ختی در بافت موقعیتی باه منراور ای  پیوستگی معنائی ا  جمله ابنارهای واربردشنا
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قابا  تفسایر و تایاین باشاد.      (Van Leeuwen, 2008 جامعاه شاناختی ون لیاون    -های معنا شاخص
واه شاام   ماان    ی متفااوت  موقعیتبافت در دو  (Hymes, 1974 هایمن  یآراهمچنین، با استناد بر 

 های صحنه رخداد پس ا  انقیب اسیمی(، م ان و 1358رخداد  مان مشروطه و سال  1285 سال 
 شاویم.  وارد مای حقوقی مشترک، –اجتماعی  های واربردی  به همرا  گونه ،است متفاوت قعیتیمو

 بر پایام سا ی، مینان و ویفیت ارجاعات گفتمان دو متن  گذاری، درجه مشخص نوع ار شهر چند 
 آن است واه مؤلفاه قادرت نماود متفااوتی را در      نمایانگر( 9جدول آماری  رجوع شود به جدول 

های متنی  ویم و متن دو قانون به همرا  دارد. به بیان دیگر، ایدئولوژی پنهان قدرت با نوع گنینش
 «ایرانیان»گذار در برابر مخاطب  خود یعنی  مدار ا  سوی قانون هایی وه استدلالی و گفتمان و سا  

و یاع ایادئولوژی   ، بایش ا  ت اسات. ایان امار    ( نمود یافته1285در متن متمم قانون اساسی مشروطه  
 ( است.1358های واژگانی و متنی در قانون اساسی جمهوری اسیمی   پنهان در گنینش

قاانون اساسای جمهاوری اسایمی ا       19گذاری حقوق ملت در اصا    در نگا  تقابلی به ار ش
هاای واژگاانی    یط سو و اص  هشتم در متمم قانون اساسای مشاروطه ا  ساوی دیگار، باا گانینش      

حقاوق ماردم در    براباری  باارة ه درورد می نماییم. برای نمونه، در قانون اساسی مشروطمتقاوتی برخ
 در اسات. ایان   گردیاد   اساتفاد   -وه خود ترویای عربی است- «متساوی الحقوق» گفتم پار  ایران ا 

اساتفاد    «حقاوق مسااوی  »جمهاوری اسایمی ا     اساسای  قاانون  19 اصا   بار پایام   واه اسات   حالی
اگر نرم  ،هر چندشود.  در این دو متن تفاوتی در بخشش حقوق افراد دید  نمی ،است. به ظاهر شد 

شود وه هم در ماتن   هد  میرا مورد توجه قرار دهیم، مشا (Fairclough, 2015 گفتمانی فروی  
هاایی واه پاس ا  ایان چناد       قانون اساسی جمهوری اسیمی و هم در متن متمم قانون اساسی، اص 

هاای   بنادی  گاذاری و صاورت   تفااوت در بیاان ار ش   . در واقاع، اناد  گردیاد  شد ، مرتاب  اص  یاد
در  21شاود.  یارا در اصا      دید  مای  «متساوی الحقوق»و یا  «حقوق مساوی» رةایدئولوژی ی در با

ه گذاری تنها حقوق برای  نان هستیم. با نمایش تقابلی ایان اصاول با    شاهد ار ش 19راستای اص  
به مقایسه این سه اص  در ابتدا  (Van Leeuwen, 2008  ون لیونی آراصورت بیفص  با اشار  بر 

 پردا یم. قانون اساسی جمهوری اسیمی و سپس دو قانون می
 
همه و هر)هرکس، همره  » مبهم. تبین فرایند جذب سازه استدلالی صفت 1. 1 .1. 3

کرس،   هری  )هری   » گفتمرانی -در برابر فرایند طرد از سرازه اسرتدلالی   «افراد، ...(
 در بازنمائی قدرت «یک،...( هی 

روابا  انساجامی متنای باه همارا        (1358انون اساسی جمهوری اسایمی   در بین اصول مدون در ق
اد متنیات دیاد    جا ختی در بافت موقعیتی باه منراور ای  پیوستگی معنائی ا  جمله ابنارهای واربردشنا
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افراد ملات اعام ا   ن و مارد     همه» 02ا  قانون، اص   19 یرا بیفاصله پس ا  درج اص   .شود می
حقاوق انساانی، سیاسای، اقتصاادی، اجتمااعی و       همره  ی سان در حمایت قاانون قارار دارناد و ا    
بخشای   برای بیان هویت . این اص است د با نمایی ش «ندفرهنگی با رعایت موا ین اسیم برخوردار

. است ارائه شد  ر باب حقوق مساویگذاران د شدگی ا  ایدئولوژی پنهان ا  سوی قانون و نین عینی
سا ی واه   دهی و مشخص به عنوان مخاطب، نوعی ار ش «همه افراد ملت»با ت یه بر  ،20بنابر اص  

است. در مقایسه با قانون اساسی  بخشی افراد جامعه است، ارائه گردید  ای ا  تشخص خود  یرشاخه
در ، باا معناای ضامنی ناابرابری    ( 6Alizadeh, 199-Gholam  «هایچ » ماهم( صفت 1285مشروطه  
عماد    اتتقصیرو  تجنایاو  جنحه بت اار قعامو ا ییر»است. بر پایم ایان قاانون،    آمد اص  دهم 

و  نقانو برطاق عدلیه مح مه ئیسر وتای ح م به مگر دنمو ستگیرد رأفو انتو نمیرا  کرس  هی 
 رشعاو ا معیاو ا به ساعت چهارو  بیست  ظردر  منتهی یا راًفو مقصر  گنا باید نین رتصودر آن 

 وند ح ماو  ر بادر  باید وهای  مح مه ا  انتو نمیرا  کرس  هری  »هم یاا د اص   همچنین .«دشو
ایدئولوژی پنهان نابرابری قدرت به نفع دست  ،«دهند عجور یگرد مح مه به رامجاو د ور  منصر

هر قاوم و  گذاران با جذب  ، قانوننین 19اندرواران ح ومت ها را به همرا  دارد. همچنین در اص  
. بار پایام ایان    اناد  بخشی استفاد  نماود   گذاری به افراد ملت ا  فرایند تشخص در جهت ار ش قایله

در ونار حقوق مساوی تمامی افراد اعام ا  ناژاد،   « هر» صفت ماهمبا جذب هر قوم و واربرد اص ، 
یفص  آن باا  در اص  ب هر چنداند.  هجنس، حتی سن و قومیت را ا  حقوق مساوی برخوردار دانست

 جنسیت ترا ی هم برای ایدئولوژیط بندی صورت بودن، «مرد و  ن»وید بر أانتساب نوع ارجاعی ت
 پیادا  باا نمود  -شاان ا  افاراد باالا جامعاه     هاای معناشاناختی   ا استناد بر مشخصاه ب- سن و قوم ا  فارغ
قدرت ا  است. طرد  طرد گردید  حتی و ا یس پنهان گذاران قانون سوی ا  قدرت عام . است ورد 

تاوان باا با نماایی سا ی توصایف فاروی         شناختی آن را میگذاری و یا نیت واربرد سوی قانون
 Fairclough, 2015)        هماه » صافت مااهم  یعنی سا ی خارد در وااربرد حار  تعریفای همچاون» 

 مشاهد  نمود.
شااهد   دهی مرجاه و ار ش شااخص پیوناد   و قانون، ددهی ا  سوی د با مقایسه نوع نام ،بنابراین

. دارناد   یر مؤلفه جذب( نمادی ا  پیوند دگی  «هر»و «همه»گفتمانی –شود. دو سا   استدلالی می
  دایای   دایی و تشاخص فرایناد پیوناد    «هایچ س » گفتمانی-وه سا   استدلالی است  در حالی این

 دگی در قانون اساسی جمهاوری اسایمی   لفه پیوندؤم ،را به همرا  دارد. در نتیجه   یر مؤلفه طرد(
لفاه  ؤ( است. در قاانون اساسای مشاروطه، م   1285( به مراتب بیش ا  قانون اساسی مشروطه  1358 

 ,Gholam-Alizadeh  هیچ وس، هایچ مسا نی، هایچ یاط و هایچ مل ای      پیوند دگی با واربرد 

 ,Fairclough  روی فا  گماان ر ش بیاانی باه   ا ناوع . اناد  یافتاه  نمود -پسین های اص  در-( 1996

گردد، ا  ناوع منفای اسات و     بیان می «موارد مشابههیچ وس و »وه ا  سوی سا   استدلالی  (2015
، (1 های  پردا د  جدول قدرت میدر رخداد  بانی، به با نمایی  گفتمانی-ای استدلالی به ماابه سا  

 (.(4  ش  و ( 3 ، (2 
 

)هرکس،  همه و هر» صفت مبهم گفتمانی-لی: فراوانی فرایند جذب سازه استدلا1جدول 
در  «هی  )هیچکس، هیچیک،...(» در برابر فرایند طرد از سازه استدلالی «همه افراد، ...(

 بازنمائی قدرت
با کاربرد  و فرایند طرد «همه، هر» صفت مبهم گفتمانی-فراوانی فرایند جذب سازه استدلالی
 در باز نمائی قدرت «هی »

 (1358وری اسلامی ایران )قانون اساسی جمه
 اصل 24 مجموعاً 42تا  19حقوق ملت ازاصل 

 (1285متمم قانون اساسی مشروطه ایران )
زاصل هشتم تا بیست و پنجم حقوق ملت ا

 اصل 18 مجموعاً
 هی  همه و هر اصل هی  همه و هر اصل
 + - دهم - + 19
 + - یا دهم - ++ 20
 + - دوا دهم + - 23
 + + سینهم - + 25
 + - چهاردهم + - 26
 + - پانندهم + ++ 28
30 + -    
31 + -    
32 - +    
33 - +    
34 +++ +    
35 + -    
37 - +    
38 + -    
39 + -    
40 - +    
41 + +    

         جمع     
17 

         جمع        
15 

      جمع           
9 

       جمع           
6 

        جمع          
1 

         جمع           
6 
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 ,Fairclough  روی فا  گماان ر ش بیاانی باه   ا ناوع . اناد  یافتاه  نمود -پسین های اص  در-( 1996

گردد، ا  ناوع منفای اسات و     بیان می «موارد مشابههیچ وس و »وه ا  سوی سا   استدلالی  (2015
، (1 های  پردا د  جدول قدرت میدر رخداد  بانی، به با نمایی  گفتمانی-ای استدلالی به ماابه سا  

 (.(4  ش  و ( 3 ، (2 
 

)هرکس،  همه و هر» صفت مبهم گفتمانی-لی: فراوانی فرایند جذب سازه استدلا1جدول 
در  «هی  )هیچکس، هیچیک،...(» در برابر فرایند طرد از سازه استدلالی «همه افراد، ...(

 بازنمائی قدرت
با کاربرد  و فرایند طرد «همه، هر» صفت مبهم گفتمانی-فراوانی فرایند جذب سازه استدلالی
 در باز نمائی قدرت «هی »

 (1358وری اسلامی ایران )قانون اساسی جمه
 اصل 24 مجموعاً 42تا  19حقوق ملت ازاصل 

 (1285متمم قانون اساسی مشروطه ایران )
زاصل هشتم تا بیست و پنجم حقوق ملت ا

 اصل 18 مجموعاً
 هی  همه و هر اصل هی  همه و هر اصل
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 جذب )همه و هر( و طرد )هی ( گفتمانی-های استدلالی سازه: فراوانی فرایند 2جدول 

 جمع

فراوانی فرایند سازه 
قانون اساسی جمهوری اسلامی و  گفتمانی-استدلالی

قانون اساسی مشروطه * سازه 
 گفتمانی-استدلالی

Cross tabulation  طرد
 )هی (

 جذب 
 ) همه و هر(

 (1358قانون اساسی جمهوری اسیمی ایران   15 9 24
 (1285متمم قانون اساسی مشروطه ایران   1 6 7
 جمع کل  16 15 31

 

 
 «فرایند جذب )همه و هر( و فرایند طرد )هی (»مقایسه بازنمائی قدرت  :4 شکل

 
فراوانای ماورد    و مشااهد  شاد    گفتمانی-تدلالیهای اس سا  بررسی تفاوت میان فراوانی برای 

دار    آ ماون ییار شااخص   ابهار  گرفتاه شاد. باه ایان منراور،        1اس.پی.اس.اس نرم افنار ا  انترار،
هاای   آیا باین فراوانای  »وه  بود پرسشبه این  دهی پاسخ. هد  دو استفاد  شد 2مجذور خی  وای(

 هماه و هار( و    گفتماانی -ا  ساا   اساتدلالی  ب های مورد انترار فرایند جاذ  شد  و فراوانی مشاهد 
 هیچ( در فص  سوم قانون اساسی جمهوری اسیمی و متمم  گفتمانی-فرایند طرد ا  سا   استدلالی

 .(3  جدول  «داری وجود دارد یا خیراطه در با نمائی قدرت اختی  معنقانون اساسی مشرو
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 در بازنمائی قدرت « هی »با فرایند طرد از سازه استدلالی 

 (همه و هر)جذب  (هیچ)طرد 
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هاای   آیا باین فراوانای  »وه  بود پرسشبه این  دهی پاسخ. هد  دو استفاد  شد 2مجذور خی  وای(

 هماه و هار( و    گفتماانی -ا  ساا   اساتدلالی  ب های مورد انترار فرایند جاذ  شد  و فراوانی مشاهد 
 هیچ( در فص  سوم قانون اساسی جمهوری اسیمی و متمم  گفتمانی-فرایند طرد ا  سا   استدلالی

 .(3  جدول  «داری وجود دارد یا خیراطه در با نمائی قدرت اختی  معنقانون اساسی مشرو
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«  همه و هر»گفتمانی -مقایسه فرایند جذب از سازه استدلالی
 در بازنمائی قدرت « هی »با فرایند طرد از سازه استدلالی 

 (همه و هر)جذب  (هیچ)طرد 

 دار مجذور خی )کای( دو شاخص : تحلیل آزمون غیر3جدول
)همه و هر( و  گفتمانی فرایند جذب از سازه استدلالی

در قانون اساسی   فرایند طرد از سازه استدلالی)هی (
 جمهوری اسلامی و قانون اساسی مشروطه

 

9.323a Chi-Square 
1 df. 

.002 Asymp. Sig. 
 

 درحاالی ن ایا ها اختی  معناداری وجاود نادارد.    وند وه بین این فراوانی فرضیه خنای بیان می
 ،. ایان سا ی  ( استp 05. >   0.05تر ا  س ی بحرانی   ووچط،  10.002داری وه س ی معنااست 

در دو  هایچ(    هماه و هار( در برابار   گفتماانی  -واربردی سا   اساتدلالی وه میانگین  دهد نشان می
 متفاوت است. جمهوری اسیمی و مشروطه((قانون اساسی 

 
-سازه هرای اسرتدلالی  گزینش های واژگانی از  . بررسی فرایند جذب و2. 1. 1. 3

بخشری و   زدایری و تشرخص   : تشرخص «او»و ضمیر  «احیاء»، «مرد»،«زن»  گفتمانی
 رابطه آن با نوع ارجاعات

باا تخصایص   مقالاه(،   1. 1. 3 بخاش  قانون اساسی جمهوری اسیمی  رجاوع شاود باه    21در اص  
های  بندی و صورت 19این خود با اص   .هستیمرو  به روار شی تنها به  نان جامعه نه و  افراد ملت 

موظاف باه رعایات    فقا   دولات را  ، 21دارد.  یرا در اص   ناسا گاریشناختی آن  بانی و واربرد
یعنی ماتن   21فرضی در متن اص  پیش ا   پیش وهاست  در حالیاین بینیم.  جامعه می « نان»حقوق 
خوانند  ماتن ا   فرض،  بر پایم این پیشید  بود. تنریم گرد «مرد و  ن»حقوق ملت،  رةبادر 20اص  

 دائی به سایر افراد  بخشی مضاعف به جنس  ن و ا  سویی دیگر تشخص یط سو با نوعی تشخص
دیگار   نیت، واربرد ایدئولوژی ی این اص  در تناقض با یاط  ا  جنامشود. آیا  می رو روبهیا مردان  

باا   21اند به نوعی در اصا    گذاران وه همگی مرد بود  قرار دارند؟ و یا مشاهد  قدرت پنهان قانون
ط سا ی قدرت ا  سوی یا  گردد؟ تایین این نوع تفسیر و یا پنهان تخصیص حقوق  نان، شفا  می

 21اصا    پیوند بادر  گوناگونی های واژگانی در گنینش « ن»جنس برای جنس دیگر جامعه یعنی 
هاای مسااعد بارای     یجاد  میناه ا- 21اص  خش اول ا در  یر باست. برای نمونه،  در نرر گرفته شد 

احیاای حقاوق ماادی و    »گنینش واژگانی با  -رشد شخصیت  ن و احیای حقوق مادی و معنوی او
 گاذار  . در واقع، قانونجوید بهر  نمی « ن»وید واژ  أگذار، ا  ت حتی قانون .مواجه هستیم «معنوی او

                                                                                                                                        
1 asymptotic (Sig) 
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گری  وند و نوعی سل ه استفاد  می «او»ی ا  ضمیر سا  سا ی با ومط فرایند جانشین برای ومرنگ
دهاد.   های  بانی در س ی خارد نشاان مای    را در گنینش قدرت بندی ایدئولوژی ی پنهان و صورت
ا  سوی خوانند  متن م رح گردد وه واربرد ضمیر او در پایان این اص  باه مااباه    پرسششاید این 

در بیان ایدئولوژی پنهان قادرت  شدگی  یند طایعیفرا . هر چندواژ  قاموسی  ن استن ردن ت رار 
جملاه ایان اصا ِ     این است وه طول دهد. استدلال بر های  بانی ساد  رخ می بندی با  همین صورت

ا  ضمیر استفاد   درنگ یپس نیا ی نیست وه به دلی  عدم ت رار، ب .ووتا  است قانون اساسی نساتاً
رفتاه هناو  در نهان خوانناد  وجاود      وار جع ضمیر باه ور  ن به عنوان مرفرض حض  یرا پیش .شود

به عنوان واژ  جایگنین  « نان یا بانوان»ا  واژ   «او»دارد. پس شایسته آن بود به جای ضمیر مرجعی 
است. مراد ا   «احیای حقوق مادی و معنوی»در  «احیاء»، استفاد  ا  واژ  مونه دیگرنجست.  بهر  می

 ,Moeinبخشی و با استناد بر فرهنگ معاین     ندگی دوبار ، جان»آن  ای نامه در معنای لغت «احیاء»

( به معنای  ند  وردن،  ندگی ا  نو، ا  سختی شدید رها شدن و نین Amid, 1985( و عمید  2000
گاذاران شااهدی دیگار ا      ا  سوی قانون «احیاء» ة. با واربرد واژاستنو به رونق و رواج آوردن ا  

و احیااء حقاوق ماادی و دنیاوی او مواجاه       « ن»باا تعایار فرشاتگان نجاات     ا  ساویی   قدرت پنهان
در ایان  گروهی ا  افراد جامعه را باه همارا  دارد.    بخشی به نوعی تشخص «احیاء»شویم. واربرد  می

حقاوق ماردان، حقاوق دختاران، حقاوق      »رای حضور بخشی دیگار ا  ملات یعنای    وه باست  حالی
 شویم.  رو می سا ی روبه ومرنگ با فرایند« حقوق وودوانو پسران، 

در دو قانون اساسی تأوید بار مااار      د است وهمعتق( Hashemi, 2016 در این راستا، هاشمی 
ناروا باه   های نابرابریعموم در برابر قانون و رفع  برابریاست و با هرگونه استاداد فردی و گروهی 

دهد، هر گونه امتیاا  موهاومی    ی ادامه میدلی  دارا بودن خلفت واحد در بین افراد انسانی است. و
 دیگر  اختیفات طاقاتی و یا امتیاا ات اجتمااعی(   طلای افراد و قاای  نسات به یط وه  ائید  برتری

جامعاه  -معناا مؤلفه با صورت  این در .(همانرا به همرا  خواهد داشت   باشد، سلب اطمینان جامعه
با پدید  گرو  ارجاعی ا   یر  20و  19در اص  ن، همچنیشویم.  رو می هسا ی روب ومرنگ شناختی

و  «هماه افاراد  »ذاران گا  (.  یرا، قانون3رو هستیم  رجوع شود به انگار   هروب نین بخش نوع ارجاعی
نوع ارجاعی با ت یه  21وه در اص   ی استحال . این دراند وید قرارداد أرا مورد ت «قوم و قایله هر»

  یابد. ارجاعی نمود می بر تنها حقوق  ن به صورت فرد
 

. تفسیر و تبیین تطبیقی متن گفتمانی در اصل نهرم از مرتمم قرانون اساسری     2. 1. 3
 (1358از قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران ) 39و  22( و اصل 1285مشروطه )

 ا  حیث جان و مال و مس ن و  افراد مردا  اص  نهم:متمم قانون اساسی مشروطه ایران: 

ح ام و  ه توان شاد مگار با    متعرض احدی نمی هستند و تعرضو مصون ا  هر نوع شر  محفوظ 
 نماید. ترتیای وه قوانین ممل ت معین می

،  ، ماال  ، جاان  حیثیرت اا  22اصا   فصل سوا قانون اساسی جمهوری اسلامی ایرران:  
 مگر در مواردی وه قانون تجوین وند. ،مصون است تعرض اشخاص ا   ، مس ن و شغ حقوق

،  نادانی یاا    دساتگیر، با داشات   وسی وه به ح م قاانون  حیثیت و هتک حرمت -39اص  
 . است  ممنوع و موجب مجا ات تاعیدشد  به هر صورت وه باشد

 
. تبیین فرایند مبتداسازی در جذب و گزینش واژگانی از سازه استدلالی 1. 2. 1. 3
در  «طررد »اینرد  ن اساسی مشروطه در برابر فردر اصل نهم متمم قانو «افراد مردا»

 قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران 22اصل 
  باه نشاانه تأویاد ا    ( ابتدا با فرایند ماتداساا ی و 1285در اص  نهم ا  متمم قانون اساسی مشروطه  

نشاان ا  اهمیات    . ایان امار  است شد  بهر  گرفته شد به عنوان سا   ماتدا «افراد مردم»عاارت  بانی 
همارا    افراد مردمشدگی  قانون اساسی مشروطه بود  و این تأوید با آیا یمردم در تنریم و تدوین 

( سااا   ماتاادا شااد  1358وااه در قااانون اساساای جمهااوری اساایمی  اساات  در حااالیایاان اساات. 
اد نرم گفتمانی ا  جقانون اساسی مشروطه به ماابه ای فرضی وه در است. بنابراین، ارائه پیش  نگردید 

بران همرا  با پیوند دگی به حقوق  سا ی بهر  است، نشان ا  مشخص سوی تدوینگران، رعایت شد 
وه مخاطب اصلی در تنریم این قانون به معنای ولی و نین در  «افراد مردم»هاست. بنابراین،  مسلم آن

ای  نهام باه مااباه ساا      موقعیات حاصا  ا  اصا      رةباا در ،تأوید در اص  نهم قانون مشروطه اسات 
باران اصالی در قاانون و نیان      شاود. حضاور بهار     در تفسایر و تایاین معرفای مای     گفتمانی-استدلالی

بخشی و اع اای قادرت    تواند نشان هویت با وسب فرایند ماتداسا ی می ها فرض قراردادن آن پیش
ون اساسای جمهاوری   ا  قاان  22وه در اص  است  در حالیاین . به شمار آیدگذاران  ا  سوی قانون

هاد  در ایان    فقا  (، Hymes, 1974 محور هاایمن   گذاری چارچوب بافت اسیمی بنا به موقعیت
ه ناامی ا  مخااطاین واه با     . در این میاان، است گرفته حو   گفتمانی ا  حقوق ملت مورد توجه قرار

 فاروی   یاسات. باه مااباه آرا    اناد، بیاانی نگردیاد     های بالاتر آورد  صورت پیش فرض در اص 
 Fairclough, 2015)،    وناار گااذاردن  باا   «ردمافااراد ما » گفتماانی -ار ش تجربای ساا   اساتدلالی

است.  توجه گردید  شان  اجتماعیحقوق به بعد  فق وردن، فرایند طرد عنی ی افراد مردم( بران  بهر 
باا نمود  ه وید بر شخص مخاطب و یا مخاطاین، نشان ا  اعمال قدرت به واسا  أعدم ت ،ین گونهه اب

اند  ونندگان اصلی جامعه مورد خ اب واقع نشد   یرا عاملین و مشاروت . بانی ا  فرایند طرد است
 نماید. بندی ایدئولوژیط قدرت را با نمائی و تایین می و صورت
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 مگر در مواردی وه قانون تجوین وند. ،مصون است تعرض اشخاص ا   ، مس ن و شغ حقوق

،  نادانی یاا    دساتگیر، با داشات   وسی وه به ح م قاانون  حیثیت و هتک حرمت -39اص  
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. تبیین فرایند مبتداسازی در جذب و گزینش واژگانی از سازه استدلالی 1. 2. 1. 3
در  «طررد »اینرد  ن اساسی مشروطه در برابر فردر اصل نهم متمم قانو «افراد مردا»

 قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران 22اصل 
  باه نشاانه تأویاد ا    ( ابتدا با فرایند ماتداساا ی و 1285در اص  نهم ا  متمم قانون اساسی مشروطه  

نشاان ا  اهمیات    . ایان امار  است شد  بهر  گرفته شد به عنوان سا   ماتدا «افراد مردم»عاارت  بانی 
همارا    افراد مردمشدگی  قانون اساسی مشروطه بود  و این تأوید با آیا یمردم در تنریم و تدوین 

( سااا   ماتاادا شااد  1358وااه در قااانون اساساای جمهااوری اساایمی  اساات  در حااالیایاان اساات. 
اد نرم گفتمانی ا  جقانون اساسی مشروطه به ماابه ای فرضی وه در است. بنابراین، ارائه پیش  نگردید 

بران همرا  با پیوند دگی به حقوق  سا ی بهر  است، نشان ا  مشخص سوی تدوینگران، رعایت شد 
وه مخاطب اصلی در تنریم این قانون به معنای ولی و نین در  «افراد مردم»هاست. بنابراین،  مسلم آن

ای  نهام باه مااباه ساا      موقعیات حاصا  ا  اصا      رةباا در ،تأوید در اص  نهم قانون مشروطه اسات 
باران اصالی در قاانون و نیان      شاود. حضاور بهار     در تفسایر و تایاین معرفای مای     گفتمانی-استدلالی

بخشی و اع اای قادرت    تواند نشان هویت با وسب فرایند ماتداسا ی می ها فرض قراردادن آن پیش
ون اساسای جمهاوری   ا  قاان  22وه در اص  است  در حالیاین . به شمار آیدگذاران  ا  سوی قانون

هاد  در ایان    فقا  (، Hymes, 1974 محور هاایمن   گذاری چارچوب بافت اسیمی بنا به موقعیت
ه ناامی ا  مخااطاین واه با     . در این میاان، است گرفته حو   گفتمانی ا  حقوق ملت مورد توجه قرار

 فاروی   یاسات. باه مااباه آرا    اناد، بیاانی نگردیاد     های بالاتر آورد  صورت پیش فرض در اص 
 Fairclough, 2015)،    وناار گااذاردن  باا   «ردمافااراد ما » گفتماانی -ار ش تجربای ساا   اساتدلالی

است.  توجه گردید  شان  اجتماعیحقوق به بعد  فق وردن، فرایند طرد عنی ی افراد مردم( بران  بهر 
باا نمود  ه وید بر شخص مخاطب و یا مخاطاین، نشان ا  اعمال قدرت به واسا  أعدم ت ،ین گونهه اب

اند  ونندگان اصلی جامعه مورد خ اب واقع نشد   یرا عاملین و مشاروت . بانی ا  فرایند طرد است
 نماید. بندی ایدئولوژیط قدرت را با نمائی و تایین می و صورت
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و  «شررف »سرتدلالی  ا. تبین فرایند جذب و گرزینش واژگرانی از سرازه    2. 2. 1 .3
هترک  »و  «حیثیرت »ساسری مشرروطه در برابرر    در اصل نهم متمم قانون ا «تعرض»

 قانون اساسی جمهوری اسلامی 39و  19در اصل  «حرمت
قاانون   22در اصا    «حیایت»و نین  متمم قانون مشروطه در اص  نهم «شر » ای ا  در بررسی مقابله

د، وه ایان دو واژ  باه آن دلالات دارنا     ای یی  معناشناختی و بارمعنا ، ابتدا به حوجمهوری اسیمی
ی، بنرگی، بلندی نسب بنرگوار»های  ، مؤلفه«شر »ی واژ  تهای معناشناخ پردا یم. در مشخصه می

هاای معناشاناختی    واه مؤلفاه  اسات   درحاالی  . ایان (Moein, 2000شاود    دید  می «و شریف بودن
-هاای  باانی   دلالات معناایی دارناد. بناابراین، حاو        «تااار و آبارو  وضاع، اسالوب، اع  »به  «حیایت»

ا  ایان دو   ،نگارنادگان ایان دو قاانون    هر چند .دیگر متفاوت است شناختی این دو واژ  ا  یطمعنا
بندی ایدئولوژیط پنهان واحادی   این دو اص ، صورت ی سانِ بافتی نساتاً-اژ  در حو   واربردیو

هاای عماومی، فاردی،     و آ ادی «افاراد ملات   اعتاار جامعه شاناختی »وه بر حق اند  استفاد  نمود را 
واه ایان دو واژ  در    جاائی  . ا  آندارد ( دلالات Hashemi, 2016, p. 296-297گروهی و سیاسی  

-بتوانند حقوق اعتاااری  هر دورود، به نرر می رسد  به وار می گوناگونیشناختی های واربرد بافت
باا   هر دو سا    بانی ایان حاق اعتاااری را    با این وجود، .جامعه شناختی مردم را به نمایش بگذارند

. حذ  اعتاار این حق به صورت تمام و ومال و بیان ناقص آن اند نپذیرفتهسا ی،  استناد بر ومرنگ
-در ساا   اساتدلالی  تواند داشته باشاد.   دو قانون می گذاران هر نشان ا  قدرت پنهان ا  سوی قانون

نشاان ا     نین وه ا  سوی هر دو قاانون در ایان دو بافات گفتماانی درج گردیاد       «تعرض» گفتمانی
در مفهاوم دلالتای و    است. هر چند 22برد  در متن دو اص  نهم و  درا ی وردن به حقوق نام دست

 درا ی واردن، پرخااش واردن،    دسات »هاای معناشاناختی    وه شاام  مؤلفاه   تعرضدامنه واربردی 
-حاو   معناایی   ،(Amid, 1985; Moein, 2000اسات    «معتارض شادن و نیان روی برگردانیادن    

تواند تجاو  به حیایت، جان، مال،  نمی . این حو  ،دهد حدودی را به خود اختصاص میواربردی م
 .Rahmdel, 2008, pدل   رحام این دو اص  را با نمایی وند.  حقوق، مس ن و شغ  اشخاص، در

 معتقد است:( 140
هر ها  آن تیایناقض ح یا  برخوردها خودداری و ها  انسان ورامت به احترام به مربوط ائ مس 

 ائ مسا  نیا یعد حقوق. بُدر پی خواهند داشت نین یعد حقوقبُ یدارند، ول یاخیق یا چند صاغه
 .تاسا   دشا  یبه آنان متجل نیو توه یاحترام بی ا  آنان منع و ها انسان به احترام به افراد النام در

 مجاا ات  ،شاد   نیای تع( نااموس   ر تعرض به شا  یوه برا ییهادر ضمانت اجراوه،  طوریه ب
در هار   ی(مجا ات قت  عمد  نیو در مورد تعرض به جان ن گردید نییتع یقش ایاعدام ، حاس

 مقرر در هر دو قانون حاس است. یدو مورد اعدام است و در ارتااط با مس ن ضمانت اجرا

حاق  »ال واردن  بایسات پایما   وه مای  گفتمانی-ای استدلالی سا   به ماابه «تعرض»، واژ  بنابراین
 دایاای  در معنااای واااربردی خااود، ار ش  ،گااذاری نمایااد را ار ش «شااناختی مااردم اعتاااار جااامع

تاری نساات باه     وااربردی واما   -ای باا بارمعناایی   ، دو قاانون ا  واژ  رساد  می است. به نرر گردید 
دهای ا    نمودند و یا در فرایند باهمایی برای هر تعاداد صافت ار ش   بایست استفاد  می می «تعرض»

ا  فع  و یا اسم مصدر مناساب آن مؤلفاه اجتمااعی بهار       موارد مشابه شغ  و  قای  حیایت، شر ،
-قانون اساسی جمهوری اسیمی به جای تعرض ا  سا   اساتدلالی  39در اص  هر چند گرفتند.  می

ای ا  تعارض اخیقای و حیایتای و نیان      نشاانه  . این سا  ،استفاد  نمود  اند «هتط حرمت» گفتمانی
عفتی، مفتضی ساختن، ربودگی ناموس و نین ش ستن هر ناوع   احترامی، بی و بینشان ا  رسواسا ی 

واژ  تعرض در قانون اساسای باه    .(Amid, 1985; Moein, 2000اعتاار اجتماعی را به همرا  دارد  
 است.   بندی شد  های متفاوتی طاقه  یربخش

اسی جمهوری اسیمی(، قانون اس 39و  22در بررسی این سه اص   نهم قانون اساسی مشروطه، 
میاان  های ایادئولوژیط پنهاان قادرت در     بندی توان این ن ته را مورد توجه قرارداد وه صورت می
ماتن و یاا    در گفتماانی -هاای اساتدلالی   ساا   گنینش  باانی باه مااباه     های عمومی ا  طریق ادی آ

تاوان نشاان ا     . ایان ناوع هماساتگی هدفمناد باین صاورت و وااربرد را مای        یابد نمود می، گفتمان
نرام   شناختی  بان ا  سوی پدیدآورندگان یط متن دانست. هماستگی هدفمند باا تشخیص واربرد

 تنگاتنگی دارد. مگفتمانی و نیت نویسند  راب 
 

سرازی   و پنهران  «شررطی  هرای  هجملر »تبیین همبستگی در سازه استدلالی  .3. 1. 3
( و قرانون  1285وطه )بندی ایدئولوژیک قدرت در متمم قانون اساسی مشرر  صورت

 (1358اساسی جمهوری اسلامی )
 هاای  هدر این بخش ا  تحلی ، تأوید نگارنادگان بار روی گانینش هدفمناد ساا   نحاوی در جملا       

شناختی اص  هیجدم ا  متمم قانون اساسی مشروطه ایجاد بسترلا م بارای  شرطی است. نیت واربرد
نیان تأویاد    ،باه صاورت آ اد اسات   تحصای  واه    چگاونگی باه ناوع و    . همچناین بود تحصی  علم

ساا ی بساتر لا م    فاراهم  فق گیری ا  ساختار جمله شرطی هد  و نیت  با بهر  هر چند .است د ش
به نوعی اعماال قادرت    ، یرا بخش دوم جمله شرطیه وه با مگر آیا  گردید  .تحصی  نیست برای

 ی ساا  اهری و پنهاان حاذ  ظا   همچناین  .اسات  را در تحصی  حتی ا  نوع آ اد آن در نرار گرفتاه  
باه عناوان عااملی محاافظ      شارع شرطیه یعنی فحوای ویم به واسا ه درج   لای جمله بهقدرت در لا

وه در اص  نو دهم متمم قانون اساسی مشاروطه، اعماال   است  در حالیاین است.  قانون قرارگرفته
 است.  نمود یافتهبا  «باید»طریق واربرد جمله التنامی و درج قدرت در ظاهر ویم ا 
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حاق  »ال واردن  بایسات پایما   وه مای  گفتمانی-ای استدلالی سا   به ماابه «تعرض»، واژ  بنابراین
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ا  فع  و یا اسم مصدر مناساب آن مؤلفاه اجتمااعی بهار       موارد مشابه شغ  و  قای  حیایت، شر ،
-قانون اساسی جمهوری اسیمی به جای تعرض ا  سا   اساتدلالی  39در اص  هر چند گرفتند.  می

ای ا  تعارض اخیقای و حیایتای و نیان      نشاانه  . این سا  ،استفاد  نمود  اند «هتط حرمت» گفتمانی
عفتی، مفتضی ساختن، ربودگی ناموس و نین ش ستن هر ناوع   احترامی، بی و بینشان ا  رسواسا ی 

واژ  تعرض در قانون اساسای باه    .(Amid, 1985; Moein, 2000اعتاار اجتماعی را به همرا  دارد  
 است.   بندی شد  های متفاوتی طاقه  یربخش

اسی جمهوری اسیمی(، قانون اس 39و  22در بررسی این سه اص   نهم قانون اساسی مشروطه، 
میاان  های ایادئولوژیط پنهاان قادرت در     بندی توان این ن ته را مورد توجه قرارداد وه صورت می
ماتن و یاا    در گفتماانی -هاای اساتدلالی   ساا   گنینش  باانی باه مااباه     های عمومی ا  طریق ادی آ

تاوان نشاان ا     . ایان ناوع هماساتگی هدفمناد باین صاورت و وااربرد را مای        یابد نمود می، گفتمان
نرام   شناختی  بان ا  سوی پدیدآورندگان یط متن دانست. هماستگی هدفمند باا تشخیص واربرد

 تنگاتنگی دارد. مگفتمانی و نیت نویسند  راب 
 

سرازی   و پنهران  «شررطی  هرای  هجملر »تبیین همبستگی در سازه استدلالی  .3. 1. 3
( و قرانون  1285وطه )بندی ایدئولوژیک قدرت در متمم قانون اساسی مشرر  صورت

 (1358اساسی جمهوری اسلامی )
 هاای  هدر این بخش ا  تحلی ، تأوید نگارنادگان بار روی گانینش هدفمناد ساا   نحاوی در جملا       

شناختی اص  هیجدم ا  متمم قانون اساسی مشروطه ایجاد بسترلا م بارای  شرطی است. نیت واربرد
نیان تأویاد    ،باه صاورت آ اد اسات   تحصای  واه    چگاونگی باه ناوع و    . همچناین بود تحصی  علم

ساا ی بساتر لا م    فاراهم  فق گیری ا  ساختار جمله شرطی هد  و نیت  با بهر  هر چند .است د ش
به نوعی اعماال قادرت    ، یرا بخش دوم جمله شرطیه وه با مگر آیا  گردید  .تحصی  نیست برای

 ی ساا  اهری و پنهاان حاذ  ظا   همچناین  .اسات  را در تحصی  حتی ا  نوع آ اد آن در نرار گرفتاه  
باه عناوان عااملی محاافظ      شارع شرطیه یعنی فحوای ویم به واسا ه درج   لای جمله بهقدرت در لا

وه در اص  نو دهم متمم قانون اساسی مشاروطه، اعماال   است  در حالیاین است.  قانون قرارگرفته
 است.  نمود یافتهبا  «باید»طریق واربرد جمله التنامی و درج قدرت در ظاهر ویم ا 
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تاوان   ( می1285و اص  هیجدهم متمم قانون اساسی مشروطه  ر اص  نو دهم تفاوتی د هر چند
ا  گانینش ساا      ،سا ی نماود   جا وه قدرت را در پرتو دین، پنهان در آن ،بر پایم این تفاوت .دید

در واه  اسات   درحاالی ایان  است.  د شاعمال قدرت پنهان استفاد   برای «شرع» گفتمانی-استدلالی
قاانون  »جاذب ا  ناوع پیوناد دگی باه ماوا ین      اص  نو دهم متمم قانون اساسی مشاروطه، فرایناد   

-بندی ایدئولوژیط قدرت را در ظاهر ویم با بیان سا   استدلالی صورت «و ارت علوم و معار 
های شرعی در اصا    در ونار محدودیت تحصی  آ ادنماید. با همایی  با نمایی می «قانون» گفتمانی

در اصا  ناو دهم ماتمم قاانون     تحصی  اجااری م اابق قاانون و ارت علاوم و معاار       ویجدهم ه
 رایگان( در اص  بر نوع 1358اساسی مشروطه ا  یط سو و تأوید قانون اساسی جمهوری اسیمی  

باه لحااظ مفهاوم ایادئولوژیط      . این در حالی است وه این دوتحصی  در آمو ش و پرورش دارد
اسات و   «رایگاان »روی ناوع  فقا   ، واانون و هاد    30ناد. در اصا    ا متفاوت دیگر قدرت با یط

در قاانون   هار چناد  اسات.   ساا ی گردیاد    ومرناگ  قدرت وامیًپنهان بندی ایدئولوژیط  صورت
ونااار واااربرد جملااه شاارطیه و   قاادرت در پنهااانبناادی ایاادئولوژیط  اساساای مشااروطه صااورت 

اسات   نیت و هاد  گفتماان قرارگرفتاه شاد      نین در ونار تحصی  مورد شرعسا ی در پس محدود
 (.5و  4های   جدول
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 هفدهم 37
 بیستم 41
 بیست و دوم 
 بیست و سوم 
 بیست و پنجم 

                                                                            جمع    
8 

                                  جمع                                                 
11 

جملات شرطی در بازنمائی  گفتمانی-: فراوانی فرایند جذب سازه استدلالی5جدول 
( و متمم قانون اساسی 1358ساسی جمهوری اسلامی ایران )ق.ا.ج.ا.ا.، قدرت درقانون ا

 (1285مشروطه )ا.ق.ا.ا، 
شرطی در بازنمائی قدرت های هجمل گفتمانی-فراوانی فرایند جذب سازه استدلالی  

دو قانون 
 اساسی

(1285( و اصول هشتم تا بیست و پنجم ا  م.ق.ا.م.  1358ا  ق.ا.ج.ا.ا.   42تا  19اصول   جمع 
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 19  1 1 1 1 2 1 1 2 1 1 1 1 1 1 1 1 جمع

 
، «قرانون » گفتمرانی -سازه های استدلالیمعنایی از -تبیین پیوستار کاربردی . 2. 4
در بازنمائی قدرت در مرتمم قرانون اساسری مشرروطه      «موازین اسلامی»و  «شرع»
 (1358( و قانون اساسی جمهوری اسلامی )1285)

باه   ،آن پایاناد هساتند  معنایی ا  معیاری وه دولت و جامعه به -در قانون مشروطه، پیوستار واربردی
وه است  در حالیاین گردد.  بندی و محدود می دو واژ  قانون و شرع در س ی توصیف  بانی طاقه

معنایی قانون جمهوری اسیمی ایران این معیار مشترک در بین دولت و افراد -در پیوستار واربردی
 ملت، قانون و موا ین اسیمی است.

در دو ظر   مانی با تو یع متفااوت ا  فراوانای در    «قانون»رد تحلی  آماری، دامنه وارب بر پایم
بار  های ت ایقی ا  تو یع نابرابر واربرد قانون و شارع   اساس بررسی است. بر متن دو قانون نمود یافته

وننادگان قاانون    ، به این نتیجه خواهیم رساید واه تنرایم   (5  ش  و  (8 ، (7 ، (6 های  جدول پایم
( ومتار بهار    1358ین قانون و شارع نساات باه تادوینگران قاانون اساسای        مشروطه ا  هماستگی ب

سا ی شرع یا موا ین اسیمی در برابر قوانین حقوقی را تایاین   این تحلی ، فرایند ومرنگ .اند گرفته
وه با مقایسه آماری ا  تو یع فراوانای ماوا ین اسایمی همارا  قاوانین      است  در حالیاین نماید.  می

دهای باه حقاوق اسایمی واه تایاین        توان فرایناد جاذب ا  ناوع ار ش    ن اساسی میحقوقی در قانو
باا مقایساه دو برهاه  ماانی در      ،سا د، دست یافت. بنابراین را با نمائی می «سیاست همرا  با دیانت»

توان ا  یط سو گذر ا  اقتادار   گذر  مان و با نمایی قدرت در  بان به این دو رویداد تاریخی، می
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دیگر پایاندی به اصول و موا ین اسیمی را در قانون اساسی جمهوری اسیمی  بیش ا   و ا  سویی
 قانون مشروطه تایین نمود.

 
 در بازنمائی قدرت «قانون، موازین اسلامی و شرع»فراوانی پیوستاری کاربردی : 6جدول 

 نمائی قدرتدر باز «قانون، موازین اسلامی و شرع»فراوانی پیوستاری کاربردی 
 (1358انون اساسی جمهوری اسلامی ایران )ق

 اصل 24 مجموعاً 42تا  19اصل  حقوق ملت از
 (1285متمم قانون اساسی مشروطه ایران )

اصل هشتم تا بیست و پنجم  حقوق ملت از
 اصل 18 مجموعاً

موازین  قانون اصل
 اسلامی

 شرع قانون اصل

 - + هشتم + + 20
 - + نهم + + 21
 - + دهم - + 22
 - + دوا دهم + + 24
 - + سیندهم - + 25
 - + چهاردهم + + 26
 + + پانندهم + - 27
 - + شانندهم + - 28
 - + هفدهم - + 29
 + + هیجدهم - + 32
 - + نو دهم - + 33
 - + بیستم - + 36
 - + بیست و ی م - + 38
 - + بیست و دوم - + 39
 - + بیست و سوم - + 42
 - + بیست و چهارم   
 - + بیست و پنجم   

 2جمع              17جمع             17جمع             6جمع              13جمع            15جمع          
 

 در بازنمائی قدرت «قانون، موازین اسلامی و شرع»: فراوانی پیوستاری کاربردی 7جدول 
 نمائی قدرتدر باز «اسلامی و شرعقانون، موازین »کاربردی  اریفراوانی پیوست

 جمع
 پیوستاری کاربردی

موازین اسلامی  ایران 1285و  1358دو قانون اساسی 
 قانون )شرع(

 فص  سوم قانون اساسی جمهوری اسیمی ایران 13 6 19
 متمم قانون اساسی مشروطه 17 2 19
 جمع کل 30 8 38

 
 «قانون و موازین اسلامی )شرع(»کاربردی : مقایسه بازنمائی قدرت پیوستاری 5 شکل

 
مشاهد   «موا ین اسیمی  شرع( قانون و»میان فراوانی پیوستاری واربردی  بررسی تفاوتبرای 

ا  آ مون ییر شاخص دار  ،(اس. پی. اس. اسبا به وارگیری نرم افنار( رفراوانی مورد انترا شد   و
آیا بین فراوانای هاای   » به این پرسش بود وه گویی . هد  پاسخمجذور خی  وای( دو استفاد  شد

در  «ماوا ین اسایمی  شارع(   قاانون و  »ی مورد انترار پیوستاری واربردی ها مشاهد  شد  و فراوانی
فص  سوم قانون اساسای جمهاوری اسایمی و ماتمم قاانون اساسای مشاروطه در با نماائی قادرت          

 .(8  جدول  «اختی  معناداری وجود دارد یا خیر
 

 : تحلیل آزمون غیرشاخص دار مجذور خی )کای( دو8لجدو
قانون و موازین اسلامی »پیوستاری کاربردی 

در قانون اساسی  نمائی قدرتدر باز «)شرع(
 جمهوری اسلامی و قانون اساسی مشروطه

 

15.158a Chi-Square 
1 df. 
.000 Asymp. Sig. 

 
 درحاالی ایان  ی  معناداری وجاود نادارد.   ها اخت وند وه بین این فراوانی فرضیه خنای بیان می

( اسات نشاان   > p 05.   0.05تار ا  سا ی بحرانای      واه ووچاط    000.س ی معنااداری    وهاست 
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در دو قاانون اساسای   قاانون و ماوا ین اسایمی  شارع(     واه میاانگین پیوساتاری وااربردی     دهد  می
  جمهوری اسیمی و مشروطه( متفاوت است.

 
در بازنمرائی   «قرانون » گفتمرانی -سازه های استدلالیاز  تبیین فرآیند جذب. 3. 3

( و قانون اساسری جمهروری اسرلامی    1285قدرت در متمم قانون اساسی مشروطه )
 بندی  دهی، طبقه (: تفکیک کردن، فرد ارجاعی، ارزش1358)

 متمم قانون اساسی مشروطه ایران
هاا بار    را بنمایند قااول و بقاای آن  : اتااع خارجه میتوانند قاول تاعیت ایران اص  بیست و چهارم

 .موجب قانون جداگانه استه ها ا  تاعیت ب تاعیت وخلع آن
هاا محتااج باه     تعرض به مأموران دیوانی در تقصیرات راجعه به مشاای  آن اص  بیست وپنجم: 

 این باب باید بشود. مگر در حق و راء وه رعایت قوانین مخصوصه در تیستحصی  اجا   ن
توانناد در   اتااع خارجه می: 42اص  اساسی جمهوری اسلامی ایران:  فصل سوا قانون
است واه    گونه اشخاص در صورتی مم ن وسلب تابعیت این رآیندایران د  حدود قوانین به تابعیت

 ونند. ها درخواست  ها را بپذیرد یا خود آن دولت دیگری تابعیت آن
ایان دو بافات حقاوقی نقاش دارد،      گنینش واژگانی دیگری وه در با نمایی قدرت پنهاان در 

با مقایسه متن دو قانون اساسی  گر آن است. به همرا  نوع توصیف «قانون» گفتمانی-سا   استدلالی
ویاد باه   أقانون مشروطه ت اقامت اتااع خارجی در ایران، پیوند با جمهوری اسیمی و مشروطه(، در 

 ان مدار متفاوت نساات باه جامعاه ایرانیاان،    با گنینش گفتم . همچنین،دارد «جداگانه»قانونی  تنریم
در ایان فرآیناد اقتدارگرایاناه، در وناار      ساا ی اتاااع ایرانای و ییار ایرانای دارد.      دست به تف یاط 

بندی و تخصیص حق به واس ه  فرد ارجاعی نین در رخداد اجتماعی حاصا  ا  ماتن    طاقه تف یط،
یت هستند در برابر اواریت به وقاوع مای   حقوقی مشروطه برای تعدادی ونشگر اجتماعی وه در اقل

تایین  را در تخصیص حق برای این گرو  اقلیت جامعه، «قدرت» شاخص دیگری وه جذب پیوندد.
بنابراین، تفسیر بافت حقاوقی اصا     دهی ویژ  برای اتااع خارجی است. عاارتند ا  ار ش نمایند، می

های  بانی، در مقایسه باا   رت را درقالببندی ایدئولوژیط پنهان قد بیست چهارم، با نمایی صورت
، اتااع خارجی بار  42نماید. بنا به اص   ( تایین می1358ا  قانون اساسی جمهوری اسیمی   42اص  

توانناد باه تابعیات ایاران در آیناد. باا تایاین ولای          می سا ی، اساس قوانین فارغ ا  هر گونه تف یط
تاوان   گری مای  گونه توصیف هیچ نیافنودنانون و ارجاعی، تف یط ن ردن اتااع خارجی در برابر ق

میانان تاعایض طاقااتی و     (،1358ه در تنریم قانون اساسی  ت ن . بر اساس ایننمود شار ا ای به ن ته

است  گذار نسات به قانون اساسی مشروطه ومتر اتفاق افتاد  اعمال قدرت ا  سوی وارگناران قانون
 ی در برابر قانون پیشین است.سالار ایجاد مردم ای ا  وه خود نشانه

 ناوع گانینش واژگاانی در سا ی توصایف،      تاوان باا اساتناد بار     در اص  بیست و پنجم نین مای 
در صاورت هرگوناه تعارض    ایی ورد. این اصا  باه حقاوق و راء    ایدئولوژی پنهان قدرت را با نم

یلشاان نیاا  باه    موران دیوانی در حاو   مشا أبه سایر مارد و ییر ا  این گرو  خاص تعرض دلالت د
بایسات در چاارچوب قاانون     وه تعرض به و راء میاست  در حالیاین  است. تحصی  اجا   نداشته

ساا ی در   تاوان تف یاط   مای « مخصوصاه »تفسیر گانینش واژگاانی   با  گردد. «رعایت» «مخصوصه»
بنادی   دهای و طاقاه   فرد ارجاعی به همرا  ار ش در عینی وردن، «و راء»ونین واربرد  «قانون»اعمال 

های دیگر را تایین نمود  رجوع شود به جدول هاای   ن و مننلت اجتماعی گروهی در برابر گرو أش
 (.6 ش   و 13، 12، 11، 10، 9
 

( در باز نمائی Van Leeuwen, 2008) های ون لیون کارگیری مؤلفهه : فراوانی ب9جدول 
( و قانون اساسی 1358قدرت در دو متن قانون اساسی قانون اساسی جمهوری اسلامی )

 (1285مشروطه )

-معناهای  مؤلفه
ون جامعه شناختی 

 (2008لیون )

قانون اساسی جمهوری اسلامی 
 (1358ایران )

 42تا  19حقوق ملت از اصل 
 اصل 24 مجموعاً

قانون اساسی مشروطه ایران 
(1285) 

زاصل هشتم تا حقوق ملت ا
 اصل 18 بیست و پنجم مجموعاً

های ون  مؤلفه
 (2008لیون )

 فراوانی  نمود زبانی فراوانی  نمود زبانی
 جذب طرد جذب طرد

 شدگی عینی 1 - 1 - شدگی عینی
 نوع ارجاعی - - 2 - نوع ارجاعی

 ارجاعی ولی 3 - 4 - ارجاعی ولی
 ارجاعیفرد 2 - 2 - ارجاعیفرد
 ارجاعی گرو  1 - 10  ارجاعی گرو 

 بخشی تشخص - - 4 - بخشی تشخص
  دایی تشخص 1 - 2 - دایی  تشخص
 دهی ار ش 2 - 2 - دهی ار ش
 بندی طاقه 2 - 1 - بندی طاقه
 دهی نام - - 1 - دهی نام
 بخشی هویت 1 - 2 - بخشی هویت
  دگیپیوند 3 - 15 -  دگیپیوند
  داییپیوند 6 - 9 -  داییپیوند

 سا ی مشخص 1 - 2 - سا ی مشخص
 سا ی پنهان - 3 - 2 سا ی پنهان

 سا ی ومرنگ - 8 - 11 سا ی ومرنگ
 تف یط وردن 2 - - 1 تف یط وردن
 تف یط ن ردن - - 1 - تف یط ن ردن

 جمع 25 11 58 14 جمع
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است  گذار نسات به قانون اساسی مشروطه ومتر اتفاق افتاد  اعمال قدرت ا  سوی وارگناران قانون
 ی در برابر قانون پیشین است.سالار ایجاد مردم ای ا  وه خود نشانه

 ناوع گانینش واژگاانی در سا ی توصایف،      تاوان باا اساتناد بار     در اص  بیست و پنجم نین مای 
در صاورت هرگوناه تعارض    ایی ورد. این اصا  باه حقاوق و راء    ایدئولوژی پنهان قدرت را با نم

یلشاان نیاا  باه    موران دیوانی در حاو   مشا أبه سایر مارد و ییر ا  این گرو  خاص تعرض دلالت د
بایسات در چاارچوب قاانون     وه تعرض به و راء میاست  در حالیاین  است. تحصی  اجا   نداشته

ساا ی در   تاوان تف یاط   مای « مخصوصاه »تفسیر گانینش واژگاانی   با  گردد. «رعایت» «مخصوصه»
بنادی   دهای و طاقاه   فرد ارجاعی به همرا  ار ش در عینی وردن، «و راء»ونین واربرد  «قانون»اعمال 

های دیگر را تایین نمود  رجوع شود به جدول هاای   ن و مننلت اجتماعی گروهی در برابر گرو أش
 (.6 ش   و 13، 12، 11، 10، 9
 

( در باز نمائی Van Leeuwen, 2008) های ون لیون کارگیری مؤلفهه : فراوانی ب9جدول 
( و قانون اساسی 1358قدرت در دو متن قانون اساسی قانون اساسی جمهوری اسلامی )

 (1285مشروطه )

-معناهای  مؤلفه
ون جامعه شناختی 

 (2008لیون )

قانون اساسی جمهوری اسلامی 
 (1358ایران )

 42تا  19حقوق ملت از اصل 
 اصل 24 مجموعاً

قانون اساسی مشروطه ایران 
(1285) 

زاصل هشتم تا حقوق ملت ا
 اصل 18 بیست و پنجم مجموعاً

های ون  مؤلفه
 (2008لیون )

 فراوانی  نمود زبانی فراوانی  نمود زبانی
 جذب طرد جذب طرد

 شدگی عینی 1 - 1 - شدگی عینی
 نوع ارجاعی - - 2 - نوع ارجاعی

 ارجاعی ولی 3 - 4 - ارجاعی ولی
 ارجاعیفرد 2 - 2 - ارجاعیفرد
 ارجاعی گرو  1 - 10  ارجاعی گرو 

 بخشی تشخص - - 4 - بخشی تشخص
  دایی تشخص 1 - 2 - دایی  تشخص
 دهی ار ش 2 - 2 - دهی ار ش
 بندی طاقه 2 - 1 - بندی طاقه
 دهی نام - - 1 - دهی نام
 بخشی هویت 1 - 2 - بخشی هویت
  دگیپیوند 3 - 15 -  دگیپیوند
  داییپیوند 6 - 9 -  داییپیوند

 سا ی مشخص 1 - 2 - سا ی مشخص
 سا ی پنهان - 3 - 2 سا ی پنهان

 سا ی ومرنگ - 8 - 11 سا ی ومرنگ
 تف یط وردن 2 - - 1 تف یط وردن
 تف یط ن ردن - - 1 - تف یط ن ردن

 جمع 25 11 58 14 جمع



232 / گفتمانکاویدومتنقانوناساسیایراندرقرنبیستمورابطهآنباقدرت

  لیون ون شناختی جامعه-معنا های کارگیری مؤلفهه : فراوانی ب10جدول 
(Van Leeuwen, 2008در بازنمائی قدرت ) 

 (Van Leeuwen, 2008)ن های ون لیو کارگیری مؤلفهه فراوانی ب

 جمع
 فراوانی  نمود زبانی

 ایران 1285و  1358دو قانون اساسی 
 طرد جذب

 فص  سوم قانون اساسی جمهوری اسیمی ایران 15 58 73
 متمم قانون اساسی مشروطه 11 25 36
 جمع کل 26 83 38

 
 نون لیو جامعه شناختی-معنا های کارگیری مؤلفهبه فراوانی : 11جدول 

(Van Leeuwen, 2008در بازنمائی قدرت ) 
 (Van Leeuwen, 2008) ون لیون شناختی جامعه-معنا های کارگیری مؤلفهه فراوانی ب

Residual ایران 1285و  1358دو قانون اساسی  فراوانی  نمود زبانی 
Expected N Observed N 

 طرد 26 54.5 -28.5
 جذب 83 54.5 28.5
 جمع کل 109  

 
 نون لیو جامعه شناختی-معنا های کارگیری مؤلفهه : فراوانی ب12جدول 

(Van Leeuwen, 2008 در بازنمائی قدرت در قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران )
 (1285ون اساسی مشروطه )ا.ق.ا.ا، (  و متمم قان1358)ق.ا.ج.ا.ا.، 

 در بازنمائی قدرت (Van Leeuwen, 2008)ون لیون شناختی  جامعه-معناهای  کارگیری مؤلفهه فراوانی ب
دو قانون 
 اساسی

مع فراوانی نمود  بانی 
 ج

 

 عینی شدگی
 نوع ارجاعی
 ولی ارجاعی
 فرد ارجاعی
 گرو  ارجاعی
ص بخشی

 تشخ
ص  دایی

 تشخ
ش دهی

 ار 
 طاقه بندی
 نام دهی

 هویت بخشی
 پیوند  دگی

 پیوند  دایی
ص سا ی

 مشخ
 پنهان سا ی

گ سا ی
 ومرن

ط ور
نف ی

دن
 

ط ن ردن
 تف ی

 

ق.ا.ج.ا.ا 
(1358)  

1 2 4 2 10 4 2 2 1 1 2 15 9 2 2 11 2 1 73 

ا.ق.ا.ا. 
(1285)  

1 0 3 2 1 0 1 2 2 0 1 3 6 1 3 8 2 0 36 

 109 1 4 19 5 3 15 18 3 1 3 4 3 4 11 4 7 2 2 جمع

 
 (Van Leeuwen, 2008)های ون لیون  کارگیری مؤلفهه ب : مقایسه بازنمائی قدرت در6 شکل

 
فراواناای مااورد انترااار، ا  آ مااون ییاار  باارای  بررساای تفاااوت میااان فراواناای مشاااهد  شااد   و

. هاد   استفاد  شد (اس. پی. اس. اس با به وارگیری نرم افنار(دار مجذور خی  وای( دو  شاخص
ه د انتراار با  های ماور  های مشاهد  شد  و فراوانی آیا بین فراوانی» گویی به این پرسش بود وه پاسخ

های ون لیون  فراوانی نمود  بانی( در فص  سوم قانون اساسی جمهوری اسیمی و  وارگیری مؤلفه
 .(13  جدول  «متمم قانون اساسی مشروطه در با نمائی قدرت اختی  معناداری وجود دارد یا خیر

 

 شاخص دار مجذور خی )کای( دو تحلیل آزمون غیر: 13جدول 
 (Van Leeuwen, 2008)های ون لیون  مؤلفه کارگیریه فراوانی ب

 در قانون اساسی جمهوری اسلامی و قانون اساسی مشروطه
 

  دو قانون اساسی فراوانی نمود زبانی
29.807a 12.560a Chi-Square 

1 1 df. 

.000 .000 Asym. Sig. 
a. 0 cells (0.0%) have expected frequencies less than 0.05. The minimum expected cell 
frequency is 54.5. 

 

هار دو ماتن    پنهاان قادرت،   های ایادئولوژیط  بندی صورتبرای وند وه  فرضیه خنای بیان می
در نتیجاه اخاتی  معنااداری ا      .اناد  ی سانی بهار  گرفتاه   شناختی جامعه-معناای ه حقوقی ا  مؤلفه

قاانون اساسای و مشاروطه وجاود     بین ایان دو بخاش حقاوقی ا      «طرد و جذب»های  انتخاب مؤلفه
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 Van)جامعه شناختی ون لیون -مقایسه به کارگیری مؤلفه های معنا
Leeuwen, 2008 ) در بازنمائی قدرت 

 طرد جذب
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 (Van Leeuwen, 2008)های ون لیون  کارگیری مؤلفهه ب : مقایسه بازنمائی قدرت در6 شکل

 
فراواناای مااورد انترااار، ا  آ مااون ییاار  باارای  بررساای تفاااوت میااان فراواناای مشاااهد  شااد   و

. هاد   استفاد  شد (اس. پی. اس. اس با به وارگیری نرم افنار(دار مجذور خی  وای( دو  شاخص
ه د انتراار با  های ماور  های مشاهد  شد  و فراوانی آیا بین فراوانی» گویی به این پرسش بود وه پاسخ

های ون لیون  فراوانی نمود  بانی( در فص  سوم قانون اساسی جمهوری اسیمی و  وارگیری مؤلفه
 .(13  جدول  «متمم قانون اساسی مشروطه در با نمائی قدرت اختی  معناداری وجود دارد یا خیر

 

 شاخص دار مجذور خی )کای( دو تحلیل آزمون غیر: 13جدول 
 (Van Leeuwen, 2008)های ون لیون  مؤلفه کارگیریه فراوانی ب

 در قانون اساسی جمهوری اسلامی و قانون اساسی مشروطه
 

  دو قانون اساسی فراوانی نمود زبانی
29.807a 12.560a Chi-Square 

1 1 df. 

.000 .000 Asym. Sig. 
a. 0 cells (0.0%) have expected frequencies less than 0.05. The minimum expected cell 
frequency is 54.5. 

 

هار دو ماتن    پنهاان قادرت،   های ایادئولوژیط  بندی صورتبرای وند وه  فرضیه خنای بیان می
در نتیجاه اخاتی  معنااداری ا      .اناد  ی سانی بهار  گرفتاه   شناختی جامعه-معناای ه حقوقی ا  مؤلفه

قاانون اساسای و مشاروطه وجاود     بین ایان دو بخاش حقاوقی ا      «طرد و جذب»های  انتخاب مؤلفه
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( > p 05.   0.05تر ا  س ی بحرانی   وه ووچط 000. وه س ی معناداریاست  درحالیاین ندارد. 
در دو ون لیون(  جامعه شناختی-معناهای  وه میانگین فراوانی نمود  بانی  مؤلفه دهد نشان می ،است

های  بندی ، صورتن معنی استه آب ینا قانون اساسی  جمهوری اسیمی و مشروطه( متفاوت است.
هاای صاوری  باان و     شادگی مناسااات قادرت ا  طریاق لایاه      و طایعای پنهان قدرت ایدئولوژیط 

آن « 2بخشی و آگاهی 1دهی قدرت»های  لایه هر چند است. د های  بانی و نحوی متفاوت ش گنینش
ویادادهای حااوم در   است. بنابراین، بافات حقاوقی متفااوت باه همارا  ر      طور ی سان حفظ شد به 

هاای اجتمااعی باه     گیاری ا  مؤلفاه   گاردد میانان بهار     می سابهای  مانی و م انی متفاوت،  ظر 
  شود. دید  معناداری تفاوت ،بافت دو در اجتماعی ونشگران اجتماعی و سیاسی های دیدگا  مواس 
 

 گیری بندی و نتیجه . جمع4
ای ا  ناوع و   هاای مقایساه   قادرت باه همارا  جادول     های تفسیر و تایین در با نماائی  بررسیبر پایم  

هااای  بناادی شاادگی صااورت باارای طایعای  گفتمااانی-هااای اسااتدلالی ساا   وااربرد  بااانی بااه ماابااه  
مشخص گردید وه واربرد  بان به ماابه . بر این اساس، آمد  دست  هب های یافتهایدئولوژیط قدرت، 

ین لایاه اجتمااعی، سا ی توصایف معرفای      تار  س حی با نام (Fairclough, 2015 چه فروی   آن
با  فق  آمد  دست بهتایین  هر چند. وند با ی میوند، در با نمائی ایدئولوژی پنهان قدرت نقش  می

تفسیر بافت موقعیتی و  برایبل ه  ،گردد نمی فراهم همان( روی ردتحلی  گفتمان انتقادی فروی  
( و قاانون اساسای جمهاوری    1285مشاروطه   تایین، نیا مند واواوی بافات حقاوقی قاانون اساسای     

 (1974Hymes ,  هاایمن  مدار های بافت ( است. متن گفتمانی این دو قانون، مشخصه1358اسیمی  
گذاران یعنی پدیدآورندگان این  قعیت  مانی، ا  یط سوی قانونونندگان در مو ا  جمله مشاروت

هاای بافات حقاوقی     مشخصاه  هر چناد گیرد.  دو متن و ا  سوی دیگر افراد جامعه ایران را در بر می
 هاد ، لحان و   (Hymes, 1974  آراء هایمن بر پایمبل ه  ،گردد به این چند سا   محدود نمی فق 

اسات. ا    گرفته یر این بافت حقوقی مورد ار یابی و تفسیر قرارساط ویمی و واربردی نین در تفس
هاای   گاذاری شااخص   ن دو ماتن، ار ش شدگی قدرت و با نماائی آ  در تایین و طایعی ،سوی دیگر

هااای  هااای نحااوی در  بااان بااا اسااتناد باار مؤلفااه  گنناادگان و نیاان سااا   اجتماااعی باارای مشاااروت
است. در توصیف، تفسیر  صورت گرفته (Van Leeuwen, 2008 های( اجتماعی ون لیون   شاخص

باه دسات    هایی یافته(، 1358( و جمهوری اسیمی  1285و تایین دو متن ا  قانون اساسی مشروطه  
 ,Fairclough فروی   یبر آرات یه با  فق  ،در فرآیند تایین و با نمائی قدرت . بر اساس آن،آمد

                                                                                                                                        
1 empowerment 
2 awareness 

و نین روناد   (Hymes, 1974 های حاص  ا  بافت موقعیتی هایمن  وار  و بدون توجه به طرح (2015
ه با سا ی بافت حقوقی توان ب نمی ،(Van Leeuwen, 2008 شدگی ون لیون  و عینیاری ذگ ار ش

اند، دست یافت. بنابراین، ضرورت  تنریم گردید  1358و  1285های به ترتیب  وه در سال-دو متن 
هاای   سا  شدگی قدرت و ایدئولوژی حاوم بر  مان و م ان دو متن و بافت حقوقی نیا مند  طایعی

 در تشخیص و تالور قدرت پنهان در  بان است.  گفتمانی-استدلالی
 

 
تبیین بافت حقوقی دو متن قانون اساسی مشروطه انگاره به گزین درتوصیف، تفسیر و  :7 شکل

 (1358انون اساسی جمهوری اسلامی )( و ق1285)
 

ای باه گانین واه در     پژوهش، نگارنادگان باه معرفای انگاار      های پرسشدر پاسخ به  ،ایاندر پ
توصیف، تفسیر و تایاین بافات حقاوقی دو ماتن      برایانتقادی است -سه روی رد گفتمانی ةبرگیرند

ای  تحلی  گفتمان حقاوقی باه مااباه شااخه    ه بیانی، (. ب(7  ش  اند  رجوع شود به  قانون بهر  گرفته
 Van بایست با ومط ابنارهای وااربرد شاناختی ون لیاون     شناسی و حقوق می ای ا   بان هرشتبینا

Leeuwen, 2008) مادار هاایمن    هاای بافات   با معرفی مشخصه Hymes, 1974)     باه تایاین و تفسایر
تاوان باه ایان نتیجاه دسات یافات واه         مای  به دست آماد چه ا  بررسی در متن حقوقی  بپردا ند. آن

قادرت بااا  باان و گفتماان آن ماتن، پیوساتگی نندی اای دارد.      پنهاان  لوژیط بنادی ایادئو   صاورت 
واروردهاای  م همچنین، اعمال قدرت و رواب  ناابرابر آن در تااریخ و نیان جواماع ناوین باه واسا        

 (Fairclough, 2015  فااروی   دیاادگا  ا  .اساات سااا ی گردیااد  ایاادئولوژی ی  بااان، پنهااان 
ین ش   در حفظ و یاا تغییار ناابرابر    ه اونند و ب پیوند برقرار میدیگر  ایدئولوژی گفتمان نین با یط

 فرایند توصیف، تفسیر و تایین

الگوی واربرد  
شناختی بافت  
 مدار هایمن

-مؤلفه های معنا
جامعه شناختی ون  

 لیون

تحلی  گفتمان 
 انتفادی فروی 
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( و قانون اساسی 1285قدرت دخالت دارند. بنابراین، هد  ا  بررسی این دو متن ا  قانون اساسی  
در  فقا  است. این امر سا ی ایدئولوژی و طرد قدرت و نین سل ه  ایجاد بستر برای شفا  ،(1358 

ای  بل ه در هاد  واین آن ضارورت افانایش داناش  میناه       .ستنیمتن گفتمان حاص  ا  این دو 
گاران گفتماان    ونندگان و وارگناران اجتماعی در بافت حقوقی و اجتماعی و نیان تحلیا    مشاروت

 چندگانه در تحلی  گفتمان انتقادی است. های هانتقادی به واس ه درک آراء و نرری
 

 منابع فهرست 
های با نمایی واارگناران   شیو (. »1388پهلوان نژاد، محمد رضا، رحمان صحراگرد و محمد هادی فیحی  

هااای  یاات بااه مؤلفااهاجتماااعی در نشااریات دور  مشااروطه ا  منراار گفتمااان شناساای انتقااادی بااا عنا
های خراسان دانشا د  ادبیاات و علاوم     شناسی و گویش  بان«. معنایی -شناختی مدار جامعه گفتمان

 .51-73. صص 1. شمار  انسانی مشهد
های تصویرسا ی وارگناران اجتماعی در گفتمان  شیو (. »1384الله ر م جو   حیدری تارینی، حسین و آیت

نشاریه دانشا د    «. معناایی -شاناختی  هاای جامعاه   عنایب به مؤلفاه  فارسی: تحلی  توجیهی گفتمان با
 .33-3. صص 195. شمار  ادبیات و علوم انسانی دانشگا  تارین

: تحلی  انتقادی گفتمان باا  Interchangeبا نمایی وارگناران اجتماعی در وتب (. 1387دواتگر اد ، گلنا   
 امه وارشناسی ارشد. دانشگا  شیرا .ن . پایانمعنایی-عنایب به مؤلفه های جامعه شناختی

 . تهران: چاپخانه سپهر.فرهنگ فارسی(. 1364عمید، حسن  
 . تهران: احیاء وتاب.ساخت  بان فارسی(. 1374ییمعلی  اد ، خسرو  

 یجمهاور  یمشاروطه و قاانون اساسا    یدر قاانون اساسا   یفار یحقاوق و  گاا  یجا(. »1387رحمدل، منصور  
 .144-121. صص 63-62. شمار  72. دورة ستریمجله حقوقی دادگ«. یاسیم
 . تهران: چاپخانه سپهر.فرهنگ فارسی(. 1379معین، محمد  

 . تهران: انتشارات هرمس.درآمدی به گفتمان شناسی(. 1393یارمحمدی، ل ف الله  
 (.  حقوق اساسی جمهوری اسیمی ایران. تهران: نشر مینان.1396هاشمی، محمد  

نگاهی جامعه شناختی به ونش گفتار انتقاد در » (.1397مان عاادی و فرخند  پورسیا   یوسفی، نورالدین، سا
 .47-27صص  .27. شمار  10. دورة  بان پژوهی«.  بان فارسی
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Abstract  
Language with a socially oriented nature is the realization of values, social 
behaviors and the ideologies as the unsaid and implicit proposition located in 
linguistic structures and function. Critical discourse analysis, like other hermeneutic 
methodologies, seeks to describe, interpret, and explain language across texts and 
socially oriented contexts. The present study is an attempt to investigate power 
differences and inequalities arising from discourse conventions, situational context 
and events in two different constitutional laws. These discursive conventions are 
ideologically-structured together within the orders of the texts and discourse of 
constitutions to naturalize the power relations. The emphasis in this study is upon 
the discursive structures not as a product rather as a dynamic process based on 
developing a triangulated theoretical framework of interrelated concepts and 
categories projecting power relations and facilitating the linguistic manifestations 
between discourse and other social and forensic elements through sociocultural 
changes at societal (national), regional, institutional and organizational levels in the 
early and middle twentieth century. To do the aims of this research and to find 
answers for the research questions both qualitative and quantitative approaches 
served the needs in this study. The qualitative data analysis of this study was based 
on critical discourse analysis inspired by Fairclough (2015), Hymes’s (1974) 
pragmatic approach, and the quantitative data analysis was based on 20 out of 50 
social constituents of Van Leeuwen (2008) which was calculated through Chi 
square. The findings of this study manifested how lexical and textual choices have 
intensified and made some of the power relations more visible across the language 
from the section of people’s rights in both constitutions, Islamic Republic of Iran 
(1979) and Persian constitution (1906), to contrast and analyze the discursive and 
non-discursive structures of two aforementioned texts as well as to interpret and 
determine the discursive features, the social conditions of the century. Besides, the 
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forensic contexts of these two texts should be related to three different strata of the 
texts: the linguistic environment in which the discourse occurs; the level of social 
institution which constitutes a wider interpretation and explanation for the discourse; 
and the level of forensic context as a whole. The social and forensic conditions 
which lighten the ideology, power relations and inequalities shape the linguistic 
production on the surface. Also, the pivots of gathering data were allocated to the 
social features proposed by Van Leeuwen (2008) such as the inclusion and the 
exclusion constituents as an evaluation method to contrast the lexical choices for 
language and power manifestations in texts such as “all and every versus none”, 
“dishonor versus offensive”, and “law versus Islamic law (religious law)”. The 
social interaction of these features was manifested through the linguistic choices in 
the constitutions. The subcategories of inclusion and exclusion are as follows: 
                                             
Inclusion:                                              

 Nomination                                   
 Objectivation 
 Impersonalization 
 Differentiation                               
 Personalization                                    
 Identification     
 Indifferentiation 
 Specification 
 Determination                                      
 Appraisement 
 Dissociation                                         
 Assimilation 
 Association                                          
 Individualization 
 Categorization                                   
 Collectivation 

 
Exclusion 

 Backgrounding  
 Suppression 

 
The quantitative data were analyzed (applying SPSS software) through calculating 
Chi square (the non-parametric statistics) to compare the observed and expected 
frequencies of utilizing lexical choices in both texts. According to the research 
analysis, the theoretical framework focused and put forward a multiple method that 
represented the relations between language, power and context as three interrelated 
systems, in which there is an ongoing dynamic interaction. Consequently, this 
research proposed and applied an eclectic selection of discursive tools, a pragmatic 
context-based approach and socially oriented criticism as the most appropriate 
method to analyze forensic contexts of the constitution for Islamic Republic of Iran 
(1979) and Persian constitution (1906). This method as the eclectic includes 
discourse analysis, critical approach and forensic linguistics which intersect with 
each other and partly overlap, using different options, yet functioning as one 
structured whole, the members of which are interdependent. Based on the 
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 مقایسه تأثیر آموزش خودمختاری و تفکر نقاد
 1آموزان انگلیسی بر مهارت گفتار زبان

 
 2حمید مرعشی

 3حرف مجید خوش
 

16/06/1397: افتیدر خیتار   
01/11/1397: رشیپذ خیتار  

 
 چکیده

تفکر نقاد و خودمختاریِ فراگیران، ازجمله موضوعاتی است که بسیار در پیشییة   
است. در این  های آموزش زبان انگلیسی مورد بحث و بررسی قرار گرفته پژوهش

مطاهعیه  آمیوزی،   راستا، برای پی بردن به کارآمدی بیشتر ایین دو مقوهیه در زبیان   
 یمختار خود یها یکتکة نقاد باتفکر  یهاکیآموزش تکة ریتأث سهیمقا به حاضر
نفیر   90 به ایین مةویور،  . انگلیسی پرداختآموزان  گفتار زبانمهارت  شرفتیدر پ

تهیران   های آزاد زبیان در  های یکی از آموزشگاه زبان آموز سطح متوسط کلاس
یک نمونه آزمیون اوهییه    ها دسترسی داشتةد، در که پژوهشگران این مطاهعه به آن

ها در محدوده  های آن نفری که نمره 64کت کردند. در نتیجه، انگلیسی )پتِ( شر
نفیر قرارگرفتیه،    90هیای کلیی آن    یک انحراف معیار بالا و پیایین مییانگین نمیره   
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contrastive analysis of this research, the two texts draw on different interpretation in 
approaching the forensic context to distinguish the ideology and power relations in 
deeper strata. According to the findings, ideological formulations of power along 
with unequal relations dictated lexical choices in forensic text and manifested that 
discourse practices and orders of discourse represent ideological-discursive 
formulations along with power across linguistic disciplines. The power relations 
have special significance in the execution of laws and ordinances of Islam and in 
achieving just relations in society. The power also plays a vital role toward the 
ultimate goal of the critically discursive structures. 
 
Keywords: Forensic-Critical discourse analysis, Discursive structures, Ideological 
formulations of power  

 
 

 
 
 


