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  چکيده: چکيده: 
-ستوه سیابر نح ها، ساختارهای حکومتی کشورهاسازی دانشگاهدر دو دهه اخیر همزمان با جهانی

ای حوزه هگذاریها به خصوص سیاستها تاثیر گذاشته و این امر باعث تغییر در سیاستگذاری آن

دف ه است.  المللی شدهها و جذب دانشجویان بینآموزش عالی و مباحث ارتقای جایگاه علمی دانشگاه

 .هاستهای علمی دانشگاساز ارتقاصلی این پژوهش بررسی شدت دموکراسی حاکم بر کشور که زمینه

یایی جمهوری کشوری که کم و  بیش در حوزه جغراف 16برای این منظور با مراجعه به آمار و اطلاعات 

ن ها آهای گاهی دانشبندهایی مشترک با کشور ما دارند و رتبهاسلامی ایران قرار دارند و تا حدودی ویژگی

رد. گیار مییل قرداقل مربعات جزیی مورد تجزیه و تحل)البته به لحاظ آمار کشور( با استفاده از روش ح

ر مرتبه آزاد ب های دموکراسی، ابعاد کارکردهای دولت و انتخاباتدهد بین شاخصنتایج پژوهش نشان می

ا یافتگی و یه توسعهتواند کشورها را بداری دارد که این ارتباط میها تاثیر مثبت و معنیعلمی دانشگاه

ن دانشجویا تواند در جذبشدن کمک کرده و در نهایت این توسعه یافتگی کشورها میتر یافتهتوسعه

 المللی موثرتر عمل کنند. بین

 ا هنشگاهالمللی، داها، جذب دانشجویان بین: دموکراسی، مرتبه علمی دانشگاهواژه های کليدی
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  مقدمه مقدمه 

صمیمات ای از تمجموعهداری دانست که طی آن ای از حکومتتوان شیوهدموکراسی را می

یاسی و قیم سها، تعیین فرایندهای مستقیم و یا غیر مستاعم از ایجاد قوانین و سیاست گذاری

ن و یکسا رابرباقتصادی، ایجاد فضای باز انتخابات و ترجیحات برای هر یک از شهروندان به طور 

شورها های کسیاستگردد. در طول دهه گذشته روند جهانی شدن به عنوان یکی از اتخاد می

ق گونه پرسشی باعث تغییر سوگیری در فلسفه حکمرانی شده است. بررسی دقیبدون هیچ

 ، سقوطسازی اقتصادیسازی در آموزش عالی نیز بیانگر آن است که جهانیهای جهانیگرایش

الی گیری توسعه آموزش عسازی دانش همچنان در چگونگی شکلهای رفاه و کالاییحکومت

وسعه ر حال تدتر شاید بتوان گفت ناتوانی بسیاری از کشورهای گذارد. به صورت دقیقمیتاثیر 

یک  عه ازطور کلی آموزش عالی به طور خاص، در فرایند توسدر درک عمیق از نقش آموزش، به

 شورهاکهای این های ملی موجب شده است که دولتسو و پیرو آن ناتوانی در تعیین اولویت

 ه درار تقاضای اجتماعی در دسترسی به آموزش دست به تغییراتی بزنند کبرای کاستن فش

  های آموزش و کاهش جذب دانشجویان خارجی گردد.تحلیل نهایی موجب افت کیفی نظام

موزشی آادهای های آن است، نهدر جهانی که تغییر پیاپی، لجام گسیخته و فزاینده از ویژگی

د و به فظ کننکوشند سلطه خود را حها از طریق آن میومتدر میانه فرآیندی قرار دارند که حک

ز اای هاندوزی کنند. جذب دانشجویان خارجی هرچند فقط جنبخود مشروعیت بخشند و سرمایه

در  هادولت گذاری مناسبگذاری و سرمایهدهد؛ اما سیاستها را پوشش میسازی دانشگاهجهانی

 وآموزشی  المللی دانشجویان باعث افزایش کیفیتندر تبادلات بی ژهیوبهبخش آموزش عالی 

قا هانی ارتهای جیبندها را در رتبهتواند جایگاه دانشگاهها شود که این امر میاعتبار دانشگاه

 .(Fazeli, 2008: 183)دهد

 ده است.المللی دانشجویان دستخوش تغییراتی شهای اخیر نیز روند تحرکات بیندر سال

ای سوی آسیای جنوب شرقی، ورود رقبالمللی بهتقاضیان آموزش عالی بینتغییر جهت تحرک م

و نیز  جنوبی المللی مانند مالزی، سنگاپور، قطر، کرهکنندگان آموزش بینتازه به حوزه عرضه

ی و المللی جهان پیچیدگان بیندرصد کل دانشجویافزایش سهم دانشجویان آسیایی به پنجاه

ا در کشوره های جدیدی برایها و ظرفیتده است. از سویی با فرصتاهمیت موضوع را افزایش دا

-استاندازسازی و سیهای آموزش عالی رقیب هم در قلمرو چشماین زمینه مواجه هستیم. نظام
 اند.شدههای لازم حتی در عرصه بازاریابی و تبلیغات فعالگذاری و هم تمهید زیرساخت

 حکومت جمعیت دنیا تحت سوم یک ( تقریبا2017یست )براساس اعلام سازمان اطلاعات اکونوم

 به. کنندمی زندگی چین در هستند که آن ها کسانی از بزرگی سهم که کنند،می زندگی اقتدارگرا
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لاتب علمی دلانشگاهر  هاابطه دموکراسی و 

 

 سال جهان در کشور 167 از کشور 89 دهد کهنشان می 2017کلی وضعیت دموکراسی در سال  طور

های چین در رتبه بندی . وضعیت جایگاه دانشگاهاندکسب کرده قبل سال از ای کمتررتبه 2017

دانشگاه در  21، 2014دانشگاه در سال  18دانشگاه برتر منطقه آسیا تنها  100موسسه تایمز از  بین 

دانشگاه را در  24تنها  2018تا  2017های و در بین سال 2016دانشگاه در سال  22،  2015سال 

این امر در حالی است که تعداد  .(Economist, 2017) بندی منطقه آسیا قرار گرفته استرتبه

اند که نام کردهدر آمریکا ثبت 2017-2016نفر دانشجوی چینی در سال تحصیلی  350.755

این  2016تا  2008های سال % را داشته است. در بین 8/6( رشد 2015نسبت به سال قبل )

ده دانشجوی خارجی به ایالات متحده کشور هشتمین سال متوالی به عنوان اولین کشور فرستن

 هایدانشگاه و هادانشکده نام دربا ثبت چینی ( دانشجویان2015) گذشته سال بوده است. در

 کردند به اقتصاد ایالات متحده کمک دلار میلیارد 12.55 میزان به متحده ایالات

(Beine, ۲۰۱٤ :٤۷). 

زمان سا 2010 سال در گزارش است؛ بندیرتبه در کشور تریندموکراتیک  همچنان نروژ

 دند کهبو "کامل دموکراسی"کشور اروپای غربی دارای  19 از کشور 14اطلاعات اکونومیست، 

 سال در نطقهم این نمره میانگین وجود، این با. دهند می تشکیل را بندیسطح رده این بالاترین

اعلام  های دموکراسیاخصدر بررسی ش .آمده است دست به 10 از صد در 8.38 میزان به 2017

رتبه از  4با نزول  2017تا  2016های شده سازمان اطلاعات اکونومیست کره جنوبی بین سال

ت که ی اسنوع رژیم دموکراسی کامل به سمت دموکراسی ناقص قدم برداشته که این امر در حال

 14 ست باهای آموزشی در این کشور توانسته اگذاریسیاست 2018تا  2014بین سال های 

سسه تایمز قرار بندی مودانشگاه خود را در رتبه 2دانشگاه برتر در منطقه آسیا، تنها توانستند 

 سال رمریکا دنام کننده این کشور تنها در ایالات متحده اهمچنین تعداد دانشجویان ثبت .دهد

 درصد از کل 4/5نفر دانشجو بوده و این تعداد دانشجو برابر با  58،663برابر با  2016 تحصیلی

ام نز ثبتدهند. تاثیرات اقتصادی حاصل االمللی کشور امریکا را تشکیل میدانشجویان بین

رد دلار بوده میلیا 25/20بالغ بر  2015دانشجویان کره جنوبی در ایالات متحده امریکا درسال 

 . (Economist, 2017)است 

کیفیت  بر اساسهای جهان را شگاهگزارش منتشره مجله آموزش عالی تایمز که دان اساسبر

المللی، کسب درآمد از طریق ارتباط با صنایع، کیفیت و دامنه تحقیقات و استناد تدریس، نگرش بین

کشور دنیا، فقط  70دانشگاه از  800از بین  2016کند در سال بندی میمرجع و منبع رتبه عنوانبه

 500در میان  401ریف هر دو دارای رده علم و صنعت، صنعتی ش ازجملههشت دانشگاه ایرانی 

 501دانشگاه اول و دانشگاه امیرکبیر، دانشگاه صنعتی اصفهان و دانشگاه علوم پزشکی ایران در رده 
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دانشگاه و دانشگاه تهران، دانشگاه خواجه نصیر توسی و دانشگاه شهید بهشتی در رده  600در میان 

در گزارش سال قبل همین مجله دانشگاه  کهیدرصورت اند.دانشگاه را کسب کرده 800در میان  601

 دهندهنشانقرار داشته است که این امر  351و دانشگاه صنعتی اصفهان در رتبه  301شریف در رتبه 

 ی جهانی است. بندرتبهسقوط جایگاه این دانشگاه در 

نطقه و ن و مهای جهااکنون کشور ایران با سقوط جایگاه علمی در بین دانشگاهبنابراین هم

ی در حوزه راهبرد ترین جنبه آنروست و مهمهمچنین ضعف جدی در زمینه جذب دانشجو روبه

ها رساختگذاری است، پس پر کردن این خلأ راه را برای اقدامات عملی و تمهید زیو سیاست

ز رخی اتی بفراهم خواهد کرد. جهت دستیابی به این مهم لازم است ابتدا چگونگی ساختار حکوم

مچنین های آسیایی و هبندیانداز جمهوری اسلامی ایران که در رتبهکشورهای حوزه چشم

تایوان،  کیه،تبادلات دانشجویی برتر هستند از جمله، چین، هند، ژاپن، کره جنوبی، مالزی، تر

 لیوتحلهیجزترژیم صهیونیستی )اسرائیل( را مورد  تایلند، سنگاپور، هنگ کنک، عربستان، قطر،

-یمران، تصمگذاتها را برای سیاسر داد تا بتوان رابطه بین دموکراسی و مراتب علمی دانشگاهقرا
تقای برای ار سازنهآورد تا این امر بتواند اولًا زمی به دستگیرندگان کشور ایران سازان و تصمیم

هایت و در ن ودور شتر شدن کشای برای توسعه یا توسعه یافتهها باشد و ثانیا، زمینهعلمی دانشگاه

 کمک به تصمیم گیرندگان آموزش عالی کشور در جذب دانشجویان خارجی و جذب نخبگان

 .(Zakersalahi, 2016: 25)باشد

لمی عساز ارتقای هدف اصلی این پژوهش بررسی شدت دموکراسی حاکم بر کشور که زمینه

ر تیافته ا توسعهساز توسعه یتواند زمینهها میهاست و آیا ارتقای مرتبه علمی دانشگاهدانشگاه

ه با رتب ه هاییتر با دارا بودن دانشگاشدن کشور بوده و در نهایت این که کشورهای دموکراتیک 

مت خبگان هتوانند به جذب نترند و بهتر میذب دانشجویان خارجی هم موفقجعلمی بالاتر در 

ات و نتخابااسی اعم از روند های دموکرگمارند. در این مقاله در نظر است ارتباط بین شاخص

ز ار یک های مدنی با هپلورالیزم، کارکردهای دولت، مشارکت سیاسی، فرهنگ سیاسی، آزادی

-شمات، چها اعم از آموزش )محیط یادگیری(، پژوهش، استنادشاخص های مراتب علمی دانشگاه
 المللی و درآمد صنعت بررسی گردد. انداز بین

  پيشينه پژوهش پيشينه پژوهش 

 کراسی وپیرامون رابطه دمو های اندکیدهد که پژوهشقیقات پیشین نشان میگذری بر تح



 

 
 

۳٤۷ 

 

 هاابطه دموکراسی و مراتب علمی دانشگاهر

 

 1ها صورت گرفته است و عمده تحقیقات انجام گرفته توسط کو وی هوبندی دانشگاهمرتبه

که به طور « نگرش به دموکراسی میان عامه مردم و نخبگان»(، در پژوهشی با عنوان 2003)

و هنگ کنگ انجام داده بود، به این نتیجه رسید که بحث از ای در دو کشور تایوان مقایسه

تفاوتی معنادار میان نگرش نخبگان و توده عادی مردم در نگرش به دموکراسی پیچیده و دشوار 

است. به عنوان مثال در تایوان در حالی که تفاوت در محدوده نگرش دموکراتیک بین نخبگان و 

نگرش و ایستارهای خود به دموکراسی استوارتر و  توده مردم ناچیز است، ولی نخبگان در

 پایبندتر هستند. 

کشور طی  108ای رابطه آموزش و دموکراسی در ( در مقاله2005و همکاران ) 2عاصم اوغلو

را مورد کاوش قرار دادند. براساس نتایج تحقیق آن ها بین آموزش و  1965-2000سال های 

( به بررسی رابطه علی بین آموزش و 2007و همکاران ) ای وجود ندارد. گلیزردموکراسی رابطه

پرداختند. نتایج آن مطالعه نشان داد که تحصیلات  1960-2000دموکراسی طی دوره زمانی 

دهد و موجب کاهش هزینه های اجتماعی و افزایش مشارکت تعامل با دیگران را افزایش می

 شود. سیاسی می

در هشت کشور آسیای شرقی انجام گرفت، به این ( نیز در تحقیق خود که 2007) 3اندرو

ترین عوامل گرایش بیشتر به نتیجه رسید که شهرنشینی، جوانی، درآمد بیشتر و تحصیلات، مهم

( به 2007) 5و وانگ 4اند. در تحقیقی دیگر نیز در شرق آسیا، ارنسرهای دموکراتیک بودهارزش

های دموکراتیک اشند، تمایل بیشتری به ارزشاین نتیجه دست یافتند که هر چه افراد جوانتر ب

 دهند. نشان می

غیرهای ( در پژوهش خود به این نتایج دست یافتند که بین مت1388فر )مرادی و محمدی

اهل سطح تحصیلات پاسخگویان، سطح تحصیلات همسر پاسخگویان، عدالت اجتماعی، وضعیت ت

 بطه معناداری وجود دارد. و هویت طبقاتی با نگرش زنان نسبت به دموکراسی را

( در پژوهشی به بررسی رابطه توزیع آموزش و دموکراسی در 2008) 6کلایمنت -کاستلو

های پژوهش او موید این بود که در اجرا و پرداخت. یافته 1965-2000های کشور طی سال 104

                                                           
۱ - Ko- Wei Hu 
۲ - Acemoglu  
۳ - Abdrew 
٤ - Ernser 
٥ - Wang 
٦-Castello-Climent 
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ی هاتر است تا متوسط سالپایداری دموکراسی، دسترسی حداکثر جمعیت به آموزش مهم

 تری است. تحصیل، به بیان دیگر برابری در تحصیلات عامل مهم

، «دموکراسی، مشارکت و رضایت از زندگی»( در پژوهشی با عنوان 2008و همکاران )  1اون

آوری نموده و به این نتیجه کشور جهان را جمع 46های مربوط به رضایت از زندگی در داده

های فردی، با های فرهنگی و ویژگیاقتصادی، زمینهدست یافتند که دموکراسی فارغ از رفاه 

ای معنادار، مثبت و مستقیم دارد. آنان در این پیمایش نشان دادند که در رضایت از زندگی رابطه

کشورهایی که سطح دسترسی به ساختارهای نهادی، یعنی ساختارهایی که اجازه ابراز وجود 

بالاتر است، افراد رضایت بیشتری از زندگی خود دهد، سیاسی و مشارکت بیشتر به افراد را می

 دارند. 

-2005های کشور در فاصله سال 183های تابلویی ( با استفاده از داده2009) 2اشپیلیمبرگو

رابطه بین دموکراسی و آموزش در خارج از کشور را مورد بررسی قرار داد. نتایج به دست  1960

اند، ارتقادهنده دموکراسی در کشور خود صیل کردهآمده نشان داد که افرادی که در خارج تح

 هستند با این شرط که تحصیل در کشورهای دموکراتیک صورت گیرد. 

 85( به تحقیق در مورد رابطه علی بین آموزش و دموکراسی در 2009) 3چونگ و گرادشتین

یشی پرداختند. های تابلویی و نمونه موج پیمابا استفاده از داده 1994-2008کشور در سال های 

 های این مطالعه حاکی از تاثیر مثبت و معنادار آموزش بر دموکراسی بود. یافته

( به بررسی تاثیر حمایتی آموزش و درآمد بر دموکراسی در برخی کشورهای 2010) 4شفیق

ای مسلمان )اندونزی، اردن، پاکستان، لبنان و ترکیه( با استفاده از الگوی رگرسیون دو جمله

ت. نتایج به دست آمده نشان داد که آموزش متوسطه و آموزش عالی در کشورهای اردن، پرداخ

لبنان و پاکستان اثر حمایتی بر دموکراسی دارند. همچنین مشخص شد که در لبنان و ترکیه 

دهند. افزون های درآمدی متوسط حمایت بیشتری از دموکراسی صورت میافراد متعلق به گروه

داری بین درآمد گروه ثروتمندان و حمایت از دموکراسی مشاهده نشده معنی بر این، هیچ رابطه

 است. 

                                                           
۱-  Owen 
۲ -Spilinbergo 
۳ -Chong and Gradstein 
٤- Shafiq 
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 هاابطه دموکراسی لا مراتب علمی دانشگاهر

 

( به بررسی گسترش یک جریان از مسیرهای تصادفی در میان 2012) 1گرینگ و همکاران

پردازند و همچنین به تحلیل دو فرضیه این که دموکراسی باید رفاه اجتماعی را بهبود بخشید می

دموکراسی هر کشور در سال داده شده بر سطح توسعه انسانی آن اثر  اند: الف( سطحپرداخته

گذارد؛ ب( موجودی دموکراسی در خلال قرن گذشته بر سطوح توسعه انسانی اثرگذار است. می

آن ها به دلایل اندک و کم اهمیت برای اثبات فرضیه اول و یک حمایت قابل توجه برای فرضیه 

 دوم دست یافتند.

ای به مطالعه موردی در روسیه در زمینه دموکراسی، بروکراسی و در مقاله( 2011) 2لیبمن

رشد اقتصادی پرداخته است. او به این نتیجه رسیده است که یک رابطه غیرخطی در میان این 

های مستقل و متمرکز بهتر از دو عامل وجود دارد و آنچه مسلم است آن است که حکومت

 اند.عمل کردههای چندحزبی و غیرمتمرکز حکومت

ای که در آن رابطه میان این دو عامل به صورت دو سویه مورد بررسی قرار گرفته مطالعه

کشور جنوب آفریقا  30انجام شده است. این تحقیق که بر  روی  3توسط کومار و همکارانش

در بلندمدت )رشد اقتصادی  4کند که افزایش تولید ناخالص داخلیصورت گرفته است، اثبات می

بلندمدت( باعث افزایش در دموکراسی شده و همچنین یک افزایش در دموکراسی بر روی درآمد 

ای دو سویه بین دموکراسی بلندمدت نیز همان تاثیر را برجای گذاشته است. به دیگر  کلام رابطه

 گیرند.و رشد اقتصادی را در کشورهای مذکور نتیجه می

قال به اجتماعی انت -و دیگر عوامل اقتصادی ( ساختار سنی2014کارشما و ابردابرنیگ )

العه قرار دادند. مورد مط 1960-2011کشور طی دوره زمانی  84های دموکراتیک را در رژیم

، حصیلیها در پیشرفت تنتایج نشان داد که بهبود آموزش و سیاست در جهت کاهش نابرابری

 کند.یفا مینقش مهمی به صورت کاتالیزور در فرآیند دموکراسی پایدار ا

شناسی فرهنگی سیاسی گونه»(، در پژوهشی با عنوان 1380محمود کتابی و همکاران )

، با هدف پاسخ به دو سوال چیستی )گونه شناسی( و «دانشجویان شاغل به تحصیل در ایران

اند که دانشجویان شاغل به تحصیل چرایی )تبیین(، فرهنگ سیاسی دانشجویان ایران، نشان داده

روها و مشارکت جویان پس رونده، میانهان از نظر فرهنگ سیاسی در سه گونه مشارکتدر ایر

 بندی می شوند.. کنندگان پیش رونده طبقه
                                                           

۱ - Gerring 
۲ - Libman 
۳ - Kumar 
٤- GDP 
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گ فرهن»ای پیمایشی با عنوان (، در مطالعه1389محمدحسین پناهی و حسین کردی )

 تحت جامعه، نشان دادند که «سیاسی و عوامل اجتماعی آن: مطالعه موردی: استان گلستان

هب و ، مذمطالعه دارای تنوع فرهنگ سیاسی است. چهار عامل میزان تحصیلات، امنیت اجتماعی

گان ویسندهای فرهنگ سیاسی را دارد. نجنسیت، به طور نسبی، قدرت تبیین تغییرات و تفاوت

تیجه نکنند که جامعه تحت مطالعه دارای فرهنگ سیاسی مدنی است که این گیری مینتیجه

ته های آلموند و ورباست که فرهنگ سیاسی مدنی را مختص کشورهای پیشرفض دیدگاهناق

ن ها آها و نگرش های سیاسی مدنی و ساختارهای مدنی لازم در دانند که ارزشصنعتی می

 وجود دارد. 

و گونه  سرمایه اجتماعی»ای با عنوان ، در مطالعه|(1391یعقوب احمدی و آزاد نمکی )

ای هستانهای جهانی برای اهای پیمایش ارزشگ سیاسی )تحلیل ثانویه دادهدموکراتیک فرهن

سی گ سیاهای فرهنهای گوناگون سرمایه اجتماعی بر خلق ارزش، نشان دادند که شاخص«ایران

سی هایی مانند اعتماد و مشارکت بر فرهنگ سیادموکراتیک تاثیر متفاوت دارد. شاخص

ثیر ا تاهعکس شاخص اطمینان به نهادها در بروز این روشدموکراتیک تاثیر مثبت دارد و بر

 منفی دارد. 

  تعاريف دموکراسي تعاريف دموکراسي 

ای از اداره امور سال در هر جنبههمه شهروندان بزرگدموکراسی شکلی از حکومت است که در آن

 ظامکم حق قانونی برابری در مورد این امر دارند. سلامت هر ناند، یا دستحکومت به یک اندازه شریک

اتیک و اختیار نهایی در هر جامعه دموکردموکراتیک در اصل وابسته است به سرشت اکثریت، که صاحب

: 1383یپست، توان آن را مسوول بخش دیگری به شمار آورد )لای است که نمییگانه بخش چنین جامعه

کند می شارهمت ا(. همچنین ارسطو در تمایز حکومت دموکراتیک به مساله مشارکت شهروندان در حکو96

ی است بر دهد نظامشرکت نمی توان گفت که نظامی که به همه شهروندان اجازهطور کلی میگوید: بهو می

دهد ن را میو نظامی که به همه شهروندان اجازه شرکت به همگا« الیگارشی»پایه حکومت گروه اندک 

وکراسی نیز ضروری است که: دم( همچنین ذکر این نکته 21: 1373نظامی است دموکراتیک )کوهن، 

گی راتیک زندتواند واقعیت یابد. دموکای از زندگی سیاسی است که در هرگونه نظام حکومتی میشیوه ویژه

 سی، علمیدموکراتیک؛ دموکرا زیستن در جوامع غیر« دیمی»کردن، علمی زندگی کردن است در قیاس 

 (.4: 1384 در زندگی )مجتهدزاده،شده مادی های حسابزندگی کردن است و داشتن برنامه

داند و دلیل آن را چنین بیان ترین نوع زمامداری میترین و پیچیدهکانت حکومت دموکراسی را مرکب 

ملت: به وجود آورد، دوم »دارد: حکومت دموکراسی باید نخست، خواست همگان را متحد کند تا یک می
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لا دانشگاهر  هاابطه لاموکراسی و مراتب عل

 

پدید آورد و سوم خواست آنان را متحد کند تا «  وجامعه همس»خواست شهروندان را متحد سازد تا یک 

 (.27: 1382بگمارد که تجسم اداره متحد همگان باشد )محمودی « فرمانروایی»بتواند بر جامعه همسود 

  های دموکراسي های دموکراسي وضعيت  شاخصوضعيت  شاخص

هان را کشور مستقل در ج 165واحد اطلاعات اکونومیست وضعیت دموکراسی در جهان را برای 

حت تهان را که این تقریباً تمام جمعیت جهان و اکثریت قریب به اتفاق کشورهای جکند فراهم می

 یبندتبهر مبنای بر 10 تا 0 مقیاس در اکونومیست دموکراسی اطلاعات دهد. شاخصپوشش قرار می

 مدنی؛ یهایآزاد پلورالیسم؛ و انتخابات پروسه: شودیم تقسیم دسته پنج به که است شاخص 60

وی طیف رخود که بر  شدهکسببراساس امتیاز  .سیاسی فرهنگ و سیاسی؛ مشارکت ؛دولت عملکرد

-بندی میطبقه به چهار نوع رژیم سیاسی ازآنپسهر کشور  شودیمبندی ها دستهوسیعی از شاخص
یژه رکز وشود که شامل دموکراسی کامل، دموکراسی ناقص، رژیم ترکیبی و رژیم اقتدارگراست. تم

مواجه  زادی بیانهایی که با آها در جهان و چالشاین سازمان بر وضعیت آزاد رسانه 2017گزارش سال 

 (The Economist intelligence Unit  ,2017) هستند است.

وتحلیل فرهنگ سیاسی یکی از الگوهای مهم برای بررسی و تجزیه فرهنگ سياسي:فرهنگ سياسي:--11

رش مردم و نخبگان جامعه به رود. نگفرآیند توسعه سیاسی در جوامع گوناگون به شمار می

گیرهای توده، تابعی از مختصات سیاست، تلقی آن ها از رفتارهای نظام سیاسی و در نتیجه جهت

 (.120 – 119: 1379پذیری سیاسی است. )عبدالعلی، فرهنگی و نیز فرآیند جامعه

 دهندگان/ تحریم در شده اکونومیست عبارتست از: مشارکت رأیهای انجامنظرسنجی

 ،2000ل ز سااانتخابات ملی؛ )میانگین تحریم در انتخابات مجلس و یا انتخابات ریاست جمهوری 

ر های قومی، مذهبی دتحریم انتخابات به نسبت جمعیت در سن رأی دادن(؛ آیا اقلیت

ستند و راوان هفای از استقلال ها دارای درجهکنند؟ دیگر آیا اقلیتفرآیندهای سیاسی شرکت می

ی اعضا شود؟؛ میزان زنان در مجلس )درصد( ازیندهای سیاسی صدای آن ها شنیده میدر فرآ

مجلس که زن هستند چقدر است؟؛ میزان مشارکت سیاسی، عضویت در احزاب سیاسی و 

نونی؛ های غیردولتی؛ تعامل شهروندان باسیاست؛ آمادگی برای مشارکت در تظاهرات قاسازمان

ی را ندند و اخبار سیاسمان از جمعیت بالغ به سیاست علاقهسالان؛ چه میزسوادآموزی بزرگ

زهدی های مقامات مسوول برای ارتقای مشارکت سیاسی جدی است؟ )کنند؛ تلاشپیگیری می

 (1388گهرپور، 
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اند مردم است، مشارکت سیاسی به معنی مشارکت سیاسی نهادممشارکت سياسي: مشارکت سياسي:   --22

هایی را که در صدد شرکت در نظام افراد و گروه یعنی گروه نخبگان حاکم، تقاضاها و رفتار

ها عبارتست از افزایش حق رای و سیاسی هستند را غیرقانونی و نامشروع تصور نکنند. شاخص

انتخابات آزاد با رای دهندگان؛ سیاسی شدن یا مشارکت بیشتر و بیشتر مردم در روندهای 

ی و اداری؛ خودگردانی واحدهای گیری؛ تمرکززدایی سیاسسیاسی؛ مشارکت مردم در تصمیم

ی مردم؛ گسترش هاتیشکامحلی یا حکومت محلی؛ نقش سازمانهای قدرتمند برای رسیدگی به 

در فضای لازم برای مدارای  وشنودگفتپایگاه اجتماعی نخبگان سیاسی؛ ایجاد جو مناسب برای 

گیری از بروز مجدد و هماهنگ ساز )به منظور جلو همسو سازسیاسی همراه با ایجاد نهادهای 

 (. 138:  1380بحران مشارکت( )اطلاعات سیاسی اقتصادی، 

های مدنی بنیادین تلقی آزادی بیان که یکی از آزادیروند انتخابات و تکثرگرايي: روند انتخابات و تکثرگرايي:   --33

های ها شامل جلوهشود، دربرگیرنده هر دو ارتباط نوشتاری و گفتاری است و در بیشتر تعریفمی

رسد که با . در نخستین نگاه به نظر میشودیمرقص و موسیقی هم  غیرزبانی همچون لباس،

ای آشکار و مستقیم دارد؛ بیان آزاد مستلزم دموکراسی و دموکراسی مستلزم دموکراسی رابطه

( آزادی بیان به رشد 1: )شوندیمبیان آزاد است. معمولاً برای آزادی بیان چهار دلیل عرضه 

( مانع سوء 3سازد، )جویی فراهم مینه را برای حقیقت( زمی2کند، )شخصی فرد کمک می

کند تا در حوزۀ عمومی سیاست ( به شهروندان کمک می4شود و )استفاده از قدرت سیاسی می

 .(Lipst, 2004: 17-18) دست به انتخاب آگاهانه بزنند

ی و ملشده اکونومیست عبارتست از: آیا برگزاری انتخابات برای مجلس های انجامنظرسنجی

س دولت رئی رئیس دولت آزادانه است؟؛ آیا برگزاری انتخابات برای انتخاب اعضای مجلس ملی و

افراد  رای تمامها آزاد و عادلانه است؟؛ آیا حق رأی همگانی بعادلانه است؛ آیا انتخابات شهرداری

توجه نسبت به دوراز تهدید قابلسال وجود دارد؟؛ آیا شهروندان رأی خود را آزادانه و بهبزرگ

های رصتفاندازند؟؛ آیا قوانین امنیت خود از طرف دولت و یا نهادهای غیردولتی به صندوق می

ی زاب سیاسکند؟؛ آیا روند تأمین مالی احبرابر، برای مبارزات انتخاباتی گسترده را فراهم می

ابق قانون اساسی شده است؟؛ به دنبال انتخابات، مکانیسم مططورکلی پذیرفتهشفاف بوده و به

شده است؟؛ آیا شده و پذیرفتهدولت دیگر آیا روشن، تثبیتبهبرای انتقال قدرت از یک دولت

الف ب مخشهروندان در تشکیل احزاب سیاسی که از دولت مستقل باشد آزاد هستند؟؛ آیا احزا

 ادارات عمومی هایآیا دسترسی به پتانسیل؛ بینانه در دستیابی به قدرت دارند؟انداز واقعچشم

 (1388برای همه شهروندان وجود دارد؟ )زهدی گهرپور، 
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 هاابطه دموکراسی و مراتب علمی دانشگاهر

 

آنچه در پیشبرد و تقویت نظام پایدار درد وجود های مدني و احزاب سياسي: های مدني و احزاب سياسي: آزادیآزادی  --44

دموکراتیک حتی از مقررات انتخاباتی اهمیت بیشتری دارد وجود یک جامعۀ مدنی نیرومند است. 

ها و کنند، از جمله انجمنستقلاً میان افراد و دولت عمل میجامعۀ مدنی از هزاران نهادی که م

های دولت مشیدهند که بر خطهای شهروندی به مردم امکان میشود. گروهها تشکیل میرسانه

آورند که دستگاه قدرت مرکزی جامعه را زیر سلطۀ تاثیر بگذارند و این اطمینان را به وجود می

کنند ای حمایت میشدههای نهادینههای شهروندی از حزبگروهخود قرار ندهد. به این ترتیب 

 .(Lipst, 2004: 25-26)روند که برای استقرار دموکراسی جزو شرایط لازم بشمار می

 های الکترونیکی آزاد هستند؛ آیاشده اکونومیست عبارتست از: آیا رسانههای انجامنظرسنجی

های دیتجز برخی محدوبیان و اعتراض وجود دارد؟ )بههای چاپی آزاد هستند؟؛ آیا آزادی رسانه

فضای  ای گسترده است؟ آیاوعیت طرفداری از خشونت(؛ آیا پوشش رسانهقبول مانند: ممنقابل

یا دارد؟ آ طور معقول وجودباز و آزاد برای بحث در مورد مسائل عمومی به همراه تنوع نظارت به

فی های صننت وجود دارد؟ آیا شهروندان در سازمانهای سیاسی در دسترسی به اینترمحدودیت

یت از ه شکاای )شغلی( آزاد هستند؟؛ آیا نهادهای تأمین شهروندان فرصت ارائو مؤسسات حرفه

آورند؟؛ استفاده از شکنجه به دست دولت درجه حکومت برای جبران خسارت را فراهم می

ظر را در ن المللی و پاسدار قانونهای بیناستقلال قوه قضائیه از نفوذ دولت.؛ مشاهدات سازمان

ولت درشد بگیرید که آیا تاکنون در یک دادگاه حکم قضائی مهمی علیه دولت و یا یک مقام ا

ارند دزادانه آلیت صادرشده است؟؛ میزان تحمل دینی و آزادی ابراز دین.؛ آیا همه ادیان اجازه فعا

رخی یا بورت عمومی و خصوصی وجود دارد؟ آو یا بعضی محدود هستند؟ آیا حق عبادت به دو ص

ریق طمایت دولت و برابری از ححتی باوجود  -های قومیهای مذهبی از طرف دیگر گروهاز گروه

 (1388کنند؟؛میزان تحمل دینی و آزادی ابراز دین )زهدی گهرپور، احساس تهدید می –قانون 

ع، طبقه متوسط مستقلی پیدا شد. با افزایش توسعه اقتصادی و رفاه جوامعملکرد دولت: عملکرد دولت:   --5

ای مدنی به وجود آورد که نهادهای ی به قدرت اقتصادی خود، جامعهگرمپشتاین طبقه متوسط، با 

داشت که قدرت دولت را تضعیف  نفعیذهای و انواع و اقسام گروه هاجنبها، نیرومندی چون انجمن

و تقویت نهادهای مستقل و آزاد کمک کرد. اتحادیه کارگری مستقل، به ایجاد  نقض وجود. کردندیم

کاهش قدرت دولت موجب افزایش احترام به حقوق بشر و حاکمیت قانون شد، که دو اصل ضروری 

 ..(Lipst, 2004: 14-15)اندحکومت دموکراتیک

شده در تعیین شده اکونومیست عبارتست از:آیا نمایندگان انتخاب های انجامنظرسنجی

عنوان بخشی از پیکره سیاسی کشور، کنند؟ آیا قوه مقننه بهادانه عمل میهای دولت آزسیاست
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های دولت است؟ آیا یک سیستم کنترل مؤثر برای بررسی و دارای برتری آشکار از دیگر بخش

متعادل کردن اعمال اقتدار حکومت وجود دارد؟؛ آیا دولت از نفوذ غیرضروری آزاد نیروهای 

-کننده وظایف و سیاستهای خارجی تعیینبه دور است؟؛ قدرت های امنیتینظامی یا سرویس
های قدرتمند داخلی، های ویژه اقتصادی، مذهبی و یا دیگر گروههای مهم دولت نیستند.؛ گروه

های و کنند؟؛آیا مکانیسمتوجهی را اعمال نمیموازات نهادهای دموکراتیک قدرت سیاسی قابلبه

دهندگان در های انتخابیه به رأیپاسخگویی دولت در حوزه مؤسسات کافی در محل برای تضمین

خلال انتخابات وجود دارد؛ آیا اقتدار دولت در سراسر قلمرو این کشور گسترده است؟؛ آیا عملکرد 

دولت باز و شفاف و با دسترسی کافی به اطلاعات عمومی همراه است؟؛ فساد چقدر فراگیر 

های دولت هستند؟؛ آگاهی عمومی از ه اجرای سیاستاست؟؛ آیا خدمات مدنی مایل و قادر ب

انتخاب آزادانه و کنترل بر زندگی خود تا چه حد است؟؛ میزان اعتماد عمومی به دولت؛ میزان 

 (1388اعتماد عمومی به احزاب )زهدی گهرپور، 

  های سياسيهای سياسيانواع رژيمانواع رژيم

کراسی کامل، دموهای سیاسی براساس اطلاعات اکونومیست به چهار گروه دموکراسی رژیم

رح زیر شا به ههای ترکیبی و اقتدارگرا تقسیم می شوند. ویژگی هر یک از این رژیم ناقص، رژیم

 است: 

های سیاسی و مدنی احترام کشورهایی هستند که نه تنها اساساً به آزادی دموکراسي کامل:دموکراسي کامل:

سی می شود گذارند بلکه تمایل دارند به یک فرهنگ سیاسی که موجب شکوفایی دموکرامی

ها مستقل و متنوع هستند. یک سیستم بخش است. رسانهتبدیل شوند. عملکرد دولت رضایت

شوند. فقط موثر تعادل اقتصادی وجود دارد. قوه قضائیه مستقل و تصمیمات قضایی اجرایی می

 مشکلات محدودی بر عملکرد دموکراسی وجود دارد. 

 مشکلی اگر حتی و دارند عادلانه و آزاد تانتخابا همچنین کشورها این دموکراسي ناقص:دموکراسي ناقص:

. شودیم شمرده محترم مدنی یهایآزاداساساً  ،(ها رسانه آزادی نقض مانند) باشد داشته وجود

 مشکلات جمله از دارد، وجود دموکراسی دیگر یهاجنبه در توجهی قابل ضعف نقاط حال، این با

 .سیاسی مشارکت پایین سطح و افتهیتوسعه کم سیاسی فرهنگ یک داری،حکومت در

 را آن ها اغلب که هستند ایملاحظه قابل هاینظمیبی دارای انتخابات ::ترکيبيترکيبي  هایهایرژيمرژيم

 مخالف نامزدهای و احزاب بر دولت فشار .کندمی جلوگیری  هستند، عادلانه و آزاد این که از

 سیاسی، نگفره ناقص بر هایدموکراسی از بیشتر جدی هایضعف .باشد رایج است ممکن

 ضعیف قانون حاکمیت و است گسترده اداری وجود دارد. فساد سیاسی مشارکت و دولت عملکرد
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 و دارد وجود نگارانروزنامه بر فشار و اذیت و آزار معمول، طور است. به ضعیف مدنی جامعه .است

 .نیست مستقل قضائیه قوه

 محدود شدت به یا ندارد وجود لتیایا سیاسی پلورالیسم کشورها، این در: اقتدارگرا هایرژیم

 میرس نهادهای از برخی. هستند دیکتاتوری بندیدسته این در کشورها از بسیاری .است

 و آزاد هد،د رخ اگر انتخابات،. انداندک این ها اما باشد، داشته وجود است ممکن دموکراسی

 به هارسانه. دارد وجود یمدن هایآزادی نقض و استفاده سوء برای اعتناییبی .نیستند عادلانه

 .شودمی کنترل هستند وابسته حاکم رژیم به که هاییگروه توسط یا هستند دولتی معمول طور

 .ندارد وجود مستقلی قوه قضائیه هیچ. است فراگیر سانسور و دولت از انتقاد سرکوب

(The Economist, 2017: 64)  

ه سال بامتیاز نسبت  52/5، 2016ل براساس اعلام اکونومیست نمره متوسط جهانی در سا

 72متیاز( ا 10تا  0دهد. )در یک مقیاس امتیاز است روند کاهشی را نشان می 55/5که  2015

شدند و  کشور دیگر با رکود مواجه 57تجربه کردند.  2015کشور این کاهش را نسبت به سال 

 %( در  یک 3/49معیت جهان )بوده است. تقریباً نیمی از ج 2015بدون تغییر در مقایسه با سال 

 (The Economist, 2016: 3)کنند. کشور دموکراسی زندگی می

  ها  ها  بندی دانشگاهبندی دانشگاهنظام رتبهنظام رتبه

های المللی باید به نظامبندی بینهای مختلف رتبهبندی و نظامدر خصوص رتبه

 8گاه لیدنو دانش 7، هیبکت6، تایمز5، سی مگ4، کیو اس3، شانگهای2، فراینترنشنال1وبومتریکس

و توسط پایگاه  89های داخلی برای اولین بار سال بندی دانشگاهاشاره کرد. در ایران رتبه

در امریکا مطرح  30استنادی علوم جهان اسلام انجام شد. ارزیابی علم و فناوری در اوایل دهه 

دار ارزیابی در امریکا، بنیاد ملی علوم آمریکا عهده 30های مقدماتی دهده شد و پس از ارزیابی

 علم و فناوری شد. 

                                                           
۱- Webomoetrics 
۲ -International 
۳ -Shanghai Ranking 
٤ - QS Ranking 
٥ - SCImago Ranking 
٦ - Times Higher Education World University Ranking 
۷ - HEEACT 
۸ - Leiden University 
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آموزش،  های پیشرو دنیا را در پنج حوزهموسسه« تایمز»بندی جهانی آموزش عالی رتبه

ارزیابی  شاخص کمی 13و درآمدهای صنعتی، بر پایه  هااستنادانداز جهانی، پژوهش، چشم

سسه مو 13م است نا منتشرشده 2016خود که در سال  2017. این موسسه در ویرایش کندیم

های دانشگاه موسسه برتر دنیا منتشر کرده است. بر پایه این گزارش، 980ایرانی را در فهرست 

، هرانتعلم و صنعت، صنعتی شریف، صنعتی امیرکبیر، صنعتی اصفهان، خواجه نصیر، شیراز، 

جان علوم پزشکی تهران، فردوسی مشهد، آزاد اسلامی واحد کرج، شهید بهشتی، یزد و زن

اه ش دانشگگزار اند به ترتیب در جایگاه نخست تا سیزدهم ملی قرار گیرند. بر پایه اینانستهتو

 (35: 2016های دنیا است. )رسولی، آکسفورد دارای بیشترین امتیاز و پیشگام موسسه

ی اه ملسنگاپور برای دومین سال متوالی به عنوان بهترین دانشگاه قاره جهان )دانشگ

 ست قرارر لیه است، در حالی که ژاپن برای اولین بار در سه سال گذشته  دسنگاپور( معرفی شد

جنوبی یک  بندی قرار گرفته است. در همین حال کرهدانشگاه در این رتبه 69گرفته و دارای 

ین، ای چنهاد جدیدی به نام موسسه علوم و فناوری کره جنوبی ایجاد کرده است. همچنین بر

یی هایتهای بیشتری وجود دارد که هر کدام در سال جاری موفقهنگ کنگ و هند نیز موفقیت

 33ذشته سال گ های خود را دو برابر کرده و ازاند. به عنوان مثال هند نمایندگیرا کسب کرده

گ در حال که هنگ کنجایگاه سال گذشته به خود اختصاص داده است. در حالی 16جایگاه را از 

ر ایر کشورها دانشگاه برتر را به خود اختصاص داده است. اما سد 20حاضر دارای پنج جایگاه از 

تاریخ پنج ساله به  رتبه برتر در 20حال مبارزه هستند. برای اولین بار تایوان هیچ جایگاهی را در 

ته یاف خود اختصاص نداده و تمام هفت دانشگاه تاسیس شده در تایلند جایگاه آن ها کاهش

قبل  ه سالبهای آن نسبت قدرت وسیعی شده ولیکن اکثر دانشگاه است. در حالی که ژاپن دارای

 جایگاه آن ها کاهش یافته است. 

  بندی جهاني تايمزبندی جهاني تايمزها براساس موسسه رتبهها براساس موسسه رتبهبندی دانشگاهبندی دانشگاهشاخص های رتبهشاخص های رتبه

شود در در جدیدترین ارزیابی اعتبار علمی که سالانه اجرا میآموزش )محيط يادگيری(: آموزش )محيط يادگيری(: --11

اعتبار موسسه مورد ارزیابی قرار گرفته است. نتایج حاصل از  10323تعداد  2016ماه ژانویه تا مارس 

های سال آمار و ترکیب جغرافیایی و موضوعی آکادمی های جهانی نشان دهنده این امر است که داده

پاسخ ارائه شده است.  با توجه  20000یکسان بوده و بیش از  2015با نتایج نظرسنجی سال  2016

سسات آموزشی نقش مهمی در پرورش نسل جدیدی از دانشگاهیان را داراست. ترکیبی به این که مو

توان به  از موضوعات خاص دانشگاه به عنوان شاخص مورد ارزیابی قرار گرفته است. از آن جمله می

، نسبت دانشجویان دکترا به سنسبت کارکنان به دانشجویان، نسبت دانشجویان دکترا به لیسان
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 The World University. (توان اشاره کردمد موسسه را میکارکنان، درآ

Rankings,2017( 

-ها در این دستهترین شاخصیکی از برجسته پژوهش )حجم، درآمد و شهرت( :پژوهش )حجم، درآمد و شهرت( :    --22
های بندی، بررسی اعتبار علمی سالانه و میزان شهرت دانشگاه برای انجام پژوهش در بین گرو

اد کارکنان دانشگاه براساس برابری قدرت خرید تنظیم شده درآمد پژوهش بر تعدهمسان خود است. 

های تواند تحت تاثیر سیاستگیرد. این یک شاخص بحث برانگیز است زیرا میمورد مقایسه قرار می

ملی و شرایط اقتصادی قرار گیرد. اما درآمد پژوهش برای توسعه تحقیقات در سطح جهانی بسیار مهم 

شود. این شاخص به طور کامل کلی مقیاسی که بیشتر آن به رقابت پرداخته میاست و به دلیل آن 

است تا هر نمایه موضوعی متمایز در هر دانشگاه مورد توجه قرار گیرد که این امر نشاندهنده این 

های پژوهشی )پژوهانه( در موضوعات علمی اغلب بیش از جوایزی است که به واقیت است که کمک

 کند. یقات در علوم اجتماعی، هنر و علوم انسانی با کیفیت بالا را تامین میکیفیت بالای تحق

ها در انتشار دانش شاخص میزان تاثیر پژوهش، نقش دانشگاهاستنادات )ميزان تاثير(: استنادات )ميزان تاثير(:   --33

دهد. میزان تاثیر پژوهش با در نظر گرفتن تعداد دفعاتی که یک های جدید را نشان میو ایده

دهد. در شود را مورد بررسی قرار میهای سرتاسر جهان مطرح و منتشر میمدرک توسط دانشگاه

میلیون مقاله  9/11میلیون استناد از  56از اطلاعات کتاب شناختی الزویر، بیش از  2017سال 

های منتشر شده بیش از پنج سال های کتابها و فصلها، کتابمنتشر شده در مجلات، کنفرانس

مجله دانشگاهی است که توسط پایگاه  23000است. این اطلاعات شامل  مورد بررسی قرار گرفته

باشد. میزان می 2015تا  2011های اسکوپوس و تمام نشریات نمایه شده در بین سالهای داده

منتشر شده است نیز  2016تا  2011ارجاعات )استنادات( این نشریات که در شش سال از 

 شوند. آوری میجمع

توانایی یک دانشگاه در جذب المللي )کارکنان، دانشجويان، پژوهش(: المللي )کارکنان، دانشجويان، پژوهش(: ننانداز بيانداز بيچشمچشم  --4

دانشجویان مقاطع کارشناسی، کارشناسی ارشد و اعضای هیات علمی در سرتاسر دنیاست که به 

بندی نسبت کل عنوان یک موفقیت کلیدی در سطح جهانی مطرح است. در سومین شاخص این رتبه

-ه حداقل دارای یک همکاری مشترک در نویسنده در سطح بینتحقیقات منتشر شده یک دانشگاه ک
کند. المللی دریافت کند را محاسبه میالمللی داشته و توانسته میزان بالایی از تشویق را در سطح بین

هاست که  در همین این شاخص یک ترکیب عادی و نرمالی است برای ترکیب موضوعات در دانشگاه

)همان، مورد استفاده قرار گرفته است. « استنادات: تاثیر پژوهشی»پنج سال به عنوان یک مقوله 

2017) 
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دهد که میزان شاخص درآمد صنعت نشان میدرآمد صنعت )انتقال دانش(: درآمد صنعت )انتقال دانش(:   --55

پردازند و همچنین ها به امر پژوهش و تحقیقات میهای کسب و کارهایی که در دانشگاهمشارکت

گیرد چه مقدار ارهای تجاری مورد استفاده قرار میتوانایی یک دانشگاه در جذب بودجه در باز

-مفید برای سنجش کیفیت سازمانی است. در محاسبه برترین دانشگاه است که این یک شاخص
همانند سال  2017بندی موسسه تایمز، رتبه دانشگاه های آسیایی در سال های آسیا در رتبه

های اصلی ن انجام شده است. ماموریتهای جهابندی دانشگاهشاخص عملکردی رتبه 13قبل در 

المللی است که مورد انداز بینهای سراسری شامل آموزش، پژوهش، انتقال دانش و چشمدانشگاه

 (2017ای را ارائه دهند. )همان، گیرد تا مقادیر جامع و قابل مقایسهقضاوت قرار می

رار داده ق دنیا برتر همؤسس 200فهرست  در را ایرانی مؤسسۀ دو خود 2016 سال گزارش در

 عتیصن داشته باشند دانشگاه فهرست این در جایگاهی اندتوانسته که است این موسسات 

 است.   تهران و دانشگاه امیرکبیر

  مدل مفهومي پژوهش مدل مفهومي پژوهش 

مدل مفهومی مدلی است که محقق روابط میان متغیرها را بر اساس چارچوب نظری پژوهش 

دیگر در هر پژوهش هدف محقق عبارتدهد. بهقرار میفرض تحلیلی خود حدس زده و پیش

بسته به نوع پژوهش شناسایی مدل مفهومی یا آزمون مدل مفهومی است که بر اساس مرور 

شده در قسمت قبل، مدل ادبیات پژوهش به دست آمده است. بر اساس مبانی نظری مطرح

 ست. گرفته اصورت زیر شکلو فرضیات و سؤالات پژوهش به 1مفهومی

 
 مدل مفهومی تحقیق -1شکل

                                                           
۱ Conceptual  model  



 

 
 

۳٥۹ 

 

 هاابطه دموکراسی و مراتب علمی لالالالالااهر

 

  فرضيه های تحقيق فرضيه های تحقيق 

ن بر ای باشد. فرضیات اصلی این پژوهشاین تحقیق دارای هر دو فرضیه اصلی و فرعی می

ین اود و شها میساز ارتقای علمی دانشگاهاساس است که شدت دموکراسی حاکم بر کشور زمینه

اشد. بن کشور تر شدتوسعه یا توسعه یافته سازتواند زمینهها میارتقای مرتبه علمی دانشگاه

ب ، در جذبالاتر هایی با رتبه علمیتر با دارا بودن دانشگاهنتیجه این که کشورهای دموکراتیک 

ی ارز ن و حتتوانند به جذب نخبگاترند و از این طریق هم بهتر میدانشجویان خارجی هم موفق

 . خارجی همت گمارند

  ارتست از: ارتست از: فرضيه فرعي اين پژوهش عبفرضيه فرعي اين پژوهش عب

 . ود داردثبت وجها رابطه معنادار و مبین ابعاد دموکراسی و آموزش )محیط یادگیری( دانشگاه

 و مثبت عنادارمها رابطه وری( دانشگاهبین ابعاد دموکراسی و پژوهش )درآمد، اعتبار و بهره

 وجود دارد. 

 د.  جود دارثبت وعنادار و مها رابطه مبین ابعاد دموکراسی و استنادات )ضریب تاثیر( دانشگاه

  د دارد.ثبت وجوها رابطه معنادار و مالمللی دانشگاهبین ابعاد دموکراسی و چشم انداز بین

 بین ابعاد دموکراسی و درآمد صنعت رابطه معنادار و مثبت وجود دارد. 

و  نظرانهای پژوهش، هر یک از فرضیه های اصلی از صاحب جهت تعیین روایی فرضیه

 صین نظرسنجی گردید که هر سه فرضیه اصلی اعتبار بالایی دارد.متخص

  روش پژوهش روش پژوهش 

تحقیق حاضر از نظر هدف کاربردی و از حیث روش، توصیفی و اکتشافی است. منظور 

تحقیق کاربردی توسعه دانش کاربردی در یک زمینه خاص است. در پژوهش حاضر در واقع به 

ها هستیم. نتایجی که از بندی علمی دانشگاهرتبه دنبال همبستگی بین دو شاخص دموکراسی و

های خود جهت ارتقای گذاریمشیتوانند در خطآید کشورها میپژوهش حاضر به دست می

یافتگی و یا ها و جذب دانشجویان خارجی و در نهایت کمک به توسعهمرتبه علمی دانشگاه

های های دموکراسی از دادهشاخص تر شدن کشور، مد نظر قرار دهند. جهت بررسییافتهتوسعه

های موسسه تایمز استفاده شده ها از دادهبندی دانشگاههای رتبهاکونومیست و برای شاخص

اخد و مورد  2017لغایت  2014ساله از سال  4است. قلمرو زمانی تحقیق شامل یک دوره 

 گیرد. مقایسه قرار می
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ط شرای ه انتخاب شدند که با توجه بهجامعه آماری تحقیق کشورهای آسیایی و اقیانوسی

ای هینگمنطقه آسیا، خیلی از کشورهای آسیایی فعالیت های پژوهشی خاصی نداشته و در رنک

ماری آنمونه  نهایت ای نبودند عملاً از حذف گردیدند. درالمللی دارای دانشگاه برتر و برجستهبین

ن، می ایران شامل کشورهای چیجمهوری اسلا 1404کشور حوزه چشم انداز  16این تحقیق، 

، عودیهنگ کنگ، هند، رژیم صهیونیستی )اسرائیل(، ژاپن، لبنان، مالزی، قطر، عربستان س

های هارای داددلًا سنگاپور، کره جنوبی، تایوان، تایلند، امارات متحده عربی، ترکیه و ایران که او

دموکراسی  )رژیم نوع رژیم سیاسی 4از آماری و فعال در حوزه پژوهش بوده و ثانیاً پراکندگی آنان 

مانی های زهر دورهای آنها دهای ترکیبی و اقتدارگرا(  انتخاب و دادهکامل، دموکراسی ناقص، رژیم

زار اکسل و افاستخراج و براساس فرضیات تحقیق با استفاده از نرم 2017تا  2014های بین سال

   اس. پی. اس. اس مورد بررسی قرار گرفته است.

بر  یمبتن یاز معادلات ساختار برازش مدل در این پژوهش در بخش استنباطی برای

حداقل مربعات افزار نرم از با استفاده ییبا استفاده از روش حداقل مربعات جز یانسوار

و برای آزمون فرضیات پژوهش از آزمون رگرسیون ساده و خطی با  )Smart-PLS(جزئی

های یابی به کمک اسمارت پی ال اس در حوزهمدل .گرددمیستفاده ا  SPSSافزارنرماستفاده از 

کاربرد دارد. البته مزیت اصلی آن در این است که این نوع  علوم اجتماعیی متنوع ازجمله حوزه

چنین قادر به اجرای یابی نسبت به لیزرل و ایموس به تعداد نمونه کمتری نیاز دارد و هممدل

توان ضرایب رگرسیون استاندارد اس میالیابی اسمارت پیطریق مدلهای پیچیده است. از مدل

ها را برای مدل ی شاخصرا برای مسیرها، ضرایب تعیین را برای متغیرهای درونی و اندازه

برای سنجش بخش  2در روش حداقل مربعات جزئی(. 2010، 1دست آورد )ون وو مفهومی به

های ضرایب بارهای باشد از آزمونی ابزار پژوهش میگیری که مربوط به پایایی و روایاندازه

شده است که در ادامه شرح عاملی، آلفاکرونباخ، پایایی ترکیبی، روایی واگرا و همگرا استفاده

گیری ابزار پژوهش سپس به بررسی برازش کلی مدل شده است. و پس از بررسی بخش اندازهداده

 برازش کلی مدلشود که در این پژوهش از ه میبرای تأیید و رد فرضیات و سؤالات استفاد

که برازش کلی مدل مورد تأیید قرارگرفته است حال نوبت آن شده است و پس از آناستفاده 

 است که به بررسی فرضیات بپردازیم که در بررسی فرضیه پژوهش از آزمون رگرسیون

 شده است. استفاده

                                                           
۱ -Wen wu 
۲ -PLS (Partial Least Square) 



 

 
 

۳٦۱ 

 

 هاابطه دموکراسی و مراتب علمی دانشگاهر

 

  های پژوهش های پژوهش يافتهيافته

 شتمل برهاست. این قسمت موش تحقیق، تجزیه و تحلیل یافتههای مهم هر ریکی از قسمت

از  ژوهشپتوضیحات و جداول و همچنین تجزیه و تحلیل اطلاعات است. برای تحلیل یافته های 

برای  آوری شدهشود و در این رابطه اطلاعات آماری جمعهای خاص آماری استفاده میروش

ی اده هادگردند. روش تجزیه و تحلیل ماده میهای پژوهش آمقایسه و تجزیه و تحلیل فرضیه

 جام شدهی انپژوهش حاضر در دو سطح آمار توصیفی و استنباطی با استفاده از نرم ا فزار آمار

 ونباخ،آلفای کرضریب بارهای عاملی، : )جزئیپایایی و روایی در روش حداقل مربعات است. 

 (.پایایی ترکیبی، روایی همگرا و روایی واگرا

 هایشاخص همبستگی مقدار محاسبه طریق از عاملی بارهایيب بارهای عاملي:  يب بارهای عاملي:  ( ضر( ضر1

 مؤید شود. /4 مقدار از بیشتر یا و برابر مقدار این اگر که شوندمی محاسبه سازه آن با سازه یک

 سازه آن گیریاندازه خطای واریانس از آن هایشاخص و سازه بین واریانس که است مطلب این

 و ریوارد مثل نویسندگان برخی هرچند. است پذیرفتنی مدل آن مورد در ایاییپ و بوده بیشتر

 .اندکرده ذکر عاملی بارهای ملاک مقدار عنوانبه را. /5 عدد (1998) 1هاف

 
 های پژوهشضریب بارهای عاملی شاخص -2شکل 

 و متغیر( متغیر پنهان)قدرت رابطه بین عامل ضریب معناداری بارهای عاملی پژوهش: 

بار عاملی یا لامبدا در حقیقت یک ضریب  .شودبار عاملی نشان داده می یلهوسمشاهده بهقابل

این ضریب . است یریگآشکار در یک مدل اندازه یرهایمکنون و متغ یرهایهمبستگی بین متغ

یک  چونو  کندیکه متغیر مکنون چقدر از واریانس متغیرهای آشکار را تبیین م کندیتعیین م

 t-value یمعناداری بار عاملی با آماره. همبستگی است باید ازنظر آماری معنادار باشدضریب 

                                                           
۱ -Rivard and Huff 
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شود بنابراین اگر میزان بارهای بررسی می 0.05چون معناداری در سطح خطای  .شودیبررسی م

تر محاسبه شود، رابطه معنادار نیست و  کوچک 1.96از  t-valueشده با آزمونعاملی مشاهده

 .پژوهش حذف گردداز نظر باید مورد شاخص

 
 های پژوهشضریب معناداری شاخص -3شکل 

ای مناسب برای ارزیابی معیاری کلاسیک برای سنجش پایایی و سنجه  ::آلفای کرونباخآلفای کرونباخ( ( 22 

گر بیان. /7مقدار آلفای کرونباخ بالاتر از . شودمحسوب می (درونی سازگاری) پایداری درونی

 .است پذیرفتنیپایایی 

از  ر بهتریسازی معادلات ساختاری معیامعیار پایایی ترکیبی در مدل :پایایی ترکیبی (3 

ی بیشتر های با بار عاملزیرا که در محاسبه پایایی ترکیبی، شاخص رودمی شمار بهآلفای کرونباخ 

 2جه به جدول عنایت به موارد فوق و با توبا (.2010وینزی و همکاران، )اهمیت زیادتری دارند 

 .شودمی تأییدگیری های اندازههستند، برازش مناسب مدلمورد تأیید  هاسازه تمامی قدارم

گیری در های اندازهمعیاری است که برای برازش مدل 1روایی همگرا ::روايي همگراروايي همگرا( ( 44 

 شدهاستخراجمعیار میانگین واریانس . شودمی کاربردهبه جزئی روش حداقل مربعات

 . های خود استبین هر سازه با شاخص شدهگذاشتهبه اشتراک  واریانس ی میانگیندهندهنشان

 شدهس استخراجترکیبی، میانگین واریان آلفای کرونباخ، ضریب پایایی -1جدول 

 شدهمیانگین واریانس استخراج آلفای کرونباخ پایایی ترکیبی متغیر ردیف

 ./5بزرگتر از  ./7تر از بزرگ      ./7تر از بزرگ 

 890334/0 969467/0 .975952/0 دموکراسی 1

  مرتبه علمی 2

 ها دانشگاه
920473/0 887021/0 707285/0 

                                                           
۱- Convergent validity 



 

 
 

۳٦۳ 

 

 لاالاطه دموکراسی و مراتب علمی دانشگاهر

 

 روش فورنل و لارکر: 1روايي واگرا( 5

هاست؛ هایش در مقایسه رابطه آن سازه با سایر سازهمیزان رابطه یک سازه با شاخص

که یک سازه در مدل تعامل  استقبول یک مدل حاکی از آن که روایی واگرایی قابلطوریبه

 ای دیگر استهای خود دارد تا با سازهبیشتری با شاخص

 

 روایی واگرا -2جدول

 ها مرتبه علمی دانشگاه دموکراسی سازه

 ------ 9435/0 دموکراسی

 8409/0 694285/0 ها مرتبه علمی دانشگاه

  برازش کلي مدل: برازش کلي مدل: 

شود و با تأیید برازش گیری و ساختاری میبرازش کلی مدل شامل هر دو بخش مدل اندازه

شود. برای بررسی برازش مدل کلی تنها از یک معیار به آن بررسی برازش در یک مدل کامل می

 آید:شود. این معیار از طریق فرمول زیر به دست میاستفاده می 2برازش کلی مدل نام

 
 

نیز  و  هر سازه است ن مقادیر اشتراکینشانه میانگیکه طوریبه

 .زای مدل استهای درونسازه R Squaresمقدار میانگین مقادیر 

 

 مفروضات برازش کلی مدل -3جدول 

  شدهگذاشتهمیانگین واریانس به اشتراک  متغیر  ردیف

 ./7تر از کوچک ./7تر از بزرگ  

 -  890334/0 دموکراسی  1

                                                           
۱- Divergent Validity 
۲- Goodness Of Fit  
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ی مرتبه علم  2

 ها دانشگاه
707285/0 482031/0 

 ./4820 ./7987 میانگین  

 

عنوان مقادیر ضعیف، متوسط را به ./36،  ./25./. ، 1( سه مقدار 2009وتزلس و دیگران )

. برای /6204دن بنابراین حاصل ش (.2009)وتزل، اند معرفی کرده برازش کلی مدلوقوی برای 

هش ن پژوقوی مدل دارد. بنابراین مدل پیشنهادی در اینشان از برازش کلی  برازش کلی مدل

  ته است.ر گرفها در سطح بالایی مورد پذیرش قرایعنی رابطه دموکراسی بر مرتبه علمی دانشگاه

  های استنباطي های استنباطي يافتهيافته

 مثبت و معنادار رابطه هابین ابعاد دموکراسی و مرتبه علمی دانشگاه فرضیه اصلی پژوهش:

  . دارد وجود

ابعاد  قیطر از هامرتبه علمی دانشگاه ینبیشیپ یبرا ساده ونیرگرس لیتحل جینتا -4جدول 

 دموکراسی

 B SE Beta t P مستقل متغير

 014. 2.811 - 042. 119. ثابت مقدار

 017. 2.717 588. 174. 474. ابعاد دموکراسي

ADJ   توجه =  299/.          = 473/.                 R= 688/.  
 

 چند مذکور مدل که دهدمی نشان میزان این. شودمی توجه ADJ.R2 میزان به اول گام در

 ابعاد دموکراسی که معنی این به. کندمی بینیپیش را هامرتبه علمی دانشگاه واریانس از درصد

 با برابر ADJ.R2 زانمی زیرا کند؛می بینی پیش را هامرتبه علمی دانشگاه واریانس از درصد 29

-P مقادیر از که همان گونه. است متغیر هر( Beta) بتای میزان بعدی شاخص. باشدمی 299%

Value مرتبه علمی  معناداری صورت به ابعاد دموکراسی متغیر شودمی دیده متغیرها از هریک

 یک افزایش با که ودشمی مطرح این گونه هایافته این تفسیر در. کنندمی بینیپیش را هادانشگاه

 افزایش استاندارد انحراف %47 هامرتبه علمی دانشگاه ،ابعاد دموکراسی نمره در استاندارد انحراف

 ./474 با است شده برابر فرضیه این در Beta یا شده استاندارد رگرسیونی ضریب. یافت خواهد
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لاهر  هاابطه دموکراسی و مراتب علمی دلان

 

 را هامرتبه علمی دانشگاه متغیر %47 میزان به ابعاد دموکراسی متغیر که است این گرنشان که

 . کندمی تبیین

  بررسي فرضيات فرعي اول تا پنجم پژوهشبررسي فرضيات فرعي اول تا پنجم پژوهش

ها رابطه بین ابعاد دموکراسی و آموزش )محیط یادگیری( دانشگاه فرعي اول:فرعي اول:فرضيه فرضيه 

 معنادار و مثبت وجود دارد. 

ها وری( دانشگاهبین ابعاد دموکراسی و پژوهش )درآمد، اعتبار و بهره فرعي دوم:فرعي دوم:فرضيه فرضيه 

 رابطه معنادار و مثبت وجود دارد. 

ها رابطه معنادار بین ابعاد دموکراسی و استنادات )ضریب تاثیر( دانشگاه  فرعي سوم:فرعي سوم:فرضيه فرضيه 

 و مثبت وجود دارد.  

ها رابطه معنادار المللی دانشگاهبین ابعاد دموکراسی و چشم انداز بین فرعي چهارم:فرعي چهارم:فرضيه فرضيه 

 و مثبت وجود دارد. 

 بین ابعاد دموکراسی و درآمد صنعت رابطه معنادار و مثبت وجود دارد.  :نجمنجمفرعي پفرعي پفرضيه فرضيه 

 قیطر از هامرتبه علمی دانشگاه ینبیشیپ یبرا رهیچندمتغ ونیرگرس لیتحل جینتا -5جدول 

 ابعاد دموکراسی

سطح  tمقدار  بتا متغير مستقل

 معناداری

 ۳٦٦/۰ -۹٤٦/۰ -۰۲٥/۰ مقدار ثابت 

 ۰۰۰/۰ ۳۱٥/٦ ۹۱٥/۰ روند انتخابات

 ۰۰۱/۰ ۷٥۷/٤ ٦۹۸/۰ کارکردهای دولت

 ۲۱۰/۰ ۳٤۱/۱ ۲۸۳/0. مشارکت سياسي

 ۱۲۸/۰ ٦٦۰/۱ ٤۹۱/۰ فرهنگ سياسي

 ۸۰٤/۰ ۲٥٥/۰ ۰۳۷/۰. آزادی مدني

 توجه
 



 
 40 ياپيپ ،89،زمستان4شماره ،دهم سال آموزشي، مديريت در نو رهيافتي پژوهشي –علمي فصلنامه ۳٦٦

این میزان نشان . شودتوجه می 2ADJ.R در تفسیر جدول فوق، در گام اول به میزان

به این . کندبینی میرا پیش ابعاد دموکراسیل مذکور چند درصد از واریانس دهد که مدمی

ارکت مش، کارکردهای دولت، روند انتخاباتیعنی  ابعاد دموکراسیزیرمقیاس پنج معنی که 

ا پیشر هامرتبه علمی دانشگاهدرصد از واریانس  87، آزادی مدنیو  فرهنگ سیاسی، سیاسی

هر ( Beta (یدی میزان بتاشاخص بع .است 872%برابر با  2DJ.RA کند؛ زیرا میزانبینی می

زیرمقیاس  دوشود یده میهریک از متغیرها د P-Value گونه که از مقادیر همان. متغیر است

رتبه ماری هستند که به صورت معناد یعنی کارکردهای دولت و روند انتخابات ابعاد دموکراسی

شود که با گونه مطرح می ها ایندر تفسیر این یافته. کنندبینی میرا پیش علمی دانشگاه ها

 . /69 اهشگاهمرتبه علمی دان، نمره کارکردهای دولتانحراف استاندارد  نمره ای در افزایش یک

روند  ر نمرهدهمچنین با افزایش یک انحراف استاندارد . خواهد یافت افزایشانحراف استاندارد 

چنین یافته و همفت انحراف استاندارد بالاتر خواهد ر. /91 هاهمرتبه علمی دانشگا، نمره انتخابات

 و فرهنگ سیاسی، مشارکت سیاسیهای حاصل از رگرسیون برای سایر فرضیات فرعی یعنی 

یرا که زدهد  با مرتبه علمی دانشگاه ها رابطه مثبت و معناداری را نشان نمی مدنی هایآزادی

ین متغیرهای . شده است و حاکی  از عدم رابطه ب/05از سطح معناداری در این سه فرضیه بیشتر 

 ذکر شده است. 

  گيریگيریبحث و نتيجهبحث و نتيجه

می سازی ارتقای علهدف پژوهش حاضر بررسی شدت دموکراسی حاکم بر کشور که زمینه

برای  رونباخدهد مقدار آلفای کهاست. نتایج حاصل از تجزیه و تحلیل آماری نشان میدانشگاه

است که  بوده 88/0و  096/0های دموکراسی و مرتبه علمی به ترتیب اخصپایایی هر یک از ش

ادلات مدل مع که در طور معیار پایایی ترکیبی آن ها نیزگر پایایی قابل قبول و همیناین امر بیان

 راییساختاری مورد تایید است. در روش حداقل مربعات جزیی جهت سنجش میزان روایی همگ

وهش دل پژمگردد که این میزان در اریانس استخراج شده استفاده میمدل از معیار میانگین و

هر  شده بین دهنده میانگین واریانس به اشتراک گذاشتهبوده که این مقدار نشان 75/0و  89/0

با  سازه های خود است و روایی واگرای مدل نیز نشاندهنده روایی قابل قبولسازه با شاخص

 رابطه دهندهگیری و ساختاری نیز نشانش کلی مدل اندازههایش است. در نهایت برازشاخص

 دموکراسی بر مرتبه علمی دانشگاه در سطح بالای مورد پذیرش قرار گرفته است. 

طبق تجزیه و تحلیل معادلات ساختاری فرضیه اصلی پژوهش، بین ابعاد دموکراسی و مرتبه 

بررسی ضریب رگرسیونی استاندارد شده ها رابطه معنادار و مثبتی وجود دارد. در علمی دانشگاه
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 هاابطه دموکراسی و مراتب علمی دانشگاهر

 

(Bet a) متغیر مرتبه علمی  47نشانگر این امر است که متغیر ابعاد دموکراسی به میزان %

کند که این بدین معنی است که با افزایش یک انحراف استاندارد در نمره ها را تبیین میدانشگاه

توان نتیجه اندارد خواهد یافت. لذا می% انحراف است 47ها ابعاد دموکراسی، مرتبه علمی دانشگاه

-انداز بینها اعم از آموزش، پژوهش، چشمگرفت که ابعاد دموکراسی بر مرتبه علمی دانشگاه
این امر نشاندهنده این است که نتایج تحقیق حاضر با نتایج  المللی و استنادات تاثیرگذار است.

با سایر تحقیقات اعم از گلیزر و همکاران راستا نبوده ولکین عاصم اوغلو همکاران همتحقیقات 

(، 2009(، چونگ و گرادشتین )2008کلایمنت ) -(، کاستلو2008(، کاتلو کلایمنت )2008)

گیری کرد روند توان نتیجهرو میراستا است. ازاین( هم2010(، شفیق )2009اشپیلیمرگو )

های مدنی از ابعاد دیانتخابات، کارکردهای دولت، مشارکت سیاسی، فرهنگ سیاسی و آزا

ها شده و این ارتقای مرتبه علمی ساز ارتقای علمی دانشگاهتواند زمینهدموکراسی کشورها می

تر شدن کشور باشد. نتیجه این که کشورهای ساز توسعه یا توسعه یافتهتواند زمینهها میدانشگاه

، در جذب دانشجویان خارجی هم هایی با رتبه علمی بالاترتر با دارا بودن دانشگاهدموکراتیک 

 توانند به جذب نخبگان و حتی ارز خارجی همت گمارند.ترند و از این طریق هم بهتر میموفق

غیره ند متچدر بررسی فرضیات اول تا پنجم پزوهش، نتایج حاصل از تجزیه و تحلیل رگرسیون 

مقیاس  نج زیردهد که پن میها از طریف ابعاد دموکراسی نشابینی مرتبه علمی دانشگاهبرای پیش

و  یاسیابعاد دموکراسی اعم از روند انتخابات، کارکردهای دولت، مشارکت سیاسی، فرهنگ س

در بررسی  وکند بینی میها را پیشدرصد از واریانس مرتبه علمی دانشگاه 87های مدنی آزادی

P-Valمیزان مقادیر  ue اسی یعنی کارکردهای وکرهر یک از متیغرها، دو زیر مقیاس ابعاد دم

. کنندی میبینها را پیشدولت و روند انتخابات هستند که به صورت معناداری مرتبه علمی دانشگاه

، کارشما و (2011این امر نشاندهنده این است که نتایج تحقیق حاضر با نتایج تحقیقات لیپمن)

کرد روند  گیریان نتیجهتوراستاست. از این رو می(، کومارو همکارانش هم2014ابردابرینگ )

ای زم را بره لاتواند زمینانتخابات آزاد و کارکردهای اقتصادی دولت از ابعاد دموکراسی کشور می

اخص عنوان شاند بهتوها نیز میها فراهم کرده و ارتقای جایگاه علمی دانشگاهارتقای علمی دانشگاه

ضمن آن  د برای نخبگان علمی باشد.مهمی برای جذب دانشجویان خارجی و انتخاب دانشگاه مقص

تصادی شد اقتوانندکمک بزرگی به رکه این دانشجویان خارجی با ارزآوری خود به کشور مقصد می

 و رفاه کشورها کند.  

 ورسد فرهنگ سیاسی، به معنای نگرش مردم و نخبگان جامعه به سیاست به نظر می

لمی عایگاه نوان شاخصی مهمی در ارتقای جعپذیری و اعتماد متقابل حکومت و مردم، بهجامعه

 شود. المللی تلقی نمیها و جذب دانشجویان بیندانشگاه
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ت ی، شرکرسد مشارکت سیاسی، در معنای مشارکت رای دهندگان در انتخابات ملبه نظر می

حزاب های قومی، مذهبی در فرآیندهای سیاسی، میزان مشارکت سیاسی و عضویت در ااقلیت

 شود. ها تلقی نمیرها شاخصی مهم در ارتقای جایگاه علمی دانشگاهسیاسی کشو

ی گاه علمهای مدنی، اعتماد متقابل حکومت و مردم در ارتقای جایرسد آزادیبه نظر می

 وها نهای شهروند منجمله انجمدانشگاه نقش مهمی نداشته و جامعه مدنی، احزاب و گروه

 ها ندارد. ویژه جایگاه دانشگاهلتی بههای دومشیها نقش مهمی در خطرسانه

اه جایگ با توجه به نتایج تحقیق برای تقویت کارکردهای دولت که نقش مهمی در ارتقای

بیشتر  هر چه ها و نهادهای عمومی کشور به منظور ارتقا و بهبودها دارد، دولتعلمی دانشگاه

ی این گویخد با ارتقای سطح پاسشواعتماد بین مردم تمرکز کرده و در این خصوص پیشنهاد می

و و سسازی و آموزش تخصصی کارگزاران بخش عمومی از یک نهادها در حرکت به سمت فرهنگ

ش افزای توانند باعثهای اجرایی از سوی دیگر میهای منظم و جدی بر دستگاهانجام نظارت

جتماعی ای اهسرمایه تریناعتماد به دولت شوند. از سویی اعتماد عمومی به عنوان یکی از مهم

 تنگی باد تنگاهای دولتی پیونهای اقتصادی قرار دارد، نظر به این که سازماندر کنار سرمایه

عمومی  عتماداتواند باعث مدیریت بهینه شهروندان دارد، مدیریت صحیح این ارتباط و پیوند می

 وروندان ن شههمدلانه بی شود در وهله اول باید یک پیوندبین شهروندان گردد، لذا پیشنهاد می

یجاد اا با های دولتی با تغییر در ساختارها، فرآیندهنظام سیاسی تقویت شود و سپس سازمان

 زمینه امنیت برای نیروی انسانی به تقویت این امر همت گمارند. 

ر قش بسیانه که با توجه به نتایج تحقیق برای تقویت فرآیند انتخاباتی و تکثرگرایی در جامع

اب یل احزالمللی دارد تشکها و جذب دانشجویان بینی در ارتقای جایگاه علمی دانشگاهمهم

ی هاانهای ادارات و سازمسیاسی مستقل از دولت با حضور شهروندان، دسترسی به پتانسیل

ه و زادانآی بزرگ بصورت دولتی برای همه شهروندان، برگزاری انتخابات شهردارها در شهرها

  مر شود.این ا تواند باعث تقویتهای برابر برای مبارزان انتخاباتی مید فرصتعادلانه و ایجا
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