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 چکیده
ها خودداری گذاری دادهها برای پژوهشگران، بسیاری از آنها از اشتراکگذاری دادهاشتراک: علیرغم مزایای متعدد مقدمه

 ها پرداخته است.گذاری دادههای اشتراکمقاله حاضر به بررسی موانع و چالشکنند. می

های معتبر علمی شامل پژوهشی را در پایگاه هایگذاری داده: مطالعه حاضر به روش مروری، ادبیات حوزه اشتراکشناسیروش

و ابسکو و همچنین گوگل اسکالر بدون محدودیت  استور، پراکوئستهای جیساینس، اسکوپوس، پابمد و همچنین پایگاهآووب

 را بررسی کرده است. 2016زمانی تا اول جولای 

ای پژوهشی به پنج دسته کلی موانع فردی شامل تلاش، هگذاری دادههای پیش روی اشتراکترین موانع و چالشمهم :هایافته

ها، موانع فرهنگی، رفتاری و انگیزشی های نشر، سوء تفسیر یا سوء استفاده از دادهزمان و هزینه صرف شده، از دست رفتن فرصت

ندگان مجدد از کنگذاری، عدم تقدیر و تشکر مناسب توسط استفادههای لازم جهت اشتراکها و مشوقشامل کمبود پاداش

ها، موانع سازمانی گذاری دادهها، عدم جبران متقابل از سوی پژوهشگران ثانویه و عدم اعتماد بین پژوهشگران در اشتراکداده

ها ها توسط سازمانگذاری دادهحمایت مناسب سازمانی، کمبود منابع مالی و انسانی مناسب، عدم وجود سیاست اشتراکشامل عدم

های مناسب، عدم گیرانه و موانع مالی و اقتصادی، موانع فنی شامل عدم وجود واسپارگاههای سختها و سیاستشیمیا وجود خط

ها ها و موانع حقوقی و قانونی شامل مالکیت دادهای مناسب و موانع زبانی و کیفیت دادهای و ابردادهاستفاده از استانداردهای داده

ها و همچنین عدم آگاهی از مسائل حقوقی و قانونی مربوطه رسی و حق استفاده از دادهای، دستو حق مؤلف، حساسیت داده

 شوند.بندی میدسته

تواند به عنوان چارچوبی جهت های پژوهشی میگذاری دادهروی اشتراکهای پیش: شناسایی موانع و محدودیتگیرینتیجه

 .ار بگیردها مورد استفاده قرگذاری دادهترویج و افزایش اشتراک

 داده ، موانع اشتراک، اشتراک دادهداده های اشتراکچالشهای پژوهشی، های پژوهشی، دادهگذاری داده: اشتراککلیدواژه
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 مقدمه

شوند. های بیشتر میدهند و باعث پیشرفت و انجام پژوهشها اساس و مبنای علم را تشکیل میداده

های پژوهشی به چرخه پژوهش بخش مهمی از مباحث علمی گذاری دادهاز همین رو، امروزه الحاق اشتراک

 .)Tenopir et al., 2015)رود میجدید به شمار 

های پژوهشی، پژوهشگران اهمیت گذاری دادهدر چند دهه اخیر به دلیل مزایای حاصل از اشتراک

. (Strier et al., 2010) انداند و جوامع علمی نیز توجه خاصی به این مسئله داشتهاشتراک داده را درک کرده

تواند های تولیدشده میتوان به موارد زیر اشاره کرد: الف. تحلیل دوباره دادهاز جمله مزایای اشتراک داده می

کند که خود بخش کلیدی از فرایند علمی است؛ ب. مدیریت مناسب، و به تأیید و اعتباریابی نتایج کمک 

ها، گردآوری مجدد کند؛ ج. به دلیل وجود دادهها به انسجام آنها کمک میداده بلندمدتحفظ و نگهداری 

ها حفاظ شود؛ د. وجود دادهیابد، بنابراین اشتراک داده باعث استفاده بهینه از منابع میآنها کاهش می

ات بازتولید کند. در نهایت مطالعسازی ایجاد میمحکمی در مقابل سوء تفسیرهای مرتبط با دستکاری و داده

 .(Tenopir et al., 2011)باشد شده ابزار آموزشی مهمی برای نسل جدیدی از پژوهشگران می

سازی و اشتراک منافع در علم مورد تأیید است و اگرچه اشتراک داده بر مبنای هنجارهای عمومی

ای های بسیار در زمینه مزایشود، اما با این وجود، و علیرغم بحثهای علمی میباعث پیشرفت پژوهش

ها، بیشتر پژوهشگران در گذاری دادهها و تمایل و باور پژوهشگران در اشتراکگذاری دادهاشتراک

گذاری آنها مشارکت های مربوط به اشتراککنند و در فعالیتها منفعل عمل میگذاری دادهاشتراک

 اری آنها مطرح هستگذهای پژوهشی بیشتر از اشتراکگذاری دادهچندانی ندارند و خودداری از اشتراک

(Campbell & Bendavid, 2002; Piwowar, 2011; Tenopir et al., 2011; Federer, Lu, Joubert, 

Welsh & Brandys, 2015; Tenopir et al., 2015.) گذاری دهد که اشتراکنتایج مطالعات نشان می

 کنندافتد و بیشتر پژوهشگران از اشتراک داده خودداری میها به ندرت اتفاق میها در برخی از رشتهداده

(Rodriguez, 2009; Tenopir et al., 2011.) 

های گذاری دادهرسد که عوامل متعددی باعث محدود کردن پژوهشگران در اشتراکبه نظر می

های پژوهشی در گذاری دادههای اشتراکشود. در پژوهش حاضر، شناسایی موانع و محدودیتپژوهشی می

تواند به عنوان چارچوبی جهت دهد. شناسایی این موانع میل میجوامع علمی مسئله اصلی پژوهش را تشکی

 ها مورد استفاده قرار بگیرد.ها و ابزارهای مناسب جهت ترویج و افزایش اشتراک دادهحلتسهیل راه
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های پژوهشی در داخل کشور تاکنون مورد گذاری دادهدهد که اشتراکها نشان مینتایج بررسی

( در 1393دهد که فتاحی )ه است. جستجوی انجام شده توسط محققین نشان میتوجه چندانی قرار نگرفت

ها اشاره کرده است. اما دیگر پژوهش انجام گرفته در این گذاری دادهقالب سخن سردبیر به اهمیت اشتراک

های پژوهشی انجام شده گذاری دادهحوزه توسط پژوهشگران مقاله حاضر با موضوع عوامل مؤثر بر اشتراک

ها پرداخته است )وزیری، نقشینه، گذاری دادههای اشتراکاست که از ابعاد مختلفی به عوامل و مشوق

(؛ و سایر مطالعات انجام گرفته، به طور اختصاصی به این موضوع 1396نوروزی چاکلی، دیلمقانی و توفیقی، 

 اند.نپرداخته

رسی از دو جنبه اشتراک دانش و های پژوهشی در متون فاگذاری دادهدر خصوص ادبیات اشتراک

توان نگاه کرد. مسئله اشتراک دانش یا تسهیم دانش در سطوح و ابعاد دسترسی آزاد به اطلاعات علمی می

های پژوهشی کنند، دادهگونه که پژوهشگران بیان میهمان مختلف به وفور مورد توجه قرار گرفته است. اما

 ,Birnholtz & Bietz)باشند می ایو نیازمند مطالعات جداگانه با اسناد و تولیدات علمی متفاوت هستند

ها و اطلاعات علمی است. در پایان جنبه دوم نگاه به این موضوع بحث دسترسی آزاد به پژوهش. (2003

در خصوص جنبش دسترسی آزاد که در متون فارسی به آن توجه نشده است،  2003یه برلین در سال بیان

با توجه به اینکه در ادبیات  اما هاست.های پژوهشی علاوه بر خروجی پژوهشمسئله دسترسی آزاد به داده

های پژوهشی توجه هها توجه شده و به دادفارسی منتشر شده تنها به مسئله دسترسی آزاد به خروجی پژوهش

ها و ادبیات غنی آن در متون غیرفارسی از و با توجه به قابلیت داده رو،چندانی صورت نگرفته است. از این

 پوشی شده است.منتشر شده در حوزه تسهیم دانش و دسترسی آزاد چشم ارائه متون فارسی

 

 شناسیروش

به تحلیل و بررسی ادبیات منتشر شده اشتراک داده جهت ای به روش کتابخانه پژوهش حاضر

های پژوهشی پرداخته است. جامعه آماری مورد گذاری دادههای پیش روی اشتراکشناسایی موانع و چالش

 Sharing*data, data های مربوطه شاملعبارتبا استفاده از مطالعه شامل کلیه تولیدات علمی است که 

sharing, data-sharing, data withholding, data- withholding, research data, research data sets 

& sharing research datasets ،پابمد، و  اسکوپوس، ساینسآووب هایدر پایگاه در ناحیه موضوع

استور، ابسکو و پروکوئست و همچنین پایگاه گوگل اسکالر نیز بدون محدودیت زمانی تا اوایل جولای جی

های هایی است که بیشترین پژوهشبازیابی شد. با توجه به اینکه حوزه علوم پزشکی یکی از حوزه 2016

(، 1397ها را داشته است )وزیری، نقشینه و نوروزی چاکلی، گذاری دادهانجام شده را در حوزه اشتراک
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ایگاه اختصاصی پزشکی ها از پایگاه علمی پابمد به عنوان پگذاری دادهجهت بررسی جامع موانع اشتراک

افزار اندنوت گردید. در مجموع سازی نتایج جستجو، کلیه مدارک وارد نرماستفاده شد. جهت یکپارچه

افزار اندنوت بر اساس عنوان مقاله در نرم 3261عنوان از مجموع  918عنوان مقاله بازیابی شد.  3261تعداد 

در مرحله بعد و با عنوان مقاله باقی ماند.  2343تشخیص داده شد که از مجموعه حذف و تعداد  تکراری

های پژوهشی بود، با گذاری دادههای پیش روی اشتراکتوجه به هدف پژوهش که شناسایی موانع و چالش

افزاری اشتراک داده پرداخته بودند از مجموعه بررسی عناوین مقالات، مدارکی که صرفاً به مباحث فنی و نرم

شوند. )همان( و بدین ترتیب تعداد تعداد مقالات حوزه اشتراک داده را شامل میحذف شدند که بیشترین 

شرایط ورود تولید علمی باقی ماند. در ادامه چکیده مقالات باقی مانده بررسی شد و تنها مطالعاتی که  163

ع و پیمایش و یا تحلیل متون به بررسی موانجهت بررسی که شامل اینکه تولید علمی مدنظر به صورت 

های پژوهشی پرداخته بودند و دسترسی به متن کامل آنها نیز گذاری دادههای مؤثر بر اشتراکچالش

تولید علمی  57پذیر بود انتخاب شد و سایر موارد از مجموعه مدارک حذف گردید که در نهایت امکان

فرایند  1د. نمودار های پژوهشی انتخاب شگذاری دادههای پیش روی اشتراکجهت بررسی موانع و چالش

های مطرح شده دهد. چالشهای اشتراک داده نشان میانتخاب جامعه آماری را جهت بررسی موانع و چالش

 بندی شده است.در پنج گروه سازمانی، فردی، فنی، فرهنگی ـ رفتاری و حقوقی ـ سیاسی دسته

 
 هاگذاری دادهها و موانع اشتراکآماری جهت بررسی چالش. فرایند انتخاب جامعه 1نمودار 

 تولیدات علمی بازیابی شده

3261n= 

 باقی ماندهنتیجه غربالگری و تولیدات 

2343n= 

 تولیدات باقی مانده

163n= 

 حذف تولیدات علمی تکراری بازیابی شده

918n= 

 حذف مقالات نامرتبط بر اساس عناوین آنها

2180n= 

 

حذف مقالاتی که شرایط مورد به مطالعه را 

 نداشتند

106n= 
 جامعه مورد مطالعه

57 n= 
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 هایافته

های های پژوهشی در رشتهگذاری دادهنتایج حاصل از تحلیل متون منتشر شده در حوزه اشتراک

 شود.دهد که در ادامه به آنها پرداخته میهای متعددی را نشان میمختلف علمی، موانع و چالش

 فردی موانع .1

های پژوهشی هستند که شامل هزینه، گذاری دادهروی اشتراکهای پیشاز جمله چالشموانع فردی 

های ها، از دست رفتن فرصتگذاری دادهتلاش و زمان صرف شده جهت مدیریت، سازماندهی و اشتراک

کمبود  ها توسط دیگران،ها، نقد و بررسی احتمالی دادهنشر، یافتن خطاهای احتمالی در استفاده مجدد از داده

های پژوهشی گذاری دادههای اشتراکها از جمله موانع و چالشگذاری دادهتجربه و مدیریت در اشتراک

 باشد.می

ها گذاری دادهها عامل مهمی است که بر اشتراکسازی دادهکار و تلاش درک شده جهت آماده

بار در ادبیات این حوزه به عنوان  19عامل زمان و تلاش  2015تأثیر دارد. در مطالعات انجام شده تا سال 

. (Fecher, Friesike, & Hebing, 2015)ها تکرار شده است ها در پژوهشگذاری دادهچالش در اشتراک

تواند شامل زمان و تلاش جهت باشد. این هزینه میلازم میهای پژوهشی نیازمند هزینه گذاری دادهاشتراک

 & ,Postle, Shapiroهای پژوهشی باشد )گذاری دادهاکسازی، پالایش، مستندسازی و اشترآماده

Biesanz, 2002; Anderson & Merry, 2009.) 

ها مانند سازماندهی و های انجام شده در خصوص اشتراک دادهمطالعات نشان داده است که تلاش

شود چرا مستندسازی هایشان با دیگران میها، باعث جلوگیری دانشمندان از اشتراک دادهسازی دادهآماده

 (.Stanley & Stanley, 1988; Borgman, 2010)گیر است وقتها یک فرایند کاملاً داده

بر و بسیاری از آنها نیز در طول ها در هنگام گردآوری بسیار هزینهاز طرف دیگر، بسیاری از این داده

 & ,Blumenthal, Campbell, Anderson, Causino)شوند آوری میدوران زندگی پژوهشگران جمع

Louis, 1997). ها ممکن است به شکلی که مورد تقاضا باشد وجود نداشته باشد و تلاش علاوه بر این، داده

 .(Anderson & Merry, 2009)سازی آنها نیاز باشد زیادی جهت استخراج و آماده

کنند، ممکن است در صورت ها میدهآوری داپژوهشگرانی که زمان و تلاش زیادی را صرف جمع

ای های موجود جهت انتشارات بیشتر و کسب اعتبار علمی و حرفهها برخی از فرصتگذاری دادهاشتراک

کنند از این فرصت ها استفاده مجدد میخود را از دست رفته ببینند. چرا که ممکن است افرادی که از داده

و  ها را تولید کردهارتی، در مقایسه با پژوهشگرانی که خودشان دادهتری استفاده کنند. به عببه نحو مناسب
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 Anderson)شودهای نشر بیشتری داده میها فرصتکنندگان مجدد از دادهاند، به استفادهبه اشتراک گذاشته

& Merry, 2009)هایشان ندارند به گذاری دادهن تمایل چندانی به اشتراک. از جمله عواملی که پژوهشگرا

دهد که دانشمندان به دلیل ها نشان میباشد. نتایج پژوهشهای نشر توسط آنها میدلیل از دست رفتن فرصت

گذاری ها تمایل چندانی در اشتراکهای نشر و حقوق انحصاری دادههایی مانند از دست دادن فرصتنگرانی

ها جهت بهبود و اعتبار علمی بیشتر برای خود گذاری دادهکنند از اشتراکرند. بنابراین سعی میها نداداده

 ;Stanley & Stanley,1988; Reidpath & Allotey, 2001; Walsh & Hong, 2003) استفاده کنند

Anderson & Merry, 2009; Savage & Vickers, 2009; 2011.) 

ها به دلیل یافتن خطاهای پذیر ساختن دادهبه دسترس پژوهشگران نسبتهمچنین ممکن است که 

هایشان تردید داشته باشند. علاوه بر این، ممکن گذاری دادهها توسط دیگران در اشتراکاحتمالی در داده

های گردآوری وجود یا کشف خطا یا ایراد احتمالی در داده ها ونقد و بررسی احتمالی داده است به دلیل

هایشان تردید داشته گذاری دادهها در اشتراکشده توسط پژوهشگر ثانویه هنگام استفاده مجدد از آن داده

ها نیز در خطر و علاوه بر این، ممکن است به دلایل فوق اعتبار و موقعیت تولیدکنندگان اصلی دادهباشند 

های پژوهشی همچنین، ممکن است نتایج حاصل از یافته (.Rathi et al., 2012; Tenopir et al., 2015بیفتد )

توسط پژوهشگران دیگر مورد سوء تفسیر قرار بگیرد و پژوهشگر اولیه به تقلب علمی و سوگیری در پژوهش 

ها تردید دارند و از انجام گذاری دادهرو، بسیاری از پژوهشگران به همین دلیل در اشتراکمتهم شود. از این

 ,.Sterling & Weinkam, 1990; Tenopir et al., 2011; van Panhuis et alکنند )آن خودداری می

2014; Tenopir et al., 2015.) 

شود چرا که شگران میهای پژوهشی پژوهگذاری دادهاین عمل همچنین منجر به کاهش اشتراک

های آنها ممکن است مورد سوء استفاده قرار بگیرد یا بدون شرایط مناسب استفاده شود. آنها نگرانند که داده

شناسی ها ممکن است به دلایل مختلفی مانند پیچیدگی روشرسد این سوء تفسیر و سوء استفادهکه به نظر می

 ,Koslow, 2000) ها اتفاق بیافتدها، کیفیت ضعیف دادهو طرح پژوهش، پیچیدگی و ناهمگن بودن داده

2002; Sayogo & Pardo, 2013; Tenopir et al., 2015 .)های گذاری دادهحالت، اشتراک در بدترین

 سازی، دستکاری و فریبکاری آنها را آشکار کند.تواند دادهپژوهشی می

ها است. در برخی از موارد ممکن یکی دیگر از موانع در این زمینه، عدم توافق بر استفاده از داده

ها توسط سایرین در جهت اهدافی استفاده شود که مورد تأیید یا هدف گردآورندگان اولیه است که از داده

هایشان موافقت نکنند ها با استفاده هدفمند ثانویه از دادهها نباشد. چرا که ممکن است تولیدکنندگان دادهداده



 11 ...یپژوهش یهاداده یگذاراشتراک یهاموانع و چالش                                    1398 پاییز و زمستان، 2، شماره 9سال 

 

هایشان را برای استفاده یا اهداف مشخص نامناسب بدانند. به عبارتی، نااطمینانی تولیدکنندگان و داده

های ها از جمله محدودیتدهپژوهشگران در استفاده مجدد از داهای اصلی درباره هدف سایر داده

 van Panhuis et al., 2014; Federer et al., 2015; Hate etباشد )ها توسط آنها میگذاری دادهاشتراک

al., 2015.) اند که شان دادهدرصد پاسخگویان این نگرانی را ن 91ها نشان داد که نتایج برخی از پژوهش

ها ممکن است طوری استفاده شود که گردآورندگان آنها چنین قصد و هدفی نداشته باشند. همچنین، داده

درصد(  87ها )ها به خاطر کیفیت ضعیف دادهعمده پاسخگویان بیان کردند که ترس آنها از سوء تفسیر داده

 ;Tenopir et al., 2011; Sayogo & Pardo, 2013باشد )درصد( می 90ها )یا به دلیل پیچیدگی خود داده

Tenopir et al., 2015.) ها به های نامناسبی از دادهعلاوه بر این، ممکن است که سایر پژوهشگران تحلیل

ها درک کنندگان مجدد از دادههای مطالعه اصلی ارائه دهند و یا اینکه استفادهآگاهی از جنبهدلیل کمبود 

های ارزیابی، مداخلات، متغیرها، شرایط مطالعه و جمعیت مورد مطالعه نداشته باشند و ممکن کاملی از سنجه

 (.Bull et al., 2015; Fecher et al., 2015گر را سوء تفسیر کنند )است تأثیر مداخله

های نشر، ترس از رقابت و مورد سوء استفاده قرار گرفتن و همچنین از دست رفتن و کاهش فرصت

ها و فقدان حمایت مالی، فقدان سازی و مستندسازی دادههزینه ایجاد شده از بابت زمان و پول جهت آماده

های اخلاقی و قانونی را از جمله ای و محدودیتهای دادهای، کمبود استانداردها و زیرساختپاداش حرفه

نتایج پژوهش دیگری نیز نشان داد که بین . (Rathi et al., 2012)باشد ها میگذاری دادهموانع اشتراک

داری های پژوهشی بر نگرش پژوهشگران نسبت به اشتراک داده رابطه معنیگذاری دادهخطرات اشتراک

 .(Kim & Adler, 2015)وجود دارد 

ها، پذیری آنها، عدم آگاهی از وجود دادهها و دسترسدر مدیریت داده و مهارتکمبود تجربه 

یی پژوهشگران ناآشناهای آنها و ای و همچنین مزایا و قابلیتای و ابردادههای و عناصر دادهوجود واسپارگاه

ها و ها از دیگر محدودیتگذاری دادهناکافی پژوهشگران در اشتراکآموزش  ها وبا محل نگهداری داده

 ,Borgman, Wallis, & Noel, 2007; Kervinباشد )ها میگذاری دادههای پیش روی اشتراکچالش

Michener, & Cook, 2013; Michener, 2015.) 

است که بر میزان و اهمیت  عواملیگذاری از دیگر تجربیات پژوهشگران در اشتراک

را  1هاها در واسپارگاهبسیاری از پژوهشگران تجربه بارگذاری دادهگذارد. ها تأثیر میگذاری دادهاشتراک

ای های داده. واسپارگاه(Federer et al., 2015)ها باشدگذاری دادهتواند از موانع اشتراکندارند و این می
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گیرد در قسمت مربوطه مورد بررسی قرار قرار می های فنیای به جهت اینکه در ذیل چالشو ابرداده

 اند.گرفته

 فنی . موانع2

ها، ای در توصیف، مستندسازی، مدیریت و سازماندهی دادهای و ابردادهکمبود استانداردهای داده

ای موجود و های دادهای، موانع زبانی و فرمتهای دادهعدم وجود یا عدم شناخت کافی از وجود واسپارگاه

 باشد.های پژوهشی میگذاری دادههای اشتراکها و چالشها از جمله نگرانییچیدگی و کیفیت دادهپ

گذاری ای نقش مهمی در مدیریت، دسترسی و اشتراکای و دادهاستفاده از استانداردهای ابرداده

داده محسوب  های پژوهشی دارد. هر چند که استفاده از این استانداردهای عامل مهمی در اشتراکداده

ها در توصیف شوند، اما عدم شناخت و آگاهی ناکافی پژوهشگران و همچنین استفاده نکردن از ابردادهمی

های ها دارد. نتایج یک پژوهش در سالگذاری دادهها نقش مهمی در کم بودن اشتراکو سازماندهی داده

ها ها برای سازماندهی و آرشیو کردن دادهدهنشان داد که بیش از نیمی از پژوهشگران از ابردا 2015و  2011

ها نشان داد هر چند میزان استفاده از ابرداده 2015اند. با این وجود، نتایج همین پژوهش در سال استفاده نکرده

 (.Tenopir et al., 2011; Tenopir et al., 2015) افزایش یافته است اما این میزان چندان چشمگیر نیست

های گردآوری شده باعث های مناسب در دادهناکافی بودن و یا عدم استفاده از استانداردهای ابرداده

های دیگری نشان شوند. پژوهشپذیری میان آنها میا و میانکنشهایجاد محدودیت در استفاده مجدد از داده

پذیری میان آنها فراهم نباشد های مرتبط سازگار نباشد یا امکان میانکنشو فناوریها داد که اگر انواع داده

 کنند. برخی از پژوهشگرانبر قلمداد میپژوهشگران اشتراک داده و استفاده مجدد از آنها را مشکل و زمان

ها گذاری و استفاده مجدد از دادهای به عنوان مانعی در اشتراکنیز معتقدند که فقدان استانداردهای ابرداده

 ;Reitsma, Laxton, Ballard, Kuhn, & Abdelmoty, 2009; Fecher et al., 2015شود )محسوب می

Kervin, Cook, & Michener, 2014.) 

ای های دادهاز دیگر موانع موجود عدم وجود یا عدم شناخت و آگاهی کافی از وجود واسپارگاه

ها و رفتار اشتراک داده و استفاده تغییر دیدگاه باعثای های دادهاست. چرا که افزایش وجود واسپارگاه

ها، نبود گذاری دادهای در ودیعههای دادهاز وجود واسپارگاهشود. ناآگاهی پژوهشگران مجدد از آنها می

ای از های دادهها در پایگاهها، عدم مهارت و چگونگی استفاده از دادههای ذخیره و سازماندهی دادهمهارت

 Fecher et al., 2015; Federer et al., 2015; Tenopir etباشد )ها میروی اشتراک دادهانع پیشدیگر مو

al., 2015.) 
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ها است. این عامل بیشتر در گذاری دادهها و موانع فنی در اشتراکموانع زبانی از دیگر چالش

شوند های سلامت عمومی به زبان بومی ثبت و ضبط میشود. به طور مرسوم دادهسلامت دیده می هایداده

المللی ها مخصوصاً در بافت بینداده هایی را با سایر مجموعهداده و این مسئله، امکان انسجام و استفاده از چنین

های مختلف علمی به آوری شده در بافتهای جمعکند. علاوه بر این، ناسازگاری دادهبا مشکل مواجه می

ای محدود از دیگر موانع است. علیرغم های دادهشود. فرمتگرفته میعنوان مانعی در اشتراک داده در نظر 

های سلامت عمومی به شکل چاپی حوزه سلامت بخش عظیمی از دادههای انجام شده در تمام پیشرفت

افزاری موجود سازگار نیستند و امکان استفاده از آنها نیز فراهم نیست های نرمشوند که با نظامنگهداری می

(Tenopir et al., 2011; van Panhuis et al., 2014.) 

 انگیزشی، رفتاری و فرهنگی موانع. 3

های سازمانی، فردی و باورهایی است که باعث محدود شدن اشتراک موانع انگیزشی شامل انگیزش

باشد. این موانع شامل کمبود گذاری داده میترین مانع در اشتراکشود. نبود انگیزه مناسب، عمدهداده می

ها توسط ها، عدم تقدیر و تشکر از صاحبان دادهگذاری دادهکهای لازم در اشتراها و پاداشمشوق

ها، عدم رفتار متقابل گذاری دادهها و خطرات احتمالی اقتصادی حاصل از اشتراکپژوهشگران ثانویه، آسیب

 باشند.گذاری و کمبود اعتماد بین پژوهشگران میدر اشتراک

صرف زمان و منابع است. در صورتی که  های پژوهشی نیازمندگذاری دادهبرای مثال، اشتراک

ها با تأخیر همراه باشد یا قابل توجه نباشد به عنوان مانعی در این راستا گذاری دادهمزایای حاصل از اشتراک

کند. از دیگر موانع انگیزشی، تحلیل هزینه ـ فرصت است. با توجه به اینکه زمان زیادی صرف عمل می

های انتشار ها بهتر و بیشتر استفاده کرد و فرصتهای این دادهتوان از قابلیتشود، میها میآوری دادهجمع

 .(van Panhuis et al., 2014)بیشتری را به وجود آورد که پیشتر در این مورد اشاره شد 

سایر پژوهشگران توسط پژوهشگران ثانویه از دیگر عواملی است که  هایعدم تقدیر و تشکر از داده

. در مواردی دیگر، به دلیل اینکه تقدیر (Federer et al., 2015)گذارد گذاری تأثیر میبر میزان اشتراک

شود برخی از پژوهشگران از های ثانویه انجام نمیهای اصلی در پژوهشمناسبی از دارندگان داده

 .(Hate et al., 2015)کنند ها خودداری میگذاری دادهاشتراک

های پیش روی های پژوهشی از دیگر چالشگذاری دادهعدم رفتار متقابل در اشتراک

ها احساس باشد. معمولاً اشتراک داده عادلانه و مناسب نیست. تولیدکنندگان دادهها میگذاری دادهاشتراک

کنند. در حالی که اند و اعتبار یا سود کمتری از کارهایشان دریافت میکنند که مورد استثمار قرار گرفتهمی
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کنند و از اعتبار ها را تحلیل و نتایج آنها را منتشر میتوانند به سرعت دادهمیها کنندگان مجدد از دادهاستفاده

در  (.Campbell & Bendavid, 2002; Federer et al., 2012مند شود )دانشگاهی و پیشرفت کاری بهره

های پژوهشی گذاری دادهدرصد دانشمندان حوزه ژنتیک مایل به اشتراک 28پژوهشی دیگر مشخص شد که 

 ,Louis, Jones, & Campbell)خود نیستند چرا که دیگران ممکن است چنین عمل متقابلی را انجام ندهند 

2002). 

هایی است که در میان پژوهشگران به عنوان مانعی کمبود اعتماد بین پژوهشگران از دیگر چالش

ها باعث تشویق بیشتر کنندگان از دادهکنندگان و استفادهکند. اعتماد بین تولیدجهت اشتراک داده عمل می

های ها به دلیل احتمال سوء تفسیر و سوءاستفادهکنندگان دادهشود. فقدان اعتماد بین فراهممیاشتراک داده 

 .(Sayogo & Pardo, 2013)کنندگان مجدد از آنها ممکن است رخ دهد ها توسط استفادهعمدی از داده

 سازمانی موانع. 4

در  ها از جمله موانع سازمانیها، الزامات، کمبود راهنماها و دستورالعملمحدود بودن سیاست

اهای دسترسی و تعادل ها و عدم انسجام لازم بین راهنمباشد. محدود بودن سیاستها میگذاری دادهاشتراک

ها ها و حمایت از حریم خصوصی و حفاظت از حق مؤلف مادی و معنوی توسط سازمانمیان دسترسی به داده

باشند که ممکن است به دلایل مختلفی مانند ها میگذاری دادهموانع اشتراکهای ذینفع از جمله و بنگاه

ین سایر عوامل همچنها و های منفی گذشته سازمانها و مراکز، تجربهاعتمادی به سازمانحس عمومی بی

با وجود ارائه  (.;Federer et al., 2014; van Panhuis et al., 2014; Bull et al., 2015اتفاق بیافتد )

های پژوهشی، این گذاری دادهها جهت اشتراکالزامات سازمانی توسط برخی از سازمان ها وسیاست

های متعددی را نیز ایجاد اند و علاوه بر این، نگرانیها نداشتهگذاری دادهالزامات تأثیر چندانی بر اشتراک

 .(Tenopir et al., 2015)اند کرده

هایشان خود جهت مدیریت داده سازمانپژوهشگران از زمان و حمایت کافی از طرف بسیاری از 

ها با کمبود منابع مالی و سازمانی در خصوص مدیریت و برخوردار نیستند. از طرفی برخی از سازمان

ها دههای انجام شده، بیشتر دانشمندان از اشتراک دارو هستند. بر اساس پژوهشها روبهگذاری دادهاشتراک

 Campbell et al., 2002; Tenopir etکند )های مربوط به آن خودداری میبه دلیل کمبود منابع و هزینه

al., 2011; Kervin et al.,2014.) سازمانی لازم مانند کمبود  حمایتمنظور از کمبود منابع، عدم

های واضح و مشخص در افزار مورد نیاز، فقدان سیاستافزاری و نرمها و تجهیزات سختزیرساخت
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مین منابع ها از یک طرف و همچنین عدم تأگذاری دادهخصوص سازماندهی، مدیریت، دسترسی و اشتراک

 باشد.انسانی و مالی مورد نیاز از طرف دیگر می

باشند. اشتراک ها میگذاری دادهها و خطرات احتمالی اقتصادی از دیگر موانع اشتراکآسیب

توانند منجر به خطرات اقتصادی به دلیل کاهش توریسم و تجارت ها میهای مربوط به بروز بیماریداده

ها ها و بنگاهشود که سازمانکاربردهای اقتصادی مهم به دلیل مسائل اقتصادی موجب میشوند. احتمال چنین 

ها نداشته باشند. از طرف دیگر، با توجه به اینکه اشتراک های مربوط به بیماریتمایل چندانی به انتشار داده

کنندگان مجدد و استفادهتوصیف و ارتباط با تولیدکنندگان جهت  داده نیازمند منابع مالی و انسانی مناسب

ای و اینترنت است، به دلیل فشارهای اقتصادی در بسیاری از کشورهای در حال ها و تجهیزات رایانهاز داده

حمایت سازمانی و مالی مناسب هم از جهت رو هستند. عدمتوسعه با محدودیت و کمبود منابع روبه

ناسب و هم از بعد نیروی انسانی مناسب و کارآمد افزاری مافزاری و سختهای نرمآوری زیرساختفراهم

های سازمانی است ها فراهم کنند از دیگر چالشهای لازم را جهت مدیریت و سازماندهی دادهکه مهارت

 ,.Cragin, Palmer, Carlson, & Witt, 2010; Rathi et alکه در مطالعات مورد توجه قرار گرفته است )

2012; Sayogo & Pardo, 2013; Tenopir et al., 2015 .) 

 یحقوق و قانونی . موانع5

های انسانی، نااطمینانی در مورد نام سازی دادهای، بیها، حق مؤلف و حساسیت دادهمالکیت داده

 باشدها میگذاری دادهها از جمله موانع اشتراکقوانین و مسائل حقوقی و چگونگی دسترسی به داده

(Kervin et al., 2014; Michener, 2015موضوع مالکیت و حق استفاده شامل همه داده .)شود در ها می

ها در جوامع علمی موضوع های فردی است. مالکیت دادهحالی که موضوعات حریم خصوصی شامل داده

های خاص خود را نسبت قرار گرفته است و هر سازمان و کشوری سیاست مهمی است که بسیار مورد توجه

های پزشکی با بیماران، ها دارد. برای مثال، هنوز به درستی مشخص نیست که مالکیت دادهلکیت دادهبه ما

ها و مراکز تحقیقاتی است. علاوه بر این، رضایت آگاهانه از بیماران و در جریان قرار پزشکان و یا بیمارستان

باشد که به صورت مکرر ها میدادهگذاری ها یکی از شروط اشتراکگرفتن آنها در استفاده مجدد از داده

 .(van Panhuis et al., 2014)های اخلاقی مورد توجه قرار گرفته است این موضوع در کمیته

دهد که . مطالعات نشان میگذاری آنها شودباعث جلوگیری از اشتراکتواند ای میدادهحساسیت 

ها ، حساسیت دادههای انسانیها به دلیل حریم خصوصی پژوهشگذاری دادهدانشمندان تمایلی به اشتراک

ها مطالعات نشان داد دانشمندان زمانی که احساس کنند دادهها ندارند. برای امنیت ملی و محرمانگی داده
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دانشمندان نسبت به تبادل  ها نیزدر برخی از پژوهشکنند. حساس هستند از اشتراک داده خودداری می

 ,Sterling & Weinkam) کنندهای امنیت ملی مخالفت میالملل به دلیل نگرانیهای علمی در سطح بینداده

1990). 

باشد. این مسئله زمانی بیشتر جلب ها مینااطیمنانی در مورد مسائل حقوقی مانعی در اشتراک داده

 ,.Fecher et al)های فردی سروکار داشته باشندهای حساس مانند دادهها با دادهکند که پژوهشتوجه می

های علوم بهداشتی و در پژوهش هاداده گذاریاشتراکدهد که ها نشان می. برخی از پژوهش(2015

 ,Sterling & Weinkam) استبیماران مشکل خصوصی های حفظ حریم های مرتبط به دلیل نگرانیرشته

1990; Savage & Vickers, 2009; Lane & Schur, 2010; Rathi et al., 2012; Bull et al., 2015.) 

های پژوهشی گذاری دادهکنند تمایل کمتری به اشتراکهای انسانی کار میپژوهشگرانی که با داده

کنند. از جمله این مسائل و ها بیان میپذیری دادههای بیشتری را در خصوص دسترسدارند و نگرانی

 1ها، رضایت آگاهانهها، مالکیت دادهتوان به حریم خصوصی افراد و بیماران، محرمانگی دادها میهنگرانی

های غیرمستقیم ها، هزینهکنندگان داده، عدم اعتماد به درخواستهاسازی دادهناماز بیماران، بی

و امکان تحلیل اشتباه  هاها، نامطمئن بودن از سیاست کارفرما و حامیان مالی پژوهشگذاری دادهاشتراک

 ;Tenopir et al., 2011; Rathi et al., 2012; Panhuis et al., 2014; Bull et al., 2015کرد )مجدد اشاره 

Federer et al., 2015; Tenopir et al., 2015.)  حفاظت از حریم خصوصی افراد و بیماران از دیگر

اشد. نگرانی اصلی در حوزه سلامت عمومی در خصوص بها میگذاری دادهروی اشتراکهای پیشچالش

کنندگان در طول حفظ حریم خصوصی بیماران ضمانت از این مسئله است که حریم خصوصی مشارکت

 ,.van Panhuis et al., 2014; al., 2015; Fecher et al) یردبگها مورد حمایت قرار استفاده مجدد از داده

گیرند و بر (. برخی از پژوهشگران احترام به اشخاص را به عنوان اصول اصلی اشتراک داده در نظر می2015

 .(Brakewood & Poldrack, 2013)د آنها تأکید دارن هایاهمیت رضایت آگاهانه و محرمانگی داده

های اشتراک داده را در پنج بعد موانع فناوری، موانع های دیگری، موانع و محدودیتدر پژوهش

بندی شده ها دستهسیاسی و بافت بومی و خاص بودن دادهاجتماعی، سازمانی و اقتصادی، موانع حقوقی و 

ها را تضمین کند که امکان سو استفاده و سوء هایی که دادهاست. در بعد فناوری به فقدان یا کمبود مکانیسم

ها و به خصوص کیفیت و استانداردسازی آنها از جمله مسائلی است تفسیر از آنها کاهش یابد. معماری داده

سالاری، فرهنگ ها و نظام شایستهگذاری، انگیزشورد توجه قرار بگیرد. هزینه اشتراککه باید م

 
1. Informed Consent 
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ها از جمله موانع اجتماعی، سازمانی گذاری باز و تعارضات ساختاری و عملکرد مدیریتی در سازماناشتراک

ی و سازگذاری شامل کمبود منابع، وقت و تلاش لازم جهت آمادهو اقتصادی است. هزینه اشتراک

شود. اعتبار پژوهشگران به توانایی آنها در درک داده و در نتیجه تولید انتشارات بر گذاری آنها میاشتراک

های پژوهشی بستگی دارد. همچنین شهرت فردی و جایگاه علمی آنها به طور مؤثری بر تمایل به مبنای داده

دار شدن چهره پژوهشگران در جوامع دشهها دارد. از طرف دیگر ترس از گم شدن یا خگذاری دادهدسترس

رو وجود مکانیسم انگیزشی مناسب و نظام باشد. از اینها میگذاری دادهترین مانع در اشتراکعلمی مهم

ها ها همانند خروجی پژوهشسالاری در جوامع علمی و پژوهشی و ضرورت توجه بیش از پیش به دادهشایسته

ها کمک کند. موانع حقوقی و سیاسی شامل گذاری بیشتر دادهند به اشتراکتوااز جمله اقداماتی است که می

ها و جلوگیری اطلاعات و دادههای مربوط به بیماران و افراد، استفاده صحیح و عاقلانه از نام سازی دادهبی

نگی و حریم ها و مقررات حمایت از محرماهای مدیریت دادهها، سیاستاز سوء تفسیر و سوء استفاده از داده

شناسی ها مانند زمینها در برخی از رشتهشود. بافت محیطی و خاص بودن دادهخصوصی افراد را شامل می

ای برای ها است. بافت سازمانی یا رشتهگذاری دادههای پیش رو در اشتراکو علوم محیطی از دیگر چالش

گذاری ی است. هر رشته علمی بافت سازمانی خود را دارد که بر رفتار اشتراکضروردرک اشتراک داده 

 (.Kim, 2013; Sayogo & Pardo, 2013) داردهای دانشمندان آن رشته تأثیر داده

 

 ریگینتیجه

ها نقش مهمی در پیشبرد علم و ها نیاز دارند و این دادهها به دادهپژوهشگران در انجام پژوهش

های متنوعی ها پژوهشگذاری دادهکنند. آنها انتظار دارند که بتوانند با دسترسی و اشتراکیپژوهش ایفا م

ها برای آنها کارکردهای مختلفی ها برخوردار شوند. این دادهگذاری دادهانجام دهند و از مزایای اشتراک

ای دانشگاهی هنگام ارائه هشود. معمولاً در محیطدارند که شامل کارکردهای مالی، اعتباری و ارتقا می

شود در حالی پژوهانه بیشتر، استخدام و ارتقای پژوهشگران بیشتر بر بروندادهای علمی پژوهشگران تأکید می

های حاصل از آنها توجه های پژوهشی و استفاده از مزایا و ویژگیگذاری دادهتوان نسبت به اشتراککه می

های مختلف بیشتر از آنکه دهد که پژوهشگران رشتهها نشان میشبیشتری نمود. علاوه بر این، نتایج پژوه

نتیجه کنند. گذاری آنها خودداری میهای خود را به اشتراک بگذراند به دلایل متنوعی از اشتراکداده

 دهد.های متعددی را نشان میها موانع و چالشگذاری دادهتحلیل متون اشتراکحاصل از بررسی و 

رود ترین موانع به شمار میها از جملهگذاری دادهسازی و اشتراکت آمادهتلاش درک شده جه

(Louis et al., 2002; Foster & Gibbons, 2005; Kim, 2007; Tenopir et al., 2011.)  ،چرا که هزینه
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بر ها کاری زمانگذاری دادهزمان و تلاش لازم در گردآوری، توصیف، مستندسازی و مدیریت و اشتراک

های نشر های پژوهشی از دست رفتن فرصتگذاری دادهاز دیگر موانع موجود در اشتراک شود.قلمداد می

دهد که دانشمندان از اشتراک داده به دلیل ها نشان مینتایج پژوهشهاست. گذاری دادهراکاشتدر صورت 

 ;Louis et al., 2002) کنندگذاری داده خودداری میاینکه بتوانند انتشارات بیشتری تولید کنند از اشتراک

Sedberry et al., 2011.) ها در جهت اهدافی که مدنظر و استفاده از داده هاسوء استفاده و سوء تفسیر از داده

مواجه  های عمدهها را با چالشگذاری دادهپژوهشگران اولیه نباشد از دیگر مواردی است که اشتراک

 کند.می

های دولتی انجام هایی که از طرف نهادها و سازمانهای پژوهشی خصوصاً دادهئله مالکیت دادهمس

هاست. چراکه گذاری دادههای اشتراکشوند و همچنین مسائل مرتبط به حق مؤلف از دیگر چالشمی

 رد.های مربوط به حوزه سلامت وجود داها خصوصاً دادهرویکردهای مختلفی در خصوص مالکیت داده
گذاری ها و نشریات بر اشتراکها، الزامات و قوانین حامیان مالی پژوهشبا وجود اینکه سیاست

های ها و سیاستهای تدوین شده توسط سازمانمشیها و خطتفاوت سیاستاند، اما به دلیل ها تأثیر داشتهداده

سجام لازم برخوردار نیست و تأثیر اندکی مرتبط با آنها و همچنین تردید در پذیرش آنها از سوی ذینفعان از ان

 ,Tenopir et al., 2011; Kim & Stanton, 2012; Kim & Stantonاند )ها داشتهگذاری دادهبر اشتراک

2012; Kim & Zhang, 2015; Kim & Burns, 2016.)  ها به مشیها و خطیهرو ینااز همین رو پذیرش

ها دارند مورد ها به دلیل اهداف متفاوتی که این سازمانانسجام لازم در هنگام تدوین سیاست دلیل عدم

 .(Fecher et al., 2015; Tenopir et al., 2015تردید قرار گرفته است )

های پیش روی های پژوهشی از دیگر چالشهگذاری دادعدم رفتار متقابل در اشتراک

در  پژوهشگراندهد که عدم رفتار متقابل توسط سایر باشد. مطالعات نشان میها میگذاری دادهاشتراک

. این (Federer et al., 2015) داده منجر شود تواند به کاهش اشتراکهای اشتراکی میاستفاده مجدد از داده

های انگیزشی لازم جهت ترغیب و تهییج پژوهشگران جهت تواند به دلیل عدم جود مکانیسممسئله می

انگیزشی و پاداش مناسب در ترویج و برانگیختن های های پژوهشی باشد چرا که عاملگذاری دادهاشتراک

 ,Blumenthal et al., 1997; Koslowهای پژوهشی نقش مهمی دارند )گذاری دادهپژوهشگران در اشتراک

2000; Postle et al., 2002; 2002; Sayogo & Pardo, 2013.) 
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گذاری های اشتراکهمچنین عدم اعتماد متقابل نیز به همکاران و پژوهشگران از دیگر چالش

زبانی و مشکلات مربوط به  ای و همچنین موانعباشد. عدم آشنایی با مسائل فنی و استانداردهای دادهمی

 رود.های فنی به شمار میها از جمله چالشادهگذاری دهای اشتراکپذیری میان نظاممیانکنش

ها جهت گذاری و مدیریت دادهاما با این وجود، آموزش پژوهشگران در توصیف و اشتراک 

ای شامل قواعد و راهنمای چگونگی استفاده های مدیریت دادهپذیری آنها و همچنین اعمال سیاستدسترس

ها مانند تقدیر و تشکر گذاری دادههای لازم جهت اشتراکیزشها و اشتراک آنها، ایجاد انگمجدد از داده

افزاری و های نرمهای اشتراکی، ایجاد زیرساخترسمی از پژوهشگران، ایجاد مکانیسم استناددهی به داده

المللی پذیری و همکاری علمی و بینای جهت رویتهای دادهافزاری لازم، افزایش وجود واسپارگاهسخت

ها گذاری دادهها و راهنماهای منسجم در اشتراکای، ارائه سیاستهای مدیریت دادهاده از طرحبیشتر، استف

گذاران حوزه ای و سیاستهای علمی و حرفهها و همچنین انجمنها و حامیان مالی پژوهشتوسط سازمان

موانع پیش روی  سازی و از بین بردنعلم و فناوری از جمله راهکارهایی است که نقش مهمی در فرهنگ

 ها دارد.گذاری دادهاشتراک

های پژوهشی پیشنهاد گذاری دادههای اشتراکبا توجه به تحلیل انجام شده و شناسایی موانع و چالش

هایی های پژوهشی و به خصوص پژوهشهای بیشتری در خصوص وضعیت مالکیت دادهشود پژوهشمی

وط به محرمانگی گیرند، انجام گردد. علاوه بر این مباحث مربکه با بودجه عمومی مورد حمایت مالی قرار می

های مربوط به امنیت ملی در تر از آن بحث مسائل مربوط به نگرانیو حفظ حریم خصوصی بیماران و مهم

شوند، باید مورد آوری میهایی که در سطح کلان و ملی و به طور ویژه در حوزه پزشکی جمعخصوص داده

های گذاری دادهلازم جهت اشتراک افزاریافزاری و نرمسنجی سختبررسی قرار گیرد. بررسی امکان

ها و الزامات ذینفعان ها و مخازن دانش سازمانی موجود، بررسی وضعیت سیاستپژوهشی در واسپارگاه

های پژوهشی، گذاری و دسترسی به دادههای پژوهشی در خصوص اشتراکگذاری دادهحوزه اشتراک

های اشتراکی انجام هایی که بر اساس دادهوهشنویسندگی و مشارکت علمی در پژبررسی مسائل مربوط به 

گذاران و سایر ذینفعان اشتراک داده در خصوص شوند و بررسی نگرش پژوهشگران، مدیران، سیاستمی

تواند مورد پژوهش واقع شوند. های اشتراکی از دیگر مسائلی هستند که میها و استفاده از دادهمزایا، قابلیت

ای چند سالی است که در جهان مورد توجه قرار گرفته و بحث ها و مطالعات دادهعلاوه بر این، مبحث داده

رسانی در آنها مورد کنکاش قرار ها و نقش کتابداران و متخصصان اطلاعای و مدیریت دادهخدمات داده

شده های دانشگاهی در نظر گرفته ای یکی از خدمات آینده کتابخانهگرفته است. به طوری که خدمات داده
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های پژوهشی و گذاری دادههای فوق گامی به سوی اشتراکشود با انجام پژوهشاست. بنابراین پیشنهاد می

 پویایی بیشتر حرفه انجام پذیرد.

 

 منابع

. های مدیریت پژوهشهای پژوهشی و یکپارچگی نظامبه سوی اشتراک داده(. 1393) اللهرحمت، فتاحی

. بازیابی شده در 1-3 (،2) 21، (یروانشناسعلوم تربیتی و ) لاعاتمجله مطالعات کتابداری و علم اط

 http://slis.scu.ac.ir/article_11315.htmlاز  1398آذرماه  18

عوامل (. 1395وزیری، اسماعیل، نقشینه، نادر، نوروزی چاکلی، عبدالرضا، دیلمقانی، میترا، و توفیقی، شهرام )

فصلنامه ملی کتابداری و سازماندهی . های پژوهشی: مرور ادبیاتهگذاری دادمؤثر بر اشتراک
 از 1398آذر  18. بازیابی شده در 123-139(، 3) 8، اطلاعات

http://nastinfo.nlai.ir/article_1470_4c903a2a327575d6c575340bf6b9ad60.pdf 
های پژوهشی: یک گذاری داده(. اشتراک1397وزیری، اسماعیل، نقشینه، نادر نوروزی چاکلی، عبدالرضا )

  :092017.5RSCI./10.22070doi، 1-16(، 7) 4، سنجیپژوهشنامه علمی. سنجمطالعه علم
Anderson, Brian J, & Merry, Alan F. (2009). Data sharing for pharmacokinetic studies. 

Pediatric Anesthesia, 19(10), 1005-1010. doi: 10.1111/j.1460-9592.2009.03051.x. 

Birnholtz, Jeremy P, & Bietz, Matthew J. (2003). Data at work: supporting sharing in science 

and engineering. Paper presented at the Proceedings of the 2003 international ACM 

SIGGROUP conference on Supporting group work, (pp. 339-348), USA. 

Blumenthal, David, Campbell, Eric G, Anderson, Melissa S, Causino, Nancyanne, & Louis, 

Karen Seashore. (1997). Withholding research results in academic life science: 

evidence from a national survey of faculty. Jama, 277(15), 1224-1228. 

doi:10.1001/jama.277.15.1224. 

Borgman, Christine L. (2010). Research Data: Who will share what, with whom, when, and 

why? (October 1, 2010). RatSWD Working Paper No. 161. Available at 

SSRN: https://ssrn.com/abstract=1714427 or http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.1714427 

Borgman, Christine L., Wallis, Jillian C., & Noel, Enyedy. (2007). Little science confronts 

the data deluge: habitat ecology, embedded sensor networks, and digital libraries. 

International Journal on Digital Libraries, 7(1-2), 17-30. doi:10.1007/s00799-007-

0022-9. 

Brakewood, Beth., & Poldrack, Russlle. A. (2013). The ethics of secondary data analysis: 

considering the application of Belmont principles to the sharing of neuroimaging data. 

neuroimage, 15(82), 671-676. doi:10.1016/j.neuroimage.2013.02.040 

Bull, Susan, Cheah, Phaik Yeong, Denny, Spencer, Jao, Irene, Marsh, Vicki, Merson, Laura,.. 

. Wassenaar, Douglas. (2015). Best practices for ethical sharing of individual-level 

health research data from low-and middle-income settings. Journal of Empirical 

Research on Human Research Ethics, 10(3), 302-313. 

doi:10.1177/1556264615594606. 

http://slis.scu.ac.ir/article_11315.html
http://nastinfo.nlai.ir/article_1470_4c903a2a327575d6c575340bf6b9ad60.pdf
http://dx.doi.org/10.22070/rsci.2017.509
https://www.researchgate.net/deref/http%3A%2F%2Fdx.doi.org%2F10.1001%2Fjama.277.15.1224?_sg%5B0%5D=5LTNtrA13BsrqJPsv6kOFKAJsA1rdcNxrZPatL2p4bGLnJvhjBZm6u8gbSkLpzMTfHTjMFd3EcTs_5Uztolf1MjC3A.CgPZheFoWXidNeMoHuIlWX0kR3jRetSKkpsmYLztGQbT3X5X96q6232pC7Sv2Fe_HM56IkAlZ8kQSRzck50CDg&_sg%5B1%5D=YSVEcQZMzjNklYn9_XLTzPnALkbKt9z--efS3bmAZVxS0jxd6tzp4JtA-znDcI7KL_z4chXbihbc.ks6OXBgz8b6s4bp4ccQJkb-4ELHWkWhpScxAtOUDiz--NW_HfkW01W6H5Q5CKmWLLIbslKkCjvUZbsDxi9NXDw
https://ssrn.com/abstract=1714427
https://dx.doi.org/10.2139/ssrn.1714427
https://doi.org/10.1016/j.neuroimage.2013.02.040
https://doi.org/10.1177/1556264615594606


 21 ...یپژوهش یهاداده یگذاراشتراک یهاموانع و چالش                                    1398 پاییز و زمستان، 2، شماره 9سال 

 
Campbell, Eric G, & Bendavid, Eran. (2002). Data-sharing and data-withholding in genetics 

and the life sciences: Results of a national survey of technology transfer officers. 

Journal of Health Care Law & Policy, 6(48), 241-255. available from, 

https://digitalcommons.law.umaryland.edu/jhclp/vol6/iss2/5. 

Campbell, Eric G, Clarridge, Brian R, Gokhale, Manjusha, Birenbaum, Lauren, Hilgartner, 

Stephen, Holtzman, Neil A, & Blumenthal, David. (2002). Data withholding in 

academic genetics: evidence from a national survey. Jama, 287(4), 473-480. 

doi:10.1001/jama.287.4.473. 

Cragin, Melissa H, Palmer, Carole L, Carlson, Jacob R, & Witt, Michael. (2010). Data 

sharing, small science and institutional repositories. Philosophical Transactions of the 

Royal Society of London A: Mathematical, Physical and Engineering Sciences, 

368(1926), 4023-4038. doi:10.1098/rsta.2010.0165. 

Fecher, Benedikt, Friesike, Sascha, & Hebing, Marcel. (2015). What drives academic data 

sharing?. PloS one, 10(2), e0118053. https://doi.org/10.1371/journal.pone.0118053. 

Federer, Lisa M, Lu, Ya-Ling, Joubert, Douglas J, Welsh, Judith, & Brandys, Barbara. 

(2015). Biomedical data sharing and reuse: attitudes and practices of clinical and 

scientific research staff. PloS one, 10(6), e0129506. 

doi:10.1371/journal.pone.0129506. 

Foster, Nancy Fried, & Gibbons, Susan. (2005). Understanding Faculty to Improve Content 

Recruitment for Institutional Repositories. D-Lib Magazine, 11(1), 34-

45.doi:10.1045/january2005-foster. 

Hate, Ketaki, Meherally, Sanna, More, Neena Shah, Jayaraman, Anuja, Bull, Susan, Parker, 

Michael, & Osrin, David. (2015). Sweat, Skepticism, and Uncharted Territory A 

Qualitative Study of Opinions on Data Sharing Among Public Health Researchers and 

Research Participants in Mumbai, India. Journal of Empirical Research on Human 

Research Ethics, 10(3), 239-250. doi:10.1177/1556264615592383. 

Kervin, Karina, Cook, Robert B., & Michener, William K. (2014). The Backstage Work of 

Data Sharing. Paper presented at the Proceedings of the 18th International Conference 

on Supporting Group Work, Sanibel Island, Florida, USA. 152-156. 

doi:10.1145/2660398.2660406. 

Kervin, Karina E, Michener, William K, & Cook, Robert B. (2013). Common errors in 

ecological data sharing. Journal of eScience Librarianship, 2(2), 1. 

doi: 10.7191/jeslib.2013.1024. 

Kim, Jihyun. (2007). Motivating and impeding factors affecting faculty contribution to 

institutional repositories. Journal of digital information, 8(2). from 

https://journals.tdl.org/jodi/index.php/jodi/article/view/193/177. 

Kim, Youngseek (2013). Institutional and Individual Influences on Scientists’ Data Sharing 
Behaviors [PhD Thesis]. (PhD), Graduate School of Syracuse University. 

Kim, Youngseek, & Adler, Melissa. (2015). Social scientists’ data sharing behaviors: 
Investigating the roles of individual motivations, institutional pressures, and data 

repositories. International Journal of Information Management, 35(4), 408-418. 

https://doi.org/10.1016/j.ijinfomgt.2015.04.007. 

Kim, Youngseek, & Burns, C Sean. (2016). Norms of data sharing in biological sciences: 

The roles of metadata, data repository, and journal and funding requirements. Journal 

of Information Science, 42(2), 230-245. https://doi.org/10.1177/0165551515592098. 

https://doi.org/10.1001/jama.287.4.473
https://dx.doi.org/10.1371%2Fjournal.pone.0129506
https://www.researchgate.net/deref/http%3A%2F%2Fdx.doi.org%2F10.1045%2Fjanuary2005-foster?_sg%5B0%5D=kl2JBP79I3CoT60uw8KaMc-62v_mJ0WvRVQCzCyxlOcnbzeqVB3AflvXilH0CeCemgIx_jYUxgmr1lyPO2sQ6HFgtQ.S5yyYrErjhgUjrMCf66B7sx3L2haMet0veFGTXwe5P6yDZ97ihBE3CUoc1rD11mVLXunUoxo8UI2F-38MzlO3A&_sg%5B1%5D=gn06QLAg9kdeRKQYRS-wWpaJmW856jUphK3meglWEX8zKiDna9kMsEZ7npGs_-yGsbFSi03-lmA1.vYDpYjY7BlR3fr70jFor6UOh6EjjfSUn1nRJQUqvY_2FpRkCyDyaaXTV8E01SBFqY9p2INicHk7xdT65qNtZxQ
https://doi.org/10.1145/2660398.2660406
https://journals.tdl.org/jodi/index.php/jodi/article/view/193/177
https://doi.org/10.1016/j.ijinfomgt.2015.04.007
https://doi.org/10.1177%2F0165551515592098


  1398 پاییز و زمستان، 2، شماره 9سال                      دانشگاه فردوسی مشهد         نامه کتابداری و اطلاع رسانی، پژوهش   22

 
Kim, Youngseek, & Stanton, Jeffrey M. (2012). Institutional and Individual Influences on 

Scientists’ Data Sharing Practices. Journal of Computational Science Education, 3(1), 

47-56. doi:10.22369/issn.2153-4136/3/1/6. 

Kim, Youngseek, & Zhang, Ping. (2015). Understanding data sharing behaviors of STEM 

researchers: The roles of attitudes, norms, and data repositories. Library & 

Information Science Research, 37(3), 189-200. 

https://doi.org/10.1016/j.lisr.2015.04.006. 

Koslow, Stephen H. (2000). Should the neuroscience community make a paradigm shift to 

sharing primary data?. Nature neuroscience, 3(9), 863-865. doi:10.1038/78760. 

Koslow, Stephen H. (2002). Sharing primary data: a threat or asset to discovery?. Nature 

Reviews Neuroscience, 3(4), 311-313. doi:10.1038/nrn787. 

Lane, Julia, & Schur, Claudia. (2010). Balancing access to health data and privacy: a review 

of the issues and approaches for the future. Health services research, 45(5p2), 1456-

1467. https://doi.org/10.1111/j.1475-6773.2010.01141.x. 

Louis, Karen, Jones, Lisa, & Campbell, Eric. (2002). Sharing in science. American Scientist, 

90(4), 304-307. JSTOR, www.jstor.org/stable/27857685. 

Michener, William K. (2015). Ecological data sharing. Ecological Informatics, 29(1), 33-44. 

https://doi.org/10.1016/j.ecoinf.2015.06.010. 

Piwowar, Heather A. (2011). Who shares? Who doesn’t? Factors associated with openly 

archiving raw research data. PloS one, 6(7), e18657. 

https://doi.org/10.1371/journal.pone.0018657. 

Postle, Bradley R, Shapiro, Lawrence A, & Biesanz, Jeremy C. (2002). On having one's data 

shared. Journal of cognitive neuroscience, 14(6), 838-840. 

Rathi, Vinay, Dzara, Kristina, Gross, Cary P, Hrynaszkiewicz, Iain, Joffe, Steven, Krumholz, 

Harlan M, Ross, Joseph S. (2012). Sharing of clinical trial data among trialists: a cross 

sectional survey. BMJ, 345:e7570. doi: https://doi.org/10.1136/bmj.e7570. 

Reidpath, Daniel D, & Allotey, Pascale A. (2001). Data sharing in medical research: an 

empirical investigation. Bioethics, 15(2), 125-134. https://doi.org/10.1111/1467-

8519.00220. 

Reitsma, Femke, Laxton, John, Ballard, Stuart, Kuhn, Werner, & Abdelmoty, Alia. (2009). 

Semantics, ontologies and eScience for the geosciences. Computers & Geosciences, 

35(4), 706-709. https://doi.org/10.1016/j.cageo.2008.03.014. 

Rodriguez, Victor. (2009). Access to data and material for research: putting empirical 

evidence into perspective. New Genetics and Society, 28(1), 67-86. 

doi:10.1080/14636770802670274. 

Savage, Caroline J, & Vickers, Andrew J. (2009). Empirical study of data sharing by authors 

publishing in PLoS journals. PloS one, 4(9), e7078. 

https://doi.org/10.1371/journal.pone.0007078. 

Sayogo, Djoko Sigit, & Pardo, Theresa A. (2013). Exploring the determinants of scientific 

data sharing: Understanding the motivation to publish research data. Government 

Information Quarterly, 30, S19-S31. https://doi.org/10.1016/j.giq.2012.06.011. 

Sedberry, George R, Fautin, Daphne G, Feldman, Michael, Fornwal, Mark D, Goldstein, 

Philip, & Guralnick, Robert P. (2011). OBIS-USA: A data-sharing legacy of the 

Census of Marine Life. Oceanography, 24(2), 166-173.doi: 

10.5670/oceanog.2011.36. 

https://doi.org/10.1016/j.lisr.2015.04.006
https://doi.org/10.1111/j.1475-6773.2010.01141.x
https://doi.org/10.1016/j.ecoinf.2015.06.010
https://doi.org/10.1371/journal.pone.0018657
https://doi.org/10.1136/bmj.e7570
https://doi.org/10.1111/1467-8519.00220
https://doi.org/10.1111/1467-8519.00220
https://doi.org/10.1016/j.cageo.2008.03.014
https://www.researchgate.net/deref/http%3A%2F%2Fdx.doi.org%2F10.1080%2F14636770802670274?_sg%5B0%5D=dPeWNi9FsFoKI4wwJuy379EAVPYh-WnXOh8fgSSsHYhhqEGXNzMaFDyVlB305Jy9UwZ_7SkfiUtIxNO68HQN_A0KYQ.FOVaR4zOqSS2mxtnlTUSNkNU8T0VE0EprZyGyoiqCdu1wygAwcWxNwR8usw2RP9DCljhXC8DQxSDWb10JCwYuA&_sg%5B1%5D=V8OwCvFygs0IT-Je63zzZrECmCrkL2nRRYuyQd_Eq90hQusfo_4ZMZOx0ZCqiyM-nutU20dPUf7c.VzO0E30X10ZsP00nXUVZXT8dxH65TP2k779tvrGopHODkU8g0uF3Sh12K3DGVUaaZQWrCcFBzl6s6dQgfDMBXQ
https://doi.org/10.1371/journal.pone.0007078
https://doi.org/10.1016/j.giq.2012.06.011


 23 ...یپژوهش یهاداده یگذاراشتراک یهاموانع و چالش                                    1398 پاییز و زمستان، 2، شماره 9سال 

 
Stanley, Barbara, & Stanley, Michael. (1988). Data sharing: The primary researcher's 

perspective. Law and Human Behavior, 12(2), 173-180 

Sterling, Theodor D, & Weinkam, James J. (1990). Sharing scientific data. Communications 

of the ACM, 33(8), 112-119. doi:10.1145/79173.79182. 

Strier, Karen B, Altmann, Jeanne, Brockman, Diane K, Bronikowski, Anne M, Cords, 

Marina, Fedigan, Linda M, Pusey, Anne E. (2010). The primate life history database: 

a unique shared ecological data resource. Methods in Ecology and Evolution, 1(2), 

199-211. doi:10.1111/j.2041-210X.2010.00023.x. 

Tenopir, Carol, Allard, Suzie, Douglass, Kimberly, Aydinoglu, Arsev Umur, Wu, Lei, Read, 

Eleanor, . . . Frame, Mike. (2011). Data sharing by scientists: practices and 

perceptions. PloS one, 6(6), e21101. https://doi.org/10.1371/journal.pone.0021101. 

Tenopir, Carol, Dalton, Elizabeth D., Allard, Suzie, Frame, Mike, Pjesivac, Ivanka, Birch, 

Ben, Dorsett, Kristina. (2015). Changes in Data Sharing and Data Reuse Practices and 

Perceptions among Scientists Worldwide. PloS one, 10(8), e0134826. 

https://doi.org/10.1371/journal.pone.0134826. 

van Panhuis, Willem G, Paul, Proma, Emerson, Claudia, Grefenstette, John, Wilder, Richard, 

Herbst, Abraham J, . . . Burke, Donald S. (2014). A systematic review of barriers to 

data sharing in public health. BMC public health, 14(1), 1-9. doi:10.1186/1471-2458-

14-1144. 

Walsh, John P, & Hong, Wei. (2003). Secrecy is increasing in step with competition. Nature, 

422(6934), 801-802. doi:10.1038/422801c. 

 
 

https://doi.org/10.1145/79173.79182
https://dx.doi.org/10.1111%2Fj.2041-210X.2010.00023.x
https://doi.org/10.1371/journal.pone.0021101

