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 چکیده
که  هستند اجتماعی زندگی و شخصیت هایجنبه ترینمهم از یکی هاارزش

 از متأثر ودخ حال، عین در و کردهتعیین را افراد اجتماعی فردی و رفتارهای

کرد. هدف از جنسیت اشاره به توانمی عوامل این جمله از. هستند این عوامل

 در جنسیت و اخلاقی هایانجام پژوهش حاضر بررسی ارتباط اولویت ارزش

بود.  بود. جامعه آماری شامل تمامی دانشجویان دانشگاه اصفهان دانشجویان

نفر از  113شد و درنهایت به ای انجامصورت تصادفی چند مرحلهگیری بهنمونه

 از پرسشنامه هاادهد گردآوری منظورشد. بهدانشجویان پرسشنامه داده

 به حاصله هایهداد .گردیداستفاده( 1951) لیندزی و ورنون آلپورت، هایارزش

 بررسی و غیرهچندمت واریانس تحلیل روش از استفاده با و SPSS افزارنرم کمک

داد ها نشانتهیاف .گردید تحلیل و تجزیه پسران و دختران در هاارزش رتبه تفاوت

معناداری وجود دارد  ی تفاوتهای اقتصادی و مذهببین دو جنس در ارزش

(05/0p<؛ به)و اقتصادی هایارزش در ای که دانشجویان پسرگونه 

 بالاتر داریمعنی صورت به مذهبی هایارزش در دانشجویان دختر

ها و ها شباهتبندی ارزشچنین دو گروه در رتبههم .قرارگرفتند

های اجتماعی هایی داشتند. اولویت اول و دوم در هر دو گروه، ارزشتفاوت

های سیاسی نیز برای هر دو گروه در اولویت چهارم و نظری بود. ارزش

های مذهبی های اقتصادی در دانشجویان دختر و ارزشقرارداشت. ارزش

 سر در مرتبه آخر قرار گرفتند.در دانشجویان پ

 نسیت، دانشجویانهای اخلاقی، جارزشواژگان کلیدی: 

 Abstract 
Values are one of the most critical aspects of 

personality and social life that determine individual 

and social behaviors and at the same time, are 

influenced by these factors. One of these factors can 

be gender. This study aimed to investigate the 

relationship between ethical values and gender in 

students. The statistical population consisted of all 

of the students at Isfahan University. Sampling was 

done in a multi-stage randomized manner, and 

finally, 113 students completed questionnaires. 

Allport, Vernon, and Lindsey values scale (1951) 

were used to collect data. Then the data were 

analyzed using SPSS software by multivariate 

analysis of variance and ranking of values in men 

and women. There was a significant difference 

between two genders in economic and religious 

values (p < 0.05); so that men in economic values 

and women in the religious values were 

significantly higher. Also, the ranking of values in 

the two groups had similarities and differences. The 

first and the second student`s priorities were social 

and theoretical values and political values was 

forth. In women, economic values and in men, 

religious values were in the last grade. 

 

Keywords: Ethical Values, Gender, Students 
 98دی ویرایش نهایی :    98آبان پذیرش:   98اردیبهشت  دریافت :                        پژوهشی نوع مقاله :

 

 مقدمه
 هاارزش به عبارت دیگر(. 1394، 1های نیرومند افراد هستند )شولتز و شولتزدهنده تمایلات و انگیزهها صفات شخصیتی هستند که نشانارزش

های ها را جزء ویژگی( نیز ارزش2007) 3راس (.2018 ،2برگ) دهندمی تشکیل را شخص زندگی مبنای و پایه که ایگسترده باورهای از عبارتند

شناسی نیز ارزش به معنای اصلی کلی و انتزاعی و مرتبط با الگوهای رفتار آورد. در دیدگاه رفتاری و براساس منابع روانشناختی فرد به حساب می
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ها را براساس (. ارزش1985، 1یره هستند )ربرها شامل اهداف فردی و اجتماعی مانند آزادی، عدالت و غاست. این ارزشکار رفتهیک فرهنگ به

های نظری )کشف حقیقت، رویکردی تجربی، عقلانی و شش نوع ارزش شامل ارزش 2اند. برای مثال اسپرانگربندی کردهمعیارهای مختلفی، طبقه

شناختی )تجربیات هنری، شکل، زیبایی های زیباییهای اقتصادی )اهمیت ثروت، سودمندی و پیشرفت اقتصادی(، ارزشمنطقی به زندگی(، ارزش

های سیاسی )اراده شخصی، نفوذ و مقام و حیثیت در تمام کارها( دوستی و نیکوکاری(، ارزشهای اجتماعی )روابط انسانی، نوعو هماهنگی(، ارزش

 همین براساس و همکاران پورتآل(. 1394های مذهبی )مسائل مذهبی و شناخت کل دنیا( را شناسایی کرده است )شولتز و شولتز، و ارزش

 (.1394 نژاد،مصلی و شریفیان) اندکردهطراحی را هاارزش بررسی پرسشنامه بندی،طبقه

 حتی و هاارزش ها، ساختارتوان به جنسیت اشاره نمود. براساس پژوهشها میهای افراد تأثیر دارند که از جمله آنعوامل بسیاری بر ارزش    

سه دسته نظریه  هاارزش در جنسیتی هایتفاوت زمینه (. در2018 برگ،) است متفاوت معناداری طور به مرد و زن بین در هاآن معنای

دهد. بر اساس ها را به عوامل ژنتیکی یا فیزیولوژیک نسبت میهای جنسیتی در ارزشهاست که تفاوتاست. نخست نظریه ثبات تفاوتشدهبیان

میلر و  7گریز-گردد. برای مثال براساس نظریه ریسکهای ارزشی آنان میفیزیولوژیکیِ زنان و مردان سبب تفاوت در گرایشهای این نظریه تفاوت

 مردان اما دارند گرایش مذهب به بیشتر و بوده گریزترریسک زنان مردان، و زنان در فیزیولوژیک هایتفاوت وجود دلیل ( به2002) 3استارک

های جنسیتی در دوم نظریه عدم وجود تفاوت. روند و گرایش کمتری به دین دارندمی خطرناک کارهای سمت به شتربی بوده، پذیرترریسک

 در که گوناگونی اجتماعی تجارب نتیجه در مردان و شود. زنانها میدر ارزش هاست که معتقد است تعاملات اجتماعی باعث ایجاد تفاوتارزش

( براساس نظریه 2002) 5در این رابطه کالت و لیزاردو (.2015 ،4ایزمیل) دهندمی پرورش را متفاوتی انتظارت و هاارزش دارند، قرار هاآن معرض

 گرایش کمتری پایین، اجتماعی طبقات با مقایسه در بالا اجتماعی طبقات های مذهبی، زنان دردر زمینه گرایش بر این باورند که 6کنترل-قدرت

های جنسیتی و هم ساختار گیرند. سومین رویکرد، رویکرد تعاملی است که هم تفاوتنمی قرار اجتماعی طبقه تأثیر تحت دانمر اما به دین دارند

 (.1387داند )باستانی، ها میزندگی اجتماعی را عامل تفاوت جنسیتی زنان و مردان در ارزش

( 2018) و همکاران 7اند. برای مثال بلاکها پرداختهجنس در گرایش به ارزشهای دو های مختلف به بررسی تفاوتپژوهشگران در قالب پژوهش    

 اهمیت اجتماعی هایارزش برای دختران با مقایسه در پسران دارد. وجود تفاوت پسر و دختر نوجوانان هایارزش بین که به این نتیجه رسیدند

 از کمتر نیز نشان دادند مردان (2017) 8تونگ و دانلی ( و 2018) همکارانهستند. بلاک و  قائل بیشتری اهمیت فردی هایارزش برای و کمتر

 گرایش متوسط طور زنان به (2017)10گنیزی و کجاکیت ( و2017) 9راو و دهند. مطابق پژوهش گروشمی اهمیت گروهی هایارزش به زنان

 معنادار روابط چون هاییارزش برای بیشتری اهمیت داد زنان ( نیز نشان2015و همکاران )11دارند. پژوهش برینگ اجتماعی هایارزش به بیشتری

 داشتن و شهرت ثروت، کسب چون هاییارزش سمت به گرایش بیشتری مردان که هستند، درحالی قایل اجتماع با رابطه و شخصی رشد دیگران، با

 وجود تفاوت مرد و زن مدیران هایارزش مراتب سلسله بین که دادنشان( 1397) نیکفر و نژاد پژوهش عزیزی  .دارند جامعه در خوب ایوجهه

 چنین خلیلی و همکارانهم. دارند هنری ارزش به بیشتری گرایش زن مدیران و سیاسی و اقتصادی هایارزش به بیشتری گرایش مرد مدیران دارد.

 در مقایسه با دختران .دارد وجود معناداری تفاوت پسران و دختران شخصی هایارزش در پژوهش خود به این نتیجه رسیدند که بین (1395)
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بیشتری قایل هستند. مدیری  اهمیت پذیرش( ،دینداری و سنن به گرایی )احترامکارانه، تعالی و سنتمحافظه گرایانه،جمع هایارزش پسران برای

 نتیجه این به نیز( 1391) سراجی و همکاران .شودمیهای مذهبی در زنان بیشتر از مردان دیدهدادند گرایش( نیز نشان1392و آزاد ارمکی )

 دیده هاارزش بر تأکید شدت هایی درتفاوت اما با یکدیگر تفاوت چندانی ندارد، پسر و دختر آموزاندانش ارزشی نظام هایاولویت که رسیدند

. است بیشتر اقتصادی و نظری سیاسی، هایارزش بر تأکید پسران در و مذهبی و اجتماعی هنری، هایارزش بر تأکید میزان دختران در. شودمی

 و هنری نظری، هایارزش به بیشتر زن هایمعلم دارد؛ وجود تفاوت مرد و زن هایمعلم ارزشی هایاولویت بین که کردندبیان هاآن چنینهم

 .دهندمی اولویت سیاسی و اجتماعی اقتصادی، هایارزش به بیشتر مرد هایمعلم و مذهبی

های پیش های آتی و برنامهتواند نشانگر دورنمای جامعه در سالمی کشور سازانهای ارزشی دانشجویان  به عنوان آیندهها و اولویتگرایش     

بررسی  ؛اندهای خود بودهو گرایش هاها، تفکرات، ارزشهایی در ویژگیچنین از آنجایی که زنان و مردان همواره واجد تفاوتروی جامعه باشد. هم

بندی از نیازهای این قشر از نوعی جمعدارنده ها دربرهای ارزشی در بستر زمانی کنونی به تفکیک جنسیت و مقایسه آنها و اولویتپدیده گرایش

بندی، هدف ساس و به منظور انجام این جمعها برای آینده جامعه خواهد بود. بر این اریزی آنبرنامه وهای دریافت شده جامعه، تربیت و آموزش

 ر دانشجویان دانشگاه اصفهان است. دهای اخلاقی و جنسیت پژوهش حاضر بررسی ارتباط اولویت ارزش

 

 روش 
ای انجام شد. به این گیری به صورت تصادفی چند مرحلهآماری در این پژوهش شامل تمامی دانشجویان دانشگاه اصفهان بود. نمونه جامعه

ها از آوری دادهشد. به منظور جمعدادهنفر از دانشجویان پرسشنامه  113صورت تصادفی انتخاب و سپس به صورت که ابتدا چند دانشکده به

ستفاده از و با ا SPSSافزار های حاصله به کمک نرمه( استفاده گردید. سپس داد1951های آلپورت، ورنون و لیندزی )ی ارزشپرسشنامه بررس

 ها در دانشجویان دختر و پسر تجزیه و تحلیل گردید. متغیره و بررسی تفاوت رتبه ارزشروش تحلیل واریانس چند

 ابزار سنجش

های افراد، پرسشنامه به منظور بررسی ارزش 1951در سال  لیندزی و ورنون آلپورت، -1رنون و لیندزیهای آلپورت، وآزمون بررسی ارزش     

امتیاز دارد.  3ای است و هر سؤال سؤال دو گزینه 30شامل دو قسمت است. قسمت اول شامل  را طراحی کردند. این آزمون هابررسی ارزش

ها را بر دیگری ترجیح دهد. به این ترتیب که اگر با اطمینان یکی از گزینه( پاسخ می2( و )1( یا )3( و )0آزمودنی گزینه الف یا ب را با امتیازات )

ای است که آزمودنی بر حسب سؤال چهار گزینه 15دهد. قسمت دوم آزمون شامل ( می1ینه دیگر امتیاز )( و به گز2دهد، به یک گزینه امتیاز )

دهد. در نهایت، مجموع نمرات به دست آمده در ارتباط با هر ارزش نمایانگر آن می 4یا 3، 2، 1ها امتیازهای میزان رجحان یکی بر دیگری به آن

تصادی، زیبایی شناختی، اجتماعی، سیاسی و مذهبی کدام یک در نظر فرد بر دیگری ارجح است. آلپورت های نظری، اقاست که از مجموع ارزش

های داخلی نیز ولیخانی و همکاران است. در پژوهشگزارش کرده 93/0و  84/0( با استفاده از روش تصنیف، ضریب پایایی این پرسشنامه را 1960)

گزارش کردند که نشانگر پایایی خوب این ابزار است. در پژوهش سراجی و  843/0اده از آلفای کرونباخ ( پایایی این پرسشنامه را با استف1392)

 متخصص مورد تأیید قرارگرفت. 5( نیز روایی پرسشنامه توسط 1391همکاران )

 

 یافته ها
های آماری فرضمنظور بررسی پیشبتدا بهدر ادادند. درصد نمونه را تشکیل می 8/47درصد نمونه و دانشجویان دختر  2/52دانشجویان پسر 

ها و آزمون باکس جهت انسهای پارامتریک، نتایج آزمون نرمال بودن توزیع نمرات، آزمون لوین مبتنی بر تساوی واریلازم برای استفاده از آزمون

 پژوهش هایرضیهمتغیره و تک متغیره به بررسی فاست. سپس با استفاده از روش تحلیل واریانس چند شدهها ارائهبررسی برابری کوواریانس

  .استشدهارائه 1 جدول در جنس دو فکیکت به پژوهش تغیرهایم به ربوطم توصیفی هاییافتهاست. شدهپرداخته

 

                                                           
1 Allport, Vernon and Lindsey values scale 

D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 fr
oo

ye
sh

.ir
 a

t 1
2:

29
 +

03
30

 o
n 

F
rid

ay
 F

eb
ru

ar
y 

7t
h 

20
20

http://frooyesh.ir/article-1-1690-fa.html


196       

 ارتباط اولویت ارزش های اخلاقی و جنسیت در دانشجویان دانشگاه اصفهان
The relationship between ethical values periorties and gender in students of Isfahan university 

  

 
 

 های توصیفی متغیرهای پژوهش به تفکیک دو جنسیافته -1جدول 

 دانشجویان دختر دانشجویان پسر هاها                     گروهارزش 

 سیاسی
 75/37 62/39 میانگین

 79/5 49/4 انحراف استاندارد

 اجتماعی
 86/45 23/46 میانگین

 91/5 87/5 انحراف استاندارد

 هنری
 43/38 73/37 میانگین

 09/8 08/7 انحراف استاندارد

 اقتصادی
 08/37 34/41 میانگین

 45/6 59/7 انحراف استاندارد

 نظری
 31/42 25/42 میانگین

 58/6 05/6 انحراف استاندارد

 مذهبی
 میانگین

 انحراف استاندارد
25/33 

001/8 
19/37 
78/7 

های سیاسی، اجتماعی، اقتصادی در دانشجویان پسر بالاتر از دانشجویان دختر است گردد، ارزشمشاهده می 1گونه که در جدول همان

 های هنری، نظری و مذهبی در دختران بالاتر است.  در حالی که ارزش

گردید. نتایج حاصل در مورد نمرات استفاده جامعه، از آزمون کلموگروف اسمیرنف با همسان نمرات توزیع بودن به منظور بررسی نرمال

نرمال هستند  هااست و لذا دادهماندهها باقیداد فرض صفر مبنی بر نرمال بودن توزیع ارزشمتغیر پژوهش به تفکیک دو جنس نشان

شد. نتایج آزمون لوین در متغیرهای ها از آزمون لوین استفادههای گروه(. به منظور بررسی برابری واریانس05/0داری بیشتر از )سطوح معنی

(. آزمون 05/0ر از است )سطح معنی داری بیشتها تأیید شدهفرض در مورد همه ارزشکه این پیشاساس جنسیت نشان داد  پژوهش بر

، M ،35/3=F=72/74است )ها تأیید شدهفرض در بررسی ارزشاد که این پیشها نیز نشان دباکس جهت بررسی برابری کوورایانس

055/0=sig.) است. نتایج در جدول شدهها از تحلیل واریانس چند متغیره استفادهجهت بررسی تفاوت افراد نمونه براساس جنسیت در ارزش

 است. شدهارائه 2
 ها براساس جنسیتنتایج تحلیل واریانس چند متغیره ارزش  -2جدول

 توان آماری اندازه اثر معنی داری درجه آزادی خطا درجه آزادی فرض F ضریب لامبدا منبع

 779/0 115/0 039/0 106 6 303/2 85/0 جنسیت    

داری دانشجویان دختر و پسر تفاوت معنی هایارزش نمرات میانگین از در یکی ، حداقل2 آمده در جدولدستهای بهبراساس یافته

ها به تفاوت بین دو جنس ارتباط دارد. های فردی در ارزشدرصد از تفاوت 5/11(. با توجه به نتایج حاصل، نزدیک به P<05/0وجود دارد )

ها و کافی بودن حجم نمونه در ناسب آزمون در بررسی فرضیهدهنده دقت ماست که نشان آمده دست درصد به 9/77توان آماری برابر با 

 است. شدهارائه 3ها براساس جنسیت در جدول متغیره بررسی تفاوت افراد در ارزشضیه است. نتایج تحلیل واریانس تکبررسی فر

 ها در جنسیتنتایج تحلیل تک متغیره  ارزش -3جدول

مجموع   هاارزش

 مجذورات
 درجه آزادی

میانگین 

 مجذورات

F توان آماری حجم اثر داریمعنی 

 414/0 027/0 081/0 092/3 37/98 1 37/98 سیاسی
 063/0 001/0 735/0 115/0 99/3 1 99/3 اجتماعی
 077/0 002/0 626/0 239/0 73/13 1 73/13 هنری

 887/0 084/0 002/0 244/10 65/512 1 65/512 اقتصادی
 05/0 001/0 959/0 003/0 103/0 1 103/0 نظری
 725/0 041/0 031/0 748/4 729/437 1 729/437 مذهبی
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(. p<05/0است )مدهآدستدار بهدهد تفاوت میانگین نمرات ارزش اقتصادی و مذهبی در دانشجویان دختر و پسر معنیمینشان 3نتایج جدول 

است. میزان تأثیر جنسیت در ارزش اقتصادی دار به دست نیامدهنظری معنیهای سیاسی، اجتماعی، هنری و اما تفاوت افراد با دو جنس در ارزش

های اقتصادی و دانشجویان دختر در گیری، دانشجویان پسر در ارزشدرصد است. لذا در یک نتیجه 1/4درصد و در ارزش مذهبی  4/8برابر با 

 اند. داری بالاتر قرارگرفتههای مذهبی به صورت معنیارزش

های هنری، اقتصادی و است که دانشجویان پسر و دختر در ارزشدادهنتایج نشان است.شدهارائه 4ها در جدول بندی ارزشرتبهمقایسه 

 بندی دارند.مذهبی تفاوت رتبه

 هابندی ارزشمقایسه رتبه -4جدول 

 مذهبی نظری اقتصادی هنری اجتماعی سیاسی هاها                    ارزشگروه      
 6 2 3 5 1 4 دانشجویان پسر
 5 2 6 3 1 4 دانشجویان دختر

 1 0 3 2 0 0 هاتفاوت رتبه

 

 بحث و نتیجه گیری
داد تفاوت میانگین پژوهش نشان هاییافته. بود دانشجویان در جنسیت و اخلاقی هایارزش اولویت ارتباط بررسی حاضر پژوهش انجام از هدف

های مذهبی به های اقتصادی و دانشجویان دختر در ارزشدانشجویان پسر در ارزش است.دار دو جنس معنی نمرات ارزش اقتصادی و مذهبی در

ندادند. این داری را نشانهای سیاسی، اجتماعی، هنری و نظری تفاوت معنیداری نمرات بالاتری داشتند. اما افراد دو جنس در ارزشصورت معنی

های مذهبی و در مردان ( که معتقدند در زنان ارزش1391( و سراجی و همکاران )1397نژاد و نیکفر )عزیزیهای قبلی مانند یافته با پژوهش

ها نشان داد دانشجویان دختر به ترتیب برای بندی ارزشهای مربوط به تفاوت رتبههای اقتصادی بالاتر است، همسو است. از سوی دیگر یافتهارزش

های اجتماعی، نظری، اقتصادی، سیاسی، هنری و ، سیاسی، مذهبی و اقتصادی و دانشجویان پسر برای ارزشهای اجتماعی، نظری، هنریارزش

نژاد و نیکفر ( متفاوت است. عزیزی1391و سراجی و همکاران ) (1397) نیکفر و نژادعزیزی بندی با پژوهشمذهبی اهمیت قائل بودند. این رتبه

بندی مذهبی، اجتماعی، نظری، اقتصادی، اجتماعی، اقتصادی، نظری، سیاسی و هنری و برای زنان رتبه بندی مذهبی،برای مردان رتبه( 1397)

ها را در دبیران مرد اجتماعی، نظری، اقتصادی، هنری، بندی ارزش( رتبه1391پژوهش سراجی و همکاران )اند. کردهسیاسی و هنری را گزارش

  است.  گزارش کردهاعی، مذهبی، هنری، اقتصادی و سیاسی مذهبی و سیاسی و در دبیران زن نظری، اجتم

توان تفاوت د میجوهای موهاست، از تفاوتها متناظر با معنای زندگی افراد و بازنمایی شناختی نیازهای آنبا توجه به نظر فرانکل که ارزش

نیازها در بسیاری از  های موجود نیز ناظر به شباهتشباهتکرد. از دیگر سو معنای زندگی و تفاوت نیازهای نمونه مورد بررسی را برداشت

اند. کردهترتیب رتبه اول و دوم را کسبهای اجتماعی و نظری هر دو گروه بهدهد در ارزشمیهای پژوهش حاضر نشانبندی ارزشهاست. رتبهحوزه

جامعه مورد بررسی یعنی دانشجویان دانشگاه اصفهان از  ین ترتیب،. به ااست« چهارم»های سیاسی نیز در هر دو گروه به همین ترتیب رتبه ارزش

 نژادمصلی و بندی با پژوهش شریفیاناند. این رتبهو سیاسی در یک رتبه قرار گرفتههای اجتماعی، نظری ها و داشتن ارزشجهت توجه به ارزش

 اجتماعی در رتبه اول و دوم قرار دارند همسو است.  نظری و هایارزش بدنی، تربیت رشته به ورود داوطلبان در دادند نشان که( 1394)

 هایارزش رو این از. آوردفراهم اجتماعی تعاملات چنینهم و علمی امور برای متعددی هایفرصت تواندمی خود خاصِ ماهیت دلیل به دانشگاه

 انتظار به توجه با نظری هایارزش بودن اولویت شاید در چنینهم (.1394نژاد، مصلی و دارند )شریفیان قرار بالایی مرتبة در اجتماعی و نظری

 هستند، قایل مسایل گریروشن و کشف دانستن، برای گروه دو این که اهمیتی چنینهم و علمی مسایل به توجه برای مورد مطالعه گروه از جامعه

 دو هر نظری هایارزش اینکه و نگریست مثبت نگاه با توانمی را دارند( فردی نه و) اجتماعی هایدغدغه نخست گروه دو باشد. اینکه تببین قابل

اما در خصوص توجه به مسایل سیاسی . و انتظار است بینیپیش قابل بررسی مورد نمونه بودن دانشجو به توجه با است،قرارگرفته دوم رتبه در گروه

های سیاسی در رتبه چهارم قرار گرفتند. یافته حاضر با از جانب دو گروه دانشجویان دختر و پسر نتایج پژوهش نشان داد در هر دو گروه ارزش
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 ارتباط اولویت ارزش های اخلاقی و جنسیت در دانشجویان دانشگاه اصفهان
The relationship between ethical values periorties and gender in students of Isfahan university 

  

 
 

مردان بالاتر از زنان است، متفاوت های سیاسی در ( که نشان دادند اولویت ارزش1391( و سراجی و همکاران )1397پژوهش عزیزی نژاد و نیکفر )

های مورد بررسی نسبت داد. در پژوهش حاضر جامعه و نمونه را دانشجویان تشکیل توان علت این تفاوت نتایج را به جامعه و نمونهاست. می

وه در این خصوص شباهت رسد در این مقطع تحصیلی، حساسیت دختران نسبت به مسائل سیاسی افزایش یافته و دو گردادند. به نظر میمی

های توان مجدداً شاهد کاهش اولویت ارزشهای دیگر برای دختران، میکنند. اما در سنین بالاتر و با مطرح شدن ارزشبیشتری به یکدیگر پیدا می

 ( بیانگر آن است. 1397چنان که پژوهش عزیزی و نیکفر )ها بود؛ همسیاسی برای آن

دادن بیشتر پسران دهند. اهمیترا نشان می« های هنریارزش»و دانشجویان دختر « های اقتصادیارزش»سراما در رتبه سوم دانشجویان پ

( که 1391( و سراجی و همکاران )1397نزاد و نیکفر )های قبلی از جمله عزیزیهای هنری با پژوهشهای اقتصادی و دختران به ارزشبه ارزش

اهمیت ارزش اقتصادی  توانمی های اقتصادی اهمیت بیشتری قایلند همسو است.و پسران برای ارزش های هنریدادند دختران برای ارزشنشان

جامعه و هنجارهای  .داد نسبت آنان اقتصادی-اجتماعی هایمسئولیت و مردان ذهن ساختار جامعه، فرهنگی هایویژگی به در نگاه پسران را

 هایتفاوت که هاتفاوت ثبات شناختی را انتظار دارد. همچنین براساس نظریههای زندگی و از زنان خصوصیات زیباییاجتماعی از مردان تأمین هزینه

ه امور اقتصادی و زنان به دهد، مردان به لحاظ عوامل زیستی گرایش بیشتری بمی ژنتیکی و فیزیولوژیکی نسبت عوامل به را هاارزش در جنسیتی

های اقتصادی را درونی و های هنری و پسران ارزشامور هنری دارند. خواه تبیین زیستی و خواه اجتماعی باشد، در نمونه حاضر دختران ارزش

 اند. گذاری کردهارزش

های هنری و مذهبی باشد. در مردان به ترتیب ارزش ها  در نمونه مورد بررسیهای پایانی در دو گروه شاید ناظر به اهمیت کمتر این ارزشرتبه

های هنری در نگاه اکثریت گیرند. ارزشهای مذهبی و اقتصادی در رتبه پنجم و ششم قرار میترتیب ارزشدر رتبه پنجم و ششم و در دختران به

رغم اینکه بیشتر هنرمندان برجسته در بین مردان لیهای اقتصادی در نگاه دختران جزء آخرین نیازهاست. عپسران در نمونه مورد بررسی و ارزش

های شناختی دارند. رتبه بالای ارزشطور میانگین زنان بیشتر از مردان نگاه هنری و زیباییاند، اما  بهرشدیافته و یا امکان رشد بیشتری داشته

 است. اقتصادی )به معنای ارزش کمتر( بیانگر دغدغه کمتر اکثریت دختران در این خصوص 

 از استفاده های مذهبی در رتبه بالاتر شاید تحت تأثیر شرایط اجتماعی موجود باشد و شاید بتوان آن را به گسترشاما قرارگرفتن ارزش

 شود( نسبتمی آنان دینی پایبندی و هاگرایش کاهش به منجر و دارد افراد ارزشی گیریجهت بر معکوس و منفی ماهواره )که تأثیری و اینترنت

. اندشدهکشیده معنوی هایارزش از دور به و گرایانهمادی زندگی سبک سوی به تدریج به جامعه جوانان از بخشی کردبیان توانچنین میهم .داد

 هایبخش اندازه ازبیش فشارهای را آن دلیل بتوان هم شاید. داد نسبت آن از جوانان تقلید و غربی فرهنگ رواج به را امر این علت بتوان شاید

بندی شوند. با این حال در همین رتبه دورتر معنوی کلاسیک هایارزش از جوانان شودمی سبب که دانست جوانان بر جامعه تندروی و افراطی

ارمکی ( و آزاد 1395های قبلی از جمله خلیلی و همکاران )موجود نیز نمرات دختران تفاوت معناداری با پسران دارد که این تفاوت مؤید پژوهش

گرایش مذهبی بیشتر در  .های مذهبی بیشتر در جامعه زنان و دختران نسبت به مردان و پسران است( در خصوص گرایش1392و مدیری )

( بر این اساس که زنان ریسک گریزتر بوده و تمایلات مذهبی بیشتری دارند 2002گریز میلر و استارک )-توان براساس نظریه ریسکدختران را می

چنین تأثیر خانواده خود قرار دارند تبیین نمود. همهای مذهبی، زنان بیشتر تحتگرایش( که در 2009کنترل کالت و لیزاردو )-ه قدرتو نظری

 جامعه و خانواده تایید مورد کنندمی تلاش و بوده کارمحافظه دارند که هاییمحدودیت و اجتماعی جایگاه دلیل به دختران توان گفت شایدمی

 تفاوت والدین، تربیتی روش در تفاوت چون نیز دیگری دلایل به تواندمی تفاوت این. نمایندمی ابراز را خود مخالف نظرات کمتر رو این از. باشند

 باشد. جنسیت نسبت به اجتماعی تصورات و نگرش نوع و اخلاقی رشد در

های مختلف از جمله دانشجویان های ارزشی در گروهشدن اولویت توان به این مورد اشاره کرد که مشخصاز جمله کاربردهای این پژوهش می

تواند های ارزشی افراد جامعه باشد. این گونه اطلاعات هم امکان نقد عملکرد فرهنگی را فراهم ساخته و هم میتواند بیانگر شرایط و گرایشمی

های ارزشی وب ارزشی باشد. لازم به ذکر است با توجه به اینکه اولویتریزی فرهنگی به منظور رسیدن به شرایط مطلراهنمای مسئولان برای برنامه
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ها از جمله پژوهش حاضر، بیانگر شرایط زمانی خاصی است و در گونه پژوهشپذیرند، نتایج اینتا حد زیادی از شرایط اجتماعی و فرهنگی اثر می

 تعمیم آن به شرایط زمانی دیگر و متفاوت باید احتیاط نمود.

 

 عمناب

 ارتباطات. و هنر فرهنگ، پژوهشگاه :تهران .هانگرش و هاارزش فرهنگ، (. جنسیت،1387س. ) باستانی،

 هاینگرش و اخلاقی هایبنیان شخصی، هایارزش رابطه بررسی(. 1395) ف. میانکلی، زارعی و. و سلطان، سرمدی م.، لواسانی، غلامعلی ش.، خلیلی،

  .برتر خدمات شرکت: اجتماعی. تهران علوم و روانشناسی المللی بین کنفرانس اولین پسران. و دختران در آن مقایسه و دینی

 (. روانشناسی شخصیت. ترجمه: سیاوش جمالفر. تهران: نشر روان.2007راس، آ. )

همدان،  شهر مدارس متوسطه دبیران و آموزاندانش ارزشی نظام مقایسه و (. شناسایی1391میدانچی، ر. ) واصل، م. و مسعود محمدی سراجی، ف.، یار
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