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 دهیچک

و  یمعمار دیجد یها دهیا ه،یو آتاتورک در ترک رانیرضا شاه در ا دنی، با به قدرت رس1321حدود سال  از

محصول  کیبه عنوان  یشد و معمار داریپد یو اجتماع یفرهنگ ،یاسیس ،یاقتصاد راتییهمراه با تغ یشهرساز

 یقرار گرفت. تحولات معمار ینوساز ندیفرا ریکشورها تحت تاث نین ارهبرا یاسیرفتار س میتحک یبرا یو ابزار

از  حیباشد و داشتن درک صح یآن کشور م یو فرهنگ یاسیس ،یدر هر کشور منعکس کننده عوامل اجتماع

 ،یاشتراکات فرهنگ یکه دارا یمناطق یبدون شناخت از تحولات معمار نیمعاصر هر سرزم یمعمار گاهیجا

مقاله تلاش شده است نقش  نیدر ا نینخواهد بود. بنابرا ریپذانباشند، امک یبا آن م یاسیو س یمنطقه ا ،ینید

شود و در این راستا نقش رضاشاه و  یبررس هیایران و ترک یدر معمار 1381تا  1321 یسالها یاسیس یانهایجر

 یقیتطب یمحتوا و بررس لیبصورت تحل قی. روش تحقردیمورد مطالعه قرار گ یاسیآتاتورک به عنوان نخبگان س

 انگریب قاتی. تحقردیقرار گ لیشده مورد تحل ادی انیجر ریاست تا تاث رانیو ا هیترک یمعمار یمورد یها هنمون

و تا  ییرا شناسا یگذار بر معمارریتوان عوامل تاث یاست که با استفاده از آن م استیو س یمعمار نیتعامل ب

 استیکند که س یاستدلال م یریگجهینمود. این مقاله در نت ینیب شیرا قابل پ یمعمار اقیسبک و س یحدود

داشته و با وجود  آنها، اقتضائات خاص خود را یو فرهنگ یتاریخ تیبا توجه به وضع انه،یخاورم یدر کشورها

بصورت  هیو ترک رانیمدرن در ا یرضا شاه و آتاتورک، معمار یاسیس یدر عرصه ها یمواز یها یاستراتژ

 زین اتیرضاشاه و آتاتورک در تعامل با این خصوص یفرد یتفاوت ها گرید یمتفاوت نشان داده شده است. از سو

 دو کشور بوده است. یباعث تفاوت معمار

 

 یاسینخبگان س ه،یو ترک رانیا یمعمار ،یاسیس یها انیجر کلیدی: واژگان

 

 

 مقدمه -8

و  یا هیحاش یبه کشورها ونیزاسیپارادایم مدرن لیبا همدیگر و ورود یا تحم یتمدن یهمزمان با برخورد و تماس حوزه ها

 ینهادها یدگیبه واسطۀ درهم تن تطابق با مناسبات جدید بودند. ازمندین یسنت یاز ساختارها یاریبس ،یاقتصاد یآغاز نوساز

که  یدیگر را به دنبال داشت و از اینرو کشورهای یحوزه ها راتییناگزیر تغ ،یاقتصاد زةدر حو رییآنها، تغ یو سازگار یاجتماع

از این قاعده برکنار  زین استیو ذهن مواجه دیدند. حوزة س نیدر ع ادینیبن یبه جهان سوم شهره هستند، خود را با لزوم تحول

د و تجدید ساختار آمدن یاز عهدة آن بر نم یسنت یختارهااز اِعمال و توزیع قدرت روبه رو شد که سا ینماند و با منطق نوین

شده بودند و  یاجتماع یسنت یاسیاین کشورها با فرهنگ س یاسیاز نخبگان س یگروه یاز سوی نمود. یم یضرور استیس

نوین  واعدمنافع خود را در اِعمال ق زین ینخبگان اجتماع یبرخ گرید ینبودند و از طرف استیحاضر به پذیرش منطق نوین س

در آیندة  یاریدرحال توسعه گشودند که اثرات بس یاین دو گروه از نخبگان، دو جبهه در کشورها جهیکردند؛ در نت یم یارزیاب

(. در منطقه خاورمیانه و سال های بین دو جنگ جهانی برخی رهبران 1839،یو کاظم یاین کشورها به جا گذاشت)فرهاد

ل مدرنیته و ملی گرایی پر حرارت را در برنامه های و آتاتورک در ترکیه پروژه تعام ایرانسیاسی قدرتمند نظیر رضاشاه در 
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قوانین شخصی خودشان تعریف و ادغام کرده و در صدد بودند پروژه مدرنیزاسیون کشورهایشان را نه تنها به عنوان یک آرزو و 

ادشاه و نظریه پرداز دهند. رضا شاه خود را به عنوان پ ائهغایت غیر قابل اجتناب، بلکه به عنوان شیوه ای برای احیای ملت ار

برجسته ای می دید که می تواند موانع وحدت ملت را از پیش رو برداشته و به دنبال وعده هایی که مدرنیته با خود داشت برود. 

آتاتورک با چالشی به همان اندازه بزرگ، روبرو شد که شاه ایران نیز روبرو شده بود. بازسازی ملت از بقایای اساسی امپراطوری 

نی نیازمند یک تصویر آرمانگرایانه از آینده بود. آتاتورک خود را به عنوان مظهر ملت و بازنمایی کننده امکانات آینده معرفی عثما

 (.Bozdoghan,2001کرد )

این تغییرات سیاسی و اجتماعی بروز جنبش های فرهنگی و اجتماعی و به تبع آن ظهور گرایش های معماری اجتناب  در

مطرح در  یکردهایاقتباس از رو ایکشور  کی یدر معمار یداخل شیگرا کی دیتول انی(. جر1833 با،یو د یلیه)س ناپذیر بود

از  یرویو پ یکل یرغم وجود شباهت ها یعل نیهر سرزم یو شهرساز یمعمار طیدر شکل دادن به مح یخارج یها نیسرزم

تفاوت ها و تشابهات متأثر از عوامل پس  نیاست. ا یمنحصر به فرد اتیتفاوت ها و خصوص یدارا افتهی قیتطب یمدل و الگوها

 لهانیا دهی(. به عق1831پور و سلطان نژاد، هاست )حسن نیسرزم یخیو تار یفرهنگ یها شهیو ر یاسیو س یاجتماع نهیزم

و  یدر شناخت معمار یبه چهارچوب نظر یابیو دست  ییشهایگرا نیچن دیتول یها یها و کاست تیشناخت مز یتکل

(. ایران و Tekeli, 2005) ستین ریامکا ن پذ یرامونیپ یمشابه در مورد کشورها یها لیهر کشور بدون انجام تحل یشهرساز

 یانهایمقایسۀ جر یمناسب برا یدارند، دو موردِ مطالعات یاریکه مشترکات و افتراقات بس یا انهیبه عنوان دو کشور خاورم هیترک

که شرایط  یخاص است؛ به این معن ینظر یو اولویت ها ازاتیامت یدارا هیهستند. مقایسۀ ایران و ترک یماردر مع یاسیس

را  یقیمطالعات تطب یدارد که مفروضات اساس یاریبس یمقطع آغاز توسعه در آنها شباهت ها نیو همچن یو فرهنگ یتاریخ

و نوع و جایگاه مذهب در دو کشور شباهت  یفرهنگ تیند، وضعکند. در هر دو کشور نخبگان آغازگر توسعه بوده ا یم نیتأم

کشور در  دودو کشور داشته اند، هر  یاسیس یدر فرایندها یاسلام گرا همواره جایگاه قابل توجه یدارند و گروه ها یاریبس یها

در آنها همزمان است. این مقاله در  یهمسان و مقطع آغاز نوساز شیآنها کماب یاقتصاد تیقرار دارند و وضع انهیمنطقۀ خاورم

( یلادیم 1381تا  1321و رضاخان در ایران) هیدر زمانۀ آتاتورک در ترک یدر تفاوت معمار یاسیس یانهایجر ریتاث یجستجو

 است.

و اقتصاد  استیدر س یبا مناسبات سنت شی، هنوز کماب1381تا  1321 یسال ها ییعن ،یدر مقطع موردبررس هیو ترک ایران

نوین روبه  وةیانطباق با ش یلازم برا یها نهیآنها با تمدن غرب، آنها را با خلاء ساختارها و زم یشدند و مواجهۀ ناگهان یاداره م

از بالا گواه  رییتغ نینخبگان آغاز شد؛ هم یملت جدید در این کشورها از بالا و از سو-دولت  ختاز اینرو اساساً سا دیرو گردان

 یفقدان توسعۀ نهادها لیشکل جدید حکومت در این کشورهاست. به دل یبرا یو سخت افزار ینرم افزار یها نهیفقدان زم

توسعۀ خاص  ریبا مس ،یاز جوامع صنعت شتریب اریبس ه،یمانند ایران و ترک یقدرت نخبگان در جوامع درحال توسعه ا ،یاسیس

در مقطع  هی، باید در نظر داشت که در دو کشور ایران و ترکبا این اوصاف (.1839 ،یو کاظم یآن ها گره خورده است)فرهاد

از توسعۀ  بحثاست؛ لذا  یریهنوز در حال شکل گ ،یاسیتوسعۀ س یاز مؤلفه ها یملت به عنوان یک -دولت ،یمورد بررس یزمان

معطوف به نخبگان این  رشتیتوجهات ب ،یدر این کشورها قرین با آغاز آن است و از این رو به خاطر عدم انطباق ساختار یاسیس

رضا خان  یاعم از باورها و ارزش ها ،یشخص یها یاین مقاله بر این امر استوار است که ویژگ یکشورها خواهد بود. فرض اساس

این کشورها داشته اند.  یاسیتوسعۀ س زانیدر نوع و م ینقش مؤثر ه،ینخبگان اثرگذار دو کشور ایران و ترک نو آتاتورک، به عنوا

 یاسیدر توسعۀ س یاساس یرضاخان و آتاتورک نقش ی( ارزش ها و باورها1تر تجزیه شود: یجزئ اتیتواند به فرض یم هیاین فرض

آنان در توسعۀ  قیکننده در توف نییتع یعامل یساختار اتیو مقتض رایط( نحوة مواجهۀ آنها با ش2شان داشته است. یکشورها

اثرگذار  یاسیآنها در توسعۀ س تیموفق زانی( نحوة مواجهۀ آنها با دین اسلام به عنوان عامل مشترک، در م8ست. بوده ا یاسیس

 (.1813 ،یبوده است)اسد

 

 روش تحقیق -2

 یها یژگیو یبررس زیاست و موارد مطالعه ن یقیمطالعات تطب یبر مبنا تحقیق از لحاظ محتوا نوعی پژوهش کیفی این

است. از همۀ  یلادیم 1381تا  1321 یسالها یاسیس یانهایانجام شده در بستر جر یمعمار یتهایرضاخان و آتاتورک و فعال

باشد و  یم یرونیاین مقایسه ب قتیاست. در حق دهیمقایسه استفاده گرد فراینددر  ،یو تفاوت یمقایسه، اعم از توافق یها وهیش
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 زین تیقرار گرفته و درنها یگردد. لذا افتراقات و اشتراکات همزمان مورد بررس یود مقایسه مدیگر از نوع خ ییک مورد با فقره ا

 شود. یپرداخته م ظرمورد ن یدر بازه زمان هیدو کشور ایران و ترک یمعمار یچالش ها یبه بررس

 

 رضا خان و آتاتورک یها یژگیو یبررس -9

( یجنوب یقایدرژوهانسبورگ آفر 1828مرداد 1در آلاشت مازندران، درگذشته  1219اسفند  21)متولد  یپهلو رضا

 یدودمان پهلو گذارانیو بن یدیخورش 1821تا  1811از  رانیو پادشاه ا یدیخورش 1811تا  1812از سال  رانیا ریوزنخست

بود.  نینظم نو جادیرضا شاه شاهد ا یبود. پادشاه ینظام پهلو دوران غازو آ انیقاجار ییفرمانروا انیرضاشاه پا یبود. پادشاه

کند از دانشگاه تا ارتش  سیتأس رانیمدرن را در ا یکه توانست نهادها ی. کسدانستندیم نینو رانیمدافعان رضا شاه او را پدر ا

و معتقدند اگر چه  دانندیم رانیدر ا تیطمشرو رفتنمخالفان رضا شاه او را مسئول بر باد  گرید ییآهن. از سوو از دادگاه تا راه

نابود  رانیرا در ا یو مجلس و انتخابات و آزاد یکند اما دموکراس سیتأس یبه ظاهر مدرن یاول توانست نظام حکمران یپهلو

را  یاسیگرفت و احزاب س ندگانیرا از نما یپارلمان تیمستقل را بست، مصون یهاقدرت مطلق خود روزنامه نیتضم یکرد. او برا

 یبانیبا پشت یکند. به علاوه و نییدلخواه خود را تع یتوانست وزرا یفاتیو تشر عیمط یمجلس به نهاد لیبرد. او با تبد نیاز ب

شد. حزب تجدد که  لیتبد رانیمرد ا نیبه ثروتمندتر یمازندران پرداخت و به زود زیحاصل خ یهانیدربار به مصادره زم

از حزب  دیبه تقل ی)سازمان ینو و سپس حزب ترق رانیخود را به حزب ا یکرده بود، نخست جا یبانیصادقانه از رضاشاه پشت

 نکهیبه گمان ا یبه زود زین یحزب ترق نیهم یکمال آتاترک( داد؛ ول یمصطف خواهیو حزب جمهور ینیموسول تویبن ستیفاش

را آغاز کرد.  یاجتماع یدست آوردن قدرت بلامنازع، اصلاحات هشد. او با ب دهیخواهانه دارد برچ یخطرناک جمهور یهاشهیاند

سو  کیبود که از  یرانیخواهان ا یکه و دهدیمند نبود، نشان مانجام داد که هرچند قاعده یرضاشاه در دوران قدرت، اصلاحات

به سبک اروپا،  یموسسات آموزش یدارا گرید یو از سو یو اختلافات قوم ریشورش عشا گانگان،یب سهیدس ون،یرها از نفوذ روحان

و  گذارهیسرما یهابانک ،یارتباط یهاشبکه ،یدولت یهابا کارخانه نینو یاز خانه، ساختار اقتصاد رونیزنان متجدد و شاغل در ب

برانداختن  ،ییزداغرب( دست به مذهب ریطبق تصو رانیا یبه هدفش )بازساز دنیرس یباشد. او برا یارهیزنج یهافروشگاه

 (.https://fa.wikipedia.orgزد ) یدولت یدار هیو سرما یتوسعه آموزش ،ییگرا یگسترش مل ،ییگرا لهیقب

و  سندهیمرد، نوو دولت هترکی استقلال جنگ رزمنده( 1383 نوامبر 11 درگذشت – 1331کمال آتاتورک )زاده  یمصطف 

بود  هیترک جمهورسی، رئ1383تا زمان مرگش در سال  خیبود. آتاترک از آن تار 1328در سال  هیترک یجمهور گذارانیبن

(https://fa.wikipedia.orgآتاتورک ط .)نکند.  هیخویش تک یگرفت بر شکوه نظام میخود تصم یجمهور ریاستسال  11 ی

البته با فرهنگ  یدهد. برنامۀ و رییتغ انیرا از بن آغاز کرد تا کشور یا یو اجتماع یاسیس ،یفرهنگ یاو در عوض، برنامۀ نوساز

مهم  یداشت. این تحولات ژرف در نهادها دیسکولار و مدرن تأک -یآن زمان در تضاد بود و بر اهداف مل یمحافظه کارانۀ مذهب

 ۀیک قوة قضایی زیآم تیبزرگ آتاتورک ایجاد موفق یاز کارها یدرمدیریت، آموزش و قانون همراه گردید. یک یبا اصلاحات

. یمل یبود تا بر گسترش مرزها یالملل متک نیبر افزایش قدرت در عرصۀ ب زین یو یخارج استیمستقل و کارآمد بود. س

را به انجام  یبه قانون یکرد و تحول از اقتدار سنت یرویپ یو با زور اجرا شد، از نمونۀ عثمان لیکه از بالا تحم یستیکمال ینوساز

که  نیرا مطرح کردند و هم یاسیس تیخواه یک برنامۀ جدید مشروع یجمهور یرساند. اما از نظر ایدئولوژیک، نخبگان دولت

 یبگریزد. بنابراین م یقانون یحقوق ینظام ها یلیتحم ینتوانست از چالش ها ید،گرد تیتثب یاقتدار حقوق ادیبر بن سمیکمال

 .بود یقانون یایجاد یک نظام جمهور یحقوق امدیدوم پ یپس از جنگ جهان یچندحزب استیس دایشیتوان استدلال کرد پ

(Jung & Piccoli, 2001) 

 یو بوروکراس یکمال پاشا هر دو از یک نقطه آغاز کردند و دولت مدرن، ارتش منظم و مل یاین منظر رضاخان و مصطف از

کارشان را از هم متفاوت  جۀیآنها نت یارزش یرغم این اشتراکات، تفاوت ها یخود پدید آوردند اما عل یدستگاه دولت یبرا یادار

داشت و در زمان  زیرا ن یثروت اندوز ییعن ،یایران نیشیگرانۀ خود، خصلت شاهان پ حرغم اقدامات اصلا یساخت. رضا شاه عل

ایران را در تملک خود  یکشاورز یاه نیمترمربع از زم ونیلیخود داشت و حدود سه م یدر حساب بانک ریل ونیلیم 8مرگش 

حمایت عوام و خواص قرار گرفت؛ زیرا  ددر کشور مور ی( رضاخان پس از ایجاد ثبات نسبAbrahamian, 2008) درآورده بود .

 یحمایت ها یبرخ لیدیگر، خواص به دل یرساند. از سو یبرداشت و کشور را به ثبات نسب انیهرج و مرج فرساینده را از م

 یتوجه علما و تودة عوام را در پ زیاو ن یدین یها تیفعال یدانستند. برخ یبر مشروطه م یز مجلس او را درآمد و نویدرضاخان ا

 سمیالیگرفت و وجهۀ او به عنوان یک اصلاح گر مخدوش شد. او پاتریمون شیدر پ یداشت. رضاشاه از آن پس منش دیکتاتور
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خواست  یم عی(. رضاشاه مجلس را سرسپرده و مطKatouzian, 2004کرد ) دیخود بازتول یایران را با منش و روش ها یتاریخ

 یاریکرد و جاسوسان بس یمنتقد را محدود م یروزنامه ها نیهمچن یکرد، و یم رلمجلس را کنت ینامزدها ستیو از این رو ل

 (.Abrahamian, 2008گمارده بود تا حداکثر کنترل را اعمال کند)

آشکار و  یاقتدارگرا بود که قدرت را به صورت ینبود. او حاکم برالییک دموکرات ل زیرضاخان، آتاتورک ن مقایسه با در

دوستان خود را که مخالف  یخود بالا رفته بود و حت یها یکرد. او نردبان قدرت را با اتکا بر توانای یاعمال م زیآم لیتحم

 یبرساند. برخ دیبه تأی یکرد اقدامات خود را در مجلس مل یم حال تلاش اینبودند، سرکوب کرد؛ با  یو یحکومت فرد

 ,Karpat) مردم بود. یبرا یجهات و دست آخر، حکومت یارینبوده باشد اما از بس یمردم یمعتقدند حکومت او شاید حکومت

 هیاز مشکلات ترک یارین عامل بسیرا دست نخورده به جا گذاشت و هم هیترک یآتاتورک ساختار طبقات یاما برنامه ها (1959

 & Billو مشارکت آنها در قدرت گردید ) هیدر ترک بیعامل باعث زایش احزاب رق نیهم یپس از مرگ آتاتورک شد. اما از سوی

Sprinberg, 1990. ) 

 یقانون و فرد اریهر دو دیکتاتور بودند؛ اما شخص رضاخان، خود، مع هیتوان گفت رهبران ایران و ترک یمقام مقایسه م در

گردید. در مقابل  دیرفت و دوباره قانون هرج و مرج استبداد هرج و مرج بازتول انیاز م زیخودکامه بود و پس از او نظم موجود ن

 یباق یقالب آن پس از و یساخت و این قانون اگرچه مستبدانه بود، ول یاش را در قانون متجل یبود که دیکتاتور یآتاتورک فرد

او بتوانند آن  نانیبه جا نگذاشت که جانش یداده شد. رضاشاه بعد از خود نهاد رییبا شرایط زمانه تغآن متناسب  یماند و محتوا

این دو  یو باورها یشخص یرسد تفاوت ها یرامبنا قرار دهند و مجبور نباشند از نقطۀ صفر آغاز کنند. با این وصف به نظر م

و  یمربوط بر جا گذاشته است)فرهاد یو نهادها یاسیاقدامات آنها و قوام توسعۀ س یدر نهادمند یرهبر اصلاح گر اثر مهم

 (.1839 ،یکاظم

 

 8394تا  8324در  هیو ترک رانیمناسبات ا -
شد.  ختهیدارد. شالوده روابط دو کشور در دوران نو توسط رضاشاه ر دهیچیو پ یطولان یخیتار ه،یو ترک رانیا انیم مناسبات

دوره  کی جهیتوسط رضا شاه و آتاتورک قرار گرفتند در نت عیسر ونیزاسیمدرن ندیفرا کیتحت  هیو ترک رانی، ا1321 لیدر اوا

 یشده و مل لیمعاصر تکم یآغاز شد. هدف رضا شاه، رقابت با پروژه ها یو فرهنگ یاسیس ،یاز لحاظ اجتماع رانیمدرن، در ا

رفتار  میتحک یبرا یابزار "ها التیمحصول استوار ا" کیبه عنوان  یمعمار یروند نوساز نه،یزم نیآتاتورک بود. در ا یگرا

و  یاجتماع -یاسیس خیتار نهیدر زم یاطلاعاتمدرن،  یها التیدر ا یتحولات و دگرگون لیو تحل هیتجز رهبران شد . یاسیس

رضا شاه و آتاتورک،  یها استیدر س یمواز یها یکه با وجود استراتژ دهدیاستدلال نشان م نیا .دهد یم یاسیس -یفرهنگ

 ا،ین املپور و ک یرزاعلیرا داشته است)م هیو ترک رانیدر ا یمتفاوت جینتا ،یاسیدستور کار س جهینت کیمدرن به عنوان  یمعمار

ری : اول، برقرا(. تعاملات سیاسی و فرهنگی ایران و ترکیه در سال های نخست قرن بیستم در دو سطح قابل بررسی است1831

بروز روابط فرهنگی و اجتماعی بین روشنفکران دو  ارتباط سیاسی بین رؤسای دولت ایران و ترکیه در جهت تعمیق روابط و دوم

 کشور که عمدتاً موجب بروز وقایع سیاسی مردمی و مسایل فرهنگی در کشور ایران شد.

ی بود که بر چالش های مدرنیته و هویت ملی از ترکیه دارای معنای فرهنگی و سیاسی مهم 1818رضاشاه در سال  دیدار

در ایران تأثیرگذار شد. از لحاظ داخلی این دیدار رسمی برای عموم مردم دو کشور برنامه ریزی و طراحی شده بود و درست در 

ایران که و  هیهنگام استوارترین دوره انجام طرح های ملی گرایانه هر دو رهبر به نمایش گذارده شد و فرصتی بود برای ترک

نهادهای ملی جدید ساخته شده را در معرض دید دو ملت خویش قرار دهند. لذا دولت ایران روابط خود را با جمهوری جدید 

ترکیه تقلید کرد. اما اهمیت این تقلید  حاتالتأسیس ترکیه بسط داد و برای دومین بار در تاریخ صد و پنجاه سالۀ اخیر از اصلا

هم روی داده بود قابل مقایسه نبود و به تقلید از ظواهر تجدد در ترکیه اکتفا شد و به مظاهر اصلی با آنچه که در قرن نوزد

و اعلام  حکومتتغییرات ترکیه که عبارت از جدایی میان دین و دولت، تغییر الفبا، تغییر تقویم، مشارکت سیاسی مردم در امر 

 (.1839جمهوری بود، توجهی نگردید)بهنام،

توجه دیگر در بازدید رضاشاه از ترکیه، بازتاب مقالات نویسندگان ترک دربارة پیوند تاریخی ایران و ترکیه بر قابل  مسئله

این زمینه مهم ترین شخصیت خبری ترکیه احمد آقا اوغلو بود که در روزنامه جمهوریت و در  در هویت ملی دو کشور بود .

رابطه مطرح می ساخت. مقالات وی مستقیماً به دیدار رضاشاه از ترکیه  در این البیطول دیدار رسمی رضاشاه از آن کشور، مط

مربوط نمی شد، بلکه اندیشه های گسترده تری را درباره پیوندهای تاریخی و فرهنگی ترکیه و ایران نیز مطرح می کرد. اسطوره 

به "اوزسوی"اپرای آوردن صحنه روی به.  شد تبدیل رسمی دیدار این مهم درونمایه به آغاز همان از فردوسی شاهنامه تاریخ –
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تاریخی حماسه فردوسی، یکی از رویدادهای تبلیغاتی سفر آنکارا بود که  -با تکیه بر تبارشناسی اسطوره ای تبارناب یمعن

دست  رضاشاه و مصطفی کما ل در آن حضور یافتند. استفادة آقا اوغلو از شاهنامه برای پی جویی تبارشناسی ترکان و ایرانیان

: نخست این که استفاده از شاهنامه بخشی از برنامه گسترده فرهنگ ملی غیر مذهبی در هر دو کرد یکم دو هدف را دنبال م

 تاریخ با ترکیه و ایران که شد می باعث شاهنامه تاریخی –اسطوره ای  یکشور بود ودوم آنکه در آن زمان، رجوع به تبارشناس

 (.1833با،یو د یلی)سه یابند پیوند هم به مشترکی

 

 تأثیرات تبیین حکومتی هویت ملی در ظهور جنبش های ملی معماری ترکیه و ایران -

 ملی گرایی معماری در ترکیه معاصر تا اوایل دوران جمهوری -الف

قرن بیستم، معماری معاصر ترکیه همچون برخی کشورهای منطقه با توجه به تغییرات اساسی در ساختارهای  ابتدای

سیاسی و اجتماعی، تحت تأثیر جنبش های داخلی و نیروهای خارجی، در چند دوره جریانات معماری متفاوتی را تجربه کرده 

را به عنوان دوره گذار در احیاگری معماری عثمانی  1383 تا 1328 نیب یاست. عده ای از منتقدین معماری ترکیه سالها

دوره می  نیاند که در ادامه به تشریح نحوه تأثیرگذاری سیاست های دولت ترکیه بر ظهور جنبش های ملی گرا در ا دهینام

 پردازیم.

این کشور به طور ، آغاز دهه دوم قرن بیستم در 1328( و اعلام جمهوری ترکیه در 1322-1321از جنگ استقلال) پس

در این کشور در صدد  اصلاحات طبیعی به ترمیم خرابی ها و تثبیت وضعیت سیاسی کشور پس از جنگ جهانی اول گذشت .

حوزه معماری و شهر سازی اولویت های کارکردی به شرح  در ایجاد یک دولت ملی بر روی ویرانه های امپر اتوری عثمانی بود .

 (:Holod et al.,2005ذیل معرفی شده است )

سازی ساختمانهای نیمه تمام و بهبود شبکه  یگذاری مهندسی مثل مل هیخدماتی همراه با سرما یساخت ساختمانها -1

 حمل و نقل

 آناتولیایی که در جنگ تخریب شده بودند و ساخت بناهای خدماتی در مقیاس کوچک یترمیم شهرها -2

 ساخت آنکارا به عنوان شهر پایتختی جدید -8

 1381، در سالتوسط سدات حکی الدم "سمینار معماری ملی"برگزاری -1

مستحکم شدن روابط آنکارا با اتحاد شوروی و ایتالیا که موجب تبلیغ دستاوردهای این دو کشور در زمینه ملی گرایی  -1

و برگزاری نمایشگاه معماری نمایشگاه معماری فاشیستی ایتالیا در آنکارا  1381جدیدشان شد. در زمینه معماری نیز در سال 

قرار  "یادبود سازی"را تحت تأثیر رویکردهای جهانی به سمت رویکردهای ملی  کمعماران تر 1381فاشیستی آلمان در سال 

 داد.

ترکیه در صدد ر هاسازی خود از تصویر عثمانی و ایجاد یک ملی گرایی تلفیق شده در ایده آل های جمهور ی  جمهوری

رهبران جمهوری برای  ، حرفه معماری را با چالشی بزرگ مواجه کرد.و توسعه آنکارا به عنوان شهری مدرن خواهی بود. ساخت

نامیده شد. تقریباً بیشتر ساختمان های ساخته  "اولین جنبش ملی "به عنوان  داحل این مسئله به معمارانی روی آوردند که بع

انی تبعیت می کرد. تعدادی از نمونه های اصلی پروژه های ساخته شده با شده در این دوره از ویژگی های طراحی معماری عثم

 با،یو د یلیمشاهده کرد)سه 2و  1را می توان در تصاویر  1383تا  1328های احیاء گری معماری عثمانی بین سا لهای  یویژگ

1833.) 

  
موزه مردم شناسی، اثر عاریف حکمت بیگ، آنکارا،  -8تصویر 

 (8913ج. سهیلی، : )ماخذ 8321

هتل پالاس، اثر ودات تک و کمال الدین بیک،  -2تصویر

 (8913: ج. سهیلی، )ماخذ 8327، آنکارا
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 گرایی معماری ایران در دوره پهلوی اولملی -ب
یر عوامل داخلی و خارجی مس ریبه اعتقاد بیشتر منتقدان، معماری ایران در تداومی تاریخی تا پایان دوره قاجاریه تحت تاث

تکاملی خود را پیموده و با حفظ اصالت و هویت خاص خود فراز و نشیب های متفاوتی را نیز تجربه کرده است. در پایان دوران 

عوامل خارجی بود.  ریاساسی است که عمدتا تحت تاث یها یقاجاریه و آغاز دوران پهلوی کشور ایران شاهد تحولات و دگرگون

یاسی، فرهنگی و اجتماعی رخ می دهد که در عرصه معماری از آن به عنوان دوران این تحولات در عرصه های مختلف س

معماری، بیشتر صاحبنظران معتقدند که  ییو ... نام برده اند. در حوزه ملی گرا "دگرگونی و انتقال "، دوران"تحول و گسست"

(. معماری ایران در دوره 1833 با،یو د یلیسهمعماران این رویکرد درصدد استفاده از عناصر معماری پیش از اسلام بوده اند)

 اوتبیست ساله پهلوی اول با توجه به تحولات و نفوذ اندیشه های معماری مدرن غرب بستر ظهور و شکل گیری چند گونه متف

سیک ( معماری نئوکلا1( معماری باستانگرای ایرانی8( معماری سنتی 2(معماری مدرن 1:در معماری به طور همزمان بوده است

 غرب.

 رانیا یاز وحدت فرهنگ ییبود که سمبل ها یاز اسلام در معمار شیعظمت پارس پ یایمهم رضا شاه، اح یها استیس از

بنابراین می توان آغاز  .دیگرد یرانیا یو معمار رانیا یبرا سمیونالینمود که باعث پرورش مفهوم ناس یم دایرا هو یرانیا تیو هو

پهلوی اول دانست که ظهور این جنبش ها بر مبنای سه وجه غالب در تأثیر پذیری از  ورهایران را در دملی گرایی در معماری 

 گرایش های اجتماعی به شرح ذیل بوده است:

 

 معماری ملی گرا با گرایش به معماری مدرن غرب
ان گرایانه توأم با سلطه طلبی در حوزه های مختلف و انتقال رویکردهای باست یدوره پهلوی اول، حضور مستشاران آلمان در

دیکتاتورهای فاشیسم اروپا به ایران، موجب شد در حوزه معماری نیز بخشی از تحولات بر این مبنا رخ دهد. حضور گسترده و 

بودند باعث شد تا گونه ای از ملی گرایی معماری بر اساس  یفعال شرکت های خارجی که عمدتا شرکتها و مهندسین آلمان

ماری مدرن غرب با حفظ برخی تزئینات به صورت محدود مربوط به پیش از اسلام در نمای ساختمان ها شکل الگوهای مع

در معماری می توان به تبعیت کاربرد مصالح بر اساس ویژگی های معماری  ییگرا یگیرد. از دیگر ویژگی های این جنبش مل

 (:1831 ان،ی)قباد اشاره کرد ریز یمدرن از جمله ساختمانها

 1819-1821، تهران، ساختمان کاخ وزارت دادگستری، اثر گابریل گورکیان -1

 بانک ملی ایران، اثر محسن فروغی، تبریز -2

 1821بانک ملی ایران، شعبه بازار تهران، اثر محسن فروغی،  -8

 (8تصویر )بانک ملی ایران، شیراز، اثر محسن فروغی،  -1

 

 ه معماری پس از اسلاممعماری ملی گرا مبتنی بر گرایش ب

در  یزیست نیدر دهه اول به دین گریزی و د یدوست نیآنجا که حکومت پهلوی اول دارای یک حرکت و چرخش از د تا

دهه دوم بود این پدیده در تاثیر پذیری تداوم معماری سنتی ایران قابل مشاهده است. تعدادی از بناهایی که در دوره پهلوی اول 

ها می توان به بناهای ذیل اشاره کرد سنتی و پیشینه اسلامی بود. از جمله این ساختمان یدر ایران احداث شد بر اساس معمار

 (:1838 ،یانی)ک

 1811مارستان شاه رضا)امام رضا علیه السلام(، اثر کریم طاهر زاده بهزاد، مشهد، بی -1

 1818ساختمان مرکزی پست، اثر نیکلای مارکوف، تهران،  -2

 1811، تهران، 1کالج آمریکاییها )دبیرستان البرز(، اثر لئون مارکوف، تصویر  -8

 1818مدرسه ایرانشهر، اثر آندره گدار، یزد،  -1
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)ماخذ: ج. سهیلی،  بانک ملی ایران، بازار تهران -9تصویر 

8913) 
 (8913)ماخذ: ج. سهیلی،  دبیرستان البرز، تهران -5تصویر

 

 معماری ملی گرا با گرایش به معماری پیش از اسلام

هجدهم و نوزدهم میلادی توجه به باستان شناسی در اروپا و آمریکا و نیز تأسیس موزه ها به بالاترین حد خود رسید  قرون

و این امر در تأثیری جدی در شکل گیری معماری گذاشت و ظهور دو شیوه نئوگوتیک و نئوکلاسیک حاصل این بینش بود. در 

د حضور شخصیت های علمی نظیر آرتور پوپ آمریکایی و آندره گدار فرانسوی شاه اولایران نیز به طور جدی از دوران پهلوی 

مطالعه و شناسایی معماری گذشته ایران هستیم. شکل گیری کنگره های مهم با رویکرد معرفی هنر باستانی ایران در  نهیدر زم

از عواملی بود که  1811ثار ملی در سال آ انجمن سیسایر کشورها و نیز کنگره بین المللی هزاره حکیم فردوسی در ایران و تاس

توسعه باستان شناسی در کشور را موجب شد. بناهایی که در این دوران با گرایش ملی گرایی باستانی ساخته شدند در دو گونه 

 (:1833 با،یو د یلی)سه ذیل قابل بررسی است

 :ی باستانی استفاده شد، مانندبناهایی که در طراحی نمای آنها به طور قاطع از عناصر و نشانه ها نخست

 1818آرامگاه فردوسی، اثر کریم طاهرزاده بهزاد، طوس،  -1

 1811نمای شمالی مجلس شورای ملی، اثرکریم طاهر زاده بهزاد، تهران،  -2

 1تصویر  ،1811کاخ شهربانی، اثرقلیچ باغلیان، تهران،  -8

 1811تهران، صندوق پس انداز بانک ملی ایران، اثرهاینریش،  -1

 1811مدرسه انوشیروان دادگر، اثر مارکف، تهران،  -1

 1811غرفه ایران در نمایشگاه جهانی، اثر بروکسل،  -9

ها براساس بناهای باستانی شکل گرفت، بدون آنکه مستقیما تقلیدی از فر م ها یا دوم بناهایی که طراحی احجام آن و

و  یلیاشته باشند. از جمله آنها می توان به ساختما نهای ذیل اشاره نمود)سهعناصر معماری هخامنشی، اشکانی و ساسانی د

 :(1833 با،ید

 (9ریتصو)، 1812-1819وزارت امور خارجه، اثرگابریل گورکیان، تهران،  -1

 1812-1811موزه ایران باستان، اثر آندره گدار، تهران،  -2

 

  
 فعلی(، نهران)وزارت امور خارجه  کاخ شهربانی -4تصویر 

 (8913)ماخذ: ج. سهیلی، 

وزارت امور خارجه، اثر گابریل گورکیان، تهران  -6تصویر 

 (8913)ماخذ: ج. سهیلی، 
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 نتیجه گیری

، دو کشور ایران و ترکیه حکومت هایی را تجربه کردند که خواستار تحولات بنیادین در میلادی 1321آغاز سال های  از

حکومت و نحوه زندگی مردم بودند. این حکومتها از سویی چشم به پیشرفت ها و تمدن غرب داشتند و از سویی  روش های

دیگر نیاز به بازخوانی تمد ن های با شکوه گذشته و تعریف قدرتی تاریخی از کشور خود داشتند. پروژه تعریف هویت ملی با در 

تحت تاثیر عواملی نظیر خواستگاه های مذهبی، کشف جنبه های تاریخی و نظر داشتن بستر های موجود ملی گرایانه هر کشور 

این دو کشور، موجب ظهور جنبش  انپذیری نخبگان و فرهیختگان از غرب و تعامل حاکم ریباستانی، نفوذ کشورهای غربی، تاث

ه و آتاتورک مفهوم اصلاحات از رضا شا یانقلاب وهیمشترک ش ی(. از مشخصه ها1833 با،یو د یلیهای ملی گرایانه شده بود)سه

تعداد  یرهبران اصلاح طلب و اجرا هیتوج یو اصول برا نیاز قوان یمجموعه ا یاجرا یبرا یتیبالا)کل به جز( بود که ضرور

 & Yavuz) بود. یو فرهنگ یاجتماع ستمیو س یآموزش، حقوق ،یآور صنعت، فن ،یمدرن در بوروکراس یاز پروژه ها یادیز

Tabibi, 2014نیاز ا یکیداد.  یم تیاولو یو کارکرد یکاملا الزام یها یگذار هیبه سرما 21دهه  یبرنامه ساختمان هی( در ترک 

اگر چه  ه،یبود. در ترک ازیمورد ن یو حکومت یادار یبا مجموعه فضاها دیجد یتختیها ساخت آنکارا بعنوان شهر پا تیاولو

مناسب در  یسازمانده کی یبرا زانیخواه و برنامه ر یمعماران جمهور یولم تحت اقتدار دولت نبود، یبه طور مستق یمعمار

(. تاریخ معماری Althusser,2006متوسل شدند ) یاسیس یو قدرت ها استیبه س یمدرن و سکولار غرب یشکل و فرم معمار

های ملی گرایی، تحت تأثیر سیاست های دولت حاکم  یشمعاصر ترکیه نیز تحت تاثیر حرکتی پرتکاپو بین نفوذ مدرنیته و گرا

به  1ترکیه قرار گرفته بود. عمده ویژگی پروژه های دوران فوق تکرار خصوصیات معماری عثمانی بوده است. در جدول شماره 

دوران  ندر آ یاجرا شده معمار یو نمونه ها هیترک یمعمار انهیگرا یمل یدر جنبش ها ینقش نظام حکومت یاجمال یبررس

 (.1833 با،یو د یلیپرداخته شده است)سه

 

 (سهیلی .ج :مأخذ) ترکیه معماری گرایانه ملی های جنبش ظهور در حکومتی نظام تأثیرگذاری -8 جدول

رویکردهای 

 ملی گرایی

 نظام گرایانه ملی های رویکرد

 حکومتی

جنبش های 

گرامعماری ملی  

 معماری های گرایش خصوصیات

 گراملی
معماری نمونه اثر  

اولین 

جنبش ملی 

 معماری

1383-

1328 

 در شده تلقیح گرایی ملی -1

 خواهی های جمهوری ایده آل

 عدم خارجی، فشارهای -2

 ملت رفاه و عدم داخلی انسجام

 گوک ضیاء دوگانه فرمول -8

 آلپ

 عنوان به آنکارا توسعه -1

 رژیم که موفقیت مدرن شهری

 شد داده تشخیص جمهوری

 دوره گذار

 عثمانی معماری های ویژگی ظهور -1

 ساختمانها در نمای

 تیز های قوس با ها پنجره کاربرد -2

 و محوری پلان های کلی طراحی -8

 اروپایی نئوکلاسیسیم با متقارن همسو

معماری  از مشتق های فرم و خطوط -1

عناصری  در اسلامی و عثمانی سلجوقی،

 ها، طاق ها، سرستون ها، ستون مثل

 غیره و ها پنجرهدرها، 

 شناسی مردم موزه -1

 مجلس بزرگ ملی -2

 پالاس هتل -8

 ترک اخوت انجمن-1

 غازی آموزش انستیتو -1

 انحصارات مدیریت کل-9

 بانک .اس .آی-1

 کشاورزی بانک -3

 
آخر توانست به در ایران نیز از میان سه گرایش ملی گرای لیبرال، مذهبی و باستانگرا، در حوزه معماری دو گرایش اول و 

میلادی( موثر واقع شود، به  1311تا 1321)هجری شمسی 1821تا  1811ملی گرا در سال های  یعنوان منبع ظهور جنبشها

عناصر و تزئینات معماری قبل و بعد از  یاز معماران ضمن بهره گیری از برخ هگونه ای که در آثار ارائه شده توسط این گرو

م در نما و فضای داخلی ساختمان ها توجه به کاربرد الگوهای معماری مدرن غرب در آثار آنها دیده اسلام ومعماری قبل از اسلا

طرف  کیدهه دوم حکومت رضا شاه از  رمی شود. چنین به نظر می رسد که سیاست دین دوستی در دهه اول و دین گریزی د

در خارج از کشور نظیر کریم طاهر زاده بهزاد از  مارکف ومعماران تحصیل کرده یکلایو حضور برخی معماران خارجی نظیرن

 با،یو د یلی( )سه2جدول شماره )طرف دیگر موجب ارائه آثاری با رویکرد التقاط عناصر معماری قبل و بعد از اسلام شده است 

1833.) 

ابزار مناسب در  کین بعنوا هیو ترک رانیدر ا یآتاتورک و رضا شاه، معمار ی، در طرح انقلاب1381تا  1321 یسال ها در

و  1321نافرجام در سال  یپس از کودتا یشد. مدت کوتاه لیآنها تبد یغرب یبه برنامه ها یشکل ده یبرا استمدرانیهدف س

 یبازساز ریدوران شاه درگ نیبود. در ا یاسیو قدرت س دیسلسله جد یبرا یمتخد یمعمار ران،یدر ا یاستقرار سلسله پهلو
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مجدد  یکربندیپ یبرا یسبک معمار نیانتخاب بهتر نیها، انتخاب معماران و همچن یبازساز نیا اتیجزئکلان شهر، نظارت بر 

چشم انداز  شینما یبرا ینیتریو ارا،تهران و آنک 1381اواخر  توان گفت یم یخود بود. بطور کل یها استیشهرها طبق س نیا

که  مدرن تختیپا یابتدائ یها یژگیهارت. از و شیترک یو مرکز درمان رانیا یمانند ساختمان بانک مل دیحکام گرد یاسیس

 یدر کنار معمار یو ادار یدولت یاز ساختمان ها یادیتعداد ز یایباشد، اح یم زین رانیا خیمدرن در تار یها یژگیشامل و

و  نیدر زم یو محل یبوم ی، درک فضاساختارها نیاند، بود. هدف از ا افتهیاستقرار  یو ساسان یکه در دوره هخامنش ومانتالمون

(. لذا در یک جمع بندی Grigor,2006) است، بود رانیو بوم مردم ا تیفضا و ساختار متعلق به هو نیا نکهیمنطقه و درک ا

 یسالها نیسال ب 11کلی می توان سیاست های حکومتی موثر در ظهور جنبش های ملی گرایانه معماری ایران و ترکیه در 

 (:1833 با،یو د یلی)سه دسته بندی و معرفی نمود 8را به شرح جدول 1381تا  1321
 

 : ج.مأخذ) یشمس یهجر 8928=8922رانیتأثیرگذاری نظام حکومتی در ظهور جنبش های ملی گرایانه معماری ا -2جدول 

 (سهیلی

رویکردهای 

 ملی گرایی

 نظام گرایانه ملی های رویکرد

 حکومتی

جنبش های 

 ی ملی گرامعمار

 معماری های گرایش خصوصیات

 گرا ملی
 نمونه اثر معماری

 لیبرال

 )مدرن(

از  بالایی سطح به رسیدن -1

 ترقی و پیشرفت

 فاشیسم آلمان مستشاران حضور -2

 مختلف های در حوزه

 ... و کارخانجات مدارس، احداث -8

 سبک مدرن به

 ساخت کاربرد تکنولوژی تبعیت -1

 های ویژگی اساس مصالح بر و

 مدرن معماری

 اروپا تمدن اخذ و غرب از پیروی-1

 گرایش به

 معماری مدرن

 غرب

 معماری الگوهای گیری به کار -1

 احجام طراحی غرب در مدرن

 تزئینات برخی از بهره گیری -2

 بخش در اسلام قبل از معماری

 نما از محدود هایی

 ،مصالح و ساز و ساخت کیفیت -8

 غرب در متداول به معماری بیشتر

 .است متمایل

 تهران دادگستری کاخ -1

 تبریز ملی بانک -2

 تهران بازار ملی بانک -8

 شیراز ملی بانک -1

 

 مذهبی

 

 

 

صورت  به ایران حکومتی نظام

عقاید  طریق از و مداوم مستقیم

 تاثیر گذاری قصد مردم مذهبی

اساس  بر گرایش این و است نداشته

از  خارج در معماران های آموخته

 تاریخی های زمینه توجه به و ایران

 به عقاید احترام و اسلام از بعد

 .است پذیرفته صورت مردم مذهبی

 

 به گرایش

 از معماری پس

 اسلام

 معماری تزیینات و عناصر حفظ -1

 از اسلام بعد

 تزئینات و عناصر با ترکیب -2

 بعضی در اسلام قبل از معماری

 .مواقع

 الگوی و جدید نیازهای تأمین -8

 زندگی مدرن

 مرکزی ساختمان -1

 پست

 رضا شاه بیمارستان -2

 یها آمریکای کالج -8

 یزد ایرانشهر مدرسه -1

 

 باستانگرا

 و کهن تاریخ شناسایی بر تأکید-1

 باستانی ایران

 باستان و مسشرقین از دعوت -2

 شناسان غربی

 از پیش ایران تاریخی عظمت -8

 اسلام

 به گرایش

 معماری

 اسلام پیش از

 و عناصر از مستقیم استفاده -1

 تزئینات

 اسلام از قبل معماری

 پلا طراحی الگوی به توجه عدم -2

و فضاهای معماری پیش از  ها ن

 اسلام

 انوشیروان مدرسه-1

مجلس  شمالی نمای -2

 ملی شورای

 شهربانی کاخ -8

 فردوسی آرامگاه -1



 8931 وری(، شهر54 یاپیسال پنجم، شماره شش )پ 

 

91 

 

 

 

 اعراب فرهنگی آثار زدودن-1

 زرتشت دین به توجه -1

 با مهم های کنگره گیری شکل -9

 ایران باستانی هنر رویکرد معرفی

 تجرید اساس بر احجام طراحی-1

 اسلام از بناهای پیش

 و عناصر از مستقیم تقلید عدم -2

 اسلام از پیش تزئینات معماری

 شخصیت معرف باید معماری-8

 خود باشد زمان

 باستان ایران موزه-1

 اصفهان ملی بانک -2

 وزارت امور خارجه-8

 

 .ج )مأخذ: ترکیه و ایران معماری گرای ملی های جنبش اولین ظهور در مؤثر حکومتی های سیاست تطبیقی مقایسه -9 جدول

 (سهیلی

 های حکومتی موثر در ظهور معماری ملی گراسیاست دوره های تاریخی

 ترکیه ایران شمسی میلادی

1381-

1321 

1811-

1811 

 و آمریکایی پوپ آرتور نظیر علمی های شخصیت حضور-1

 معماری شناسایی و مطالعه زمینه در فرانسوی آندره گدار

 ایران گذشته

باستانی  هنر معرفی رویکرد با مهم های کنگره گیری شکل -2

حکیم  هزاره المللی بین کنگره نیز و کشورها سایر در ایران

 ایران در فردوسی

 1811 سال در ملی آثار انجمن تأسیس -8

برای  اسلام از قبل فرهنگی و سیاسی دستاوردهای تمجید -1

 ساسانی و هخامنشی نوع از ناب ایرانیت ایجاد

 در که اسلام دین عملی و فکری های نشانه گذاشتن کنار-1

 می محسوب توسعه برای مانعی و ماندگی عقب دوره، تعبیر آن

 .شد

 دادن قرار المصالحه وجه منظور به زرتشت آئین تقویت -9

 .اسلام از پیش دوران بازیافته برای اقتدار

 تحت که اول پهلوی دوره معماران از ای عده اندیشه -1

ظهور  در است، بوده ایران از خارج در ایشان تأثیرآموزش

ایران  مذهبی های گرایش بر مبتنی معماری ملی های جنبش

 موثر بوده است.

 جنگ در که آناتولیایی های شهر ترمیم -1

 های ساختمان سازی ملی بودند و شده تخریب

 تمام نیمه

 تصویر از خود سازی رها بر دولت اراده -2

 عثمانی

 مدرن شهری عنوان به آنکارا توسعه و ساخت -8

 و شوروی اتحاد با آنکارا روابط شدن مستحکم-1

 دو این دستاوردهای تبلیغ که موجب ایتالیا

 بود.گرایی جدیدشان  ملی زمینه در کشور

 توسط "ملی معماری سمینار"برگزاری -1

 1381سال در ،الدم حکی سدات

 ایتالیا فاشیستی معماری نمایشگاه برگزاری -9

 نمایشگاه برگزاری و 1381آنکارا در سال  در

 1381 سال آلمان در فاشیستی معماری
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