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چکیده:

بررسی آثار توزیعی تدوین استانداردهای ملی حسابداری

  الهه برزگر1
  غلامحسین مهدوی2

هدف این پژوهش بررســی ساز و کارهای مورد اســتفاده به وسیله کمیته تدوین استانداردهای 
حســابداری در تدوین اســتانداردهای ملی حســابداری اســت� از آنجا که تدوین استانداردهای 
حســابداری، آثار اقتصادی به دنبال دارد، نهادهای تدوین کننده اســتاندارد، جهت مشروع بودن 
فرایند تدوین اســتاندارد و توجیه آثار توزیع مجدد ثروت میان اســتفاده کنندگان، از اصول توزیع 
بهره می گیرند� در این پژوهش مسئله انتخاب اصل توزیع به عنوان یکی از مشکلات نهادهای تدوین 
کننده اســتاندارد، مورد بررسی قرار گرفته است� اطلاعات لازم برای تحقق بخشیدن به هدف های 
پژوهش، با اســتفاده از پرسش نامه کتبی جمع آوری شده است� جامعه آماری مورد بررسی شامل 

اعضای کمیته تدوین استانداردهای حسابداری، استادان رشته حسابداری و حسابرسان است�
نتایج پژوهش نشــان داد که کمیته تدوین اســتانداردهای حسابداری اصل بی طرفی را مبنای 
 کار خود قرار می دهد� همچنین، از دیدگاه اســتادان دانشــگاه و حسابرسان رعایت اصل بی طرفی 
به وســیله کمیته تدوین استانداردهای حســابداری می تواند توجیه کننده آثار توزیع مجدد ثروت 

باشد�
واژه هــای کلیدی: اســتانداردهای حســابداری، اصــول توزیع، اصل بی طرفــی، اصل رجحان 

استفاده کننده�

 

1- دکتری حسابداری دانشگاه شیراز 
ghmahdavi@rose.shirazu.ac.ir :2- استاد حسابداری دانشگاه شیراز و حسابدار رسمی، نویسنده مسئول� پست الکترونیک

تاریخ دریافت:96/3/27
تاریخ پذیرش:97/11/9
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مقدمه �
تدوین اســتانداردهای حســابداری، آثار اقتصادی به دنبال دارد و موجب تغییر ثروت اقتصادی یا 
جریان های نقدی استفاده کنندگان از صورت های مالی می شود� یکی از معضلاتی که همواره در زمینه 
تدوین اصول و اســتانداردهای حسابداری وجود داشته اســت، تهیه و ارائه استانداردهای حسابداری 
مالی است که مورد پذیرش عامه باشد )مونیتز1، 1974؛ لیندال2، 1987؛ و ریاحی بلکویی3، 2004(� 
افــراد و گروه های فعال در عرصه اقتصاد از رفتار منطقی و عقلایی برخوردارند و از این رو همواره در 
پی افزایش ثروت خود و دستیابی به رفاه اقتصادی بیشتر هستند� با توجه به شواهد موجود در ارتباط 
با واکنش گروه های مختلف نسبت به فرایند تدوین استانداردهای حسابداری، چنین استنتاج می شود 
که این اســتانداردها به احتمال زیاد بر رفاه اقتصادی و ثروت آن ها اثرگذار است� بنابراین، هر یک از 
افراد و گروه ها برای تأمین ثروت و رفاه اقتصادی خود به استدلال پیرامون قبول یا رد استانداردهای 
حسابداری می پردازند )واتس4 و زیمرمن5، 1978؛ و ریاحی بلکویی، 2004(� تدوین کنندگان اصول و 
ضوابط حســابداری در محدوده هر نظام اقتصادی باید به منافع افراد و گروه های فعال در عرصه بازار 
اطلاعات و تأثیر اســتانداردهای حســابداری بر جابه جایی این منافع میان آن ها توجه شایانی داشته 
باشــند )واتس و زیمرمن، 1978: 115(� بنابراین، انتخاب نوع اســتاندارد از اهمیت خاصی برخوردار 
اســت و یکی از مشــکلات نهادهای تدوین کننده استاندارد محسوب می شــود� یکی از راه حل های 
پیشنهادی در متون حســابداری، بکارگیری اصول توزیع6 است� مسئله انتخاب اصول توزیع مناسب 
به گونه ای که توزیع مجدد ثروت میان اســتفاده کنندگان به بهترین شــکل باشد، یکی از مشکلات 
نهادهای تدوین کننده استاندارد است� از این رو، این پژوهش درصدد یافتن پاسخی مناسب برای این 
پرســش است که کمیته تدوین استانداردهای حسابداری برای تدوین استانداردهای ملی حسابداری، 
کدام یک از اصول توزیعی )اصل بی طرفی7 یا اصل رجحان اســتفاده کننده8( را مدنظر قرار می دهد؟ 
به عبارت دیگر، هدف اصلی این پژوهش کســب آگاهی از ســاز و کار مورد استفاده به وسیله کمیته 
تدوین اســتانداردهای حســابداری ایران و تعیین نوع اصول توزیعی به کار گرفته شده به وسیله این 
کمیته و تعیین عوامل تأثیرگذار در انتخاب و انتشار استانداردهای ملی حسابداری است� هدف دیگر 
این پژوهش، تعیین بهترین اصل توزیع از دیدگاه صاحب نظران حســابداری و افراد شــاغل در حرفه 
حسابرسی است تا بر اســاس آن بتوان بهترین سازوکار را جهت انتخاب و انتشار استانداردهای ملی 
حســابداری در کشــور به کار گرفت، به گونه ای که توزیع مجدد ثروت در بین اســتفاده کنندگان به 

بهترین شکل باشد و منافع تمامی افراد به بهترین نحو ممکن تأمین شود�

مبانی نظری �
 به اعتقاد دای9 و ســریدر10 )2008: 312( اگر یک ویژگی متمایزکننده میان حســابداری و سایر 
رشته های بازرگانی وجود داشته باشد، آن ویژگی تأکید بر استانداردها است� استانداردها بر حسابداری 
 حاکم بوده، در حالی که در ســایر رشــته ها نظیر اقتصاد، مالی، رفتار ســازمانی و��� نقش اندکی ایفا 
می کند� ساتاوا و همکاران11 )2006: 272( بیان می کنند که صورت های مالی زمانی از کیفیت مطلوب 
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برخوردار خواهد بود که بر اســاس ضوابط معتبر یعنی اســتانداردهای حســابداری تهیه شده باشد� 
تدوین اســتانداردهای حســابداری، به نظر مونیتز )1974(، هولتاسن12 و لفتویچ13 )1983(، لیندال 
)1987(، ریاحی بلکویــی )2004( و بــراون14 )2009(، آثار اقتصادی بــه دنبال دارد و موجب تغییر 
ثروت اقتصادی یا جریان های نقدی استفاده کنندگان از صورت های مالی می شود� امکان دارد تدوین 
و اعمال یک استاندارد حسابداری به نفع عده ای و به زیان برخی دیگر باشد� به اعتقاد ریاحی بلکویی 
)2004( تدوین اســتانداردهای حسابداری یک گزینه اجتماعی است� بوشمن15 و اسمیت16 )2001( 
بیان می کنند که برای حســابداری دو کارکرد متصور اســت: تهیه اطلاعات برای تصمیم گیرندگان و 
توزیع نتایج حاصل از آن� هر دوی این کارکردها بر ثروت ذی نفعان ســازمان اثرگذار است� به اعتقاد 
برگستالر و همکاران17 )2005( اطلاعات بر ارزیابی پروژه ها و کنترل مدیریت تأثیرگذار بوده و توزیع 
آن بر ثروت از طریق، به عنوان نمونه تعیین مبالغ ســود تقسیمی، اثرگذار است� بنابراین، ذی نفعان 
تمایل دارند بر نظام حســابداری سازمان اعمال نفوذ کنند� به نظر وک18 و شارپ19 )2005( اهمیت 
مرحله نهایی تدوین استانداردهای حســابداری رسیدن به یک »پاسخ صحیح« نیست، بلکه انتخاب 
از میان دیدگاه های متفاوت گروه های ذی نفع است که ممکن است ضرورتاً با یکدیگر در تضاد باشد� 
از این رو، یو20 )2006( بیان می کند که، این احتمال بالقوه وجود دارد که اســتانداردهای حسابداری 
بــرای همه گروه های ذی نفع رضایت بخش نباشــد� از دیدگاه برون و تــارکا21 )2001( و دیگان22 و 
آنرمــن23 )2006( این گروه ها به منظور حمایت از منافعشــان، تــلاش می کنند تا در فرایند تدوین 
استانداردهای حسابداری اعمال نفوذ کنند� بنابراین، انتخاب نوع استاندارد از اهمیت خاصی برخوردار 
اســت و یکی از مشــکلاتی اســت که نهادهای تدوین کننده اســتاندارد با آن روبرو هستند� راه حل 
پیشنهادی در متون حسابداری، بکارگیری اصول توزیع است� نهادهای تدوین کننده استاندارد، جهت 
مشروع بودن فرایند تدوین استاندارد و توجیه آثار توزیع مجدد ثروت میان استفاده کنندگان، از اصول 
توزیع بهره می گیرند� در متون حسابداری دو اصل توزیع، تحت عنوان اصل بی طرفی و اصل رجحان 

استفاده کننده مطرح و بررسی شده است )گا24، 1988: 46(�

اصل بی طرفی �
بر اساس اصل بی طرفی، منافع تمامی گروه های ذی نفع به وسیله استانداردگذار به صورت یکسان و 
مســاوی در نظر گرفته می شود� هدف استانداردگذار انتخاب استانداردهایی است که رفاه اجتماعی را 
بدون توجه به توزیع هزینه ها و منافع حداکثر کند� هنگامی که استانداردگذار بر اساس اصل بی طرفی 
اقدام با انتخاب و انتشار استاندارد می کند، هویت »برنده« یا »بازنده« خاصی را مدنظر قرار نداده و در 
جستجوی حداکثر کردن رفاه کل »مشارکت کنندگان در بازار اوراق بهادار« است )همان، ص� 45(�

 ســالومونز25 )1978( به بی طرفی در رابطه با حالت های رفتاری متفاوت اشاره کرده و خاطر نشان 
می کند که اگر اطلاعات برای ایجاد تأثیرات انتخابی روی انسان ها ارائه شده، نمی تواند بی طرف باشد� 
گلین26 )1978( نیز با سالومونز هم عقیده است� به اعتقاد وی، بی طرفی بیانگر صداقت در ارائه چیزی 

است که اطلاعات مدعی ارائه آن است�
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 اصل رجحان استفاده کننده �
برخلاف مکتب رویدادی که معتقد اســت اطلاعات مالــی باید تنها بر مبنای رویدادهای اقتصادی 
مربوط باشــد، مکتب ارزش یا رویکرد مکتب نیاز اســتفاده کننده، بیان می کند که تمرکز باید بیشتر 
معطوف به نیازهای اطلاعاتی اســتفاده کنندگان باشد )ریاحی بلکویی، 2004: 365 -364(� به اعتقاد 
واتکینــز27 )2007: 8(، رویکرد ســودمندی در تصمیم، تأکید زیادی بــر مربوط بودن اطلاعات ارائه 
شده به استفاده کنندگان دارد� نهادهای تدوین کننده استاندارد برای در نظرگرفتن نیازهای اطلاعاتی 
اســتفاده کنندگان می توانند اصل رجحان اســتفاده کننده را به کار گیرند� طبق این اصل، گروهی از 
اســتفاده کنندگان نسبت به ســایرین اولویت خواهند داشــت� به عبارت دیگر، این گروه بر محتوای 
گزارش های برون ســازمانی و همچنین، محتوای استانداردهای حسابداری ادعایی داشته که بر ادعای 
ســایر گروه ها اولویت دارد� این اصل منجر به ســوگیری منظم در گزارشگری مالی به نفع عده ای از 
اســتفاده کنندگان از اطلاعات مالی خواهد شد که نسبت به ســایر گروه ها در موقعیت نامساعدتری 
قرار دارند� به بیان دیگر، پدیده »نامتقارن بودن اطلاعات« باعث می شــود که مدیران نسبت به سایر 
اســتفاده کنندگان اطلاعات بیشتری در اختیار داشته باشــند� بر اساس اصل رجحان استفاده کننده، 
اســتانداردگذار موظف به انتشار اســتانداردهایی است که به نفع سایر اســتفاده کنندگان، از جمله 
ســرمایه گذاران باشــد� بدین طریق، مشــارکت کنندگان در بازار اوراق بهادار قادر به بهره برداری از 
منافع بالقوه موجود در بازار بوده و به طور همزمان از سرمایه گذاران در مقابل انواع خاصی از زیان ها 

محافظت می کنند )مک کلنن28، 1981(�
 اگر چه اصل رجحان اســتفاده کننده، منافع افراد غیرســرمایه گذار را مهم تر از افراد ســرمایه گذار 
می داند )هیأت تدوین اســتانداردهای حســابداری مالی آمریکا، 1978: بند 34(، اما چارچوب نظری 
دربرگیرنده ادعای حق اســتفاده کنندگان غیرسرمایه گذار نسبت به اطلاعات مالی منتشر شده، است� 
ریاحی بلکویــی )2004: 263( معتقد اســت که دو نوع اصل رجحان اســتفاده کننده، اصل رجحان 
استفاده کننده اساسی و اصل رجحان استفاده کننده توسعه یافته، در متون حسابداری گسترش یافته 
است� اصل رجحان استفاده کننده اساسی، بر نیازهای استفاده کنندگان با توانایی هایی محدود تمرکز 
دارد� این افراد، کســانی هســتند که دارای قدرت، توانایی یا منابع محدود برای کسب اطلاعات بوده 
و بــه صورت های مالی به عنوان منبع اصلی اطلاعات در زمینــه فعالیت های اقتصادی واحد تجاری 
تکیه می کنند )هیئت تدوین اســتانداردهای حســابداری مالی آمریکا، 1978(� منظور از توانایی های 
محدود، قدرت اندک اســتفاده کنندگان در فهم و بکارگیری اطلاعات مالی اســت� با این وصف، اصل 
 رجحان استفاده کننده توسعه یافته بر نیازهای اطلاعاتی استفاده کنندگان ماهرتر تأکید دارد که شامل 
سرمایه گذاران بالفعل و بالقوه و اعتباردهندگان با درجات بالاتر فهم و درک مالی است� اصل رجحان 
استفاده کننده اساسی بر مبنای مسئولیت پاسخگویی )ایجیری29، 1975: 293( و جدایی مدیریت از 
مالکیت در شــرکت های سهامی قرار دارد )پیتن30 و لیتلتن31، 1940: 16(� این شق از اصل رجحان 
اســتفاده کننده، بیش ترین حمایت و توجه را در گزارش »هدف های صورت های مالی« منتشــر شده 

به وسیله انجمن حسابداران رسمی آمریکا کسب کرده است:
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هــدف صورت های مالی در درجه اول برآوردن نیازهای افرادی اســت که اختیار، توانایی یا منابع 
محدودی برای کســب اطلاعات داشته و به صورت های مالی به عنوان منبع اصلی اطلاعات مرتبط با 

فعالیت های واحد تجاری اتکا می کنند )انجمن حسابداران رسمی آمریکا، 1973: بند 17(�
نوع دیگر این اصل که اصل رجحان استفاده کننده توسعه یافته نامیده می شود، در چارچوب نظری 

هیئت تدوین استانداردهای حسابداری مالی آمریکا بسط و توسعه یافته است:
گزارشــگری مالی باید اطلاعات سودمندی را برای سرمایه گذاران فعلی و بالقوه، اعتباردهندگان و 
ســایر استفاده کنندگان در اتخاذ تصمیم های عقلایی سرمایه گذاری، اعتباردهی و تصمیم های مشابه 
فراهم آورد� اطلاعات باید برای کســانی که دارای درکی متعــارف از فعالیت های تجاری و اقتصادی 
هســتند و تمایل دارند اطلاعات را با دقت متعارف مطالعه کنند، قابل فهم باشد )انجمن حسابداران 

رسمی آمریکا، 1978: بند 7(�
گا )1988: 54( بیان می کند که در نوع توسعه یافته اصل رجحان استفاده کننده، که پیامد طبیعی 
پژوهش های تجربی در حوزه حســابداری مالی و در زمینه رفتار بازارهای اوراق بهادار است، تفکیک 
طبقات اســتفاده کننده بر اســاس توانایی آنان در درک اطلاعات پیچیده، از اهمیت خاصی برخوردار 
است� بر اساس نوع توسعه یافته اصل رجحان استفاده کننده، استانداردگذار مجاز به تمرکز بر نیازهای 

اطلاعاتی سرمایه گذاران خبره و آگاه، به هزینه سرمایه گذاران بی تجربه است�
از آنجا که پیروی از هر یک از دو اصل تشریح شده )بی طرفی و رجحان استفاده کننده( در بالا، برای 
مدیران هزینه فرصت در پی خواهد داشــت، ساز و کارهای اجرایی به منظور پیاده سازی این اصول، 
مورد نیاز اســت� از این رو، سرمایه گذاران و مدیران نســبت به اجرای اصول توزیعی به وسیله شخص 
ثالث )اســتانداردگذار( توافق می کنند� بدون توجه به نوع اصل توزیع انتخابی، فرض می شــود که در 
صورت وجود یک نهاد تدوین کننده اســتاندارد، منافع جامعه به بهترین نحو تأمین می شــود� فرایند 
تدوین اســتاندارد نیز همانند وجود متخصصان در بازار، مقررات علیه معاملات داخلی و قوانین ضد 
تقلب، به عنوان یکی از ســاختارهای بازار اوراق بهادار تلقی می شود� بنابراین، نهادهای تدوین کننده 
استاندارد، مداخله گران در بازار اوراق بهادار نبوده بلکه از طریق کاهش عدم تقارن اطلاعات، به ایجاد 

یک بازار اوراق بهادار ایده آل کمک می کنند )گندیس و همکاران32، 1976(�

مشکلات توزیعی استانداردگذار �
به صــورت کلی، هدف از نمایندگی فراهم کردن راهی برای حل مســائل انتخاب گروهی اســت� 
استانداردگذار این کار را با ارائه استاندارد در زمینه اقدامات جمعی انجام می دهد� بیور33 و دمسکی34 
)1974( بر ابعاد انتخاب گروهی فرایند تدوین استاندارد، بر اساس وجود ترجیحات شخصی متضاد در 
اندازه گیری و افشای اطلاعات مالی، تأکید کرده اند� همان گونه که این دو نویسنده بیان کرده اند، افراد 
انتظار دارند که تغییر در رویه های حســابداری )از طریق تغییر در ساختار استانداردهای حسابداری 
مالی( منجر به افزایش ثروت افراد برون ســازمانی از قبیل ســرمایه گذاران و ســرمایه گذاران بالقوه 
)ســوارکاران مجانی( و کاهش ثروت افراد درون ســازمانی نظیر مدیران شود� این مشاهده تنها یکی 
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از مشــاهدات از این واقعیت کلی است که حل مســائل انتخاب گروهی آثار توزیعی به همراه خواهد 
داشت� بنابراین، ذکر این نکته اهمیت دارد که توزیع اطلاعات مالی از طریق فرایند تدوین استاندارد 
تنها بر مفهوم ارائه منصفانه یا حمایت از سرمایه گذاران در مقابل تقلب استوار نیست )بیور، 1977 و 
1981(� به عبارت دیگر، حتی اگر نهاد تدوین کننده اســتاندارد تنها در راستای بیشینه کردن کارایی 
اقتصــادی فعالیت کند، تصمیماتش در همــان زمان بر توزیع ثروت تأثیرگــذار خواهد بود� انجمن 

حسابداری آمریکا )1977: 24( بیان می کند:
 ���� انتخــاب هــر رویــه حســابداری بیانگــر موازنــه میــان ترجیحــات انفــرادی و تبعــات 
گزینه های مختلف اســت، بدون توجه به این که اســتانداردگذار چنین درکی داشته باشد یا نداشته 
باشــد� بدین گونه، انتخاب رویه حسابداری به هیچ عنوان بی طرف نخواهد بود� برخی افراد ترجیحات 
خود را وارد می کنند و برخی دیگر چنین کاری انجام نمی دهند� پرســش اخلاقی آن اســت که چه 

رفتاری فرایند تدوین استاندارد را راهنمایی می کند؟
 در این پژوهش، مســئله انتخاب اصل توزیع مناســب به وســیله اســتانداردگذار مورد بحث قرار 
می گیرد و بر هدف های اســتانداردگذار از طریق توزیع اطلاعات مالی میان مشــارکت کنندگان بازار 
تمرکز می شــود� این تحلیل بر اســاس فرض عدم تقارن اطلاعات است� به نظر گا )1988: 53( عدم 
تقارن اطلاعات میان نمایندگان، پیامد طبیعی ســازمان دهی واحدهای تجاری اســت� به اعتقاد وی، 
مدیران این گونه سازمان ها به گونه ای اجتناب ناپذیر دارای اطلاعات بیشتری نسبت به سایرین، یعنی 
مالکان و مدیران سایر سازمان ها، هستند� به میزانی که استانداردهای حسابداری بر تصمیم های تولید 
اطلاعات به وســیله مدیر محدودیت ایجاد کند، توزیع مجدد اطلاعات را از طریق کاهش عدم تقارن 
سبب خواهد شد� بنابراین، یکی از اقدامات استانداردگذار کاهش اثرات انتخاب نامطلوب خواهد بود�

فرض کنید که هر یک از مشــارکت کنندگان در بازار اوراق بهادار، قــادر به رتبه بندی گزینه های 
ممکن استانداردهای حسابداری بر اساس ترجیحات خود بوده و ترتیب انتخابی به وسیله آنان کامل، 
منظم و گذرا اســت� آن گاه گزینه های ممکن می تواند به صورت نموداری ترســیم شــود� نمودار 1 
بیانگر موقعیت فرضی دو مشــارکت کننده در بازار و 9 استاندارد متفاوت است که می تواند به وسیله 
اســتانداردگذار انتخاب و منتشر شــود� نقطه الف بیانگر وضعیت موجود، یعنی وضعیتی است که در 
یک زمینه خاص مالی هیچ گونه اســتانداردی وجود ندارد یا استانداردهای موجود دستخوش اصلاح، 
تعدیل یا جایگزینی شده اند� نقاط )ب- د( مجموعه ای از استانداردهایی است که استانداردگذار جهت 
انتخاب و انتشــار پیش رو دارد� )خطوط نقطه چین نشــان دهنده مجموعه نقاطی است که در صورت 
مقایسه دو به دو، از لحاظ مطلوبیت پارتو نسبت به نقطه دیگر مطلوب تر نیست(� وظیفه استانداردگذار 
انتشــار استانداردی است که رفاه اجتماعی را بیشــینه کند� اگر فرایند انتخاب تصادفی نباشد، باید 
 معیار یا مجموعه ای از معیارها به وســیله استانداردگذار پذیرفته شود� اگر مشارکت کنندگان در بازار 
ارجحیت های خود را به طور کامل افشا کنند، به طور مشخص، استاندارد )د( انتخاب می شود� از آنجا 
که اســتاندارد )د( نســبت به تمامی گزینه ها از جمله وضعیت موجود از لحاظ پارتو مطلوب تر است، 
از این رو، انتخاب نکردن آن غیرمنطقی و شــگفت انگیز اســت� به همین ترتیب، استاندارد )خ( نباید 
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انتخاب شــود، زیرا موجب وخیم ترشدن وضعیت هر دو فرد )ر( و )ز( خواهد شد� همچنین، بر اساس 
معیار پارتو، نقاط )ب(، )ج( و )ح( انتخاب نخواهند شد، زیرا نسبت به وضعیت موجود از لحاظ پارتو 

بهینه تر نیست )همان(�

نمودار 1: اثرات توزیعی تغییر در استانداردهای حسابداری مالی
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اقتباس از: گا، 1988: 47.

اما فرض کنید گزینه موجهی نظیر استاندارد )د( وجود نداشته باشد� در این صورت، انتخاب هر یک 
از استانداردهای )پ(، )ت(، )ث( و )چ( موجب بهبود وضعیت هر دو مشارکت کننده خواهد شد� از این 
رو، هر چهار اســتاندارد نامزدهای قابل قبولی برای انتشار به وسیله استانداردگذار خواهد بود� مشکل 
خاص استانداردگذار در چنین شــرایطی انتخاب یک استاندارد از میان مجموعه ای از استانداردهای 
ممکن است� به طور کلی، یک معیار برای انتخاب صحیح در تمامی این شرایط مورد نیاز است� بیور 
و دمسکی )1974( از کارایی پارتو به عنوان شرط لازم برای حل مسائل انتخاب گروهی یاد می کنند� 
می توان از اصل رجحان استفاده کننده به همراه کارایی پارتو برای انتخاب استاندارد حسابداری مالی 
استفاده کرد� ترکیب این دو معیار نشان دهنده حرکت روی مرز کارایی پارتو در جهت بیشینه کردن 
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مطلوبیت اســتفاده کننده است� در شکل شماره 2-1 )با فرض غیرموجه بودن نقطه د( جایی که )ر( 
اســتفاده کننده و )ز( مدیر باشد، با ترکیب دو معیار پارتو و رجحان استفاده کننده، نقطه )پ( انتخاب 
خواهد شــد� به عبارت دیگر، اگر معیار پارتو شــرط لازم و رجحان استفاده کننده اصل محدودکننده 
باشــد، ترکیب این دو به معنای بیشــینه کردن مطلوبیت اســتفاده کنندگان تنها تا جایی است که 

مطلوبیت مدیران کاهش نیابد�
بیور و دمســکی )1974( می گویند معیار پارتو به تنهایی یک معیار ناقص اســت، زیرا مبنایی را 
برای انتخاب بین نقاط )پ(، )ت( و )ث( ایجاد نمی کند� مشــکل توزیعی استانداردگذار انتخاب یک 
استاندارد میان نقاط ب-ج است� انتخاب هر یک از این نقاط بر یک مبنای غیرتصادفی منجر به تهاتر 
رفاه بین افراد خواهد شــد� کارایی پارتو به تنهایی برای اتخاذ چنین تصمیمی کافی نیســت� انتخاب 

منطقی نیازمند اقدام استانداردگذار بر اساس اصولی خاص است�

توافق در مورد اصل توزیع �
گا )1988: 55( بیان می کند که تحلیل اصول بی طرفی و رجحان استفاده کننده در دو مرحله انجام 
می گیرد� ابتدا، انتخاب میان اصل رجحان اســتفاده کننده اساسی و اصل بی طرفی مورد بررسی قرار 
گرفته و سپس انتخاب بین اصل رجحان استفاده کننده توسعه یافته و اصل بی طرفی تحلیل می شود� 

به گفته وی، در هر دو مرحله مفروضات زیر حاکم خواهد بود:
1- تمامی مشــارکت کنندگان در بازار ریســک گریز بوده و به دنبال بیشینه کردن مطلوبیت مورد 
انتظار خود هســتند� تولید و مصرف اطلاعات مالی به عنوان بخش ضروری راهبردهای بیشینه کردن 

مطلوبیت مشارکت کنندگان در بازار است�
2- تمامی مشــارکت کنندگان در بــازار دارای درک کافی از فعالیت هــای اقتصادی، به ویژه نحوه 

عملکرد بازار و نقش آن در تسهیم منابع هستند�
3- مشارکت کنندگان در بازار نسبت به این موضوع آگاهی کامل دارند که بازارهای اوراق بهادار در 
یک محیط پویا و پیچیده، هم از لحاظ سیاسی و هم از لحاظ فنی قرار دارد� بنابراین، تغییر در محیط 
گزارشــگری مالی بر عملکرد شــرکت ها به گونه ای تأثیرگذار خواهد بود که به طور منطقی به وسیله 

گروه های ذی نفع قابل پیش بینی نیست�
4- دو نوع مشــارکت کننده در بازار اوراق بهادار وجود دارد: ســرمایه گذاران )اســتفاده کنندگان 
برون سازمانی از اطلاعات مالی( و مدیران شــرکت های سهامی )تهیه کنندگان اطلاعات مالی(� میان 

اعضای این دو گروه تضاد منافع وجود دارد�
فرض 1 ویژگی های کلی مشارکت کنندگان در بازار اوراق بهادار را به عنوان تصمیم گیرندگان عقلایی 
توصیف می کند که به اتخاذ تصمیم های ســرمایه گذاری و تأمین مالی برای بیشــینه کردن مطلوبیت 
مورد انتظار خود می پردازند� فرض 2 بیانگر آگاهی مشــارکت کنندگان در بازار از ماهیت بازاری است 
که در آن به فعالیت می پردازند� بر اســاس فرض 3، ســاز و کارهایی برای تغییر نحوه اندازه گیری و 
افشــای اطلاعات مالی در طول زمان مورد نیاز است� تغییر در نیازهای اطلاعات سرمایه گذاران وجود 
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این ســاز و کار را ایجاب می کند� فرض 4 گویای این اســت که تنها منافع دو گروه سرمایه گذاران و 
مدیران باید به وسیله استانداردگذار در نظر گرفته شود�

اصل رجحان استفاده کننده اساسی در برابر اصل بی طرفی �
اگــر چه میان ســرمایه گذاران و مدیران تضاد منافع وجود دارد، اما منافــع این دو گروه کاملًا در 
تضاد با یکدیگر نیســت� هر دو گروه، از مشــارکت در بازار منافعی را کســب می کنند� اما از آنجا که 
امکان عملکرد مدیر در راستای منافع خود و به زیان سرمایه گذار وجود دارد، برخی از سرمایه گذاران 
از طریق کاهش یا قطع مشــارکت خود در بازار یا کاهش دادن قیمت اوراق بهادار از خود محافظت 
می کنند� ســؤال این اســت که آیا تدوین اصولی جهت محافظت از سرمایه گذار در برابر ضرر و زیان 
)از طریــق محــدود کردن توانایی مدیر در مخابره اطلاعات نادرســت( و در نتیجــه افزایش توانایی 

سرمایه گذاران و مدیران در منفعت بردن از بازار ضروری است؟
 بــه نظــر گا )1988: 57( به دلیل وجــود تضاد منافع، توافــق همگانی در مــورد اصل رجحان 
اســتفاده کننده تنها زمانی به وجود می آید که تمامی مدیران محدود شــدن پیشاپیش رفتار خود را 
اقدامی در راستای بیشینه کردن مطلوبیت خود تلقی کنند� یک نهاد تدوین کننده استاندارد که دارای 
قدرت اجرایی اســت، می تواند این محدودیت را اعمال کند� این نهاد از طریق تدوین اســتانداردهای 

حسابداری مالی، توزیع مجدد ثروت از مدیران به سرمایه گذاران را سبب می شود�

 اصل رجحان استفاده کننده توسعه یافته در برابر اصل بی طرفی �
بر اساس فرض )4( تنها دو طبقه سرمایه گذار و مدیر در بازار اوراق بهادار فعالیت دارند� تفاوت اصل 
رجحان استفاده کننده اساسی و توســعه یافته در تعداد طبقات مشارکت کننده در بازار است� در نوع 
توسعه یافته این اصل، مشارکت کنندگان در بازار به سه طبقه سرمایه گذاران بی تجربه، سرمایه گذاران 
خبره و مدیران تقسیم می شوند و استانداردگذار موظف به در نظر گرفتن تبعات اصل توزیع انتخابی 
بر هر ســه گروه اســت� اگر ســرمایه گذاران به دو طبقه بی تجربه و خبره تفکیک شوند، آنگاه اصل 
∑∑∑  بیشــینه شود، 

===
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i uuu رجحان اســتفاده کننده توســعه یافته زمانی و تنها زمانی که عبارت 
انتخاب خواهد شد� در این عبارت، m مدیر، s سرمایه گذار خبره و t سرمایه گذار بی تجربه وجود دارد� 

جدول شماره 1 مطلوبیت های اعضای این سه گروه را نشان می دهد�
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جدول 3: مطلوبیت های نرمال شده جهت انتخاب اصل توزیع
)اصل رجحان استفاده کننده توسعه یافته در برابر اصل بی طرفی(

رجحان استفاده کنندهبی طرفی
10مطلوبیت مدیر

zxمطلوبیت سرمایه گذاران خبره

0yمطلوبیت سرمایه گذاران بی تجربه

اقتباس از: گا، 1988: 63.

پژوهش های داخلی �
پژوهش های داخلی اغلب متمرکز بر چارچوب نظری اســتانداردها، کارایی و موانع اجرایی هر یک 
از اســتانداردها اســت و در زمینه این موضوع خاص، پژوهشی انجام نشده است� علی ایحال، از جمله 

پژوهش های انجام شده در ایران، در این خصوص، می توان به موارد زیر اشاره کرد�
وکیلی فرد و همکاران )1388( میزان رعایت استانداردهای حسابداری ایران، مقررات بورس و قانون 
تجارت را در شرکت های پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران بررسی کردند� نتایج پژوهش آنان 
نشــان داد که استانداردهای حسابداری ایران، مقررات بورس و قانون تجارت در سطحی بالا از سوی 
شــرکت های نمونه رعایت شده اســت� در ضمن، اندازه شرکت بر میزان رعایت موارد ذکر شده تأثیر 

معناداری نداشته، در حالی که سابقه فعالیت در بورس تأثیر منفی ناچیزی داشت�
وکیلی فرد و همکاران )1389( به بررســی رابطه بین عوامل اقتصادی )اندازه شــرکت، فشــردگی 
ســرمایه، وضعیت انحصار( و عوامل قراردادی )نسبت بدهی( با متغیرهای وابسته همچون روش های 
حسابداری گردش کالا )اولین صادره از اولین وارده یا میانگین( و روش های حسابداری ارزشیابی کالا 
)قاعده اقل بهای تمام شده یا قیمت بازار( و روش های حسابداری سرمایه گذاری ها )روش بهای تمام 
شده یا روش ارزش بازار( پرداختند� نتایج پژوهش وکیلی فرد و همکاران بیانگر آن بود که بین عوامل 
اقتصادی و عوامل قراردادی با فرایند انتخاب خط مشــی های حسابداری در شرکت های پذیرفته شده 

در بورس اوراق بهادار تهران رابطه معناداری وجود ندارد�
نیکومرام و فتحی زاد )1390( به بررســی تأثیر اســتانداردهای ملی حســابداری ایران بر کیفیت 
گزارشــگری مالــی با تأکید بر پایداری ســود در بورس اوراق بهادار تهــران پرداختند� نتایج حاصل 
از پژوهش آنان نشــان داد که تفاوت معناداری بین پایداری ســود شــرکت ها قبل و بعد از اجرای 
استانداردهای حســابداری وجود ندارد� به عبارت دیگر، اســتانداردهای حسابداری بر پایداری سود 

تأثیرگذار نبودند�

پژوهش های خارجی �
بــا توجه به تاریخچه اســتانداردگذاری در کشــورهای دیگــر، پژوهش هایی پیرامــون هر یک از 
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استانداردهای حســابداری وضع شده، انجام شده است؛ لیکن در خصوص آثار توزیعی استانداردهای 
حسابداری پژوهش جامعی انجام نشده است�

فرضیه های پژوهش �
یکی از هدف های این پژوهش تعیین نوع اصول توزیعی بکار گرفته شــده به وســیله کمیته تدوین 
اســتانداردهای حسابداری اســت� بدان علت که هیچ گونه پیشینه پژوهشــی در رابطه با نوع اصول 
توزیعی به کار گرفته شده وجود ندارد، نمی توان فرضیه خاصی را در این زمینه به کار برد� بنابراین، به 

جای طراحی فرضیه، این موضوع به صورت دو سؤال زیر مطرح می شود:
سؤال اول: کمیته تدوین استانداردهای حسابداری برای تدوین استانداردهای ملی حسابداری کدام 

یک از اصول توزیعی را مورد استفاده قرار می دهد؟
سؤال دوم: استادان دانشگاه و حسابرسان برای تدوین استانداردهای ملی حسابداری، کدام یک از 

اصول توزیعی را ترجیح می دهند؟
از دیگــر هدف های این پژوهش، شناســایی و تعیین بهترین اصل توزیــع از دیدگاه صاحب نظران 
حســابداری و افراد شاغل در حرفه حسابرسی اســت تا بر اساس آن بتوان مناسب ترین ساز و کار را 
جهت انتخاب و انتشار استانداردهای ملی حسابداری در کشور به کار گرفت� در راستای دستیابی به 

این هدف، دو فرضیه به صورت زیر طراحی و مورد آزمون قرار می گیرد:
 فرضیــه اول: میــان دیــدگاه اســتادان دانشــگاه و حسابرســان در رابطــه بــا رعایــت اصل 

بی طرفی به وسیله کمیته تدوین استانداردهای ملی حسابداری تفاوت معناداری وجود دارد�
فرضیــه دوم: میان دیدگاه اســتادان دانشــگاه و حسابرســان در رابطه با رعایــت اصل رجحان 

استفاده کننده به وسیله کمیته تدوین استانداردهای ملی حسابداری تفاوت معناداری وجود دارد�
                                                            

 روش انجام پژوهش �
 ایــن پژوهش، بر اســاس هــدف از نــوع پژوهش های کاربــردی و از نظــر ماهیــت و روش، از نوع 
پژوهش های توصیفی- پیمایشی است� برای جمع آوری داده ها با استفاده از پرسش نامه که اعتبار ساختاری 
و محتوایی آن به تأیید رســیده به کسب نظرات اعضای کمیته تدوین استانداردهای حسابداری، استادان 
دانشگاه و حسابرسان پرداخته شده است� ابتدا، با استفاده از شیوه کتابخانه ای، مبانی تدوین پرسش نامه 
فراهم شــد و پس از تهیه پرسش نامه برای کسب اطمینان از اعتبار آن، میان تعداد محدودی از خبرگان 
توزیع شد� از دریافت کنندگان خواسته شده بود ضمن پاسخ دادن به هر یک از پرسش ها، نظر خود را نیز 

بیان کنند� پرسش نامه نهایی بر مبنای پیشنهادهای این گروه اصلاح شد�
اطمینان از پایایی پرسش نامه با دریافت نظرات متخصصان حسابداری، آمار و روش پژوهش فراهم 
شد و بررسی پرسش نامه های پژوهش های مشابه آن را تقویت کرد� افزون بر این، با استفاده از نرم افزار 
SPSS ضریب آلفای کرونباخ محاسبه شد� مقدار ضریب 0/801 است و نشان می دهد که پرسش نامه 

دارای پایایی قابل قبولی است�
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جامعه و نمونه آماری �
1- جامعه آماری در این پژوهش از دو بخش مجزا به شرح زیر تشکیل می شود:

2- اعضای کمیته تدوین استانداردهای حسابداری و گروه های کارشناسی�
گروه های مسلط در تدوین استانداردهای حسابداری شامل استادان رشته حسابداری و حسابرسان�

 در مورد اعضای کمیته تدوین اســتانداردهای حســابداری و استادان حسابداری، به دلیل محدود 
بــودن جامعــه آماری و افزایش توان آزمون، از نمونه گیری اســتفاده نمی شــود و کل جامعه آماری 
پژوهش مورد آزمون قرار خواهد گرفت� در مورد حسابرســان به عنوان یکی از گروه های مســلط در 
تدوین اســتانداردهای حسابداری، جامعه آماری را حسابداران رسمی عضو جامعه حسابداران رسمی 
ایران تشکیل می دهند� تعداد و نحوه ترکیب اعضای جامعه مورد مطالعه بر اساس اسامی منتشر شده 
در سایت جامعه حسابداران رسمی ایران در سال 1390 به شرح جدول شماره 2 است )سایت جامعه 
حســابداران رسمی ایران، 1390/9/20(� برای بدســت آوردن حجم نمونه از بین حسابداران رسمی 
عضو جامعه حسابداران رسمی ایران، از روش تصادفی طبقه بندی شده استفاده می شود� حجم نمونه 

با استفاده از فرمول کوکران و به طریق زیر محاسبه می شود:

در این فرمول N برابر حجم جامعه و n برابر حجم نمونه در هر طبقه اســت� ســایر اجزای فرمول 
به شرح زیر است:

t= ضریب اطمینان )1/96( d= میزان حداکثرخطا )p )%5= احتمال قبول q= احتمال رد

جدول 2: حجم جامعه و نمونه آماری
حجم طبقهدرصد طبقهحجم طبقهطبقه

83 = )1794÷469(×26316%469حسابداران رسمی غیر شاغل

45 = )1794÷255(×14316%255حسابداران رسمی در استخدام سازمان حسابرسی

22 = )1794÷126(×7316%126حسابداران رسمی شاغل در مؤسسات
31 = )1794÷179(×10316%179حسابداران رسمی شاغل انفرادی

135 = )1794÷765(×43316%765حسابداران رسمی شریک مؤسسات حسابرسی
100316%1794جمع
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حجم نمونه با توجه به درصد هر طبقه در کل جامعه آماری و فرمول کوکران در جدول شــماره 2 
ارائه شــده است� از 316 پرسش نامه ارسالی برای حسابرسان، 135 پرسش نامه جمع آوری شده برای 
آزمون فرضیه ها قابل اســتفاده بود� برای اعضای کمیته تدوین اســتانداردهای حسابداری و استادان 
دانشــگاه نیز 100 پرسش نامه ارسال شــد� از این تعداد، 77 پرسش نامه جمع آوری شد که 11 عدد 

مربوط به اعضای کمیته تدوین استانداردهای حسابداری و 66 عدد مربوط به استادان دانشگاه بود�

آزمون فرضیه های پژوهش �
آزمون سؤال اول

جهت پاسخ گویی به سؤال اول از آزمون t برای گروه های وابسته استفاده می شود� جدول شماره 3 
میانگین و انحراف معیار این دو مقیاس را نشان می دهد�

جدول 3: میانگین و انحراف معیار مقیاس های رجحان
استفاده کننده و بی طرفی

انحراف معیارمیانگینتعدادنام مقیاس
113/910/38بی طرفی

113/380/55رجحان استفاده کننده

جدول شماره 4 نتایج آزمون t برای گروه های وابسته را نشان می دهد�

جدول 4: نتایج آزمون t برای گروه های وابسته
سطح معناداریدرجه آزادیمقدار tخطای معیارتفاوت میان میانگین هامقیاس

بی طرفی
-0/5390/153/54100/005

رجحان استفاده کننده
با توجه به جدول بالا، مقدار t مشــاهده شــده برابر با 3/54 به دست آمده که در سطح معناداری 
p ≥0/005 معنادار اســت� بدیــن معنی، که میانگین مقیاس بی طرفی به طور معناداری بیشــتر از 
مقیاس رجحان اســتفاده کننده اســت� پس، نتیجه گرفته می شــود که کمیته تدوین استانداردهای 

حسابداری در تدوین استانداردهای ملی حسابداری اصل بی طرفی را مورد استفاده قرار می دهد�
کمیته تدوین استانداردهای حســابداری می تواند اصل بی طرفی یا اصل رجحان استفاده کننده را 
برای تدوین اســتانداردهای ملی حسابداری، مورد استفاده قرار دهد� توزیع فراوانی پاسخ آزمودنی ها 
مربوط به گزاره بی طرفی در جدول شــماره 5 ارائه شــده است� جدول شــماره 5 ارائه کننده درصد 
گزینه های انتخاب شــده به وسیله آزمودنی هاســت� درصدهای تجمعی نشان می دهد تقریباً نیمی از 

پاسخ دهندگان گزینه های متوسط، زیاد و خیلی زیاد را، برای پاسخ به سؤال ها انتخاب کرده اند�
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جدول 5: توزیع فراوانی گزاره های اصل بی طرفی

مخالفمگزاره های مربوط به اصل بی طرفیردیف
میزان موافقت

خیلی 
خیلی زیادمتوسطکمکم

زیاد

1

هدف کمیته تدوین استانداردهای حسابداری 
انتخاب استانداردهایی است که رفاه اجتماعی 

را بدون توجه به منافع و هزینه ها حداکثر 
سازد�

9/109/127/336/418/2درصد

درصد 
9/19/118/245/581/8100تجمعی

2
کمیته تدوین استانداردهای حسابداری هنگام 
تدوین استانداردهای حسابداری منافع فرد 

خاصی را مد نظر قرار نمی دهد�

00018/245/536/4درصد
درصد 
00018/263/6100تجمعی

3
کمیته تدوین استانداردهای حسابداری 
در جستجوی حداکثرکردن رفاه کل 

مشارکت کنندگان در بازار است�

45/500027/327/3درصد
درصد 
45/545/545/545/572/7100تجمعی

4
کمیته تدوین استانداردهای حسابداری برای 

انتخاب یک استاندارد و توجیه تدوین و اعمال 
آن از شاخص رفاه اجتماعی استفاده می کند�

45/50027/318/29/1درصد
درصد 
45/545/545/572/790/9100تجمعی

5
در تدوین استانداردهای ملی حسابداری، 
منافع تمامی گروه های ذی نفع به صورت 
یکسان و مساوی در نظر گرفته می شود�

9/19/118/218/218/227/3درصد
درصد 
9/118/236/454/572/7100تجمعی

تدوین استانداردهای ملی حسابداری یک 6
فرایند بی طرفانه است�

9/1018/218/245/59/1درصد
درصد 
9/19/127/345/590/9100تجمعی

7
مفهوم منافع عمومی جهت تدوین 

استانداردهای ملی حسابداری از اهمیت 
برخوردارست�

0009/172/718/2درصد
درصد 
0009/181/8100تجمعی

8
تئوری یا مجموعه ای از اصول نظیر چارچوب 

نظری در تدوین استانداردهای ملی حسابداری 
از اهمیت برخوردار است�

9/1009/136/445/5درصد
درصد 
9/19/19/118/254/5100تجمعی

درصــد تجمعی گزاره 4 نشــان می دهد که 45/5% از پاســخ دهندگان با گزینــه »کمیته تدوین 
اســتانداردهای حسابداری برای انتخاب یک اســتاندارد و توجیه تدوین و اعمال آن از شاخص رفاه 
اجتماعی اســتفاده می کند« مخالف هستند� به طور کلی، 72/7% از آزمودنی ها با این گزینه مخالف 
بوده یا میزان موافقت خود را خیلی کم، کم و متوسط بیان کرده اند� پس، می توان نتیجه گرفت این 
عامل در تصمیم های کمیته تدوین استانداردهای حسابداری عامل مهمی محسوب نمی شود� به عبارت 
دیگر، به نظر 72/7% از آزمودنی ها، اعضای کمیته تدوین استانداردهای حسابداری، هنگام انتخاب و 
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تدوین استانداردهای ملی حســابداری از شاخص رفاه اجتماعی استفاده نمی کنند� به همین ترتیب، 
میزان مخالفت آزمودنی ها با گزاره 3 نیز 45/5% اســت� یعنی، اعضای کمیته تدوین اســتانداردهای 

حسابداری، در جستجوی بیشینه کردن رفاه کل مشارکت کنندگان در بازار نیستند�
 کمیته تدوین اســتانداردهای حســابداری برای انتخاب و تدوین اســتانداردهای ملی حسابداری 
می تواند اصل رجحان اســتفاده کننده را به کار گیرد� بر اســاس این اصل، تمرکز باید بیشتر معطوف 
به نیازهای اطلاعاتی اســتفاده کنندگان باشد� توزیع فراوانی پاسخ آزمودنی ها مربوط به گزاره رجحان 

استفاده کننده در جدول شماره 6 ارائه شده است�

جدول 6: توزیع فراوانی گزاره های اصل رجحان استفاده کننده

مخالفمگزاره های مربوط به اصل رجحان استفاده کنندهردیف
میزان موافقت

خیلی 
خیلی زیادمتوسطکمکم

زیاد

1

در تدوین استانداردهای ملی حسابداری، ادعای 
استفاده کنندگان برون سازمانی )سرمایه گذاران( 

نسبت به تهیه کنندگان صورت های مالی )مدیران( 
در اولویت قرار دارد�

00027/354/518/2درصد

درصد 
00027/381/8100تجمعی

2

هدف کمیته تدوین استانداردهای حسابداری در 
درجه اول برآوردن نیازهای افرادی است که اختیار، 

توانایی یا منابع محدودی برای کسب اطلاعات 
داشته و به صورت های مالی به عنوان منبع اصلی 
اطلاعات مرتبط با فعالیت های واحد تجاری تکیه 

می کنند�

9/10036/427/327/3درصد

درصد 
9/19/19/145/572/7100تجمعی

3
کمیته تدوین استانداردهای حسابداری در تدوین 
استانداردهای حسابداری »پیامدهای اقتصادی« را 

مدنظر قرار می دهد�

9/19/10063/618/2درصد
درصد 
9/118/218/218/281/8100تجمعی

4
کمیته تدوین استانداردهای حسابداری، 

برای انتخاب استانداردهای حسابداری نوع 
استفاده کنندگان را مدنظر قرار می دهد�

27/309/136/418/29/1درصد
درصد 
27/327/336/472/790/9100تجمعی

5
کمیته تدوین استانداردهای حسابداری بر نیازهای 

 اطلاعاتی 
سرمایه گذاران خبره و آگاه تمرکز می کند�

54/59/19/118/29/10درصد
درصد 
54/563/672/790/9100100تجمعی

6
کمیته تدوین استانداردهای حسابداری بر نیازهای 

 اطلاعاتی 
سرمایه گذاران کم اطلاع و بی تجربه تمرکز می کند�

81/80018/200درصد
درصد 
81/881/881/8100100100تجمعی
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7
کمیته تدوین استانداردهای حسابداری، به 

ارزیابی عواقب ناشی از تدوین استانداردهای ملی 
حسابداری می پردازد�

18/29/19/127/327/39/1درصد
درصد 
18/227/336/463/690/9100تجمعی

8
ترکیب طبقات استفاده کننده از صورت های مالی 

در بازار بورس اوراق بهادار در تدوین استانداردهای 
ملی حسابداری، از اهمیت برخوردار است�

54/509/127/39/10درصد
درصد 
54/554/563/690/9100100تجمعی

9

تعداد اعضای هر طبقه از استفاده کنندگان از 
صورت های مالی در بازار بورس اوراق بهادار جهت 
تدوین استانداردهای ملی حسابداری، از اهمیت 

برخوردار است�

45/59/127/318/200درصد

درصد 
45/554/581/8100100100تجمعی

10
نسبت سرمایه گذاران به مدیران در بازار اوراق 

بهادار، جهت تدوین استانداردهای ملی حسابداری، 
از اهمیت برخوردار است�

81/809/109/10درصد
درصد 
81/881/890/990/9100100تجمعی

11
تفکیک طبقات استفاده کننده بر اساس توانایی آنان 
در درک اطلاعات پیچیده، در تدوین استانداردهای 

ملی حسابداری، از اهمیت برخوردار است�

45/509/19/127/39/1درصد
درصد 
45/545/554/563/690/9100تجمعی

تدوین استانداردهای ملی حسابداری یک فرایند 12
سیاسی است�

81/800018/20درصد
درصد 
81/881/881/881/8100100تجمعی

درصد تجمعی گزینه 4، »کمیته تدوین اســتانداردهای حســابداری، برای انتخاب استانداردهای 
حسابداری نوع اســتفاده کنندگان را مدنظر قرار می دهد«، نشان می دهد که 27/3% از آزمودنی ها با 
این گزاره مخالف هستند� به طور کلی، 72/7% از اعضای کمیته تدوین و گروه های کارشناسی با این 
گزینه مخالف بوده یا میزان موافقت خود را خیلی کم، کم و متوســط بیان کرده اند� به عبارت دیگر، 
به نظر 72/7% از آزمودنی ها، کمیته تدوین اســتانداردهای حســابداری، برای انتخاب استانداردهای 

حسابداری نوع استفاده کنندگان را مدنظر قرار نمی دهد�
دو نوع اصل رجحان استفاده کننده، اصل رجحان استفاده کننده اساسی و اصل رجحان استفاده کننده 

توسعه یافته، وجود دارد�
اصل رجحان اســتفاده کننده اساسی، بر نیازهای اســتفاده کنندگان با توانایی هایی محدود تمرکز 
دارد� این افراد، کســانی هستند که دارای قدرت، توانایی یا منابع محدود برای کسب اطلاعات بوده و 
به صورت های مالی به عنوان منبع اصلی اطلاعات در زمینه فعالیت های اقتصادی واحد تجاری تکیه 
می کنند� منظور از توانایی های محدود، قدرت اندک اســتفاده کنندگان در فهم و بکارگیری اطلاعات 
مالی اســت� درصد تجمعی گزینه 6، »کمیته تدوین اســتانداردهای حسابداری بر نیازهای اطلاعاتی 
ســرمایه گذاران کم اطلاع و بی تجربه تمرکز می کند«، نشــان می دهد که 81/8% از آزمودنی ها با این 



ری
بدا

سا
 ح

لی
ی م

دها
دار

تان
 اس

ین
دو

ی ت
زیع

 تو
ثار

ی آ
رس

بر

43

سال نوزدهم      شماره 74    بهار 98

گزاره مخالف هســتند� به طور کلی، تمامی )100%( اعضای کمیته تدوین و گروه های کارشناســی 
بــا ایــن گزینه مخالف بوده یا میــزان موافقت خود را خیلی کم، کم و متوســط بیــان کرده اند� به 
عبارت دیگر، به اعتقاد 81/8% از آزمودنی ها، کمیته تدوین اســتانداردهای حســابداری بر نیازهای 
اطلاعاتی ســرمایه گذاران کم اطــلاع و بی تجربه تمرکز نمی کند� بنابراین، به نظر می رســد که اصل 

رجحان استفاده کننده اساسی در این کمیته کاربردی نداشته باشد�
اصل رجحان استفاده کننده توسعه یافته، بر نیازهای اطلاعاتی استفاده کنندگان ماهرتر تأکید دارد 
که شــامل ســرمایه گذاران بالفعل و بالقوه و اعتباردهندگان با درجات فهم و درک مالی بالاتر است� 
درصد تجمعی گزینه 5، »کمیته تدوین استانداردهای حسابداری بر نیازهای اطلاعاتی سرمایه گذاران 
خبره و آگاه تمرکز می کند«، نشــان می دهد که 54/5% از آزمودنی ها با این گزاره مخالف هستند� به 
طور کلی، 90/9% از اعضای کمیته تدوین و گروه های کارشناسی با این گزینه مخالف بوده یا میزان 
موافقت خود را خیلی کم، کم و متوســط بیان کرده اند� به عبارت دیگر، کمیته تدوین استانداردهای 
حســابداری بر نیازهای اطلاعاتی ســرمایه گذاران خبره و آگاه تمرکز نمی کند� افزون بر این، درصد 
تجمعی گزینه 11، »تفکیک طبقات اســتفاده کننده بر اساس توانایی آنان در درک اطلاعات پیچیده، 
 در تدوین اســتانداردهای ملی حســابداری، از اهمیت برخوردار است«، نشان می دهد که 45/5% از 
آزمودنی ها با این گزاره مخالف هســتند� به طور کلــی، 63/6% از اعضای کمیته تدوین و گروه های 
کارشناسی با این گزینه مخالف بوده یا میزان موافقت خود را خیلی کم، کم و متوسط بیان کرده اند� 
به عبارت دیگر، تفکیک طبقات اســتفاده کننده بر اساس توانایی آنان در درک اطلاعات پیچیده، در 
تدوین اســتانداردهای ملی حسابداری، از اهمیت برخوردار نیست� بنابراین، به نظر می رسد که اصل 

رجحان استفاده کننده توسعه یافته نیز در این کمیته کاربردی نداشته باشد�
بــا توجه به درصدهای تجمعی گزینه های 4، 5، 6 و 11 می تــوان چنین نتیجه گرفت که کمیته 
تدوین اســتانداردهای حسابداری اصل رجحان اســتفاده کننده را مورد استفاده قرار نمی دهد� البته، 

تجزیه و تحلیل های آماری نیز به همین نتیجه منجر شد�
درصد تجمعی گزینه 8، »ترکیب طبقات اســتفاده کننده از صورت های مالی در بازار بورس اوراق 
بهادار در تدوین استانداردهای ملی حسابداری، از اهمیت برخوردار است«، نشان می دهد که %54/5 
از آزمودنی ها با این گزاره مخالف هســتند� به طور کلی، 90/9% از اعضای کمیته تدوین و گروه های 
کارشناسی با این گزینه مخالف بوده یا میزان موافقت خود را خیلی کم، کم و متوسط بیان کرده اند� 
به عبارت دیگر، ترکیب طبقات اســتفاده کننده از صورت هــای مالی در بازار بورس اوراق بهادار برای 
انتخاب و تدوین استانداردهای حسابداری به وسیله کمیته تدوین استانداردهای حسابداری، از اهمیت 

برخوردار نیست�
درصد تجمعی گزینه 9، »تعداد اعضای هر طبقه از اســتفاده کنندگان از صورت های مالی در بازار 
 بورس اوراق بهادار جهت تدوین اســتانداردهای ملی حســابداری، از اهمیت برخوردار است«، نشان 
می دهد که 45/5% از آزمودنی ها با این گزاره مخالف هســتند� به طور کلی، تمامی )100%( اعضای 
کمیته تدوین و گروه های کارشناســی با این گزینه مخالف بوده یا میزان موافقت خود را خیلی کم، 
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کم و متوسط بیان کرده اند� به عبارت دیگر، تعداد اعضای هر طبقه از استفاده کنندگان از صورت های 
مالی در بازار بورس اوراق بهادار جهت تدوین اســتانداردهای ملی حســابداری، از اهمیت برخوردار 

نیست�
درصد تجمعی گزینه 10، »نســبت ســرمایه گذاران به مدیران در بازار اوراق بهادار، جهت تدوین 
اســتانداردهای ملی حسابداری، از اهمیت برخوردار است«، نشان می دهد که 81/8% از آزمودنی ها با 
این گزاره مخالف هستند� به طور کلی، 90/9% از اعضای کمیته تدوین و گروه های کارشناسی با این 
گزینه مخالف بوده یا میزان موافقت خود را خیلی کم، کم و متوســط بیان کرده اند� به عبارت دیگر، 
نســبت سرمایه گذاران به مدیران در بازار اوراق بهادار، جهت تدوین استانداردهای ملی حسابداری، از 

اهمیت برخوردار نیست�
81/8% از آزمودنی ها با گزاره 12 یعنی، سیاسی بودن فرایند تدوین استانداردهای ملی حسابداری 
مخالف هستند� به عبارت دیگر، اعضای کمیته تدوین استانداردهای حسابداری و گروه های کارشناسی 

فرایند تدوین استاندارد را یک فرایند سیاسی تلقی نمی کنند�
در پرســش نامه 3 سؤال باز طراحی شد تا در صورتی که مطالب یا نکاتی در ارتباط با نحوه تدوین 
اســتانداردهای ملی حسابداری وجود دارد که در پرسش نامه لحاظ نشده، به وسیله آزمودنی ها مطرح 
شــود� تجزیه و تحلیل سوال های باز پرسش نامه نشان داد که این کمیته در راستای انتخاب و انتشار 
اســتانداردهای ملی حســابداری عواملی نظیر رعایت کامل اصول و ضوابط اسلامی، شرایط حاکم بر 
واحدهای کســب و کار و تلاش در جهت حل مشــکلات عملی بنگاه های اقتصادی و مبانی انتخابی 
بوســیله کمیته تدوین استانداردهای حســابداری بین المللی را مدنظر قرار می دهد� به نظر برخی از 
اعضای کمیته، رویکرد استانداردهای حســابداری بین المللی در گذشته اصل رجحان استفاده کننده 
بوده و ســرمایه گذاران، نسبت به سایر اســتفاده کنندگان در اولویت قرار داشته اند� اما با طرح تئوری 
بنگاه اجتماعی و اهمیت یافتن نیازهای گروه های مختلف استفاده کننده، استانداردهای بین المللی در 
حال گرایش تدریجی به ســمت اصل بی طرفی هستند تا نیازهای اطلاعاتی تمامی گروه های ذی نفع 

به طور یکسان و برابر تأمین شود�

آزمون سؤال دوم �
جهت پاسخگویی به سؤال دوم پژوهش، از آزمون t برای گروه های وابسته استفاده می شود� جدول 

شماره 7 میانگین و انحراف معیار این دو مقیاس را نشان می دهد�
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جدول 7: نتایج آزمون t برای گروه های وابسته
سطح معناداریدرجه آزادیمقدار tانحراف معیارمیانگینتعدادمقیاس

2013/620/76رجحان استفاده کننده
14/952000/0001

2014/310/66بی طرفی

 p≥ 0/0001 مشــاهده شــده 14/95 اســت که در ســطح معناداری t با توجه به جدول، مقدار
 معنادار اســت� بدین معنی، که میانگین مقیاس بی طرفی به طور معناداری بیشتر از مقیاس رجحان 
اســتفاده کننده است� به عبارت دیگر، استفاده کنندگان از گزارش های مالی اصل بی طرفی را بر اصل 
رجحان اســتفاده کننده ترجیح می دهند� در جدول شماره 10 نتایج تحلیل به تفکیک برای دو گروه 

استفاده کننده یعنی استادان دانشگاه و حسابرسان ارائه شده است�

جدول 8: نتایج آزمون t برای گروه های مستقل
سطح معناداریدرجه آزادیمقدار tانحراف معیارمیانگینتعدادمقیاسگروه ها

استاد دانشگاه
رجحان

66
3/70/73

8/44650/0001
4/30/66بی طرفی

حسابرس
رجحان

135
3/570/77

12/411340/0001
4/30/67بی طرفی

معنادار بودن مقدار t برای هر دو گروه استادان دانشگاه و حسابرسان )مندرج در جدول شماره 8(، 
بدین معنی است که هر دو گروه، اصل بی طرفی را مبنای کار خود قرار داده و آن را بر اصل رجحان 

استفاده کننده ترجیح می دهند�

آزمون فرضیه اول �
برای آزمون این فرضیه از روش آماری t برای گروه های مستقل استفاده می شود� جدول شماره 9 

نتایج این تحلیل را نشان می دهد�

جدول 9: نتایج آزمون t برای گروه های مستقل
سطح معناداریدرجه آزادیمقدار tانحراف معیارمیانگینتعدادگروه ها

664/320/66استاد دانشگاه
0/211990/8

1354/30/67حسابرس

همان گونه که جدول بالا نشــان می دهد، مقدار t برابر با 0/21 است که در سطح p≥ 0/8 معنادار 
نیســت� یعنی، نمی توان این فرض را که میان دیدگاه اســتادان دانشــگاه و حسابرسان در رابطه با 
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رعایــت اصل بی طرفی تفــاوت وجود دارد، پذیرفت� بدین معنی، که تفــاوت معناداری میان نظرات 
اســتادان و دانشــگاه حسابرســان در مورد رعایت اصل بی طرفی وجود ندارد� به عبارت دیگر، هر دو 
گروه استادان دانشگاه و حسابرسان اصل بی طرفی را بر اصل رجحان استفاده کننده ترجیح می دهند� 
به نظر این دو گروه از اســتفاده کنندگان رعایت اصل بی طرفی به وسیله کمیته تدوین استانداردهای 
حسابداری می تواند توجیه کننده آثار توزیع مجدد ثروت میان استفاده کنندگان باشد� از دیدگاه آنان 

با به کارگیری این اصل، منافع تمامی افراد به بهترین شکل تأمین خواهد شد�

آزمون فرضیه دوم �
برای آزمون این فرضیه از روش آماری t برای گروه های مستقل استفاده می شود� جدول شماره 10 

نتایج این تحلیل را نشان می دهد�

جدول 10: نتایج آزمون t برای گروه های مستقل
سطح معناداریدرجه آزادیمقدار tانحراف معیارمیانگینتعدادگروه ها

1353/570/77حسابرس
1/281990/2

663/720/73استاد دانشگاه
همان گونه که جدول بالا نشان می دهد، مقدار t برابر با 1/28 است که در سطح p 0/2 ≥ معنادار 
نیســت� بدین معنی، که تفاوت معناداری میان نظرات استادان دانشگاه و حسابرسان در مورد رعایت 
اصل رجحان استفاده کننده وجود ندارد� یعنی، این فرضیه مورد تأیید قرار نمی گیرد� به عبارت دیگر، 
هر دو گروه اســتادان دانشگاه و حسابرســان اصل بی طرفی را بر اصل رجحان استفاده کننده ترجیح 

می دهند�

نتیجه گیری �
در این پژوهش، آثار توزیعی تدوین اســتانداردهای ملی حســابداری در ایران مورد بررســی قرار 
گرفت� یکی از هدف های این پژوهش کسب آگاهی از ساز و کار مورد استفاده به وسیله کمیته تدوین 
اســتانداردهای حســابداری ایران و تعیین نوع اصول توزیعی بکار گرفته شده به وسیله این کمیته و 
تعیین عوامل تأثیرگذار در انتخاب و انتشــار اســتانداردهای حسابداری اســت� نتایج پژوهش نشان 
می دهد که کمیته تدوین استانداردهای حسابداری اصل بی طرفی را مبنای کار خود قرار می دهد� اما 
معیارهایی نظیر کارایی پارتو، مطلوبیت مورد انتظار و شــاخص رفاه اجتماعی جهت انتخاب و انتشار 
اســتاندارد و توجیه اصول توزیع در این کمیته کاربــردی ندارد و عواملی چون ترکیب و بافت طبقه 

استفاده کننده و نسبت سرمایه گذاران به مدیران در بازار اوراق بهادار، از اهمیت برخوردار نیست�
تجزیه و تحلیل ســوال های باز پرســش نامه نشــان داد که این کمیته در راستای انتخاب و انتشار 
استانداردهای ملی حسابداری عوامل دیگری نظیر رعایت کامل اصول و ضوابط اسلامی، شرایط حاکم 
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بر واحدهای کســب و کار و تلاش در جهت حل مشکلات عملی بنگاه های اقتصادی و مبانی انتخابی 
بوســیله کمیته تدوین استانداردهای حســابداری بین المللی را مدنظر قرار می دهد� به نظر برخی از 
اعضای کمیته، رویکرد استانداردهای حســابداری بین المللی در گذشته اصل رجحان استفاده کننده 
بوده و ســرمایه گذاران، نسبت به سایر اســتفاده کنندگان در اولویت قرار داشته اند� اما با طرح تئوری 
بنگاه اجتماعی و اهمیت یافتن نیازهای گروه های مختلف استفاده کننده، استانداردهای بین المللی در 
حال گرایش تدریجی به ســمت اصل بی طرفی هستند تا نیازهای اطلاعاتی تمامی گروه های ذی نفع 

به طور یکسان و برابر تأمین شود�
یکی دیگر از هدف های این پژوهش، تعیین بهترین اصل توزیع از دیدگاه صاحب نظران حسابداری 
و افراد شاغل در حرفه حسابرسی است تا بر اساس آن بتوان بهترین ساز و کار را برای انتخاب و انتشار 
استانداردهای ملی حسابداری در کشور به کار گرفت� تحلیل نتایج فرضیه های مربوط به این بخش از 
پژوهش نشــان داد که از دیدگاه استادان دانشگاه و حسابرسان رعایت اصل بی طرفی به وسیله کمیته 
تدوین استانداردهای حسابداری می تواند توجیه کننده آثار توزیع مجدد ثروت باشد� به عبارت دیگر، 

هر دو گروه، اصل بی طرفی را بر اصل رجحان استفاده کننده ترجیح می دهند�

پیشنهادهای پژوهش �
یکی از معضلاتی که همواره در زمینه تدوین اصول و استانداردهای حسابداری وجود داشته است، 
تهیه و ارائه استانداردهای حسابداری مالی است که مورد پذیرش عامه باشد؛ زیرا حل مسائل انتخاب 
گروهــی آثار توزیعی به همراه خواهد داشــت� به عبارت دیگر، تصمیم هــای نهادهای تدوین کننده 
اســتاندارد بر توزیع ثروت تأثیرگذار خواهد بود� از این رو، مسئله انتخاب اصل توزیع مناسب به وسیله 
اســتانداردگذار یکی از مســائل بسیار مهم است� وظیفه اســتانداردگذار انتشار استانداردی است که 
رفاه اجتماعی را حداکثر کند� اگر فرایند انتخاب تصادفی نباشــد، باید معیار یا مجموعه ای از معیارها 
به وســیله استانداردگذار پذیرفته شود� بیور و دمســکی )1974( از کارایی پارتو به عنوان شرط لازم 
برای حل مسائل انتخاب گروهی یاد می کنند� به اعتقاد گا )1988: 59( پذیرش اصل توزیع به میزان 
منافع کســب شده به وسیله اســتفاده کنندگان از اجرای اصل توزیع در مقابل میزان منافع از دست 
رفته مدیران و نســبت اســتفاده کنندگان به مدیران در بازار اوراق بهادار بســتگی خواهد شد� نتایج 
پژوهش )مندرج در جدول شــماره 5 و 6( نشــان داد معیارهایی نظیر کارایی پارتو و مطلوبیت مورد 
انتظار برای انتخاب و انتشــار استاندارد و توجیه اصول توزیع در این کمیته کاربردی ندارد و عواملی 
چون ترکیب و بافت طبقه اســتفاده کننده و نسبت سرمایه گذاران به مدیران در بازار اوراق بهادار، از 
اهمیت برخوردار نیســت� بنابراین، پیشنهاد می شود که کمیته تدوین استانداردهای حسابداری برای 
انتخاب و انتشــار استانداردهای حســابداری و توجیه اصل توزیع، به این موارد توجه بیشتری داشته 
باشــد؛ زیرا تصمیم گیری مناسب و منطبق بر اصول علمی کمیته تدوین استانداردهای حسابداری را 
قادر می کند تا وظیفه خود را به نحو مناســب تری انجام دهد و توزیع ثروت میان استفاده کنندگان را 

بهتر توجیه کند�
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پیشنهادهایی برای پژوهش های آینده �
با انجام هر کار علمی راه به ســوی مســیر جدید باز می شود و ادامه راه مستلزم انجام پژوهش های 

دیگری است� از این رو، موضوعاتی که در ادامه پژوهش حاضر توصیه می شود، به شرح زیر است:
1- بررسی دیدگاه سایر گروه های مسلط در تدوین استانداردهای حسابداری نظیر مدیران و ��� در 

رابطه با نوع اصول توزیعی به کار گرفته شده به وسیله کمیته تدوین استانداردهای حسابداری�
2- بررسی هدف های تدوین استانداردهای ملی حسابداری�

3- بررسی میزان توانایی نهادهای تدوین کننده استاندارد به ارائه مجموعه ای از دلایل برای توجیه 
انتخاب خود�

4- بررسی سایر عوامل مؤثر بر تدوین استانداردهای ملی حسابداری�

پی نوشت ها: �
1- Moonitz 
2 -Lindahl  
3- Riahi-Belkaoui
4 - Watts
5- Zimmerman
6- Distributional principle
7- Neutrality principle  
8- User primacy principle
9- Dye
10- Sridhar  
11- Satava et al.
12- Holthausen
13- Leftwich  
14- Brown
15- Bushman
16- Smith
17- Burgstahler et al. 
18- Kwok
19- Sharp
20- Yu
21- Tarca
22- Deegan  
23-Unerman 
24-Gaa
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25- Solomons  
26- Gellein
27- Watkins
28- McClennen  
29- Igiri 
30- Paton
31- Littleton  
32- Gonedes et al.
33- Beaver
34- Demski
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