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 شهری در نواحی پذیریهای زیستارزیابی شاخصتحلیل و 

 شهر زنجانگانه  34نواحی  مطالعه موردی: 

 
 ، ایران، زنجاندانشگاه زنجان ،ریزی شهریدانشیار گروه جغرافیا و برنامه ی:محسن احدنژاد روشت

 ، تهران، ایراندانشگاه شهید بهشتی ،ریزی شهریدانشیار گروه جغرافیا و برنامه ی:ژیلا سجاد

 دانشگاه زنجان، زنجان، ایران ،شهری ریزیدانش آموخته دکتری جغرافیا و برنامه :2قلیوحید یاری

 
  55/2/2733پذیرش:                       272 -221ص ص                     22/3/2735دریافت: 

 چکیده
های اقتصادی، اجتماعی و زیست محیطی مواجه هستند. در عین حال افزایش جمعیت های بسیاری در زمینهامروزه شهرها با چالش       

روزافزون شهرنشینی پیامدهای زیان باری برای شهرها به ارمغان آورده است. تداوم این گونه رشد شهرنشینی با مشکلات به همراه نسبت 

پذیری و توسعه بحث زیست باشد. بنابرین ضرورتاجتماعی، اقتصادی و زیست محیطی، بحران آفرین و هشداری بر ناپایداری شهرها می

شهر زنجان  گانه 57 پذیری در نواحیهای عینی زیستایان است. پژوهش حاضر با هدف ارزیابی شاخصنم پایدار امروزه در شهرها کاملاً

برای باشد. جامعه آماری نواحی شهر زنجان میباشد. توصیفی ـ تحلیلی و به لحاظ هدف کاربردی می صورت گرفته است. روش پژوهش،

های پژوهش با زنجان استفاده گردیده است. داده 2735ه آماری سال های پژوهش از نقشه کاربری اراضی و سالناماستخراج شاخص

دهد که با توجه به معیارهای ارزیابی زیست گیری چند معیاره تودیم، تحلیل گردیده اند. نتایج حاصل نشان میاستفاده از مدل تصمیم

م و بافت مسکونی جدید که نظام محلی و شبکه ناحیه شهری زنجان، نواحی واقع در شمال و شمال شرق به دلیل قدمت ک 56پذیری در 

دهند دسترسی منظم نیز دارند، دارای وضعیت بالاتر از متوسط و نواحی مرکزی و جنوبی شهر که محلات قدیمی و تاریخی را پوشش می

 25گردند. در مجموع، می له دار همراه با شرایط پایین تر از حد متوسط در اکثر شاخص ارزیابیأمس به دلیل داشتن بافت قدیم و بعضاً

ناحیه شهری با وسعت  3نفری دارای وضعیت قابل تحمل و قابل قبول،  232751درصد از کل شهر و جمعیت  23ناحیه شهری با وسعت 

درصد از  2597نفری دارای وضعیت نامطلوب و غیرقابل قبول و دو ناحیه شهری با وسعت  266123درصد از کل شهر و جمعیت  7391

 باشند.پذیری میهای زیستنفردارای وضعیت متوسط از لحاظ شاخص 63525و جمعیت کل شهر 
 

 .زیست پذیری، توسعه پایدار، مدل تودیم، نواحی شهر زنجان :ی کلیدیهاواژه
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 : مقدمه

 نقاط ترین ممهعنوان  به را خود که هستند کشوری هر در و سیاسی اجتماعی اقتصادی، رشد اصلی مراکز شهری نواحی       

 فیزیکی تخریب زمینه های در های مهمی چالش با شهری اما نواحی. اند کرده اثبات و نوآوری خلاقیت کار، ثروت، ایجاد برای

 شهری زیست کیفیت مشکلات این که روبرو هستند ترافیك و مسکن کمبود بیکاری، ناامنی، محرومیت اجتماعی، محیطی، و

 شهرها برای قابلیت بر ملی و المللیبین سطوح در ریزان و برنامه گذارانسیاست وجود نای با دهند. یم کاهش به شدت را

افزایش جمعیت شهرنشین نیازمند دسترسی مطلوب به  .(UNFPA, 2007:13)دارند  کیدأت ها انسان زیست کیفیت بهبود

-ی را در معرض خطر نابودی قرار میهای کشاورززیرساختارها، خدمات، مسکن و شغل خواهد بود. توسعه زمین شهری، زمین
آید. با دهد. با افزایش حجم ترافیك و فشار فزاینده بر محیط، وضعیتی غیر تحمل برای شهرها و سایر نقاط زمین به وجود می

نیز و ارتقای کیفیت زیست شهروندان توجه به این مسائل، لازم است که در کنار رشد شهرها، مسئله توسعه پایدار شهری 

توجه قرار گیرد. توسعه چشمگیر جمعیت شهرنشین و رقابت شدید آن با جهانی شدن، اقدامات ضروری را در زمینه  مورد

(. 2: 2732)گلبازی و پورشریفی،  نمایددر جریان افزایش مصرف گرایی را طلب میبویژه  مدیریت و تعامل انسان ـ محیط،

های پایدار شهری و ترسیم ها و برنامهر دارد، چگونگی اعمال سیاستمشکلی که امروزه در پیش روی برنامه ریزان شهری قرا

های اجرایی، اصلاح ها و برنامهجلوه های این پایداری در شهرهاست. نیل به چنین شرایطی، نیازمند جهت دادن به هدف

و بالای رشد اقتصادی و های مرتبط در اداره امور شهرهاست. به تعبیر دیگر سطح قابل قبول وضعیت ساختارها و مدیریت

دهد. پایداری شهری یك های دیگر پایدار شهری را تشکیل میاشتغال، پیشرفت اجتماعی و حفاظت از محیط شهری جنبه

کوشد نیازهای ساکنان شهرها را بشناسد، از منابع محیطی حفاظت کند و منابع برنامه پیشرفت اجتماعی است که می

(. حفاظت و بهبود 522: 2732)پیروزبخت و همکاران،  را در تمام سطوح شهری تعمیم دهداقتصادی و اجتماعی حاصل از آن 

محیط شهری از طریق مسئولیت و ضمانت زیست محیطی که از طریق کاهش اتکا به منابع طبیعی، به حداقل رساندن آلودگی 

های و استفاده مجدد و یا پاک کردن زمین هوا، اجتناب از آلودگی زمین، به دنبال بهره وری انرژی، بالا بردن تنوع زیستی

 کاملاً  (.Strong and Hemphill, 2006: 486) خواهد انجامید زیستناکارآمد امکان پذیر است که سرانجام به بهبود کیفیت 

ت زیس بهداشتی، فرهنگی، اجتماعی، اقتصادی، قبیل از آن جوانب تمام که دارد نیاز شهرهایی به جهان امروز که است واضح

جهت  در برنامه ریزان شهری و نظریه پردازان که سالهاست باشد. داشته مطلوبی عملکرد ساکنین همه برای کالبدی و محیطی

 (.35: 2732)رحیمی و پازند، اندداده ارائه را طرح هایی و رویکردها شهرهایی چنین به رسیدن

ه پایداری، کیفیت زندگی، رشد هوشمند، نوشهرگرایی و زیست با توجه به این شرایط امروزه رهیافت های گوناگونی از جمل     

های یاد شده هر چند در پرداختن به رضایت های شهری، مطرح شده است. رهیافتپذیری برای مواجهه با مسائل و چالش

اما اغلب  ارندافراد، ارزیابی ساکنان از محیط، امنیت، بهداشت، کیفیت مکان، محبوبیت عمومی و سیاست گذاری، هم پوشانی د

پذیری در برنامه ریزی شهری مباحثاتی از قبیل ادبیات زیست (.Van kamp et al.,2003:6) باشند.در ریشه و مبنا متفاوت می

نماید و به طور فزاینده؛ مفهوم تقویت ایجاد جامعه قابل سکونت و امن برای شهروندان و الزامات مورد نیاز آن را مطرح می

پذیری در معنای اصلی و کلی خود زیست(. Hankins, 2009:846) گیرد ز اول مفهوم زیست پذیری قرار میجامعه در سطح ترا

 به مفهوم دستیابی به قابلیت زندگی است و در واقع همان دستیابی به کیفیت برنامه ریزی شهری خوب یا مکان پایدار است

پذیری شهری ه از یك سو ضرورت و اهمیت پرداختن به زیستدهد کمطالعات نشان می .(275: 2737پور و همکاران، )ساسان

 در جستجوی امکاناتیداً دهی به نیازهای جامعه پس از صنعتی شدن که شددر ارتباط با وظایف جدید برنامه ریزی در پاسخ

روی است به شدت افزایش یافته است و از سوی دیگر زیست پذیری به جهت تهدیدهای پیش تسهیلات و کیفیت زندگی 

بنابرین ایجاد یك شهر زیست پذیر یك تعهد بزرگ و پیچیده است و زندگی شهری امروز نیز اهمیتی دو چندان یافته است. 

 (.5: 2736 اکبری، و اکبری)علی های زیست پذیری حمایت کنندهساکنان شهری را به لحاظ شاخص برنامه ریزان شهری باید

نخستین شهر و مرکز استان زنجان است. شهر زنجان به  2736نفر در سال  275132زنجان با جمعیتی بالغ بر  شهر      

های مهم صنعتی در کشور، واسطه قرار گیری در مسیر جاده ترانزیت، آزاد راه تهران ـ تبریز، راه آهن، همجواری با استان
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پتانسیل مناسبی جهت توسعه  همچنین داشتن موقعیت چهارراهی و پیشینه تاریخی، سیاسی و فرهنگی ـ اجتماعی کهن از

ها و امکانات بالقوه و فقدان اولویت بندی صحیح در خصوص چالش های پتانسیلعدم شناخت برخوردار است. اما به واسطه 

شهری و ارتقای  یپایدارای در راستای پیش روی توسعه شهر، روند برنامه ریزی ها در این شهر نتوانسته است به توسعه 

توان در شاخص هایی را میاز قابلیتها شناخت درست برنامه های نسنجیده و عدم . پیامدهای منجر شودکیفیت زیست شهری 

شهری،  فاضلاب دفع سیستم نبودن درصد از جمعیت شهر در سکونتگاه های غیررسمی، تکمیل 55چون؛ سکونت نزدیك به 

 بین ، توسعه فیزیکی شهر و در مقابل تخریب و ازمتر مربع( 6/7)سرانه  شهری سبز فضای سرانه و کاربری سطح بودن پایین

درونی توسعه بیرونی شهر نسبت به توسعه فیزیکی هکتار بافت فرسوده شهری، 623جود و ،کشاورزی اراضی و ها باغ رفتن

شهر )گسترش افقی شهر(، توزیع ناعادلانه خدمات شهری در سطح نواحی شهری، ورود ریزگردها و گرد و غبار بخصوص در 

 پیاده و ... به وضوح مشاهده کرد. تداوم این گونه رشد عابرین تردد برای رو پیاده مناسبای ه وجود فضا ل های اخیر، عدمسا

 کاهش زیست پذیریشهرنشینی با چنین مشکلات اجتماعی، اقتصادی و زیست محیطی، بحران آفرین و هشداری بر  و توسعه

 به نسبت آگاهی افزایش از ناشی روزافزونی بطور زنجان در شهر پذیری زیست بحث اهمیت و شهر زنجان می باشد. ضرورت

 محیطی شهر منابع کاهش موجب درازمدت در و پایدار نه و هستند سالم که نه است شهری مصرف و زندگی ناپایدار الگوهای

پذیر و ارزیابی آنها در ر زیستدر پژوهش حاضر به بررسی و شناخت مفهوم و شاخص های شه .شد خواهد آن اطراف و زنجان

 زیر می باشد: الؤخی برای سستحقیق حاضر به دنبال پاشهر زنجان پرداخته شده است. 

 وضعیت نواحی شهر زنجان از نظر شاخص های عینی زیست پذیری چگونه می باشد؟ -

 :پیشینه پژوهشمبانی نظری و  

 :مفاهیم و خاستگاه نظری زیست پذیری

ری بر مبنای نیازهای انسانی شکل گرفته است. این نظریه در حوزه مباحث کیفیت زندگی به طور کلی پذینظریه زیست     

شود،  مردم منجر به زندگی بهتری برای آنها می 5بسط یافته است. او معتقد است احساس عمومی 2توسط رووت وینهوون

چه اجتماعی زیست پذیرتر است کاملاً روشن نیست، اما زمانی که در اجتماعات بهتر و زیست پذیری زندگی کنند. اینکه دقیقاً 

در همین زمان، نظریه (. Radcliff, 2001: 940مردم در اجتماعاتی که نیازهایشان بهتر برآورده شود شادتر و راضی تر هستند)

ش و تأکید بر تأمین تاثیر بر تغییر نگرهرم احتیاجات بشر که توسط روان شناس نامی آمریکایی، ابراهام مازلو مطرح شد، بی

نیازهای گوناگون انسان در شهرها نبوده است. به باور وی، نیازهای انسان در چهار لایه قابل بررسی است که عبارتند از: لایه 

اول: نیازهای اساسی انسان و لایه دوم: امنیت که تأمین کننده نیازهای مهمی چون مسکن، شغل و امنیت و غیره است. 

لایه های سوم و چهارم به نیازهایی چون تعلقات روحی، ارتباط با دیگران، اعتقادات، فقدان تبعیض و غیره همچنین مازلو در 

توان گفت زیست پذیری پیشینه (. از این رو می72: 2732)خراسانی،  ها وینهوون این نظریه را بسط دادتوجه کرده است. بعد

هری دارد هر چند که تا اواخر قرن بیستم به این نام خوانده نشده است. های شهر و برنامه ریزی شتاریخی طولانی در اندیشه

زیست پذیری مفهومی پیچیده، چند بعدی و کلی است که با تعدادی از مفاهیم و اصطلاحات دیگر مانند پایداری، کیفیت 

یری به عنوان یك مفهوم زیست پذ(. Norris & Pittman,2000:118زندگی و کیفیت مکان و اجتماعات سالم در ارتباط است )

شود، بسیار گسترده و یا محدود باشد. با این وجود کیفیت زندگی در ای که در آن تعریف میمی تواند با توجه به بستر و زمینه

تراکم، حمل و نقل، امنیت و  هر مکان مورد توجه است و شامل نماگرهای قابل اندازه گیری بسیار متنوعی است که معمولاً

 گردد می اطلاق شهری سیستم به پذیری زیست(. Perogordo et al, 2007, 40زای ثابت آن را تشکیل می دهند )پایداری اج

 دسترسی، کرامت، عدالت، آن کلیدی اصول و دارد ساکنانش توجه توسعه و فیزیکی و اجتماعی ذهنی، خوشبختی ارتقاء به که

 (.Song,2011:3باشد ) می توانمندسازی و مشارکت تعامل،

                                                           
1 . Rout Veenhoven 
2. Common Sense 
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، شهرهای زیست پذیر مکانهایی برای زندگی اجتماعی و ارتباط و گفتگو هستند. این «2لنارد»از نظر : پذیرشهر زیست

شهرها به خلق معماری و منظر خیابان و طراحی فضاهای عمومی توجه دارند که این مسئله حضور ساکنین شهر را در قلمرو 

 ها هستندمتعهد به کاهش ترافیك و آلودگی و بکارگیری مکانیزم کند. چنین شهرهاییعمومی و در قلب شهر میسر می

(: 395Crowhurst Lenard and Lenard , 19  .)بین ارتباط آن در که است شهری پذیر زیست معتقد است شهر 5سالزانو 

 آنها حفظ برای و رزهطبیعی، مبا منابع اتلاف  با گذارد، می احترام آیندگان و گذشتگان به زیرا وجود دارد، آینده و گذشته

 و فضاهای کنند می همکاری هم با اجتماع پیشرفت و رفاه برای آن و اجتماعی فیزیکی کند. ابعاد می تلاش بشر نسل برای

 زیست شهر دیدگاه، یك از .(76: 2732)سلیمانی مهرنجانی و همکاران، است جامعه اجتماعی زندگی کانون آن، در عمومی

 ایجاد پرمعنا و جذاب صورت مسکونی به نواحی و شهرها در اجتماعی فضاهای از ترکیبی با ها، تفعالی از کاملی طیف پذیر

 شهری ما که است دشوار این تصور .است داشتن دوست و تعامل زندگی، کار، برای مطلوب مکان شهری، چنین کند. می

 تصور این ما برای پذیر زیست شهر ظرگاهی دیگر،ن باشد. در شهروندانش علاقة مورد شهر این آنکه بدون باشیم، داشته پایدار

 در اجتماعی مطلوب تعامل یك براین، علاوه .هستیم ساکن آن در ما که است چیزی از زیباتر جهان که کندمی ایجاد را

 زندگی ساخت در شهروندان برای و ورزد مشارکت می ساکنانش اجتماعی زندگی تقویت در کند، می ایجاد شهری محیط

 شهروندان تعامل برای را متفاوتی نیازهای که دارد را آن قابلیت پذیر زیست شهر .کند می سازی زمینه طلوب،م شهری

 دیدن، برای فرصت و مسکونی نواحی یا شهر عمومی فضاهای در روزانه های و فعالیت جلسات برای فرصت کند: برآورده

 و ساکنان علاقة مورد هم که تواناست شهر شهری ینچن .مختلف های موقعیت مردم در عملکرد کردن تجربه و شنیدن

 (.657 :5522همکاران، و ژانگ) است خوب جامعة و شهر نیز آن جوهرۀ و است بخش و لذت زیست قابل هم و گردشگران

 :پذیری شهررویکردهای موجود در حوزه زیست

مانند پایدار و کیفیت زندگی است، لذا دارای این  مفهوم زیست پذیری با توجه به اینکه دارای نقاط اشتراک با مفاهمی       

)خراسانی و همکاران،  را مورد سنجش و ارزیابی قرار دادقابلیت است که با رویکردهای متفاوت و متنوعی بدان نگریست و آن 

2732 :67 .) 

 شـکل جربی، موجبت تحقیقات کارگیری به طریق از خوب مکان یك تعریف به میل :رویکرد تجربی به شهر زیست پذیر

 بیشـتر چندانی نداشت. رواج 2335 دهة اواسط تا اصطلاح این هرچند شد؛ 2355 دهة اواخر از پذیری زیست اصطلاح گیری

 در دپارتمـان محققین دانشگاهی می باشند کـه اند، داده انجام هایی پژوهش گذشته دهة چند طی حوزه این در که محققانی

 افـراد زنـدگی روزمـرۀ شناخت برای تجربی مطالعات از گیری بهره بر محققان، این تأکید اند. داشته فعالیت ریزی برنامه های

 (.  62: 2735)خراسانی، )عینی معیارهای بر تأکید( بود پذیر زیست مکان سازی مفهوم درجهت

 کند تا تعیین دارد تأکید افراد ارجحیت و رضایت بر رویکرد این: ذهنی بهزیستی مطالعات و فردی های ادراک رویکرد

 ).ذهنی معیارهای بر تأکید( خیر یا هستند افراد نسبی رضایت و فردی نیازهای انتظارات، تأمین به قادر ها مکان

محققانی که تمایل به بهبود زیست پذیری : رویکرد کیفیت زندگی )رویکرد معیارهای اجتماعی برای کیفیت زندگی(

ن محور را با ارزیابی های کیفیت زندگی تلفیق نمایند. منظور از کیفیت زندگی در مکان دارند می کوشند تا رویکردهای مکا

رنامه ریزی های اجتماعی، فرهنگی، محیطی و روانی در دو وجه عینی)کمی( و ذهنی)کیفی( در روند بشهری توجه به شاخص

فاهیم است و به مکان های ویژه ایده زیست پذیری پلی میان بسیاری از م (.213: 2736)حیدری،  کیفیت زندگی شهری است

اشاره دارد که با هم، کنش و واکنش داشته و رضایتمندی شهروندان با رسیدن به نیازهای فرهنگی، اقتصادی و اجتماعی، 

تقویت خوشبختی و سلامتی آن ها و حفاظت از منابع طبیعی و عملکرد اکوسیستم از سطوح محلی تا سطوح جهانی تضمین 

(. درک رویکرد زیست پذیری می تواند نحوه پخشایش امکانات و خدمات با بررسی تطبیقی 56: 7،5555می شود. )استین
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)رشیدی و همکاران،  تلف نسبت به یکدیگر را روشن سازدهای مختلف اقتصادی، اجتماعی و کالبدی در مناطق مخشاخص

توسط دانلد اپلیارد در « ی زیست پذیریهاخیابان»شاید بتوان گفت اولین مفهوم زیست پذیری تحت عنوان  (.263: 2737

ارائه شد، لیکن اپلیارد به اتفاق آلن جیکوبز هفت هدف ضروری را برای آینده یك محیط خوب شهری بیان کرد  2312سال 

ترین پژوهشگرانی که در زمینه شهرهای زیست پذیر به نظریه پردازی از جمله شاخص که اولین هدف، زیست پذیری بود.

زیست پذیری می توان به بحث در ارتباط با  (.5: 2735)حبیبی و همکاران،  باشندد جین جیکوبز و کوین لینچ میپرداخته ان

 مطالعات زیر اشاره کرد.
به ارزیابی مناطق « شکل شهرهای جهانی ونکوور: شهر قابل زیست»( در پژوهشی تحت عنوان 5552) 2تیمر و سیمور      

تژیك مناطق قابل زیست، مقایسه و رتبه بندی مناطق شهر ونکوور، طرح مناطق پایدار و غیره مختلف شهر، برنامه ریزی استرا

های شهری نظیر فضاهای دهد که شهر ونکوور در بخشی از زیرساختکه نتایج حاصل از پژوهش نشان می اند پرداخته

های مواجه می باشد که بعضی از چالش آموزشی، و سرانه های بهداشت و درمان، مدیریت پسماند، فضای مسکونی و غیره با

بر این  5555مناطق شهری را ناهمگون تر از دیگر مناطق نموده است که با تدوین الگوهای مطلوب شهری می توان تا افق 

تواند کیفیت زندگی در شهر ونکوور را ارتقا بخشد الگوی شهرهای که می یمسائل و مشکلات فائق آمد و از جمله الگوهای

در پژوهشی تحت عنوان  ،(5553)5ائتلاف شهرها یك می باشد که نیازمند توجه برنامه ریزان و مدیران شهری است.اکولوژ

های سنتی معتقد است امروزه دیگر نمی توان با اتکاء به شیوه« شهرهای زیست پذیر: فواید برنامه ریزی محیط زیست شهری»

مان آن فرا رسیده است تا از سنتز جدیدی تحت عنوان فراهم سازی شرایط به مدیریت شهری معاصر بپردازیم بنابراین اکنون ز

مطلوب زیست پذیری و استفاده از تجربیات جهانی زمینه را برای بکارگیری این رویکردها فراهم سازیم تا کیفیت زندگی 

این از را ارتقا ببخشیم تا های غیر رسمی ها، امنیت، حمل و نقل سبز، ساماندهی سکونتگاهها، سرانهشهروندان، دسترسی

 رهگذر بتوانیم به سمت توسعه پایدار شهری حرکت کنیم. 

به این مهم دست « های شهری اروپا: راهکار محلیچالش»(، در پژوهشی تحت عنوان 5525)7موسسه تحقیقاتی اروپا       

باشد. از اینرو هرهای صنعتی مییافتند که مشکلات زیست محیطی یکی از اساسی ترین مسائل شهر امروزی بویژه در ش

شود. از این رو برای برخورداری از خصوصیات زیست پذیری برای شهرها و بویژه کلانشهرها یك ضرورت و بایسته محسوب می

کنند که توجه به شهرهای زیست پذیر سه رکن هرم پایداری یعنی مسائل زیست محیطی، اقتصاد و اجتماعی را پیشنهاد می

( در 5526)2واحد اطلاعات اکونومیست گام مهم و اساسی در کم رنگ نمودن چالشهای شهری معاصر تلقی گردد.تواند آن می

به ارزیابی عوامل موثر بر پیاده سازی شهرهای « بررسی اجمالی و رتبه بندی شهرهای قابل زیست»پژوهشی تحت عنوان 

ها، آموزش، شنهادات شهروندان در قالب فاکتورهای زیرساختزیست پذیر پرداخته است. در این پژوهش با ارزیابی نظرات و پی

 شهرهای رهگذر این از و پرداخته پذیر زیست شهرهای ارزیابی به پایداری و درمان و بهداشت زیست، محیط –فرهنگ 

و فاکتورهای فوق وین و ونکوور را زیست پذیرترین شهرهای دنیا دانسته اند زیرا این شهرهای در زمینه ترفیع معیارها  ورن،بمل

 گام های اساسی را برداشته است.

تدوین اصول الگوی توسعه فضایی و شکل شهر زیست پذیر ایرانی "خود تحت عنوان دکتری (، در رساله 2735بندرآباد )       

 ای مدیریته سیاست شامل شهر فضایی ساختار تغییر بر گذاررثیأت هایلفهؤم "شهر تهران 55و  26، 2ی مناطق مطالعه مورد

 پشتیبانی های عنوان بنیان بهرا  فرهنگی و اجتماعی های ارزش و شهری اقتصاد فعالیت تاریخی، الگوی طبیعی، بستر شهری،

تعیین زیست پذیری »(، در رساله دکتری خود باعنوان 2735خراسانی) .است نموده شناسایی زیست پذیر شکل یك از کننده

که زیست پذیری  هبه این نتیجه رسید« د کیفیت زندگی مطالعه موردی شهرستان ورامینروستاهای پیرامون شهری با رویکر

پذیری در سطح متوسط و بعدزیست اجتماعی زیست این روستاها در شرایط متوسط است. همچنین ابعاد اقتصادی و در
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ست پذیری تفاوت معناداری مشاهده محیطی در وضعیت نامطلوب است. همچنین بین روستاهای مورد مطالعه از نظر سطح زی

(، در پژوهشی تحت عنوان 2737ساسان پور و همکاران) .شود که منشا این تفاوت ریشه در عوامل مکانی فضایی قرار داردمی

در که به این نتیجه رسیدند « قابلیت زیست پذیری شهرها در راستای توسعه پایدار شهری مورد مطالعه کلانشهر تهران»

ت که با این روند کلانشهر تهران را در سه بعد اقتصادی، اجتماعی و زیست محیطی در حد متوسط به پایین ارزیابی شده اس

ل سازی مد"(، در پژوهشی تحت عنوان 2736علی اکبری و اکبری)توسعه پایدار پیش نخواهد رفت. اهداف کنونی به سمت 

اند که بعد اقتصادی زیست پذیری به این نتیجه رسیده "پذیری کلانشهر تهرانثر بر زیستؤساختاری ـ تفسیری عوامل م

یزان قدرت درآمد پایدار، مسکن مناسب و توزیع عادلانه امکانات و خدمات زیرساختی مشترکاً با مهای اشتغال و شامل شاخص

پژوهش های  پیشینه روند.ثیر، محرک و برانگیزاننده زیست پذیری در کلانشهر تهران به شمار میأو با بیشترین ت 3نفوذ 

با رویکرد ذهنی و ادراکات شهروندان نسبت به کیفیت محیط  پذیری بیانگر این امر می باشد که اکثر محققانمرتبط با زیست

از سوی دیگر مطالعات درباره زیست پذیری به ویژه در کشور ما، بیشتر  .سکونتی، به بررسی زیست پذیری شهرها پرداخته اند

ت پذیری و کید بر رویکرد تجربی زیسآدر حالی که در این پژوهش، ت ،بر شهرهای بزرگ و نواحی روستایی متمرکز است

 نواحی شهر زنجان می باشد. و مقایسه تطبیقی وضعیت زیست پذیریشاخص های عینی زیست پذیری 

 تحقیق: روش 

های زیست پذیری شهری، روش تحقیق پژوهش حاضر کمی ـ تطبیقی با توجه به ماهیت و اهداف موضوع ارزیابی شاخص      

یل داده های ثانویه )اسنادی( جهت گردآوری اطلاعات در بخش مبانی از روش تحلاست.  و از نظر هدف، کاربردی و تحلیلی

نظری و ادبیات مرتبط با تحقیق و همچنین کسب اطلاعات در ارتباط با ویژگی های نواحی شهر زنجان در ابعاد مورد مطالعه 

به اهداف پژوهش ابتدا  در ادامه با توجهجامعه آماری پژوهش حاضر کلیه نواحی شهری زنجان می باشد. استفاده گردید. 

 مپذیری نواحی شهری با بهره گیری از منابع اطلاعاتی موجود و مطالعات خارجی انجا معیارها و شاخص های عینی زیست

شده در این زمینه، استخراج گردید. در مرحله بعد متناسب با شاخص های استخراج شده، از طریق مطالعات میدانی انجام 

(، داده 2735ع اطلاعاتی موجود )نقشه کاربری اراضی شهر زنجان، سرشماری نفوس و مسکن در سال گرفته، استفاده از مناب

: اقتصادی، ت و معیارهای ارزیابی عبارتند ازدر این پژوهش، سطح تحلیل و ارزیابی؛ ناحیه اس های مورد نیاز گردآوری شد.

( 2طی. شاخص های هر کدام از این معیارها در جدول )اجتماعی ـ فرهنگی، کالبدی ـ کاربری اراضی، دسترسی و زیست محی

گیری و پشتیبانی چند معیاری شده است. با این توضیح که در مرحله تجزیه و تحلیل شاخص ها از روش های تصمیمبیان 

ستفاده شده ا،  Arc Gisمواد تولید شده از روش مذکور، از نرم افزار سیستم اطلاعات جغرافیایی )مدل تودیم( و برای پردازش 

  است.

لازم به ذکر است که شیوه امتیازبندی گویه ها براساس ادبیات جهانی زیست پذیری است بدین معنی که برای هر       

امتیاز(،  35تا  55(، ناآسوده )15تا  35(، قابل تحمل )255تا  15قبول )بل امتیاز در پنج طیف قا 255تا  2شاخص از 

 نظر گرفته شده است. به پایین( در 65( و غیرقابل قبول )55تا  65نامطلوب )
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 شاخص های عینی مورد استفاده در پژوهش -8جدول 

 منابع شاخص معیار

 

 

 اقتصادی

 )Paulo Alexandre,2011: 59( (Benjamin L. Saitluanga, 2013: 8) درصد تصرف ملکی واحد مسکونی

 Fuxiang Hu , Xijun Hu,2015: 2811 ((Paulo Alexandre,2011: 34)( ضریب بیکاری

 (Paulo Alexandre,2011: 34) نرخ بیکاری مردان
 (Paulo Alexandre,2011: 34) نرخ بیکاری زنان

 (A. Zanella · A. S. Camanho · T. G. Dias,2014: 701) ضریب اشتغال

 (A. Zanella · A. S. Camanho · T. G. Dias,2014: 701) بار تکفل ناخالص

 

 

 

اجتماعی ـ 

 فرهنگی

 (Fuxiang Hu , Xijun Hu,2015: 2812) خانوار در واحد مسکونی تراکم
 (Fuxiang Hu , Xijun Hu,2015: 2812) تراکم نفر در واحد مسکونی

 (Benjamin L. Saitluanga, 2013: 8) درصد باسوادی مردان
 (Benjamin L. Saitluanga, 2013: 8) درصد باسوادی زنان
 (Benjamin L. Saitluanga, 2013: 8) ز رایانهدرصد برخورداری خانوارها ا

 (Giap, T.K., Thye, W.W. and Aw, G. ,2014:185) درصد شاغلان دارای تحصیلات عالیه
 (Fuxiang Hu , Xijun Hu,2015: 2812) , (Paulo Alexandre,2011: 34) سهم ناحیه از کل جرایم

 (Benjamin L. Saitluanga, 2013: 8) درصد برخورداری خانوراها از اینترنت

 (Paulo Alexandre,2011: 76) نفر 2555میزان مرگ و میر نوزادان در هز 

 (Giap, T.K., Thye, W.W. and Aw, G. ,2014:185) درصد شاغلان در فعالیت های ، علمی و فنی و حرفه ای

 (Benjamin L. Saitluanga, 2013: 8) بعد خانوار

 

 

 

کالبدی و 

ی کاربر

 اراضی

 

 

 (cmap,2009, omuta,1998) کیفیت بنا )درصد ساختمان های دارای قابلیت نگهداری

 (cmap,2009, omuta,1998) نوع سازه )درصد ساختمان های دارای مصالح مقاوم(

ریزدانگی ساختمان )درصد ساختمان های دارای دانه 

 متر مربع( 255بندی زیر 
(Fuxiang Hu , Xijun Hu,2015: 2812) 

 (A. Zanella · A. S. Camanho · T. G. Dias,2014: 701) سرانه مسکونی خالص

 (Benjamin L. Saitluanga, 2013: 8) سرانه زیر بنای واحد مسکونی
 (Benjamin L. Saitluanga, 2013: 8) متوسط تراکم ساختمانی

 (Benjamin L. Saitluanga, 2013: 8) متوسط اتاق برای هر خانوار

 (Fuxiang Hu , Xijun Hu,2015: 2812) سازگاری کابری ها

میانگین درجه محصوریت ناحیه )نسبت ارتفاع ساختمان 

 ها به عرض معابر(
(Benjamin L. Saitluanga, 2013: 8) 

 (cmap,2009, omuta,1998) سرانه فضای آموزشی

 (cmap,2009, omuta,1998) سرانه کاربری بهداشتی ـ درمانی

 (cmap,2009, omuta,1998) سرانه کاربری تجاری

 (cmap,2009, omuta,1998) سرانه کاربری فرهنگی

 (cmap,2009, omuta,1998) سرانه کاربری ورزشی

 دسترسی

 (Benjamin L. Saitluanga, 2013: 8) مساحت پارکینگ به مساحت ناحیه

 (Benjamin L. Saitluanga, 2013: 8) نسبت مساحت معابر پیاده به وسعت کل ناحیه

 (cmap,2009, omuta,1998) سرانه کاربری معابر

 (Benjamin L. Saitluanga, 2013: 8) میانگین فاصله از شبکه راه ها

 (Fuxiang Hu , Xijun Hu,2015: 2812) تعداد ایستگاه های اتوبوس

زیست 

 محیطی

 (Fuxiang Hu , Xijun Hu,2015: 2811) سرانه فضای سبز

 (255: 2732)مرصوصی و همکاران،  سرانه رفوژ

 (A. Zanella · A. S. Camanho · T. G. Dias, 2015:701) سرانه تولید روزانه مواد زائد جامد

 (255: 2732)مرصوصی و همکاران،  سرانه فضاهای باز

 .2735، نگارندگانمطالعات : نبعم
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 :محدوده مورد مطالعه

نفر جمعیت به عنوان اولین و بزرگ ترین نقطه شهری  275132با  2736شهر زنجان، مطابق آمارنامه جمعیتی سال        

(. این 2735و یکی از شهرهای میانه اندام کشور محسوب می شود )سازمان مدیریت و برنامه ریزی استان زنجان،زنجان استان 

( از این 5ق جدول شماره )(. طب2711)مهندسان مشاور شارمند،است ناحیه شهری  56منطقه و  7شهر در حال حاضر دارای 

که جنوب شهر زنجان )پایین تر از خیابان خیام و ایستگاه  3-2که یك پادگان نظامی بوده و ناحیه  7-6تعداد ناحیه، ناحیه 

ی، در این پژوهش جز محدوده مطالعاتی نبوده اند. البته در طرح کونتگاهل می شود به دلیل فقدان سراه آهن( را شام

ناحیه تقسیم شده که به دلیل توجیه پذیر نبودن تعداد مناطق از نظر  56منطقه و  3، شهر زنجان به 2711پیشنهادی سال 

نامه ریزی و طرح های شهری بکار اقتصادی و سازمانی، به اجرا درنیامده است اما تقسیم بندی نواحی مطابق همان طرح، در بر

 به طور کامل موقعیت و جمعیت نواحی را در شهر زنجان نشان می دهند. 5و جدول شماره  2برده می شوند. نقشه شماره 

 
 (.2735)منبع: داده های پژوهش،  نقشه موقعیت استان، مناطق و نواحی شهر زنجان -8شکل 
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 (8493و نواحی شهر زنجان )نتایج طرح تفصیلی و آمارنامه  خصوصیات جمعیتی مناطق -3جدول 
 مساحت )متر مربع( (2735جمعیت )سال  شاخص

 شهر زنجان
731112 27353355 

 محلات نواحی مناطق

 

 

2 

 353723 76555 اسلام آباد 2-7

 223556 57251 زمین های نانوایان، شهرآرا 5-7

 665763 26157 کوی فرهنگ 7-7

 127125 51255 هیهال 2-7

  - زرهی دو تیپ اراضی 6-7

 757312 25157 کوی نصر، شهرک آزادگان، کوی اداری 2-2

 2565775 75356 شهرک کارمندان، کوی قائم، علوم پایه 5-2

 553315 21552 پایین کوه، شهرک امیرکبیر، زیباشهر 7-2

 523555 55372 کوی دانشگاه، کوی گلستان و اندیشه 2-2

 

 

 

 

5 

 

 2512322 57237 شهرک ولیعصر، کوی انصاریه 7-6

2-6 
کوی شهریار، کوی منظریه، شهرک لاله، شهرک 

 بهارستان
27553 55652 

 625523 6673 کوی وحدت، سایان )کوی مهدیه( 6-6

 512775 7675 میدان میوه و تره بار 2-5

 561353 2612 پونك 5-5

 627635 25636 گلشهر 7-5

 11372 2231 گلشهر 2-5

 - - مرز دقیق نیست 2-3

7 

 735252 25252 میدان پایین 2-2

 563576 25635 سعدی وسط، زینبیه 5-2

 235557 25251 قیرباشی 7-2

 635553 55523 درمانگاه 2-5

 355752 21313 شهرک رجایی 5-5

 323522 57235 گونیه، فرودگاه 7-5

 563355 23732 خیابان صفاشهرک قدس، کوچه مشکی،  2-6

 2225355 22523 ترانس، زمین های بنیاد، اعتمادیه، بی سیم 5-6

 - - مرز دقیق نیست 2-3

 .2732: نتایج طرح تفصیلی و آمارنامه نبعم

 :مدل تودیم

این مدل  رد.گیری چندمعیاره کاربرد داتودیم یکی از تکنیك های معرفی شده ای است که به منظور حل مسایل تصمیم      

ری پیش بینی تئو( ارایه گردید. این تکنیك بر اساس Gomes and lima)گومس و لینا توسط  2335در سال اولین بار 

غیرخطی است و اختلافات میان مقادیر هر دو گزینه را که باتوجه به هرمعیار به دست آمده اند، نسبت به یك معیار مرجع 

تصمیم گیری، ناسازگاری های تصادفی رخ داده از این معیار های ده از مقایسات زوجی میان ارایه می کند. این تکنیك با استفا

در واقع این مدل روشی است برای حل مشکلات مربوط به رتبه بندی گزینه ها که با درنظرگفتن  .مقایسات را حذف می کند

)احدنژاد روشتی  ندمعیاره و نظریه پیش بینی استاستانداردهایی اولویت بندی می شوند. بنابراین این مدل ترکیبی از روش چ

 را باید برای این مدل درنظرگرفت: (2) (. و ماتریس تصمیم جدول36: 2737و وفایی، 
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 امتیازهای اختصاص یافته به گزینه ها -3جدول

mC  2C 1C  

mW ... 2W 1W cW 

1mP ... 12P 11P 1A 

2mP ... P22 21P 2A 

  ú
 

      ú
 

  ú
 

  ú
 

  ú
 

nmP ... Pn2 n1P nA 

 . 36: 2737منبع: احدنژاد روشتی و وفایی، 

امتیاز   icP( در  دسترس هستند، به نحوی که 1Aو ... و nAگزینه)  n( و 1Cو ...و  mC معیار) mدر ماتریس فوق       

 ام است.cر وزن اهمیت معیا cW(است. همچنین  m،...،2= cام )cام باتوجه به معیار iاختصاص یافته به گزینه 

 : جنتایتحلیل  وبحث 

گیری چند معیاره پذیری، در مدل تصمیمهای مورد نظر در ارزیابی زیستمعیارها و شاخص (6) مطابق جدول شماره       

آورده شده است. همچنین  5تودیم محاسبه و تحلیل گردیده که نتایج نهایی حاصل از پردازش این معیارها در جدول شماره 

. نقشه های موضوعی هر کدام از معیارها به تفکیك تهیه گردیده و ارایه شده استشه های حاصل از پردازش در ادامه بحث نق

گیری چندمعیاره تودیم تولید شده و نهایتاً نقشه رتبه بعد از آن، نقشه های ارزیابی زیست پذیری نواحی بر مبنای مدل تصمیم

  .ه نقشه بیان شده استئارا ند. تفسیر و نتایج بعد ازه ا بندی نواحی شهری استخراج گردید
 ماتریس داده های معیارهای کلی زیست پذیری در نواحی شهر زنجان -1جدول

 ناحیه دسترسی اقتصادی فرهنگی-اجتماعی اراضی-کالبدی زیست محیطی

2 5 2 5 5 2-2 

6 6 55 21 57 5-2 

22 5 2 5 55 7-2 

25 7 7 6 26 2-5 

3 25 5 5 22 5-5 

5 3 3 22 1 7-5 

7 2 2 25 52 2-7 

55 23 22 3 25 5-7 

25 3 25 25 3 7-7 

2 25 3 3 23 2-7 

21 25 27 55 7 2-2 

23 55 57 1 2 5-2 

26 27 52 27 22 7-2 

27 21 21 27 27 2-2 

1 26 1 22 55 2-6 

5 2 25 25 23 5-6 

22 23 26 23 25 7-6 

57 22 23 52 21 2-6 

3 22 25 2 6 6-6 

55 1 6 7 5 2-5 

52 57 55 55 3 5-5 

25 52 23 23 25 7-5 

23 55 22 57 2 2-5 
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 ANPوزن دهی معیارهای کلی با استفاده از مدل  -1جدول 

C5 C4 C3 C2 C1 معیارها 

 وزن 0.3471 0.2764 0.1944 0.1151 0.0670

 .2735منبع: یافته های پژوهش، 

 امتیاز بندی و رتبه بندی نهایی وضعیت کلی زیست پذیری نواحی شهر زنجان -1ول جد

 ناحیه امتیاز رتبه بندی ناحیه امتیاز رتبه بندی

25 0.7954 7-2 2 0.0000 2-2 

21 0.8354 2-2 25 0.6349 5-2 

27 0.6604 2-6 6 0.4304 7-2 

25 0.5021 5-6 2 0.3351 2-5 

52 0.8912 7-6 5 0.4350 5-5 

57 1.0000 2-6 7 0.3135 7-5 

3 0.4954 6-6 5 0.2383 2-7 

1 0.4505 2-5 26 0.7811 5-7 

55 0.9983 5-5 22 0.5864 7-7 

55 0.8861 7-5 3 0.4413 2-7 

23 0.8382 2-5 22 0.7801 2-2 

 23 0.8045 5-2 

 . 2735منبع: یافته های پژوهش، 

 
 .(2735منبع:یافته های پژوهش،) -زنجان براساس شاخص های اقتصادی زیست پذیریوضعیت امتیازبندی نواحی شهر  -3نقشه

گانه و نواحی  7( بیانگر آن است که در مناطق  5های اقتصادی زیست پذیری )نقشهنتایج حاصل از بررسی نقشه شاخص      

(، بقیه نواحی 2-5( و مرکز )2-2ال )گانه شهر زنجان، به جز نواحی واقع در شمال شرق، شرق و نواحی پراکنده در شم 56

غالباً با کیفیت متوسط و تا حدود زیادی نامطلوب )بخصوص نواحی واقع در قسمت های غرب و شمال غربی شهر زنجان( و 

وضعیت شاخص های اقتصادی زیست پذیری در نواحی شهر  غیرقابل تحمل در قسمت های عمدتاً جنوبی شهر می باشند.

 باشد که این امر هشداری بر ناپایداری این بعد از زیست پذیری در شهر زنجان دارد. تر از حد متوسط می زنجان عمدتاً پایین
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های خصفقدان فرصت های شغلی مطلوب و به تبع آن بالا بودن ضریب بیکاری بر وضعیت نامطلوب زیست پذیری از لحاظ شا

 ثیرگذار بوده است.أاقتصادی در نواحی زنجان ت

 
 .(2735منبع:یافته های پژوهش،)-عیت امتیازبندی نواحی شهر زنجان براساس شاخص های اجتماعی ـ فرهنگی زیست پذیریوض -4نقشه 

گانه و  7دهد که در مناطق (، نشان می7بررسی نقشه وضعیت نهایی امتیازبندی شاخص های اجتماعی ـ فرهنگی )نقشه       

واقع در  2-5وضعیت بالاتر از حد متوسط قرار دارند. بطوری که ناحیه گانه شهر زنجان، بیشتر نواحی شهری از  56نواحی 

واقع در منطقه یك )اسلام آباد( و ناحیه  7-2با بالاترین امتیاز و ناحیه  منطقه یك )شهرک کارمندان، کوی قائم و علوم پایه(

ع در قسمت های غربی و جنوب مراکز شهری نواحی واق واقع در منطقه سه )میدان پایین( با پایین ترین امتیاز قرار دارند. 2-2

های اجتماعی زنجان به دلیل پایگاه اقتصادی و اجتماعی پایین خانوارهای ساکن در آنها، عمدتاً از وضعیت نامطلوب در شاخص

 باشند.ـ فرهنگی برخوردار می

 
منبع:یافته های ) -یری نواحی شهر زنجانامتیاز بندی و رتبه بندی نهایی شاخص های کالبدی ـ کاربری اراضی زیست پذ -3نقشه 

 .(2735پژوهش،
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( حاکی از آن است که در 2بندی نهایی شاخص های کالبدی ـ کاربری اراضی نواحی شهر زنجان )نقشهبررسی نقشه رتبه       

بودن این  گانه شهر زنجان، که نواحی واقع در قسمت های شمال شرقی شهر زنجان به دلیل نوساز 56گانه و نواحی  7مناطق 

نواحی مسکونی عمدتا از وضعیت قابل قبولی برخوردار می باشند. نواحی واقع در قسمت های جنوبی مرکز شهر به دلیل قدمت 

بالا عمدتا از وضعیت نامطلوب و غیرقابل تحمل، برخوردار می باشند. این در حالی است که در نقشه ارزیابی زیست پذیری 

)شهرک کارمندان، کوی قائم،  2-5)پونك(، ناحیه   5-5(، ناحیه 2-25اربری اراضی )نقشه نواحی از بعد شاخص کالبدی و ک

 7-2ناحیه  )میدان پایین( با پایین ترین امتیاز قرار دارند. 2-2)اسلام آباد( و ناحیه  7-2علوم پایه( با بالاترین امتیاز و ناحیه 

در مقایسه با سایر نواحی شهر زنجان در اکثر شاخص های مورد  )اسلام آباد( به دلیل رشد بی ضابطه و بدون برنامه ریزی

بررسی زیست پذیری شهری، از وضعیت نامطلوبی برخوردار بوده است. اگر وضعیت اقتصادی و اجتماعی ساکنان این نواحی و 

به دلیل داشتن نواحی واقع در قسمت های غربی شهر زنجان را به دقت مطالعه کنیم، خواهیم دید که ساکنان این نواحی 

-کیفیت مسکن مطلوبی برخوردار نیستند و در نتیجه، از زیست ازدرآمد کمتر و تعداد بالای جمعیت خانوارهای ساکن در آن، 
های شمالی و به ویژه شمال غرب شهر زنجان به دلیل که نواحی واقع در قسمتدر حالی پذیری پایینی برخوردار هستند.

 تاً از لحاظ کالبدی در وضعیت مطلوبی قرار دارند.شهرک های مسکونی نوساز، عمد

 
 .(2735منبع:یافته های پژوهش،) -امتیاز بندی و رتبه بندی نهایی شاخص های زیست محیطی زیست پذیری نواحی شهر زنجان -1نقشه

گانه  56احی گانه و نو 7(، بیانگر آن است که در مناطق 6های زیست محیطی )نقشه نقشه رتبه بندی نهایی شاخص        

شهر زنجان، وضعیت زیست محیطی به جز در نواحی واقع در قسمت های شرق، شمال شرق و شمالی شهر در بقیه نواحی 

واقع در منطقه دو )کوی شهریار، کوی  6-2غالباً  بصورت نامطلوب و غیرقابل تحمل می باشد. براساس نقشه فوق، ناحیه 

واقع در منطقه سه )میدان پایین( پایین امتیاز را از لحاظ  2-2ترین امتیاز و ناحیه منظریه، شهرک لاله، شهرک بهارستان( بالا

های شمال غربی شهر واقع شده دوازده ناحیه شهری زنجان که در مرکز و قسمت شاخص های زیست محیطی دارا می باشند.

فیت زندگی و زیست پذیری ساکنین این نواحی اند از وضعیت نامطلوب و غیرقابل تحملی برخوردار می باشند که این امر بر کی

یشتر تمرکز مراکز تجاری و اداری در مرکز شهر بر ترافیك و تردد زیاد این نواحی و در نتیجه آلودگی بتاثیر نامطلوبی دارد. 

 ثیرگذار بوده که منجر به وضعیت نامطلوب این بخش از شهر زنجان شده است. أنواحی واقع در این بخش ها ت
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 .(2735منبع:یافته های پژوهش،) -وضعیت امتیازبندی نواحی شهر زنجان براساس شاخص های دسترسی زیست پذیری -1ه قشن

گانه شهر  56گانه و نواحی  7(، بیانگر آن است که در مناطق 5پذیری )نقشه های دسترسی زیستنقشه وضعیت شاخص      

واقع  2-5باشد. ناحیه ظ امتیازات شاخص دسترسی، قابل قبول میزنجان، وضعیت نواحی مرکزی نسبت به نواحی دیگر از لحا

واقع در منطقه سه )بخش انتهایی  5-2 ن امتیاز و بهترین وضعیت و ناحیهدر منطقه سه )سعدی وسط و زینبیه( بالاتری

در مجموع  شند.گلشهر( پایین ترین امتیاز و بدترین وضعیت را از لحاظ شاخص دسترسی در بین نواحی زنجان دارا می با

های زیست پذیری مطلوب می های دسترسی زیست پذیری نسبت به دیگر شاخصوضعیت نواحی شهر زنجان از لحاظ شاخص

 باشد.

 
 .  (2735منبع:یافته های پژوهش،) -امتیاز بندی و رتبه بندی نهایی وضعیت زیست پذیری نواحی شهر زنجان -1نقشه

توان چنین استنباط کرد که نواحی وضعیت کلی زیست پذیری نواحی شهر زنجان می از نتایج به عمل آمده از نقشه       

منطبق بر شمال و شمال شرق به دلیل قدمت کم و بافت مسکونی جدید که نظام محلی و شبکه دسترسی منظم نیز دارند و 
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قابل قبول  اً با درجه زیست پذیریدارای وضعیت بالاتر از متوسط در اکثر شاخص های مورد بررسی در این پژوهش بودند، اکثر

گردند ولی نواحی مرکزی و جنوبی شهر که محلات قدیمی و تاریخی را پوشش می دهند به دلیل  و قابل تحمل ارزیابی می

های اقتصادی، اجتماعی ـ داشتن بافت قدیم، فرسوده و بعضا مساله دار همراه با شرایط پایین تر از حد متوسط در اکثر شاخص

واقع در منطقه دو  6-2گردند. در نهایت ناحیه و کالبدی با درجه زیست پذیری نامطلوب و غیرقابل تحمل ارزیابی می فرهنگی

در منطقه سه  )میدان پایین( و  2-2)کوی شهریار، کوی منظریه، شهرک لاله، شهرک بهارستان( با بالاترین امتیاز و ناحیه 

 57از مجموع  ایین ترین امتیاز از لحاظ شاخص های زیست پذیری قرار گرفتند.در منطقه یك )اسلام آباد( با پ 7-2ناحیه 

نفر در وضعیت پایین تر از متوسط از لحاظ  266123 جمعیتدرصد از شهر و  25وسعت ناحیه با  3ناحیه شهری زنجان، 

  های عینی زیست پذیری قرار دارند.شاخص

ع عادلانه کاربری های ضروری شهر و سلامت شهروندان تأکید شده است در پذیر همواره بر بعد توزیدر تعریف شهر زیست    

ثیر أماعی ـ فرهنگی و زیست محیطی که تکه در نواحی زنجان بیشترین عدم تعادل و ناهمگونی در ابعاد اقتصادی، اجتحالی

نواحی قسمت های غربی و  بطوری که هیچ کدام از زیادی بر کیفیت زندگی و زیست پذیری شهرها دارند، مشاهده می شود.

های مختلف زیست پذیری نواحی شهر های شاخصطبق نقشه جنوبی شهر زنجان از وضعیت متوسطی برخوردار نمی باشند.

پذیری یا عدم زیست پذیری نواحی وجود دارد به این دلیل که زنجان می توان گفت که نوعی تناوب و حتی تعارض در زیست

-مه شاخص ها، زیست پذیر نمیت در زیست پذیری وجود ندارد یعنی هیچ ناحیه ای در ارزیابی هدر هیچ کدام از نواحی، ثبا
با توجه به این امر که میان نواحی شهر زنجان از لحاظ میزان زیست پذیری عدم تعادل و تفاوت های زیادی مشاهده  باشد.

به زیست پذیری در این نواحی باید بر محور  گردد، به گونه ای که برنامه ریزی مناسب جهت تخصیص منابع و رسیدنمی

می  ناحیه شهری دارای امتیاز پایین تر از متوسط 3 )به ویژه اندپذیری قرار گرفتهنواحی باشد که در سطوح پایین زیست

یت زندگی ، تا از این طریق بتوان با به کارگیری نیروها و پتانسیل های موجود به توسعه ای همه جانبه که ارتقای کیف(باشند

مندی تمامی ساکنان بهره تمامی شهروندان و زیست پذیری نواحی سکونتی شهروندان را به دنبال داشته باشد، دست یابیم.

نواحی شهر زنجان به ویژه نواحی که دارای وضعیت زیست پذیری پایین تر از حد متوسط هستند از خدماتی همچون حمل و 

با استانداردهای بالا ضروری  ها، کاربری های بهداشتی ـ درمانی و فضاهای آموزشینقل عمومی، فضاهای سبز مناسب، پارک 

 رسد.به نظر می

 :نتیجه گیری

های ها و شاخصتفاوت نواحی شهر زنجان از لحاظ ویژگیدهد که با توجه به نتایج حاصل از این مطالعه نشان می        

حی دارای ناهمگونی و عدم تعادل می باشد. بطوری که نواحی واقع در مختلف زیست پذیری، وضعیت زیست پذیری در بین نوا

شند که این امر با قسمت های غربی و جنوبی شهر زنجان عمدتاً در اکثر شاخص ها دارای وضعیت پایین تر از متوسط می با

ت توجه در جهت حی، ضرورپذیر بودن این قسمت از شهر و وضعیت نامطلوب اقتصادی ساکنین واقع در این نواتوجه به مهاجر

نواحی واقع در قسمت های مرکزی شهر  ثیرگذار در وضعیت زیست پذیری این نواحی را می طلبد.أارتقای شاخص های ت

باشند که زنجان با توجه به قرارگیری بازار و مراکز تجاری عمدتاً از وضعیت زیست محیطی و ترافیکی نامطلوبی برخوردار می

امطلوب بر کیفیت زیست و زیست پذیری این نواحی شده است. نتایج این پژوهش همانند دیگر پژوهش ثیر نأاین امر باعث ت

زیست محیطی، بهداشتی و امنیتی در شهرها  دهای انجام شده در حوزه زیست پذیری شهری بر این امر تأکید دارد که ابعا

پذیری ار زیادی را در جهت ارتقای وضعیت زیستثیر بسیأرخوردار است. چرا که این عوامل تهمچنان از اولویت خاصی ب

  شهرها دارند.

اقتصادی زیست پذیری های زیست محیطی و وضعیت نامطلوب اکثر نواحی  شهر زنجان به ترتیب از لحاض شاخص         

ن( درصد کل جمعیت شهر زنجا73نفر) 266123درصد از کل شهر و جمعیت  71ناحیه شهری با وسعت  3شهری می باشد. 

درصد از کل شهر و  23ناحیه شهری با وسعت  25همچنین دارای وضعیت نامطلوب و غیرقابل قبول زیست پذیری می باشند. 

دو ناحیه  باشند.درصد کل جمعیت شهر زنجان( دارای وضعیت قابل تحمل و قابل قبول می2393نفر) 232751جمعیت 
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درصد کل جمعیت شهر زنجان( دارای وضعیت متوسط  2297) رنف 63525درصد از کل شهر و جمعیت  2597شهری با وسعت 

 در الگوی توسعه شهری زیست پذیری همواره بر گسترش پیاده راهکه در حالی از لحاظ شاخص های زیست پذیری می باشند.

ته باشد. تواند ارتقای وضعیت زیست محیطی شهرها را به دنبال داشا و حمل و نقل عمومی تأکید شده است که این امر میه

های دسترسی وضعیت مطلوب و مورد قبولی را دارا می باشند ولی به نواحی مرکزی شهر زنجان با وجود اینکه از لحاظ شاخص

مشکلات حور و اولویت بخشی به خودروها، دارای ها و در نظر داشتن الگوی توسعه خودرو مدلیل عدم گسترش پیاده راه

  د.می باشن زیست محیطی و آلودگی زیادی

توان به این نکته اشاره کرد نواحی و شهرک های مسکونی جدید در بیشتر شاخص های می بندی نهاییبه عنوان جمع      

توان سیاست بازآفرینی شهری را در نواحی با باشند که میعینی زیست پذیری از وضعیت بالاتر از متوسط برخوردار می

هت ارتقای زیست پذیری این نواحی و بالا بردن کیفیت زندگی ساکنان این وضعیت زیست پذیری پایین تر از متوسط در ج

در خاتمه شایسته است که با بهره گیری از شاخص ها و نتایج به دست آمده از بررسی زیست پذیری نواحی  نواحی بکار برد.

 شهر زنجان پیشنهادهایی برای ارتقای سطح زیست پذیری ارائه کرد.

 دی سکونتگاه های شهری ـ ساماندهی وضعیت کالب

ـ ایجاد فرصت های شغلی جدید از سوی مدیران شهری به توجه به صنعتی بودن استان و همجواری با استان های مهم 

 صنعتی کشور

 ـ ایجاد امکانات و خدمات تفریحی مناسب از طریق افزایش کاربری های فضای سبز، کاربری های ورزشی

ایجاد محورهای پیاده روی به ویژه در بخش های مرکزی شهر زنجان که با مشکلات ـ گسترش ناوگان حمل و نقل عمومی، 

 زیاد زیست محیطی و ترافیکی مواجه می باشد.

 .خودرو محوری بر مبتنی شهری توسعه های در سیاست ـ تغییر
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