
 

 سنجش میزان مرجعیتگرايي ديني و خوداتکايي ديني

 (سال 65تا  50و  30تا  15ي سنّ هايگروه-اسلامي دو نسل پس از انقلاب ۀمطالع)

 
 ، 2گیلوایی محدثی، حسن 1پور یعل حیمس

 3پور کرم کرمی الله

 
  چکیده  
و روشهای دینی از طریق سنجش میزان خوداتکایی  ها نگرشها، شمطالعه بررسی تغییرات ارزاین موضوع     

است.  1357 اسلامی سال بعد از انقلاب ةلیگرایی در امور دینی نسل حاضر و نسلهای اوّ  و مرجعیت
با  اند، شده  گرایی استخراج های تحقیق که از دیدگاههای نظری مرتبط با خوداتکایی و مرجعیت فرضیه

اند. حجم نمونه با استفاده از فرمول  شده آزمون شده هایی که به روش پیمایشی گردآوری استفاده از داده
هستند  ال شهروندان شهرهای قم و تهرانس 30تا  15سال و  65تا  50ی نفر از دو گروه سنّ 392 ،کوکران

با استفاده از پرسشنامه  ازین اند. اطلاعات مورد دهشای انتخاب  گیری خوشه با روش نمونه 1396در سال  که
که بین طیف خوداتکایی و  هستند این ةدهند اند. نتای  نشان قرارگرفته لیوتحل هیشده و مورد تجز  آوری جمع

شوند، تفاوت  ل و سوم انقلاب محسوب مینوعی نسل اوّ گروه مطالعاتی که به گرایی دینی در دو مرجعیت
گرفتن فرمانهای دینی،  گرایی و خوداتکایی در مناسك دینی،  در شاخصهای مرجعیتو  داری وجود دارد معنی

 موردت یا عقلانیت و اخذ اطلاعات نیز در میان دو گروه انعطاف دینی، اخلاق، پذیرش ادیان،  مرجعیت سنّ
گرایی بیشتری در امور دینی  مرجعیت ،بعد از انقلاب ةلی؛ به این معنا که نسل اوّهستدار  مطالعه تفاوت معنی

 .گرایی کمتر و خوداتکایی بیشتری در امور دینی دارد داشته و نسل کنونی مرجعیت

 ي کلیدي ها واژه   
  ل و سومنسل اوّ، 1357مرجعیت گرایی دینی، خوداتکایی دینی، انقلاب  مقایسه، 
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 لهئمسبیان . 1

 ،کشورها شدن صنعتی روند گرفتن سرعت ازجملهو جمعیتی  فنیّتحولات  با آغاز قرن بیستم   
جریان توسعه و نوسازی تسریع  ها،به شهر ییانروستا  مهاجرتشهرها، روزافزون گسترش 

، لاتیتحصافزایش  ،ینیشهرنش راتییتغ ،یهای اجتماع شبکه نترنت،یکشورهای جهان سوم، ا
همراه  و فرهنگ فنّاوری شدن جهانیو  یاجتماع ینهادها تنوع ،سیاسی و اجتماعی انقلابهای

را  گذشتهی و مکان یمعادلات زمان شکسته، درهم یی راایمرزهای جغرافاین تحولات است. بوده 
مختلف و  فرهنگهایدر معرض  را دینسل جد ه وشد ها فاصله یموجب فشردگ و ختهیر  هم  به

حصارها را  راحتی بهامواج  ها و ماهواره ،نترنتیا اطلاعاتی، دیجد فنّاوری. اند دهدا قرار یمتنوع
 همرا به  نیشیپ یمکان و یساختن آنها، معادلات زماننفوذپذیرشکستن مرزها و و با  نوردیده در

به  قیطر نیا از زین رانیا یکنون اند. جامعة کردهانسان محکم  یجای خود را در زندگ وزده 
بلکه افق  نیست، یقبل یگراعمرج جامعةجامعه،  نیا ،جهیدرنت شده است.وارد  یدیجد یایدن
 فنّاوری،استفاده از  مهارت و با دانشچشمان انسان امروزی گشوده شده است که  شیپ دییجد
خود قدم  یزندگ تیفیک جهت در آموزش، و یبا کسب آگاه توانند میفردی و مجزا  صورت به

 تر قدیمی نسلهایوعی تفاوت ارزشی، هنجاری و رفتاری بین نسل جوان و ن رو نیا از .بردارند
این نوع  شوند. خوبی این تفاوتها نمایان می وجود دارد و در روابط بین اعضای این دو نسل به

و  ای سلیقهنسلی با هر عنوانی که خطاب شود، به معنای اختلاف فکری، ارزشی،  میان ةرابط
ده شاز دیگر سو پدیدار  بزرگتر نسلهایو  سو  یكجوان از  نسلهایکه بین  ای است رفتاری
 است.
 گرایی و خوداتکایی دینی است، چون این پژوهش درصدد مطالعة تغییرات در باب مرجعیت       

شوند که دینداری  ی باعث میفرهنگ اجتماعی و تغییرات ایآشویم که از این زاویه وارد بحث می
مورد نیز متفکران اجتماعی و دینی   نیا درباشد.  متفاوتی بعدی با نسل قبلی نسلهاجوانان و 

 قراری فنّاورنظریات متفاوتی دارند. یك نظریه این است که دین در عصر کنونی در محاصرة 
دنیایی فارغ  ندهیآه دنیای ی کا گونه به؛ شود یم تر و تنگ تر تنگاین محاصره  روز هرو  گرفته

و انسانهای  است توسعه  حال دراز تقیدات دینی خواهد بود. نظریة دیگر این است که دین 
ة متدینان جامع، دین در جهان گسترش پیدا کرده و جهینت درشوند و  روز بیشتر می متدین روزبه

ة ویشخی معتقدند در حال افزایش است. نظریة بینابینی نیز در این خصوص وجود دارد. بر
های  ویژگیآیا  خواهیم دریابیم که. در این پژوهش میشود یمجدید متحول  ةجامعدینداری 
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فهم  .است رییحال تغ گرایی و خوداتکایی دینی در مرجعیت نظر ازنیز  رانیا ةدینداران در جامع
آزمون  كیبا  ه شدگرفت میمنظور تصم نیهم یبرا. است پژوهش نیمهم ا ةل مس ر،ییتغ نیا

عنوان دو نسل متفاوت در  سال، به 65تا  50و  30تا  15ی کمیّ در میان دو گروه سنیّ تجرب
سنّتی ریشهر غیك  عنوان بهدینی و تهران  صطلاس ابه عنوان یك شهر سنّتی و شهرهای قم به
 است یا نه. داده رخاز این نظر، این تحول در جامعة ما  ایکه آبررسی کنیم 

 ضرورت تحقیقاهمیت و . 2

گذار  درحال جوامع در که است ای اصلی های حوزه از یکی نظری، دینداری های تحلیل پایة بر   
تنها  نه توسعه، درحال جوامع در مدرن نهادهای توسعة با. شود می دگرگونی و تغییر دستخوش

آگاهیها  مجموعة بلکه شود، می تحول دستخوش اجتماعی نهادهای دیگر با دین نهاد نسبت
 (.107: 1387، برگر)دهند می تغییر نیز را افراد دینداری و شیوة سطح مدرن، با نهادهای همراه
 دو تمایز و تفکیك بر بیشتر رویکردی کلان، اتخاذ با اجتماعی، یهایدگرگون و تغییرات ةمس ل
شده تأکید  از طرف اندیشمندان زیادی در غرب مطرس و مدرن، و سنّتی ةجامع نوع

 شخصیتی های ویژگی دلیل به جوانان .(1387 ،برگر و 1382 ،اینگلهارت ؛1381 دورکیم،)است
 بزرگسال نسل از زودتر و گیرند قرار می تغییر فرایندهای معرض در بیشتر خود فرد منحصربه و

 های گیری جهت و ها نگرش و ارزشها متفاوت، نسلی تجربة این اثر در و شوند می تغییر دچار
امروزه نسل  .دهند می بروز های مختلف ابژه در برابر بزرگسال نسل با مقایسه در را متفاوتی

دیروز  فعلی دیدگاهها و انتخابهای متفاوتی در قیاس با جوانان جوانان بیند که پیشین وقتی می
 باد به را تجربیات آنان و زحمات و جدید دستاوردها نسل مبادا که اند مواجه دلهره این با دارند،
 نسل دو بین دینی، گرایشهای نوع دینداری و سطح لحاظ به رود می اساس انتظار بر این .دهد

 و ربانی ؛1389 طالبان، :ک. ن.)باشد داشته وجود تفاوت این جوامع در جوان و بزرگسال
های  و وضعیت دادهایها، رو موقعیت مختلف نسلهای(. 1383 معیدفر، و 1384 نژاد، صفایی
ویژه  دارند. به زیرا ن شیخو ینسل های ابژه روست که این کنند و از را تجربه می یمختلف

 یتفاوتهای نسلهای سیاسی،  جنبش و انقلاب و اقتصادی مانند جنگ، یرخدادهای مهم اجتماع
سازند و  و فرهنگی جامعه را متأثر می یاجتماع اتیح تیرخدادها کل نیازیرا  ؛دنکن می دیرا تشد

با  رییو الگوهای تفس گرایشدر نوع نگرش،  ،کنند که آنها را تجربه می یسلهایرو ن این از
 یرخدادهای مهم نیز 57پس از انقلاب  ایران. دارندی جدّ تفاوتهایخود  بعد ازو  شیپ نسلهای

. با توجه به زده است  را برای نسلهای مختلف آن رقم یمتفاوتزیستة  تجربةرا تجربه کرده  که 
 و است نشده  انجامی در ایران نید یی خوداتکاای با عنوان مستقل  ة تجربیمطالعاینکه تا کنون 
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 موضوعات ازپراکنده به برخی  صورت به واند  خصوص، همه در حوزة نظری بوده مطالعات دراین
تصویری  برای ارائةاند، همین امر ما را بر آن داشته است تا  ی پرداختهنداریدمربوط به تغییرات 

گرایانه از روند تغییر نسلی و تحولات دینداری دو نسل، همگام با تغییرات فنّاوری و  واقع
 اجتماعی و فرهنگی، تحقیق و پژوهش کنیم.

 

 شینۀ پژوهشپ .3

 دربتوانیم  بگوییم که جز  دیشا ویی دینی در ایران بسیار نادرند خوداتکاتحقیقات مربوط به    
ی در اصفهان، تحقیق مستقلی خودمرجعتحقیق کیفی در موضوع  كی وی پرداز هینظر خصوص

دیده نشد. البته در میان تحقیقات مربوط به دینداری، در برخی از پژوهشها به موضوع دینداری 
ی نحو بهتوانیم است و می شده  اشارهی نداریدو اشکال دیگر  گرا مناسكی غیرندارید وفردی 

 ا، افزایش خوداتکایی دینی را در میان نسلهای جوانتر دینی استنباط کنیم.از نتای  این پژوهشه
بعد از  که دهد می نشان پردازد. او می زنان دینداری انواع مطالعة به پژوهشی در (1390)یاسد

دربارة  متفاوتی یها نگرش داده، رخ جامعه های مختلف عرصه در که تحولاتی به دلیل انقلاب،
 اخلاق آن در که ای دینداری)مدارانه اخلاق و دینداری اند یافته رواج جدید نسل دینی در مسائل

 مورد جامعة بین ،در دارد( برتری به شریعت پایبندی نیز و مناسك انجام به آن، به التزام و

 رییتغ» عنوان باای  ( در مقاله1391فراستخواه) .است داشته صورت آشکاری افزایش به مطالعه
بیش  یکنون نسل که است معتقد نسلی و جمعیتی تغییرات درنظرگرفتن ، با«یندارید یالگوها

 50دهة  در که انقلابی - ایدئولوژیك دینداری و کار محافظهـ  سنّتی دینداری قطب دو از
و  تر اخلاقی تر، مدنی تر، منعطف تر، عرفی که دهد می ترجیح را دینداری از نوعی داشتیم،
 شخصی و دین به دولتی، دین به واکنش در است ممکن بخشی نسل، این بین است. تر عقلانی

 ومناسك  جای به را عرفی معنویت و قلبی ایمان مانند یا مواردی گرایش پیدا کنند، اقتضایی
 قبول کنند. عتیشر
 ینداریدبر  دیجوانان با تأک یورزنید تیوضع در پژوهشی با عنوان (1394)معمار وپور  حسن      

در  ینداریداز  ینوع خاص ریو تفس ییمطالعه به شناسا نیا به این موضوع پرداختند. خودمرجع
 اریبر مع دیبا تأکه ک ندآن انگریب قیتحق یها افتهی  یجوانان شهر اصفهان پرداخته است. نتا نیب
گرایش  «خودمرجع»ی نداریدعنوان با ینداریدخاص از  ینوع  به دیندارد افرا ،«یصیخودتشخ»

 ،یا قهیسل ،یخصوص آور، رالزامیغ ،یشخص یبه امر روش نیجوانان در ا یدارینداند و  پیدا کرده
  لیتبدی نید ینهادها یدگرسالار رفتنیو همراه با نپذ یبر تعقل، خرد فرد یمبتن ،ینشیگز
پژوهش مذکور در خصوص کند.  می ریس انهیگرا لذتو  ییاقتضا یاست و به سمت امر شده
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 صورت به  مطالعهخودمرجعی با خوداتکایی دینی تفاوت دارد. این  که حالی درخودمرجعی است، 
 اشباع نظری حصول واند  ی آن اندکها نمونهو  شده  انجامی خودمرجعی نداریدباب  درکیفی 

 در آن جای پرسش است.
ی در نید یی خوداتکاة تجربی با عنوان مستقل مطالعدریافتیم که  با توجه به موضوع پژوهش،     

 ااند، ی موجودند، یا مطالعات نظریزمینه   نیا دره یی کپژوهشهااست. بقیة  نشده  انجامایران 
را  آنهااست که شاید بتوانیم  شده  اشارهاینکه در خلال مطالعات دیگر به موضوعاتی 

گرا و  ی غیرمناسكنداریدی فردی، ندارید ازجملهخوداتکایی دینی محسوب کنیم؛   ةرمجموعیز
کمیّ، تلاش  صورت به هم  آناولّین مطالعة تجربی،  عنوان به ، . این مطالعهپاکانه قلبی ندارید

 رددامنهخُ های بر پدیده تأکید گرایانه از نوع تغییر دینداری و با تصویری واقع کند برای ارائة می
در باب این موضوع را تا  یقاتتحق خلأ ،دامنه پهن های پدیده جای  به خوداتکایی دینی مانند

 .کند برطرف حدیّ

 مباني نظري. 4

ای است که در جهان مدرن و زیست مدرن ریشه دارد و در درون چنین خوداتکایی پدیده اگرچه
عنوان پدیدة اجتماعی در حال تکوین  به آن راهای  جهانی رواج و رونق یافته است، ریشه

 جای به  و کردند حذف را اسقفی مقام ها پیدا کنیم کهپروتستان  ینید تشکیلات در توانیم می
 دست نیچنینا و نمودند اداره یرروحانیغ افراد و کشیشان از ی منتخب تیه با را کلیسا آن

 از را دیانت و کردند باز دین ة امورادار در نبودند، متعلق روحانیت ةطبق به که را دیندارانی
(. 143 ـ144 :1383 امر،) بخشیدند تعمیم را سایامور کل و آوردند کشیشان بیرون انحصار

متنی نوشت که  روشنگری چیست، پاسخ به پرسش درکانت  که 1در عصر روشنگری طور نیهم
خروج انسان از  راروشنگری  وی .ای درخصوص روشنگری شد ی برای مباحث پردامنهیبعداً مبنا

خروج آدمی از نابالغی به » :است شده  لیکه به دست خودش بر او تحم داند یم قید قیمومیتی
نابالغی را ناتوانی از استعمال فهم خود بدون  ،و در توضیح این تعریفا .«تقصیر خویشتن خود

کارگیری فهم خود  هجرئت ب»داند که  این می را شعار روشنگری کند و تلقی میدیگری  بر  هیتک
که انسانها بالذات متفکرند، اما در طول زمان  کند یمدر این مقاله اذعان  کانت «.را داشته باش

. کند یرا مطرس م« یخوداندیش»مفهوم  نیبنابرا؛ ندفاصله گرفت شان ییاز آن سرشت ابتدا
و با  کنند یشده پیروی نم معلوم هستند که از قواعد و احکام ازپیش یکسان هاخوداندیش

                                                           
1. Age of Enlightenment 
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« خوداندیشی» ،نظر کانت . ازپردازند یبه خوداندیشی در امور جهان م ،کارگرفتن فهم خویشب
اعتباری نخواهد  ،چه با آن مخالفت کندر ه رو نیا و از رود یغایت هستی انسانی به شمار م

این است که آیا آن  شود یعنوان قانون بر مردم وضع م داشت؛ چراکه معیار سنجش آنچه به
اصل « خود اندیشیدن»انت، به اعتقاد ک .کردند یمردم هرگز خود چنان قوانینی بر خود وضع م

 (.2 :1783)کانت، بنیادین روشنگری است
 بهنیستند، اما طرفدار محدودساختن نقش دین « ستیز دین»روشنگران ی، در عصر روشنگر       

 ،اند. ازنظر روشنگران مسائل عبادی و فروچیدن دامن روحانیان کلیسا از پیکر جامعه و سیاست
انگارند  دانند و به تعبیر کانت، مردم را موجوداتی نابالغ می مردم میم روحانیان کلیسا خود را قیّ

جای آنان بیندیشند و برای آنان تصمیم بگیرند. جنبش روشنگری در رویکرد به خرد   که باید به
 یگریعنوان موجودی خردمند، خوداندیش و دارای اختیار و حق، راه د و در نگرش به انسان به
دهد،  همت خود قرار نمی ةروشنگری ستیز آشکار با دین را وجه گشود.را برای انسان و جهان 
  عین ترین و در جای دین، عملاً ظریف  ی برای دین و قراردادن آنها بهاما با ساختن رقیبان جدّ

توانیم بگوییم که  می (.92 :1388، حال شدیدترین رویارویی را با دین تمهید کرده است)سروش
های خوداتکایی با توجه به تشویق مردم به یادگرفتن اینکه ن جرقهدر عصر روشنگری، اولّی

 برای رهایی از قیمومیت متولیان رسمی بهره بگیرند شکل گرفت. فهمشانخودشان از 
و عمومیت بیشتری یافته است. غالب  کرده دایپاین ویژگی نیز در عصر مدرن متأخّر ادامه          

 لزوماًشدن  اند. البته مدرن دینی در جهان مدرن سخن گفتهی و زیست نداریدمتفکران از تحول 
از  ،1توان هم مدرن بود و هم دیندار زیست. برگر شود؛ یعنی می دینی نمی منتهی به بی

گیری جریانی که در آن مدرنیته الزاماً با دینداری مخالف  شناسان برجستة غربی، به شکل جامعه
یی جدید در ها نگرشاین لحاظ منشأ تحولات و  و از نیست کمك ارزشمندی کرده

آگاهی پردازد و بستر  آگاهی می ةل شناسی معرفت خود به مس برگر در جامعه شناسی است. جامعه
مدرنیته یند نوسازی آگاهی در دوران اتغییرات فربه  . وی(17: 1381، )برگر داند را مدرنیته می

و  معرفتی آگاهی تکثر داند که چندگانه میر و متکث ای جامعه را مدرن جامعة». کندتوجه می
 نظام یكاز  توانیم نمیدیگر  مدرن، جامعةرو در  این دارد. از پیرا نیز در  ارزشی نظامهای
را  متنوع های جهان-زیستو  جامعه گوناگون بخشهای همة که بگوییم سخنفراگیر  نمادین
 جامعةدر  2خرد جهانهایپیتر برگر از  که است به همین دلیلخود قرار دهد.  پوشش تحت

                                                           
1. Peter Ludwig Berger 

2. Sub-World 
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نمادین  نظام یك عنوان بهتواند  دیگر نمی دینتنها  نه که استگوید و معتقد  می سخن مدرن
. نیستمعنادار  چندانفراگیر  نمادین نظاماز  گفتن سخناساساً  کهباشد  داشتهوجود  فراگیر
 تجربة شهری مدرن زندگی .دهد ترتیب، دین امکانات انحصاری خود را از دست می بدین

و  مدرن وضعیت .سازد می« خانمان بی ذهن»کند و  فرد می آگاهی ذاتی را چندگانگی
، «باز» که سازد می هویتی چندگانه زیست های جهاندر  زیستناز  ناشی شدنِ اجتماعی

 وضعیتی چنین(. در 84 ـ 86: 1381)برگر، است« یافته فردیت»و « اندیشنده»، «شده تفکیك»
 اینکه برای» عمر خود وفادار بماند تمامدر  معینی نمادین نظامارزشها و  بهتواند  د دیگر نمیفر
و پیوند  یابد حیاتتجدید  باید ناگزیررا تولید کند، « بودن کاشانهدر» احساساز  نوعیبتواند  دین

 سنّتی اجتماعی ساختارهای پیوند خود را با و به حداقل برساند سنتّخود را با  هویتیو  معنایی
از  یکی  نیبگذارد. ا خود را کنار تامیتّو  تمامیت ادعایشود و  انتزاعی ازپیش بیشبگسلد و 
 .(83: 1386)محدثی،  «است دین حیاتتجدید  برایها  ضرورت

ای هستیم که  نیازمند فرهنگ دینی»برای تداوم نقش دین در زندگی انسانها  ناچار         
نفس را  به کمترین تصادم را با اکنونیت مدرن داشته باشد؛ فرهنگی که خوداتکایی یا اتکای

وقتی فرد  ای تن دهد. ة اتخاذ چنین مبنای تربیتیبه مخاطرمثابة ارزش مادر پرورش دهد و  به
تواند بدان عمل کند؛ اما  ا مدتی میدیندار هنجارهای دینی را بر مبنای اقتداری بیرونی بپذیرد، ت

و لذت دنیوی و  یجهان نیای ابیکامهنجارها در مقابل هنجارهای مدرن که متکی بر  وقتی این 
شوند.  گیرد، دچار تزلزل و فروپاشی می وسیله( هستند قرار می-سود)متکی بر عقلانیت هدف
، فرد در پیش گرید  عبارت  بهشوند.  صورت خودسالار مطرس می هنجارهای مدرن برای فرد به

صورت دگرسالار  کند، اما وقتی هنجارهای دینی را به داند که چرا چنین رفتار می خود می
فرموده  به ششیرپذپذیرد، مقصود کنش برای او مفهوم و زنده نیست، چون  فهمد و می می

اعی را اکنونی بازند. مدرنیته دنیای اجتم رفته رنگ می است. اینجاست که هنجارهای دینی رفته
بنابراین برای سازگارشدن با ارزشهای  ،«ی اکنونی داردا هیوما هیپا زیچ همهسازد. در مدرنیته  می

که مستلزم تبدیل هنجارهای دگرسالارانه به هنجارهای  جهت  نیا ازمدرن، خوداتکایی دینی 
ونی و اختیاری نگر و تجویزی را به فرهنگی اکن شود و فرهنگ گذشتهخودسالارانه در فرد می

توانیم بگوییم: اخلاق  ای برخوردار است. با چنین نگاهی می کند، از اهمیت ویژهتبدیل می
تر از اَشکال هستند و به این شکل  و محتواها اساسی تر از هنجارها از شرع، ارزشها مهم تر یاول
: 1385)محدثی،  ریزی کنیم محور برنامه توانیم برای ایجاد یك نظام تعلیم و تربیت اخلاقمی
11.) 
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جهان  یها یبند صورت گریرا صورتی همچون د نی، دبه دین «یصور» کردیرو با 1زیمل        
که  نییاست. د شکل یب نییوی د موردنظر نید(. 98: 1388، و همکاران باستانی) داند می

 براساس .و ثابت ندارد شگییبه قالبی هم ازیین گرید نید نی. اکند یمشکل عوض  هرروز
محتمل از تعامل اجتماعی باشد که در  ایشکلی ممکن  صورت به تواند یم نید» مل،یز نظریات

و اقتصاد  استیکاربرد داشته باشد. در کنار هنر، علم، س اتیبرای انواع متعدد محتو قتیحق
 خیخاص عام را به وجود آورد که در طول تار شکل  كی تواند یم نید زین نییشکلی د
  اقیاشتمعتقد بود که شور و  یو (.32-33 :1377، لمی)و«ردیگبمختلفی به خود  یها چهره

 یوجو جستو  کنند نمی فیرا تضع ینید ةزیانگ ،یورز نید نینو شکالاَ و شود نمیمحو  ینید
انسان  ةجاودان یژگیامر و نیو ا یابد نمیو نوظهور، توقف  دیشکال جداگرچه در اَ ،یامر متعال
سکولاریسم را نوعی  ،«3عصر سکولار»به نام  اش نوشته نیآخر درهم  2لوریت چارلزاست. 

 یزندگ شده طرد آن از خداوندی که ا جامعهاو ما در  نظر ازنه حذف.  کند یمرقابت با دین تلقی 
در  دینداریو  گراست کثرت شدت به  که است نیا مدرن سکولار ةجامع عتیطب، بلکه میکن ینم

 (.3 :2007تیلور، ) شودمی تر پارسامنشو  تر متعهدانه ،تر باطنی ،تر شخصی نیز دنیای مدرن
، 4شوارتز پژوهشدر است.  شده شناختهنیز ارزش  كیعنوان  بهی در مطالعات نسل ییخوداتکا     
اند  عد عبارتبُ 10این تأثیرات انگیزشی متفاوتی دارند.  که اند شده یینوع ارزش فردی شناسا 10
 ،12طلبی لذت 11،زشیانگ 10موفقیت، 9قدرت، 8،امنیت 7،، همنوایی6ت، سن5ّخیرخواهیاز: 

شوارتز، در تمام به وسیلة شده  به تحقیقات انجام که با توجه 14ییگرا و جهان ،13خوداتکایی
توسط  شده ییارزشهای شناسا هستند.یکسانی  دارای معانی تقریباًو  رندفرهنگها وجود دا

« ییو خوداتکا انگیزشقدرت، پیشرفت، لذت، »عنوان فرد( شامل:  ق شخص)بهئبا علا ،شوارتز

                                                           
1. George Simmel 

2. Charles Taylor 

3. A Secular Age 

4. Schwartz 

5. Benevolence 

6. Tradition. 

7. Conformity 

8. Security 

9. Power 

10.Achievement 

11.Stimulation 

12. Hedonism 

13. Self- direction 

14. Universalism 
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-Bilsky, 1994: 163)رندیگ یاین ارزشها در یك مجموعه قرار م ةهم ،نظر وی از .ندا مرتبط

 (.Schwartz, 2000) و (181
اینگلهارت، : از دیدگاه رونالد اینگلهارتی نسل ةدر فاصل یو نقش تحول ارزش نگلهارتیا        

الگوهای دینداری در جهان، متأثر از چند عامل اصلی شامل سطوس نوسازی اجتماعی، امنیت 
انسانی و نابرابری اقتصادی، نوع فرهنگ دینی مسلط در هر کشور، تحول در ارزشهای جامعه 

شناختی، نرخ  در طول نسلها، تفاوتهای موجود میان اقشار اجتماعی مختلف و الگوهای جمعیت
 (.21-39: 1386)اینگلهارت،  اند روری و تحولات جمعیتیبا
یی دینی خوداتکای و کل طور بهگیری خوداتکایی  دهندة روند شکل یکی از عوامل شتاب         
فنّاوری  شیازپ شیبو گسترش  یابزارهای ارتباط اندازة رشد بی و یمجاز یفضاطور خاص،  به

ساختن آنها، نفوذپذیرشکستن مرزها و  با درهم ،دیجد های فنّاوری. استاطلاعات و ارتباطات 
مك لوهان معتقد است زمانی که ما فنّاوری جدیدی اند.  زدهبه هم را  مکانی و یزمان معادلات

و جوانان به دلیل نوگرایی  ایم کردهآن جامعه را برای همیشه عوض  ،کنیم ای می را وارد جامعه
د، ارتباطات، مُ نحوةیعنی جذب تغییراتی چون  گیرند؛ میقرار  و آمادگی، تحت تأثیر این تغییرات

و  ها ارزش بااین الگوپذیری که مغایر  که طوری به ،شوند سیاست و الگوپذیری غیرفرهنگی می
 درو  آنهاخودشان است، موجب بروز بحران هویت در  جامعةفرهنگ  طور کلی بههنجارها و 

در  فنّاوریاین رویکرد، تحولات سریع  ساسبرا شود. می نسلهابه شکاف بین  منجر ،تینها
مانند ماهواره و  هایی رسانهنسل جوان به  گستردةدسترسی  اطلاعات و ارتباطات و حوزة

نقل از  به 1390)رحیمی،  متفاوتی با نسل پیشین قرار داده است را در موقعیت آنان ،اینترنت
پذیری دینی  نیروهای جامعه عملکردای موجود، آثار  . درحقیقت فضای رسانه(230: 1388عالی، 

کند. نظام دانایی از انحصار  سنّتی را بسیار تضعیف و آنها را با چالشهای جدیّ مواجه می
فکری و تربیتی، فرد همزمان  لحاظ بهشود و  نیروهای معیّن مثل نیروهای دینی خارج می

اینترنت امروزه  وضای مجازی ف کند. واقعیت آن است که  تواند از منابع بسیار متنوّعی تغذیه می
و افراد را در  را از بین برده ییایکه مرزهای جغرافشده است  ی انکارناپذیر تبدیلضرورتبه 

 ی وریپذ  آموزش ، امکانیآگاه شیو ضمن افزا دهد می وندیپ گریکدیبه  اینقاط دن دورترین
زه به نیازی ضروری برای را نیز به دنبال داشته و امرو یاقتصادی و اجتماع های فرصت شیافزا

ده کر متحول و داده قرارتأثیر تحت را  یزندگ های شیوه شده است. همین امر نیز  جامعه تبدیل
ساختار فکری و و آورده  دیپد اجتماعی و یهای فرهنگ در ارزش یقیاست و تحولات عم
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محدودکردن آن دیگر در  نیبنابرا ه است.دحول کرو ت رییدچار تغ را جوانان رفتاری و یفرهنگ
 دین نیست. انیمتولسیاستمداران و  توان دولتها و

 
اصلي فرضیۀ .5  

میزان خوداتکایی  رسد می نظر بهفرضیة اصلی مأخوذ از این چارچوب نظری این است که    
های  سال(، نسبت به نسل 30 تا 15 سنّی های جدیدتر)در این تحقیق؛ گروه دینی در نسل
مراتب بیشتر  سال در ایران پس از انقلاب(، به 65 تا 50 تحقیق؛ گروه سنّیقبلی)در این 
های متأخّر)در اینجا  های قبلی )در اینجا گروه دوم( در مقام مقایسه با نسل است و نسل
 گرا هستند. دینی بیشتر مرجعیت لحاظ بهگروه اوّل(، 

 تحقیق روش .6

 با پرسشنامه طریق از پژوهش این اطلاعات. است 1این پژوهش یك بررسی پیمایشی   

 گوناگون گردآوری شدند. های مقیاس از گیری بهره با و هدفدار های پرسش از ای مجموعه
 و ها پرسش براساس و شدند SPSS آماری افزار نرم وارد پرسشنامه از حاصل اطلاعات و ها داده

 .گرفتند قرار وتحلیل یهتجز و پردازش مورد تحقیق، اهداف

 تعاريف مفهومي و عملیاتي. برخي 6-1

 Autonomy "های  ی مختلفی دارد و در انگلیسی با واژهها معادلیی خوداتکا: اصطلاس خوداتکایی

نشان  3خودآموختهیا  2یرأبه معنای استقلال فکر و  �" Self Relianceیا  Self- directionو 
گری افراد و عدم اتکای پژوهش، خودتعییندر این  4دینیشود. منظور ما از خوداتکایی  داده می

گرایی دینی . در مقابل خوداتکایی دینی، مرجعیتاستشان آنان به منابع بیرونی در زیست دینی

 power, mightمترادف و کلمات  "Authorityگیرد. مرجعیت در انگلیسی با واژةقرار می

potency, vigor, sovereignty")100-99  ther, 2013:O  &John Sinclair (  در عربی با  و

، قدرت، اعتبار، نفوذ»های توانیم معادل میفارسی شود. در شناخته می السلطه کلمه مترادف
  . : واژة میم(1382)دهخدا،  را برای آن بکار ببریم« سلطه، مرجعیت، اقتدار

                                                           
1. Survey 

2. Self In Structed 

3. Self-taught 

4. Religious Autonomy 
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آن قروت تلانظیر:  گویه 29 ازساخته متشکل  از مقیاسی محقق ،دن ابعادکر عملیاتی برای     
ی ارتباط با خداوند لازم است برا نفهمیم، برای نیل به رستگاری لازم است؛ آن رااگرچه معنای 

که فرد به تکالیف شرعی  تا وقتی با زبان خاص و از روی کتاب خاصی این ارتباط ایجاد شود؛
آن را  یفقهحکم  یاز انجام هر عمل قبل اند؛ خود عمل نکند، اعمال خوب دیگرش نیز باطل

آدم  حتی اگر ،به قلب است ینداریدنیم؛ او مراجعه ک ةبه رسال ای یمپرسب دیاز مرجع تقل دیبا
؛ مکن یآزار بخور منبر بسوزان مردم یم ؛را انجام ندهد . ـ.. نماز، روزه و ـاعمال مذهبی 

 شده است.  استفادهو...  اند نجاتاهل  «یزرتشت ت،یهودی ت،یحیمثل مس» گرید انیمؤمنان اد
 

 گیري نمونه و شیوةنمونه  حجم آماري، جامعۀ .6-2

 دو شامل و گیرد برمی در را تهران و قم شهرهای ساکنان تمامی پژوهش، این آماری جامعة    

 .است سال 30 تا 15 و سال 65 تا 50 سنیّ گروه
 333048 سال قم 30تا  15جمعیت 

 150276 سال قم 65 تا 50 جمعیت

 483324 جمع جمعیت قم

 3082907 سال تهران 30 تا 15 جمعیت

 1853079 سال تهران 65 تا 50 جمعیت

 4935986 جمع جمعیت تهران

 5419310 1390جمع کل جامعه بر مبنای سرشماری سال 
 

کوکران  گیری نمونه روش آماری، برای تعیین حجم نمونه، از جامعة گستردگی به توجه با  
شود. تعداد  نمونه محاسبه می 384این فرمول، حجم نمونه در کل برابر با  براساساستفاده شد. 

درصد، 95سطح اطمینان  و % =d 05گیری کوکران با دقت برآورد  نمونه براساس فرمول نمونه
وتحلیل  پرسشنامه تجزیه 392، ها هیسهم، برای رعایت نسبی تینها در که شده  نفر تعیین 384

محدودة مکانی این مطالعه نقاط  که لیدلگیری تحقیق، به این  هشدند. در خصوص شیوة نمون
صورت  گیری تحقیق از این نقاط شهری انتخاب شد؛ بدین ، بنابراین نمونهاستشهری دو استان 

)برحسب مناطق مطالعه موردای، نقاط شهری  ای چندمرحله گیری خوشه که به روش نمونه
های مختلف شهر انتخاب و در ادامه،  بلوک جغرافیایی شمال، مرکز و جنوب( در نواحی و

، مطالعه موردتصادفی در میان جامعة  صورت  به وی ا هیسهم طور شده به های تدوین پرسشنامه
 شدند. تفکیك در مناطق منتخب تکمیل  به
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 اعتبار و پايايي. 6-3

 به .استشده   استفاده صوری محتوا و تأمین اعتبار اعتبار روش تأمین دو از تحقیق این در   
 محتوای آن اعتبار بوده، ساخته محقق پرسشنامهکه  لیدلبه این  ،اعتبار محتواتأمین  منظور 

 لازم برخوردار و از استاندارد قرارگرفته تأیید مورد موضوع این متخصصان و توسط استادان
 تعدادی بین در پرسشنامه ها،  پرسش وسقم صحتو  پرسشنامه صوری تأمین روایی برای. است
 نیز پرسشنامه اعتبار و اصلاس اولّیه پرسشنامة نتای ، ارزیابی با و  توزیع آماری اعضای جامعة از

و برای بررسی همبستگی درونی  آزمون شیپسنجش پایایی پرسشنامه در  منظور بهشد.   تأیید

 برای کلّ شده محاسبهو پایایی  شده  گرفته بهره کرونباخ آلفای آمارة از �یکدیگر با 1اجزا
 بوده و این مقدار گویای پایایی بالای پرسشنامه است. 906/0پرسشنامه، 

 نتايج پژوهش. 7

بود.  سال 65 حداکثر و 15 دهندگان پاسخ سنّ حداقل: نمونه شناختي جمعیت . نکات7-1
 باجمعیت نمونه در شش گروه  سنیّ،. به لحاظ اند بوده مرد درصد51 و زن پاسخگویان درصد49
 و سال 30 تا 26 گروه سنیّ به مربوط بیشترین آنها که اند شده بندی تقسیم سال 5 ةفاصل

 است. سال 60 تا 56 سنیّ گروه به مربوط کمترین آنها
 موردمطالعهسن افراد  یت وجنستوزیع  .1جدول 
 درصد فراوانی سن یت وجنس

 جنسیت

٨/۵٠ 199 مرد  

٢/۴٩ 193 زن  

 ١٠٠ 392 مجموع

 سن

 
 
 
 
 
 

۶/١٧ 69 سال 20 تا 15 از  

۶/١۶ 65 سال 25 تا 21 از  

١/١٨ 71 سال 30 تا 26 از  

٣/١۶ 64 سال 55 تا 50 از  

٣/١۵ 60 سال 60 تا 56 از  

 ١/١۶ 63 سال 65 تا 61 از

 100 392 مجموع

سال تقسیم  50سال و بیش از  30بندی جدید، این شش گروه به دو گروه تا  در تقسیم      
شود.  درصد می 48درصد و گروه دوم شامل  52اند که در این حالت، گروه اوّل شامل  شده 

 مؤنثدرصدند. در گروه جنسی  50گروه دوم سنیّ هم  درصد و در50مردان در گروه اوّل شامل 

                                                           
1. Item Intercorrelation 
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درصد جمعیت  46درصد و در گروه دوم برابر با  54بندی در گروه اولّ برابر با  هم این تقسیم
د مطالعه بود. افراد مورد بررسی در این تحقیق که شامل دو گروه مردان و زنان نمونة مور
 و متأهل نیز مورد تحلیل قرار گرفتند. صورت دو گروه مجرد بودند، به 

 

 گروه افراد موردمطالعه دو و جنسیت توزيع نوع شغل .2 جدول

 شغل

 های موردمطالعه گروه جنسیت  

 گره دوم گروه اول زن مرد  

فراوانی
 

صد
در

فراوانی 
 

صد
در

فراوانی 
 

صد
در

فراوانی 
 

صد
در

فراوانی 
 

صد
در

 

 7 13 3/8 17 4/12 24 3 6 7/7 30 بیکار

 3/19 36 6/15 32 8/9 19 6/24 49 3/17 68 آزاد

 7/25 48 2/12 25 4/10 20 6/26 53 6/18 73 کارمند

 4/14 27  0 7/5 11 8 16 9/6 27 بازنشسته

 . 0 8/28 59 5/15 30 6/14 29 1/15 59 آموز دانش

 . 0 3/29 60 1/18 35 6/12 25 3/15 60 دانشجو

 2/11 21 5/1 3 3/8 16 4 8 1/6 24 دبیر

 استاد
 دانشگاه

8 2 8 4 0 0 2 1 6 2/3 

 3/19 36 4/3 7 7/19 38 5/2 5 11 43 سایر

 100 187 100 205 100 193 100 100 100 392 مجموع

 

درصد مجرد و 43افراد مورد مطالعه نیز در گروه مردان،  و جنسیت جهت توزیع تأهل از   
 دهند که درصد است. نتای  نشان می55درصد و 45اند و در گروه زنان این رقم  درصد متأهل57

درصد متأهل 93درصد متأهل و گروه سنیّ دوم هم 23درصد مجرد و 78گروه اوّل سنیّ شامل 
درصد دارای شغل آزاد، 3/17پاسخگویان بیکار،  درصد7/7درصد مجردند. از لحاظ شغلی نیز 7و 
دانشجو،  درصد3/15آموز،  درصد دانش 1/15درصد بازنشسته، 9/6کارمند،  درصد6/18
مواردند که عمدتاً در محدودة داشتن  درصد سایر11 دانشگاه و درصد استاد2درصد دبیر، 1/6
 درصد8/29پاسخگویان در حدّ دیپلم،  درصد9/31 تحصیلات، از نظر میزان قرار نداشتند. کار

درصد 4/5درصد دکتری،   4/5دیپلم،  درصد فوق9/8ارشد،  درصد کارشناسی3/14کارشناسی، 
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. در مجموع، بیشترین سواد بودند بیدرصد 3پنجم دبستان و  درصد1/4راهنمایی،  سوم
 .بود دیپلم و کارشناسی تحصیلات به تحصیلات در گروه اوّل و گروه دوم، مربوط

 
 

 موردمطالعهدو گروه  موردمطالعهافراد  محل سکونتتوزیع فراوانی و درصد  .3 جدول

 

 

 محل سکونت

 
 سن سکونت

 دوم گروه اول گروه زن مرد

ی
وان
فرا

 

صد
در

ی 
وان
فرا

 

صد
در

ی 
وان
فرا

 

صد
در

ی 
وان
فرا

 

صد
در

ی 
وان
فرا

 

صد
در

 

 3/51 96 3/49 101 7/49 96 8/50 99 3/50 197 قم

 7/48 91 7/50 104 3/50 97 2/49 98 7/49 195 تهران

 100 187 100 205 100 195 100 197 100 392 مجموع

 

محل سکونت دو شهر افراد مورد بررسی را در دو گروه قم و تهران،  4شماره  های جدولداده   
دهند که محل  دو گروه جنسیتی مردان و زنان و دو گروه سنیّ مختلف الف و ب نشان می

 تهران است. و درصد قم50حدود  به میزان تقریباً مساوی ونامبرده  های گروهسکونت 
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 ييخوداتکاگرايي و مرجعیت هاينتايج توصیف گويه .7-2
 

 گروه موردمطالعهدو  دینی یی در مناسكخوداتکاگرایی و های مرجعیتگویهتوزیع . 4 جدول

گرایی دینی اولویت پاسخگویان  مناسك دینی، خوداتکایی یا مرجعیت رای سنجش اینکه آیا درب   
ها با استفاده از طیف لیکرت با پاسخگویی به این گویه است، هفت گویه در نظر گرفته شدند.

مرجعیت گرايي و 

يي در مناسک خوداتکا

 ديني

 سال50بالاتر از  يگروه سن سال 30تا  يگروه سن

لاً
کام

 
ف
خال
م

 

ف
خال
م

 

 تا
ی
ود
حد

 

ق
واف
م

 

لاً
کام

 
ق
واف
م

 

لاً
کام

 
ف
خال
م

 

ف
خال
م

 

 تا
ی
ود
حد

 

ق
واف
م

 

لاً
کام

 
ق
واف
م

 

 نکهیا ولو آنقر وتتلا
 را آنی معنا
 لینی برا مینفهم
 لازمی رستگار به

 .است

یفراوان  56 36 35 43 35 7 29 25 76 50 

3/27 درصد  6/17  1/17  /.21  1/17  7/3  5/15  4/13  6/40  7/26  

 خداوند با ارتباطی برا
 زبان با ستین لازم

ی رو از و خاص
 نیای خاص کتاب
 .شود جادیا ارتباط

یفراوان  7 5 32 51 110 8 35 38 48 58 

4/3 درصد  4/2  6/15  9/24  7/53  3/4  7/18  3/20  7/25  00/31  

 قبور مخصوص ارتیز
ی نید انیشوایپ
 توان یم. ستین
 چونی بزرگان قبور
 را ماندلا وی گاند
 .کرد ارتیز زین

یفراوان  20 32 48 56 48 14 54 57 52 10 

8/9 درصد  7/15  5/23  5/27  5/23  5/7  9/28  5/30  8/27  3/5  

 بای ستیبا ح  مناسك
 آن اتیجزئی تمام

 تیرعا بدون
 و روز طیشرا
 حجاج تیجمع

 .ردیگ انجام

یفراوان  46 68 39 24 19 7 40 31 86 22 

5/23 درصد  7/34  9/19  2/12  7/9  8/3  5/21  7/16  2/46  8/11  

خواندن نماز جماعت 
 نباید ترک شود.

یفراوان  35 44 50 43 32 5 16 63 86 17 

2/17 درصد  6/21  5/24  1/21  7/15  7/2  6/8  7/23  00/46  1/9  

 یشیوه هروزه گرفتن ب
سنتی و بدون تغییر 

آن باید  در روش
 انجام گیرد.

یفراوان  26 54 23 42 57 9 33 31 81 33 

9/12 درصد  7/26  4/11  8/20  2/28  8/4  6/17  6/16  3/43  6/17  

 به فرد که یوقت تا
ی شرعی ها فیتکل

 نکند عمل خود
 خوب اعمال

 باطل زین گرشید
 .است

 9 50 51 64 13 15 10 30 64 83 یفراوان

 8/4 7/26 3/27 2/34 0/7 4/7 0/5 9/14 7/31 1/41 درصد
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نتای  توصیفی مقایسة  موافق بود. و کاملاً موافق حدودی، تا مخالف، مخالف، پن  گزینة کاملاً
سال،  30درصد از گروه زیر 45که دهندة این هستند  پاسخهای دو نسل مورد مطالعه نشان

اما  دانند؛ نمیلازم  یبه رستگار لین یبرا فهمیده نشود،آن  یمعنا که را در صورتی آنقر وتتلا
فهمیده  آنی معنا هدرصد پاسخگویان تلاوت قرآن را اگرچ 67سال،  50در گروه بیش از 

دانند. این نسبت با اختلافاتی که در جدول بالا مشاهده  می لازمی رستگار به لینی برانشود، 
دهندة اختلاف این دو گروه مطالعاتی در این گویه است. در مورد  نوعی نشان  شود، تقریباً به می

 جادیارتباط ا نیا یکتاب خاص یبا زبان خاص و از رو ستیارتباط با خداوند لازم ن یبرا»گویة 
درصد موافق و  57گروه دوم  درصد مخالف و در 6درصد موافق و فقط  76، در گروه اوّل «شود
 ینید انیشوایمخصوص قبور پ ارتیز»در خصوص گویة  درصد مخالف این گویه بودند. 23
 51در گروه اوّل  ،«نیمک ارتیز زیو ماندلا را ن یچون گاند یقبور بزرگان یمتوان یم و ستین

 مناسك»درصد موافق آن بودند. در خصوص گویة  23در گروه دوم فقط  درصد موافق آن و
، در «دشونحجاج انجام  تیروز و جمع طیشرا تیبدون رعاو  هاآن اتیجزئ یبا تمام یستیح  با

نماز  خواندن»درصد مخالف بودند. در مورد گویة 25درصد مخالف و در گروه دوم 58گروه اوّل 
درصد موافق، اما در گروه دوم 36درصد مخالف و 39نیز در گروه اوّل  «ترک شود دیجماعت نبا

درصد پاسخگویان گروه اوّل نیز 39درصد موافق این گویه بودند.  57درصد مخالف و 11
درصد همچنان 49بودند و  «در روش آن رییو بدون تغ یتسنّ ةویش هگرفتن ب روزه»مخالف 

باید  گرفتن  روزهدرصد گروه دوم معتقدند که 61که   داری بودند، در حالی نوع روزهموافق با این 
 73درصد با آن مخالفت کردند. 23در روش آن انجام گیرد و فقط  رییو بدون تغ یتسنّ ةویش هب

 یشرع الیففرد به تک که یوقت تا»درصد پاسخگویان گروه اوّل نیز مخالف این گویه بودند که 
درصد با محتوای این  12و فقط حدود  «اند  باطل زین گرشیاعمال خوب د ،خود عمل نکند

خود  یشرع الیففرد به تک که یوقت تا»درصد گروه دوم معتقدند که 32اما  گویه موافقت کردند؛
درصد نیز از گروه دوم با این گویه  32و حدود  «اند باطل زین گرشیاعمال خوب د ،عمل نکند
دهندة  تطبیق پاسخهای دو گروه مورد مطالعه در جدول بالا نشان بررسی و اند. دهمخالفت کر
. تقریباً مناسك دینی است سال در 30توجه در خصوص خوداتکایی نسل زیر   شکافی قابل
اند، مورد مخالفت بیشتر گروه جوانتر  هایی که دالّ بر دینداری شریعتمدارانه تمامی گویه
 اند.  قرارگرفته
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گروهدو در  ینید �ها فرمان دریی خوداتکای هاهیگوتوزیع طیف . 5 جدول  

 سال 30تا  يگروه سن سال 50بالاتر از  يگروه سن
 در خوداتکايي و گراييمرجعیت

لاً ديني هاي گرفتن فرمان
کام
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 یفراوان 35 57 54 34 25 5 24 59 70 29
ی فقه حکمی عمل هر انجام از قبل

 ای دیپرس دیتقل مرجع از دیبا راآن
 .کرد مراجعه او ةرسال به

 درصد 1/17 8/27 3/26 6/16 2/12 7/2 8/12 6/31 4/37 5/15

 یفراوان 38 49 52 30 33 7 24 48 85 23
 مراجعه یآگاه و علم شیافزا وجود با

 .است لازم دیتقل مرجع به

 درصد 8/18 3/24 7/25 9/14 3/16 7/3 8/12 7/25 5/45 3/12

 یفراوان 33 33 38 60 39 14 116 30 13 10

 ،حجاب یدربارهی شرع احکام اگر
 مخالف جنس با روابط و یقیموس

 به ملزم را خود باشد رانهیگ سخت
 .دانمینم آن تیرعا

 درصد 3/16 3/16 7/18 6/29 2/19 1/9 4/62 1/16 0/7 4/5

 یفراوان 15 51 27 54 20 55 111 7 8 6
ی خوب حال وقت هر دهم یم حیترج

 براساس نه بخوانم نماز دارم
 شده نییتع شیپ از یها وقت

 درصد 4/25 1/25 3/13 6/26 9/9 4/29 4/59 7/3 � 2/3 ی.شرع

 به شتریب دیبای نید فیتکل انجام در یفراوان 35 45 39 58 28 39 78 51 14 5
 .کرد عمل خود صیتشخ

 درصد 1/17 0/22 0/19 3/28 7/13 9/20 7/41 3/27 5/7 7/2

 یفراوان 15 34 48 63 42 10 68 38 34 36
 از تر مهم خدا با داشتن رابطه اصل

 در را خود دینبا. است آن شکل
 و محدودی نید یها هیتوص قالب

 درصد 4/7 8/16 8/23 2/31 8/20 4/5 6/36 4/20 3/18 4/19 کرد. محصور

شش گویه در نظر گرفته ، ینید درگرفتن فرامینیی خوداتکاگرایی و برای سنجش مرجعیت     
دینی،  فرامین ها درصدد بودیم دریابیم که آیا در مورد شدند که  با بررسی پاسخها به این گویه

تطبیق پاسخهای دو گروه  بررسی و گرایی.خوداتکایی است یا مرجعیت اولویت پاسخگویان
دهد که خوداتکایی  توجه است و نشان می  دهندة شکافی قابل نشان مورد مطالعه در جدول فوق

. نتای  توصیفی مقایسة پاسخهای دو نسل توجه است  فرامین دینی قابلدر سال  30نسل زیر 
قبل از نند که سال مخالف آ 30درصد از گروه زیر 45که دهندة این هستند  مورد مطالعه نشان

نند و فقط او مراجعه ک ةبه رسال ای دنپرسب دیاز مرجع تقل دیرا با آن یحکم فقه ی،انجام هر عمل
درصد 53سال،  50اما در گروه بیش از  اند؛ درصد از آنان با محتوای این گویه موافق بوده29

 به ای میپرسب دیتقل مرجع از دیبا را آنی فقه حکم ،یعمل هر انجام از قبلپاسخگویان معتقدند 
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سال با محتوای این گویه  50درصد از گروه بالای 16نیم. فقط قریب ک مراجعه او ةرسال
 اند. مخالفت کرده

، در گروه اولّ «لازم است دیمراجعه به مرجع تقل ی،علم و آگاه شیوجود افزا با»برای گویة      
درصد موافق آن 58مخالف و درصد 17گروه دوم  درصد موافق، اما در31درصد مخالف و 46

و روابط با جنس مخالف  یقموسی ،حجاب ةدربار یاگر احکام شرع»در خصوص گویة  بودند.
درصد موافق آن و 49، در گروه اوّل «مدانینم هاآن تیخود را ملزم به رعا ،دنباش رانهیگ سخت
خالفت با آن درصد به م72درصد موافق آن بودند و 12در گروه دوم فقط  درصد مخالف، اما33

 براساسنه  ،دارم نماز بخوانم یهر وقت حال خوب دهم یم حیترج»پرداختند. در مورد گویة 
اند،  درصد مخالف بوده50درصد موافق و 37نیز در گروه اوّل  «یشرع ةشد نییتع شیازپ اوقات

درصد 42اند.  درصد مخالفت کرده82درصد با آن موافقت و 8اما در گروه دوم فقط حدود 
خود عمل  صیبه تشخ شتریب دیبا ینید فیدر انجام تکل»پاسخگویان گروه اوّل نیز معتقدند که 

درصد گروه دوم مخالف آن 63که  اند، در حالی درصد به مخالفت با آن برخاسته39و  «نیمک
درصد پاسخگویان گروه اوّل نیز موافق 52درصد با آن موافقت کردند. 10بودند و فقط قریب 
خود را در قالب  دینبا و تر از شکل آن است خدا مهم داشتن با رابطه اصل»این گویه بودند که 

که  در حالی اند، درصد با آن مخالفت کرده24و فقط  «نیممحدود و محصور ک ینید یها هیتوص
 اند.    درصد موافق آن بوده38درصد مخالف  و 42در گروه دوم 
گروهدو در  ینید انعطافیی در خوداتکاگرایی و های مرجعیتگویهتوزیع طیف  .6 دولج  

 

سال50بالاتر از  يگروه سن  سال 30تا  يگروه سن  گرايي و مرجعیت 

 انعطاف يي درخوداتکا

ينيد  

لاً
کام

 
ق
واف
م

 

ق
واف
م

 

 تا
ی
ود
حد

 

ف
خال
م

 

لاً
کام

 
ف
خال
م

 

لاً
کام

 
ق
واف
م

 

ق
واف
م

 

 تا
ی
ود
حد

 

ف
خال
م

 

لاً
کام

 
ف
خال
م

 

یفراوان 20 20 46 50 68 6 19 80 73 9 خواند و کسی که نماز نمی 
گیرد ولی خدا و روزه نمی

ن را قبول دارد ید
 مسلمان است.

8/4  0/39  8/42  2/10  2/3  3/33  5/24  5/22  8/9  8/9  درصد 

یفراوان 15 12 45 69 64 20 41 26 82 18  
ن اسلام را یبرخی از قوان

 یتوان در جامعه ینم
 درصد 3/7 9/5 0/22 7/33 231 7/10 9/21 9/13 9/43 6/9 اجرا کرد. یامروز

یفراوان 61 42 25 48 28 48 95 12 23 9  ش خریدوفرودر مورد  
د ینبا یمشروبات الکل

 درصد 9/29 6/20 3/12 5/23 7/13 7/25 8/50 4/6 3/12 8/4 کرد. یریگ سخت

یفراوان 32 41 33 58 40 19 64 72 24 8  
داری به قلب است ولو  دین

اینکه آدم اعمال مذهبی 
)نماز، روزه و...( را انجام 

 ندهد.
 درصد 7/15 1/20 2/16 4/28 6/19 2/10 2/34 5/38 8/12 3/4
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گرایی اولویت پاسخگویان  برای سنجش اینکه آیا در انعطاف دینی، خوداتکایی یا مرجعیت          
نتای  توصیفی مقایسة پاسخهای دو نسل مورد مطالعه  بود، چهارگویه در نظر گرفته شدند.

روزه خواند و که نماز نمی را کسیسال  30درصد از گروه زیر 58که دهندة این هستند  نشان
درصد نیز تا حدودی مسلمان 23دانند و  مین را قبول دارد مسلمان یولی خدا و د ،گیردنمی
سال،  50اما در گروه بیش از  دانند؛ درصد چنین فردی را مسلمان نمی19فقط  و دانند می
ن را قبول دارد یولی خدا و د ،گیردخواند و روزه نمیکه نماز نمیرا کسی درصد پاسخگویان 44

درصد چنین فردی را 13و  دانند درصد نیز تا حدودی  او را مسلمان می49دانند و  میمسلمان 
اجرا  یامروز ةدر جامع یمتوان ین اسلام را نمیبرخی از قوان»دانند. برای گویة  مسلمان نمی

موافق و درصد 54گروه دوم  درصد مخالف و در13درصد موافق و فقط 65در گروه اوّل  ،«نیمک
های پیشین، نظرات در این خصوص تفاوت  رسد در گویه به نظر می درصد مخالف بودند.33

دهندة این است که ذهنیت نسل پیشین نسبت به انعطاف دینی در  بالایی نداشتند و این نشان
شود،  رو میتری روبه حال تغییر است و البته در گزینة بعدی که پاسخگو با پرسش صریح

د ینبا یمشروبات الکل خریدوفروشدر مورد » دیدگاهها بیشتر است. گویه این بود کهاختلاف 
درصد مخالف آن بودند و در گروه 51موافق آن و  درصد41در گروه اوّل  «کرد. یریگ سخت

در مورد اعتقاد داشتند که  درصد با آن مخالف بودند و76درصد موافق این فکر و 17دوم فقط 
درصد پاسخگویان گروه اولّ نیز معتقد 48 کرد. یریگ د سختیبا یمشروبات الکل خریدوفروش
 ،«ی )نماز، روزه و...( را انجام ندهددینه آدم اعمال اگرچ ،دینداری به قلب است»بودند که 
درصد کسی را که اعمال دینی 44درصد گروه دوم به این فکر اعتقاد دارند و 17که فقط  درحالی

رسد که می به نظر درصد بود.35دانند. این رقم در گروه اوّل  دیندار نمی دهد را انجام نمی
تواند جایگزین اعمال دینی ازجمله اعمال  قلبی پاک و نیکوکار میداشتن »گرایش 

 بین هر دو گروه مورد مطالعه در حال افزایش است. ،«واجب)همچون نماز و روزه( شود
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 در دو گروه اخلاق خصوص در خوداتکاییتفاوت طیف .7 جدول

سال 50بالاتر از  يگروه سن سال 30تا  يگروه سن   
در  ييخوداتکاگرايي و مرجعیت
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24 87 27 45 3 58 79 40 13 13 
یفراوان  ظاهر حفظ بر نید باطن 

9/12 .دارد حیترج نید  8/46  5/14  2/24  6/1  6/28  9/38  7/19  4/6  4/6  درصد 

15 55 72 36 9 57 60 30 33 23 
یفراوان  

 از باشد سهیمقا بر بنا اگر
 و بتیغی کس
 بر نکردن ییبدگو

 حیترج نمازخواندن
 .دارد

0/8  4/29  5/38  3/19  8/4  1/28  6/29  8/14  3/16  3/11  

 درصد

43 48 54 37 4 78 63 36 16 8 
یفراوان  

 و عبادات از شیب خداوند
 ما از واجبات

 که خواهد یم
 درستکار و گو راست

 .میباش

1/23  8/25  0/29  9/19  2/2  8/38  3/31  9/17  0/8  0/4  

 درصد

7 50 36 78 15 56 64 41 17 27 
یفراوان  ظاهر حفظ بر نید باطن 

 درصد 2/13 3/8 0/20 2/31 3/27 1/8 9/41 4/19 9/26 8/3 .دارد حیترج نید

 

گرایی در اخلاق دینی نیز چهار برای سنجش اولویت پاسخگویان در خوداتکایی یا مرجعیت         
دهندة این  گویه در نظر گرفته شدند. نتای  توصیفی مقایسة پاسخهای دو نسل مورد مطالعه نشان

  .دارد حیترج نید ظاهر حفظ بر نید باطن معتقدند کهسال  30درصد از گروه زیر 68که هستند 
در گروه بیش از درصد چنین اعتقادی ندارند. 13و فقط  درصد نیز تا حدودی قائل به این هستند19
درصد نیز تا 15و  ددندا حیترج نید ظاهر حفظ بررا  نید باطندرصد پاسخگویان 60سال،  50

سال  30د گروه زیر درص58همچنین  درصد چنین اعتقادی ندارند.26و  حدودی قائل به این هستند
. در دارد حیترج نمازخواندن بر ،نکردن ییبدگو و بتیغی کس از ،باشد سهیمقا بر بنا اگرمعتقدند که 

درصد از گروه دوم معتقد بودند 49درصد گروه اولّ و 70درصد است. 37گروه بزرگسال این نسبت 
وقتی از  .میباش درستکار و راستگو که خواهد یم ما از ،واجبات و عبادات از شیب خداوندکه 

 «مکن یآزار مردم بسوزان منبر بخوری م»پاسخگویان خواستیم نظرشان را در مورد این گویه که 
درصد از گروه دوم اعلام کردند که موافق یا خیلی موافق با این 31درصد از گروه اولّ و 59بگویند، 
گروه اولّ مخالف و کاملاً مخالف درصد از 21درصد از گروه بزرگسال و 50جالب اینکه  اند. گزینه

اگر گرایش هر دو نسل را در خصوص اخلاق بررسی کنیم، متوجه خواهیم شد که  این گویه بودند.
  در نسل اوّلیه نیز گرایش به اخلاق فرادینی در حال افزایش است.

  



    225 ... و خوداتکایی دینی دینی گراییمرجعیت یزانسنجش م

 


  

 
ال
س

  
تم
یس
ب

رة 
ما
 ش
،

هل
چ

  
ار 
 به
م،
نج
و پ

13
98

 

 در دو گروه ادیان پذیرش در خوداتکایی بررسی .8 جدول
سال 50بالاتر از  يگروه سن سال 30تا  يگروه سن   

 دريي خوداتکاگرايي و مرجعیت

لاً اديان پذيرش
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15 60 88 20 2 40 74 52 20 15 
یفراوان  

 مثل) گرید انیاد مؤمنان
 ت،ییهود ت،یحیمس
1/8 .اند نجات اهلی( زرتشت  4/32  6/47  8/10  1/1  9/19  8/36  9/25  0/10  5/7  درصد 

76 66 28 14 3 51 45 42 46 18 
یفراوان  

ن برآوردی برا اسلام
 تیکفا یمعنوی ازهاین
 ماتیتعل به و کند یم

ی ازین گرید انیاد
 .ستین

6/40  3/35  0/15  5/7  6/1  2/25  3/22  8/20  8/22  9/8  

 درصد

3 16 47 70 48 21 55 49 39 37 
یفراوان  

 وی شخص یها عرفان
 یها ییگرا تیمعنو

6/1 دانمینم مردود را دیجد  7/8  5/25  0/38  1/26  4/10  4/27  4/24  4/19  4/18  درصد 

9 65 28 59 25 33 67 58 21 21 
یفراوان  

 و هابرنامه از استفاده
 و دستورات

 در دیجد یها تیمعنو
 اسلام یها آموزه کنار

 .نداردی اشکال

8/4 9/34 1/15 7/31 4/13 5/16 5/33 0/29 5/10 5/10 

 درصد

 

در دو نسل متفاوت پس از  ادیان پذیرشدر گرایی برای سنجش خوداتکایی یا مرجعیت        
چهار گویه در نظر گرفته شدند. نتای  توصیفی مقایسة پاسخهای دو نسل مورد مطالعه انقلاب، 
)مثل گرید انیمؤمنان اد معتقدند کهسال  30درصد از گروه زیر 57که دهندة این هستند  نشان
و فقط  درصد نیز تا حدودی قائل به این هستند26  اند. ( اهل نجاتیزرتشت ت،یهودی ت،یحیمس
 معتقدند که درصد پاسخگویان41سال،  50در گروه بیش از درصد چنین اعتقادی ندارند. 18

درصد نیز معتقدند تا 48و  اند ( اهل نجاتیزرتشت ت،یهودی ت،یحی)مثل مسگرید انیمؤمنان اد
ن کرد برآورده یبرا اسلامسال معتقدند که  30درصد گروه زیر 48 اند. حدودی اهل نجات

درصد مخالف این 32و  ستین یازین گرید انیاد ماتیو به تعل کند یم تیکفا یمعنو یازهاین
ن کرد برآورده یبرا اسلاممعتقدند که درصد 76که در گروه بزرگسال   اند، در حالی موضوع

درصد با این 9و فقط  ستین یازین گرید انیاد ماتیو به تعل کند یم تیکفا یمعنو یازهاین
و  یشخص یها عرفاندرصد از گروه دوم 10درصد گروه اوّل و37اند.  موضوع مخالف

درصد از گروه دوم 64درصد گروه اوّل و 38، ولی دانند را مردود نمی دیجد یها ییگرا تیمعنو
درصد 40درصد از گروه اوّل و 50پسندند.  نمی را دیجد یها ییگرا تیو معنو یشخص یها عرفان

 و دستورات و هااز برنامه استفادهاز گروه دوم اعلام کردند که موافق یا خیلی موافق 
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درصد از گروه بزرگسال و 45که  اند، درحالی اسلام یها در کنار آموزه دیجد یها تمعنوی
نتای  در این بخش نیز حاکی از  درصد از گروه اوّل مخالف و کاملاً مخالف این گویه بودند.21

این هستند که تفاوت دو گروه مورد مطالعه بسیار کمتر از تفاوت در سایر فرضیات است؛ یعنی 
اند و گرایش  ت تکثّر ادیان و پذیرش ادیان دیگر در حال تمایلنسل پیشین نیز به سم

پذیرش ادیان دیگر برای رستگاری بشر، فقط در بین متعصبان دینی پررنگ است که تعداد  عدم
 آنها نیز در حال کاهش است.

 

 در دو گروه عقلانیت یا سنت اتّکای به  در خوداتکاییگرایی و مرجعیت .9جدول
سال 50بالاتر از  يگروه سن سال 30تا  يگروه سن  مرجعیت گرايي و  

 درخوداتکايي 

 يا سنت مرجعیت

 عقلانیت

لاً
کام

 
ق
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یفراوان 42 34 27 57 42 27 65 50 33 10 نباید انتظار داشته  
 باشیم دین اسلام
پاسخگوی همه 
نیازهای بشری 

 باشد.

4/5  8/17  0/27  1/35  6/14  8/20  2/28  4/13  8/16  8/20  درصد 

یفراوان 27 62 40 43 31 2 13 59 55 58  
 تنها ن،یمعصوم
 در ما انیراهنما

 به لینی برا نید
 .هستندی رستگار

0/31  4/29  6/31  0/7  1/1  3/15  2/21  7/19  5/30  3/13  درصد 

یفراوان 48 40 48 46 19 43 70 56 11 6  ریس عالم امور 
 خودشانی عیطب
 توسل و دارند را
ی برا ها واسطه به

 حاجات برآوردن
 .معناست یب

2/3  9/5  1/30  6/37  1/23  5/9  9/22  9/23  9/19  9/23  درصد 

یفراوان 26 14 34 52 77 14 54 35 65 17  
دین نباید جای عقل 
بشر را تنگ کند 

و مانع از 
 یزیر برنامه

 عقلانی شود.

 درصد 8/12 9/6 7/16 6/25 9/37 6/7 2/29 9/18 1/35 2/9

در دو نسل  عقلانیت یا تسنّ اتکای به دریی خوداتکاگرایی و برای سنجش مرجعیت        
 یا تسنّ لحاظ تکیه به چهار گویه در نظر گرفته شدند تا روشن شود به متفاوت پس از انقلاب،

چه گرایشی وجود دارد. نتای  توصیفیِ ناشی از مقایسة پاسخهای دو نسل مورد ، عقلانیت
نباید انتظار داشته معتقدند سال  30درصد از گروه زیر 49که دهندة این هستند  مطالعه نشان
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درصد نیز تا حدودی قائل به این 13 نیازهای بشری باشد. ةباشیم دین اسلام پاسخگوی هم
 درصد پاسخگویان23سال،  50در گروه بیش از قادی ندارند. درصد چنین اعت38و  هستند

و  نیازهای بشری باشد ةنباید انتظار داشته باشیم دین اسلام پاسخگوی هم معتقدند که
 30درصد گروه زیر 36اند.  درصد نیز مخالف این موضوع50و درصد نیز معتقدند تا حدودی 27

درصد 44و  ندا یرستگار به لینی برا نید در ما انیراهنما تنها ن،یمعصومسال معتقدند که 

 تنها ن،یمعصوممعتقدند که درصد 61که در گروه بزرگسال،  اند، در حالی مخالف این موضوع
نتای   اند. درصد با این موضوع مخالف8و فقط  ندا یرستگار به لینی برا نید در ما انیراهنما
نظر  هستند و به گروه مورد مطالعه شده در این مورد نیز حاکی از اختلاف بیشتر دو  حاصل
درصد 33رسد گرایش به عقلانیت فراتر از تعبد دینی، در گروه اولّ در حال افزایش است.  می

 به توسل و دارند را خودشانی عیطب ریس عالم اموردرصد از گروه دوم معتقدند 9گروه اوّل و 
درصد از گروه دوم با 61وّل و درصد گروه ا44ولی  ،معناست یب حاجات برآوردنی برا ها واسطه

درصد از گروه دوم اعلام کردند که موافق یا خیلی 44درصد از گروه اوّل و 64اند. آن مخالف
  در حالی ،عقلانی شود یزیر دین نباید جای عقل بشر را تنگ کند و مانع از برنامهاند که  موافق
کاملاً مخالف این گویه  درصد از گروه اوّل مخالف و20درصد از گروه بزرگسال و 37که 
 اند. بوده

   
 

 تکالیف ديني  اخذتفاوت دو گروه مطالعاتي در  بررسي. 7-2-1

گیرند، در گروه اوّل یعنی افراد شان را از کجا میوقتی از پاسخگویان پرسیده شد که تکالیف دینی
خود،  درصد تشخیص24درصد قرآن، 52ترتیب عبارت بودند از:  به ها سال، اولویت 30زیر 
دادن به قرآن و به  بینیم، اولویت که می های عملیه. چنان درصد رساله9 و درصد مدارس20

سال،  50یعنی افراد بالای  تشخیص خود در گروه نخست تقریباً برابر است. در گروه دوم
کمتر از  یة مراجع وعمل های رساله درصد44درصد قرآن، 54  ترتیب چنین بودند: ها به اولویت

سال، تشخیص خود برای گرفتن  30دیگر، در گروه سنیّ زیر  عبارت خود. به صیتشخ درصد3
که اولویت اولّشان  درصد از همین گروه18های اوّل است.  اولویت منابع دینی بعد از قرآن از

های سوم  ها در اولویت و این نسبت دوم ذکر کردند تیاولو عنوانِ را به خود صیتشخقرآن بود، 
های  که در گروه دوم، نسبت تشخیص خود در اولویت  بوده است؛ در حالی درصد9چهارم  و

عنوان اولویت دوم  بهمراجع  یةعمل های رساله شده است.  درصد بیان3در حدّ  بعدی نیز ناچیز و
دهندة این است که  درصد در گروه دوم ذکرشده است. این امر نشان8درصد در گروه اولّ و 12
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های بعدی انقلاب در حال افزایش است و دیگر رجوع به  سلدینداری خودتشخیصی در ن
 شدن است. های عملیة مراجع در حال کمرنگ رساله

 يرسان اطلاعي ها شبکهتفاوت دو گروه مطالعاتي در استفاده از  بررسي. 7-2-2

درصد از پاسخگویان گروه اوّل پن  سال و 73، رسانی های اطلاع خصوص استفاده از شبکه در  
کنند.  گروه دوم بیش از پن  سال است که از اینترنت استفاده می درصد از46پن  سال و  بیش از

درصد حدود پن  سال است که از تلگرام 5بوک و  درصد از پاسخگویان گروه اولّ از فیس 5
شبکة اجتماعی واتساپ بود. چهار سال است  درصد و4کنند. در گروه دوم میزان آن  استفاده می

درصد از 6 درصد واتساپ و8درصد اینستاگرام، 8اسخگویان گروه اوّل از تلگرام، درصد از پ9 که
کنند. در گروه دوم بیشترین استفاده چهار سال از واتساپ بود و میزان آن  بوک استفاده می فیس
درصد از پاسخگویان گروه دوم در سه 31درصد از پاسخگویان گروه اوّل و 50درصد ذکر شد. 3

طور در گروه اوّل سه سال است  اند. همین ة اجتماعی تلگرام استفاده کردهسال گذشته از شبک
درصد نیز از واتساپ استفاده 11 درصد از اینستاگرام و15درصد از شبکة اجتماعی تانگو، 15که 
درصد استفاده و  20اما در گروه دوم بیشترین استفاده بعد از تلگرام، واتساپ با  کردند؛می

درصد از شبکة اجتماعی  20سال است که  2در گروه اوّل  د بوده است.درص3اینستاگرام با 
درصد  8درصد وایبر، 10درصد اینستاگرام، 10درصد لاین، 12درصد تلگرام، 19واتساپ، 
اند؛ اما در گروه دوم بیشترین استفاده در دو سال  کردهدرصد توییتر استفاده می6 لینکدین و

درصد واتساپ بوده است. بررسی میزان استفاده 8اینستاگرام و درصد 10درصد تلگرام، 12اخیر، 
بودن سنّ گروه اوّل،  رغم پایین به دهندة این است که  های اجتماعی بین دو گروه نشان از شبکه

 ها بیشتر از گروه سنیّ دوم است. ها و میزان استفادة آنها از این شبکه آشنایی آنها با این شبکه
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 ها رضیه. نتايج آزمون ف3 -7

 آزمون مقايسه میانگین دو گروه موردمطالعه . 10 جدول

حجم  سن گراییخوداتکایی یا مرجعیت
 مونهن

انحراف  میانگین
 معیار

انحراف 
استاندار
د 

 میانگین
 دینی مناسك

82/16 205 سال یتا سـ  گروه اول  135/6  428/  

52/12 187 بیش از پنجاه سالـ  دوم گروه  373/4  320/  

 دینی های فرمان گرفتن
56/12 205 سال یتا سـ  اول گروه  086/6  425/  

67/8 187 بیش از پنجاه سالـ  دوم گروه  171/4  305/  

 دینی انعطاف
21/9 205 سال یتا سـ  اول گروه  235/4  296/  

39/7 187 بیش از پنجاه سالـ  دوم گروه  937/2  215/  

 اخلاق
57/10 205 سال یتا سـ  اول گروه  905/3  273/  

82/8 187 بیش از پنجاه سالـ  دوم گروه  221/3  236/  

 ادیان پذیرش
38/8 203 سال یتا سـ  اول گروه  589/3  252/  

32/6 187 بیش از پنجاه سالـ  دوم گروه  547/2  186/  

 عقلانیت یا سنت مرجعیت
33/7 204 سال یتا سـ  اول گروه  203/4  294/  

74/9 187 بیش از پنجاه سالـ  دوم گروه  769/2  202/  

 اطلاعات اخذ مرجع
93/15 205 سال یتا سـ  اول گروه  687/9  677/  

07/8 187 بیش از پنجاه سالـ  دوم گروه  089/9  665/  

 گرایی مرجعیت و خوداتکایی
75/64 205 سال یتا سـ  اول گروه  351/18  282/1  

 /906 386/12 47/53 187 بیش از پنجاه سالـ  دوم گروه

برای دهد که را نشان می آزمون مقایسة میانگین دو گروه مورد مطالعه 10جدول شماره       
شود. این  میاستفاده  گرایی مرجعیت و خوداتکاییمتغیر)ها( در وضعیت  تأثیر یا عدم تأثیرتشخیص 

 دو گروه مطالعاتی است که انحراف استاندارد میانگین و میانگین انحراف معیاردهندة  جدول نشان
 شود. ها بررسی می در آزمون فرضیه

 ها هیفرضفرض نابرابري واريانس  .11 جدول
 آزمون تی واریانس نوع برای آزمون ها فرضیه

( ییگرا تیمرجع  ای ییخوداتکا ) F 
سطح 

یدار یمعن  
t درجه آزادی 

سطح 

یدار یمعن  

دینی مناسك  204/40  000/  8/034  980/368  000/ 

دینی فرمان  955/37  000/ 7/431  682/362  000/ 

دینی انعطاف  289/33  000/ 4/992  658/364  000/ 

اخلاق خصوص  585/10  001/  4/849  171/386  000/ 

ادیان پذیرش  149/26  000/ 6/571  839/364  000/ 

یا عقلانیت سنت  343/42  000/ - 6/748  095/354  000/ 

اطلاعات اخذ  /749 373/  8/284  685/389  000/ 

 /000 124/360 7/191 /000 154/37 و مرجعیت گرایی دینی ییخوداتکا
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به مبحث آزمون فرضیات تحقیق اختصاص دارد. در این بخش، با توجه به  11شماره جدول  
ها، انواع آزمونهای آماری پارامتری و ناپارامتری متناسب برای مقیاس و سطح سنجش داده

ترین آزمونهای آماری پارامتری مورد استفاده شامل شوند. مهمکار گرفته می ها بهآزمون فرضیه
T.Test  با دو نمونة مستقل وF طرفه بودند.  یا تحلیل واریانس یك 

 گرايي ديني در دو گروه مورد مطالعه. بررسي فرضیۀ تفاوت طیف خوداتکايي و مرجعیت1- 3 -7

گرایی دینی در دو نسل پس از انقلاب،  بین طیف خوداتکایی و مرجعیت (:OH) صفر فرض پیش
 داری وجود ندارد. تفاوت معنی

گرایی دینی در دو نسل پس از انقلاب،  بین طیف خوداتکایی و مرجعیت (:1H) مقابل فرض پیش
 داری وجود دارد.تفاوت معنی

ای ین فرضیه، به دلیل اینکه متغیر وابسته به شکل فاصلهبرای طرس آزمایش مورد نظر در ا     
را در دو گروه اسمی، به شکل جامعة مستقل تحلیل کنیم، از خواهیم تفاوت آن  است و می

یکی از موارد مهم قضاوت آماری، »کنیم.  آزمون مقایسة میانگین دو جامعة مستقل استفاده می
های تصادفی است، بدین معنی که از دو جامعة  آمده از نمونه دست های به مقایسة میانگین
طور تصادفی انتخاب  ها مساوی یا نامساوی باشد، به هایی اعم از اینکه تعداد نمونه مختلف نمونه
برای تحلیل (. 201: 1382منصورفر، ) «های دو جامعة فوق را با هم مقایسه کنیم و میانگین

استفاده شود. برای کشف این موضوع باید به مقدار ابتدا بایستی از واریانس برابر و یا نابرابر 
 F (داری حاصل از آزمون توجه کنیم. با توجه به مقدار سطح معنی Fداری در آزمون سطح معنی

[ ] 05/000.02 =− tailedsig،) دهد که باید به سراغ واریانس نابرابر نتیجه نشان می

96.1191.7حاصل ) T مقدار برویم. 360 == tt ) دارییــح معنــو سط  )

[ ] 05/0000/02 =− tailedsig) با توجه به  شود.دهد که فرض صفر رد مینشان می
که فرض ها نیز حاکی از این است  بقیة فرضیه  آزمون ،(11و 10)شده در جداول  نتای  گرفته

در دو نسل  دینی مناسك در خوداتکاییدار بین طیف یعنی وجود تفاوت معنی ؛شودمی ردصفر 
 خوبی روشن است. پس از انقلاب به
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 گیرينتیجهبحث و . 8

اند   یریگ شکلدر نوع دینداری در میان نسل جوان در حال  راتییتغاین پژوهش، نتیجة  اساسبر
وجه تمایز این تغییر نسبت به ی اولّیه نیز در حال گسترش است. ها نسلتغییر حتی در  نیو ا

را در  دینی بیشتری از زندگی یها و هم حوزه داردگذشته این است که هم شتاب بیشتری 
در معرض  ،که با گسترش ارتباطات هستند ییها از حوزهمتأثر  ینداریدتغییرات برگرفته است. 

که با تغییر نسل،  دنده یتحقیق نشان م یها افتهی. اند قرارگرفتهتغییرات اساسی و شتابان 
رسانی، ویژگی  ابزار اطلاع، استفاده از یرسان اطلاعة در حوز اند. افتهی ریینیز تغ ینداریالگوهای د

 دوم گروه .شود تفاوتهایی نیز میان آنها دیده می درمجموعاست؛ اما  گروه مورد مطالعه هر دو
گروه در  کنند؛ اما میپیگیری تی صورت سنّ خود را بیشتر به گرفتن اطلاعاتفعالیتهای 

 .ندجدید از جایگاه خاصی برخوردار یها اوّل)جوانان زیر  سال(، فنّاوری
بیش از گروههای دیگر  سال 30جوانان زیر که هستند ، مشاهدات میدانی مؤید این درمجموع     

قطعاً موجب این گروه  اندیشةپذیرای تغییرات و خود از پیشگامان تغییرند. تغییر در عملکرد و 
که  انجامد و به پیدایش قواعد و هنجارهای جدیدی می شود می نحوة دینداریبروز تغییراتی در 

با در آینده  دینداری نیبنابرا بر دینداری سایر بخشهای جامعه نیز ممکن است اثر بگذارد؛
 ینیرفتارهای دکه با  نمایان خواهد شدقواعد رفتاری جدیدی الگوهای متفاوتی ظاهر و با 

دینداری کلی در میان دو گروه مورد دهندة این هستند که  نشان  ی. نتااند متفاوت املاًک تیسنّ
مطالعه رو به کاهش نیست، بلکه شکل و تنوع آن در حال تغییر است. این تغییرات در میان 

تب و مرا فرامین دینی، عقلانیت و منابع اخذ تکالیف دینی به گروه اوّل در بعُد مناسك، اخلاق،
ترین وجوه تفاوت میان دو  وجه، یکی از غالب این است. بسیار بیشتر از گروه دوم مطالعاتی

نسل در شیوة دینداری بوده است. در این موارد، شدت تفاوت در بین دو گروه بیش از سایر 
، ادیان پذیرش و ینیدانعطاف  ،اخلاق در مورد وضعیت دو گروه در موضوعات موضوعات است.

تردید شدت تفاوت به آن  ها سخن بگوییم، اما بی دار میان نسل توانیم از تفاوت معنی میاگرچه 
های تا حدیّ عمیق میان  حد نیست که بتوانیم آن را شکاف دینی بنامیم. فاصلة نسلی به تفاوت

دیگر، فاصلة نسلی به اختلافات مهم بین  بیان   ها در مورد مقولات مختلف اشاره دارد. به نسل
 توجه قابلی، به اختلاف و شکاف فرهنگی کل طور بهنسل در تجارب، ارزشها و هنجارها و دو 

شود. در مورد تغییرات دینداری در سه موضوع بالا نیز در حالت کلی  بین دو نسل گفته می
یم توان یمی با توجه به نتای  این پژوهش کل طور بهتوانیم به وجود فاصلة نسلی اشاره کنیم.  می

که دینداری سنّتی که متضمن پایبندی افراد به تمام ابعاد دینداری است، در بین نسل بگوییم 
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، روند تغییرات دینداری در میان این جادشدهیاجوان رو به کاهش است و با توجه به شرایط 
 حال در دارد، شدن شخصی حتی یا شدن فردی به میل که دینداری نسل بیشتر است و نوعی

مراتب بیشتر  دهند که خوداتکایی دینی در نسل جدیدتر به تحقق نشان میاست. نتای  این  رشد
زیاد،  احتمال  توانیم بگوییم که به  نتای  این تحقیق می براساسهای قبلی است.  از نسل

سرعت در حال تضعیف و دینداری شریعتمدارانه که متکی  دگرسالاری دینی در ایران معاصر به
  زوال است.  و بهبر این نوع دگرسالاری است، ر

  ها پیشنهاد 
 اند از:ترین پیشنهادها عبارتهای تحقیق، مهمبراساس یافته

 شکلی به دین تبلیغ از پرهیز سیستمی دین و ها و باورهای رسمی و پذیرش تغییر قالب(1
 یاز فضاهاتنوع دینداری و حمایت  با همزیستی به گرایششده؛ پذیرش  ییو کالا ابزارانگارانه

ی ها ارائه آموزه و دینی ییانحصارگرا و یگر یافراط یو نفدینی  یریپذ ر و انعطافو تکثّ تنوع
از  گذار ؛ و اجازةپرسش و پاسخ یا طرفه كبیان ی فقط گو و اظهارنظر، نهو همراه با گفت دینی

 دینداری. دینی و مفاهیم دین، ازها  درک با تغییر به دین نگرش سنّتی

شود ، پیشنهاد میهای انقلابتحولات دینی در میان نسل تغییر وتر مقایسة دقیق منظور  به (2
های  تفاوت صورت ایند. در شونانجام در سایر نقاط کشور  دیگری  ات کمیّ وکیفیکه مطالع
 .شدد نخواهبررسی ، «مکان و عامل گذشت زمان» تأثیربین دو جامعه تحت  شده مشاهده
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با  60 دهۀ دختران دينداري مقايسۀ آمل؛ شهرستان در زنان دينداري انواع بررسي (.1390مریم) شیاده، اسدی

 فرهنگ.  و علم نامه، تهران: دانشگاه پایان ،مادرانشان دينداري

 .ریرکبیام :تهران ،یابوالقاسم طاهر ة، ترجمجهان خيتار (.1383)روزول رابرت امر،

وتر، تهران: نشر  میمرترجمة ، در جهان استیو س ني: ديمقدس و عرف (.1386)پایپ س،ینور و رونالد نگلهارت،یا
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 .ریوتر، تهران: نشر کو میمر ةترجم ،يصنعت ۀشرفتیپ ۀدر جامع يتحول فرهنگ (.1373)رونالد نگلهارت،یا

 کردیبا رو ییها جمع یمورد ةمطالع: ینید نینو یرفتارها مروّجان» (.1388)بهناز ،یسارا و خسرو ،یعتیسوسن؛ شر ،یباستان

 .87-123 :36 مارةش ،يعلوم اجتماع ۀنام ،«و عرفان یشناس روان

 فریبرز مجیدی، تهران: انتشارات علمی و فرهنگی. ة، ترجمساخت اجتماعي واقعیت (.1387)پیتر و لاکمن، تامس برگر، 

: تهران ساوجی، محمد ترجمة ،آگاهي و نوسازي خانمان، بي ذهن (.1381هانسفرید، کلنر) و  بریجیت، برگر ؛پیتر برگر،

 .نشر نی

 قاتیتحق ۀفصلنام ،«خودمرجع ینداریبر د دیجوانان با تأک یورز نید تیوضع(. »1394)معمار ایآرش و ثر ،پور حسن

 .99-131: 3 ةشمار ،رانيا يفرهنگ

 .طباطبائیتهران: انتشارات دانشگاه علامه  ،یریام نادر سالارزاده ترجمة ،صور ابتدايي حیات ديني(. 1382دورکیم، امیل)

 .ه انتشارات و چاپ دانشگاه تهرانمؤسس ،دیجد ةدور ،، چاپ دومدهخدا ۀنام لغت ،اکبر یدهخدا، عل

 ،«یاجتماع های ارزشو  دینداری تیبر وضع دیبا تأک ینسل ةفاصل(. »1384)انیفتح و نژاد  ییرسول؛ صفا ،یربان

 .21-40: 19 ةشمار ،شناسي کاربردي جامعه

نامه،  ، پایانمطالعۀ موردي شهر خلخال نسلي، عوامل اجتماعي مؤثر بر شکاف بین(. 1390رحیمی، محمد)

 دانشگاه آزاد تهران مرکز.

 .صراط یفرهنگ ةمؤسس :تهران ،سميسکولار و تسنّ (.1388)گرانید و میعبدالکر ،سروش

وزارت  ی، تهران: معاونت پرورشآموزان کشور دينداري دانش يتجرب يبررس (.1379)طالبان، محمدرضا

 .وپرورش آموزش

 .195-196: 24شمارة  ،مهرنامه، «دینداری الگوهای تغییر» (.1391مقصود) فراستخواه،

  ، موجود در نشانی:رهپوطرزی صدیق امانوئل. روشنگری چیست؟ ترجمة کانت،
http://www.khorshed.org/?p=9821 

 .53: 11 مارة، شکارگزاران ۀروزنام ،«ملی در اقتدار بیرونی هنجارهای دینی، حجاب و مدرنیتهأت(. »1385)محدثی، حسن
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